“BiN YIL KAVSAGINDA SOSYAL VE
EKONOMIK DEGISIMI ANLAMAK :

20. YUZYILDAN 21, YUZYILA
SOSYAL BILIMLER "

PANEL

Dr. NECAT ERDER- Kapanis panelini agiyorum.

Once size panelistleri tamtayim. Kog Universitesi Fen ve Edebiyat Fakiil-
tesi Dekani Prof. Dr. Cigdem Kagit¢ibasi. Sayin Kagitgibagi, daha once Bo-
gazigi Universitesi ve ODTU’de de ogretim iiyeligi yapti.

Prof. Dr. Omiir Sezgin, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Ka-
mu Yonetimi Bolimiinde Siyaset Teorisi hocasi.

Prof. Dr. Sencer Ayata, ODTU Sosyoloji Boliimiinde Miibeccel Kiray'in
gelenegini siirdiiren geng sosyologlarimizdan.

Prof. Dr. Oktar Tiirel, ODTU Iktisat Boliimiinden.

Prof. Dr. Sevket Pamuk, Bogazi¢i Universitesi Ekonomi Boliimiinden;
Ekonomi tarihi, 6zellikle Osmanli ve Cumhuriyet tarihi konusunda &zgiin
caligmalan var.

Once, Panel konusu ile ilgili bir gergeve konugmasi yapacagim; Sonra ar-
kadaslarimiz 20’ser dakikalik konugmalar yapacaklar. Daha sonra da soru-
yanit siirecine girebiliriz.

(*) 17 - 19 Kasim 1999 tarihleri arasinda ODTU Yerleskesi Kongre Merkezinde gergekles-
tirilen VI. Ulusal Sosyal Bilimler Kongresi Kapamg Paneli'nin bant ¢oziimleridir.
Metinler konusmacilar tarafindan gézden gegirilerek yeniden diizenlenmigtir. miilkiye
adina yayn izni verdikleri i¢in Tiirk Sesyal Bilimler Dernegi'ne siikranlanmizi arz

ederiz.
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Once, panelin baghgi hakkinda bir agiklama yapayim: "1000 Y1l Kavsa-
ginda Sosyal ve Ekonomik Degisimi Anlamak, 20. Yiizyildan 21. Yiizyila
Sosyal Bilimler." Bu panel i¢in bana baglik onerdikleri zaman, “20. Yiizyilda
Sosyal Bilimlerdeki Birikim 21. Yiizyila Nasil Yansir?" diye bir baslik oner-
mistim. Once, bunu ¢ok iddiah buldular. Ama sonra," 1000 y1l kavsagi"nin da
eklenmis oldugunu gordiim. Ben de buna uyarak 1000 yillar igine alan bir
cerceve olusturmak istiyorum..

Sorulacak ilk soru su: 1000 vil, hatta 1000 yillarin otesinden gelip hala

giinliik hayatimizi, toplumsal yasamimizi etkileven hangi diisiince sistemleri
vardir?. Bu konuda 5 isim buldum. Birincisi Musa. Milattan Once 1400’ ler.
ikincisi Buddha, MO 500. Ugiincii isim Konfii¢yiis. MO 500. Sonra, Isa,
Miladin kendisi ve Muhammet, Milattan sonra 600 ler.

Bunlar, son tahlilde, insanin doga ve evrenle, toplumla ve kendisiyle ilig-
kilerini agiklayan ve varlik-0liim konusundaki sorularini yanitlayan diiglince
sistemleri iiretmis isimler. Bugiin, hdla insanhgin yasaminda ne kadar biiyiik
rol oynadiklarini diisiiniince sagmamak miimkiin degil. Ayni zamanda da dii-
stindiiriici.

Yine, 1000 y1l perspektifinde insan diisiincesi ve toplum iligkisi konusun-
da sOyle bir donemleme yapilabilir: Birinci donem, baglangigtan 1500’ ler ka-
dar, insanin dogaya bagimh oldugu donem: ikinci donem, insanin dogay1 de-
netleyebildigi donem. Ikinci donemin baslangici olarak Kopernik'i, Galile'yi
ya da Bacon'u segebiliriz.

Konuya, sosyal bilimler agisindan bakinca; dogay: denetlemeyi bagaran
akil, insanin kendi yagamini ve toplum diizenini istedigi yonde etkilemekte,
hatta hangi yonde etkileyecegine karar vermekte aciz kalabilmektedir. Yani.,
teknolojiyi iireten, bilimi iireten insan, biiyiicii-girak (apprenti sorcier) gibi
ne yapacagini bilmiyor ve belki bir giin kendisini yok edecek.

Biraz daha giiniimiize yaklagarak, konuya toplum bilimlerindeki gelisme
agisindan bakildigi zaman, su dykii akla geliyor: Fransiz ihtilali onderlerin-
den Camille Desmoulin, Bastille'e kosan kitlelerin arkasindan gidiyormus.
Birisi sormus, "sen ne yapiyorsun?" demis: o da, "ben. onlarnin onderiyim" de-

mis. Oyle bir izlenim ediniyorum ki: sosyal bilimler, toplumdaki gelismeleri.

arkasindan izliyorlar; oniinden gitmiyorlar. Tabii bunun istisnalari var. Be-
nim kahramanlarim: Marx, Freud ve Keynes.
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Simdi 20. Yiizyila, sonra da 20. Yiizyilda sosyal bilimcilerin oynadigi ro-
le bakalim... 20. Yiizyil, genel olarak tarihin en dehget verici yiizyih diye ani-
liyor ve bu bence de hakhi bir degerlendirme. Neler olmug bu donemde?

1914-1918 ve 1939-1945 yillan arasinda iki Diinya Savasi olmus.

1929-32 yillar arasinda, egemen iiretim bigimi olan diinya kapitalizminin
en biiytik bunalimi yasanmis.

1945 yilini izleyen 30 yilda kapitalizmin en basarih bir donemi yasanmis.
Fransizlar buna "les trentes glorieuses” diyorlar.

Yine bu Yiizyilda, diinya kapitalizmine nazizm ve fagizm bicimini vermek
isteyen deneyimler yasandi: Hitler Almanya’si. Mussolini Italya’si ve zama-
nin Japonya’si. Bunlar 1945°te sona eriyor.

1917 de. kapitalizme segenek bir proje. bir toplum projesi olarak dogan
reel sosyalizm, 1989 yilinda i¢inden patlayarak sona eriyor. Blytik bir titop-
ya deneyiminin basladigi ve bittigi yiizyil.

Yiizyilin 6nemli bir olay1, 1945°ten sonra somiirge imparatorluklarinin
dagilmasiyla bagimsiz "ulus devlet"in egemen siyasal orgiitlenme bi¢imi ol-
masi. Bugiin diinyada 200°e yakin "ulus devlet” var ve bunlar diginda toplum-
larin timiinii kavrayan siyasal orgiitlenme asag: yukan yok.

Teknoloji alaninda, ikinci ve tigiincii sanayi devrimleri de bu yiizyilda ya-
saniyor. Ikinci sanayi devrimi, elektrik, petrol kullanimina dayanan. enerji
kaynaklart bunlar olan Fordist iiretim teknolojisinin egemen oldugu devrim.
Ugiincii sanayi devrimi, bilgisayar, fiberoptik uydu iletisim teknolojileriyle
gen teknolojilerinin belirledigi. iiretim bigimi postfordist olan donem.

Bugiin hangi noktadayiz? Bugiin, diinya kapitalizminin "Ikinci Kiiresel-
legsme" doneminin baginda veya ortasindayiz. "Birinci Kiiresellesme" donemi
1850 lerde baglayip 1914te sona ermigti. Ashinda, aradaki donemi gegici sa-
yip, diinya kapitalizminin kiiresellesme egiliminin bir kesintiden sonra de-
vam ettigini sdyleyebiliriz.

Bugiin, egemen siyasal orgiitlenme bi¢imi olan "ulus devlet”. alttan ve

ustten kemiriliyor.
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Sosyal bilimler, tiim bu siiregte ne rol oynadilar? Once ekonomiden 6rnek
alalim.

Yapilan son arastirmalar, 1929 bunaliminin, zamanin 6nde gelen iktisat-
¢ilarinin yonlendirdigi yanlis politikalarin sonucu oldugunu gosteriyor, -yani
o zamanin miithis iktisatgilari var; o donemde Nobel miikafat: verilseydi, on-
lara verilirdi- bunalimin onlarin yonlendirdigi politikalarin sonucu oldugu or-

taya ¢ikiyor.

Kapitalizmin otuz yillik baganisinin aluinda Keynes'in damgasi var. Buna
zaten Keynes'ci 30 yillar diyoruz. Keynes kadar tarthte bir ddnemi bu denli
etkilemis bir toplumbilimct 6rnegi bulmak zor.

Sosyalizm deneyiminin arkasinda, kuramci, ideolog, eylem adami nitelik-
leriyle, Marx, Engels, Lenin, Trogki gibi isimler, Plekhanov, Kantorovi¢ gi-
bi bir dizi planlama, ekonomi kuramcisi var.

1930’lann fagizm girigimlerinin ardinda birgok toplumbilimci var. Bir 6r-
nek, sosyolojide Fransiz irk¢i gelenek, Hitler'i besleyen en onemli kaynak-
lardan biridir. Bunlar ¢abuk unutuluyor. Ancak, firsat verilince bu tiir kat-
kilar toplumbilimciler arasindan herzaman ¢ikabilir.

1950"lerde, sosyal bilimlerde, kuramsal ve ampirik ¢aligmalarda bagat
kavramlar, kalkinma ve modernlesme idi. Harward ve MIT den Almond, Ap-
ter. Pye vb. Bunlar, "ulus devlet" kurma, ulus yaratma (nation building) pro-
jelerini yonlendirmek igin kuram iiretiyorlar.

Ekonomide kalkinma iktisadi hakim. Burada, Tinbergen, Mahalanobis,
Sir Arthur Lewis, Myrdal gibi isimler var.

Bugiin, yukarida saydiklarimin higbiri giindemde yok. Giindemde olanlar
gsunlar: Neoliberalizmin, kiiresel kapitalizmin kuramcilari Friedman ve Ha-
yek. Bunlar 1974 ve 76’da Nobel Ekonomi Qdiiliinii aldilar. (1969°da veril-
meye baglanan Nobel Ekonomi Odiiliinii kalkinma iktisatcis1 Tinbergen al-
misti.) Ilging bir not: 1997°de Nobel Ekonomi Odiiliinii, finansal piyasalar-
daki risk analizi modelleriyle Robert Merton ve Mayron Shose aldilar. Son-
radan bu iki Nobel 6diillii ekonomistin kurdugu Long Time Capital Manage-
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ment sirketinin batisi, 1998 °de diinya kapitalizmini biiyiik bir finansal krizin
igine soktu ve Amerikan Merkez Bankasi miidahale etmeseydi, diinya kapi-
talizmi, belki de derin bir ¢okiintiiye girecekti.

Bugiin, sosyolojide, Colombia Universitesi'nin basini ¢ektigi "cemaatgi”
ekol, siyasal bilimlerde, "kimlik sorunsali”, kimlik politikalarina yonelik
aragtirmalar yaygin ve gegerli.

Bir de ¢agdas sofistler var. Sofistler, eski Yunan'in dekadans doneminde
ortaya ¢itkmistir. Ne yapiyordu bunlar? Akil yoluyla iiretilen 6nermeleri, yi-
ne akil yordamiyla ciiriitiiyorlardi, biitiin amaglar1 buydu. Simdi de postmo-
dernistler aym: seyi yapiyorlar. Onlar da akla dayanilarak iiretilmis tiim oner-
meleri, ayni sekilde ciiriitmeye calisiyorlar. Yaptiklari daha 6nemli bir sey
daha var: insanin, ¢ok dar zaman ve mekan sinirlar1 disinda genelleme yap-
ma imkaninin olmadigini diistinliyorlar ve savunuyorlar.

Sonug olarak, bugiin artik 1960’larin ve daha onceki donemlerin si);asal-
toplumsal hareketleri kamgilayan sistem kuramcilari yok.

Ote yandan,"doga bilimlerinde determinizm var, yok" tartismalarina rag-
men, bunlara dayali teknolojinin egemenligi siiriiyor. Tabii bu, teknolojiyi
iireten ve kullanan sistemlerin egemenligi.

Bu ortamda, Musa, Buddha. Konfiicyiis. Isa ve Muhammet, bilimsel
diisiinceyi yadsiyan yorumlan ve goriisleriyle, insanlar ve toplumlar tizerin-
deki etkilerini artarak siirdiiriiyorlar.

Bundan ne sonu¢ ¢ikanlir? Ben, soyle diisiiniyorum: Toplum bilimle-
rinde etik konum, yani etik tercihler, hareket noktasi, yonlendirici oge
olmalidir. Aslinda bu her zaman boyle olmustur. Omegin, Keynes, dayanis-
maci bir toplum felsefesine dayaniyordu, tercihleri bu yondeydi. Friedman ve
Hayek ise, yarigmaci bireyi savunurlar. Bunlar, ¢ok farkli iki toplum projes:
ve bundan tiireyecek kuramlarin da bu dogrultuda farkh olacagini diigiinmek
gerekir. Freud, bir hekim; yani normal bir insan tanimi var: ideolojik ve etik
tercihini bunlar belirliyor. Amaci da insanlari bu normal insan dogrultusunda
tedavi etmek. Marx ise, bilimsel diisiinceyle 1deoloji iliskisinin en biiyiik ku-

ramcisit.
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Etik. ideolojik tercihler dogrultusunda belirlenen sorunsallar ve sorunlar,
alan ve konu se¢ciminde rol oynamaktadir. Bunun iki sonucu var: (1) kimse,
bu tercihleri yansitan onermeleri, nihai gergekler ve dogrular olarak bagkala-
rina dayatmamalidir. (ii) sorunlar ve sorunsallar, iilkenin toplumlarin diinya-
daki konumuna bagli olarak degistigi dl¢iide, sosyal bilimler, her tilkeye, top-
luma 0zgi bir nitelik kazanabileceklerdir.

Burada sunu gézden kagirmamak gerekiyor: Etik ve ideolojik tercihler ev-
rensel olabilir ve olmahdir. Ancak. bunlarin farkli yerlerdeki somut durum-
larda irdelenmesi. degisik sonuglar verebilir: yani edebiyatgilarin, "yerelden
evrensele ulasmak" dedikleri nokta, toplumbilimler i¢in de dogrudur. Yerel
cerceveden genel teorilere ulagmak; yoksa. bagka yerlerde tiretilmig genel te-
orileri o toplum i¢in irdelemek degil.

Oniimiizdeki yillarda ne olacak? Bu sorunun cevabini, olaylarin geligme
¢izgisi -¢iinkii bir siire daha olaylarin pesinden gidecegimiz anlagihiyor- ve
daha onemlisi, etik ve ideolojik tercihlerimiz belirleyecektir. Arkadaglarim
herhalde bu sorularin kendi alanlar i¢in gegerli yanitlarini arayacaklardir.

Simdi. sozi Cigdem Kagigibagi'na veriyorum.
Prof. Dr. CIGDEM KAGITCIBASI- Tesekkiir ederim.

Sayin Necat ERDER’in bu ¢ok genis ufuklu agis konugmasindan sonra,
benim psikiolojiye yonelik konusmam pek miitevazi olacak. Bizi hep birlik-
te diigiincelere sevk ettigi i¢in kendilerine tesekkiir ederiz.

Acaba XX. yiizyilin sonunda psikoloji nerede duruyor? Ozellikle psikolo-
Jiolarak diigiiniildiigiinden, Tiirkive de nerede duruyor ve nereye gidebilir di-
ye ¢ok daha sinirli bir konu ele almak istedim. Psikolojiyle baghyoruz; ashn-
da dogru yerden basladigimiza emin degilim. Psikoloji. bir insan bilimi: tabii
ayni zamanda antropoloji de bir insan bilimidir, biitiin sosyal bilimler de bir
insan bilimidir. Psikoloji, bunlarin olusturdugu ¢ok genis yelpazenin, belki de
bir kdgesi. en ucu oluyor; ¢iinkii bir noktada sosyal bilimlerden ¢ikiyor. Psi-
koloji. kendi i¢inde o kadar ¢ok gesitlenmistir ki. bir sosyal bilim yonii olma-
nin yaninda bir de doga bilimi yonii vardir. Bugiin diinyada, ozellikle Bati
diinyasinda psikolojiye baktigimizda: 6nde giden ve ¢ok biiyiik atilimlar ya-
pan. aslinda doga bilimi olan psikolojidir. Ozellikle beyin arastirmalari, no-
robilim aragtirmalari. kognitif bilim arastirmalar iginde psikolojinin miithis
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gelistigini goriiyoruz. Ciinkii o da bir yoniiyle insanin incelenmesidir, ama
fizyolojik bazli incelenmesidir. Diger taraftan da psikoloji, bir sosyal bilim-
dir de; ¢iinkii insan1 toplumsal ¢ergeve i¢inde inceler. Onun i¢in burada sos-
yal bilim olarak psikolojiyi ele alacagim: ama diger yoniinii en basta belirt-
mek istedim.

Tiirkiye'de psikolojiye baktigimizda: uzun bir gecmisi: ama ¢ok kisa bir
tarithi var. Uzun gegmis, aslinda daha 6nce de birgok yazilarda belirtildigi gi-
bi, Anadolu topraklarindaki mabetlerde ortaya ¢ikan: Musa'ya. Isa'ya. hatta
onlardan onceki antik ¢aglara giden insan anlayiginin; insani anlama, ihtiya-
cinin ortaya ¢ikarttii inanglar, uygulamalar, gelenekler, gorenekler, adetler
gibi birgok kiiltiir 6gesinde goriilmekte. Yani giinlik yagsamda varolan psiko-
loji, bir yerde halk psikolojisi, hep vardir ve hatta bunun sagaltima, tedaviye
yonelik uygulandigini bile, Anadolu’da Bergama'daki Asklepion’dan tarikat
uygulamalarina kadar goriiyoruz, biliyoruz. Yani 6zellikle Anadolu’da ve
Ortadogu-Akdeniz kiiltiir mozaiginde ¢ok eskilere giden insan anlayislari hep
-olageldi. Acaba belki de bu nedenle midir ki, ¢ok uzun siire insanin bilimsel
olarak incelenmesine lizum goriilmedi? Insanin bilimsel incelenmesinin. ya-
ni psikolojinin baslangicinin 1915 olarak belirlendigini goriiyoruz. Tirki-
ye'de psikoloji tarihine egilen bilimciler, 1915 yili iizerinde duruyorlar. 1915
yilinda Alman Anschults, Istanbul Universitesine geliyor ve Felsefe Kiirsiisii
cergevesinde bir psikoloji dersi ilk defa olarak agiliyor. Ayni1 zamanda da il-
ging bir sekilde, Bine-Simon testi, o zamanki ilk onemli zeka testi, Ameri-
ka'da daha Ingilizce'ye terciime edilmeden once Tiirkge ye terciime edili-
yor.

Ayni dénemde Ziya Gokalp de Istanbul Universitesinde sosyolojiyi kur-
makta. Ondan sonra Birinci Diinya Savasi sonrasinda 1919°da Sefik Tung'un
ilk defa Piaget'nin ogretilerini Tiirkiye'ye getirdifini goriiyoruz. Yani Istan-
bul Universitesinde bazi parlak baglangiglar var denebilir. Ondan sonraki ka-
risik donemde psikoloji sozii edilmez oluyor. Zaten ¢ok kiigiik bir baslangic.
bir miktar sonmiis olarak giderken, 1930'larda Atatiirk 'iin girisimiyle, Istan-
bul Universitesinin tekrar gii¢lendirilmesi i¢in disaridan getirilen, 6zellikle
Alman profesorlerden Peters. Istanbul'daki ilk psikoloji laboratuarini kuru-
yor.

Gene 1930'larda Muzaffer Serif, Ankara’da once Gazi Egitim Enstitiisiin-
de, sonra Dil Tarih Cografya Fakiiltesinde onemli ilk ¢alismalar yapiyor ve
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bu ilk ¢aligmalarinda bile insan olgusunu sosyal baglam igerisinde, 6zellikle
sosyal degisme ¢ercevesinde inceleyen ¢ok onemli bir bakis agisini getiriyor.
Onun 6grencileri Miibeccel Kiray ve Fatma Basaran, psikoloji ve sosyoloji-
de bu diisiinceleri aragtirmalarinda kullanmiglardir.

1960°lara kadar gene bir sessizlik devri var. 1960"lardan itibaren Ameri-
kan psikolojisinin 6n plana ¢iktigini goriiyoruz ve daha ziyade de Anglosak-
son dgretinin Tiirkiye'ye psikolojiyle girdigini, deneysel psikolojinin 6n pla-
na ¢iktigini gorilyoruz.

1915' den 1960’lara uzanan ilk devreye, Tiirkiye’de psikolojinin kurulug
safhasi denilebilir ve temel faaliyet, bilgi-kuram aktarimi seklindedir. Bura-
da, ozellikle Muzaffer Serif disinda, 1960’ lara kadar olan geligmelerde bilgi-
kuram aktarimi yapildigini sdyleyebiliriz. Ozellikle digaridaki psikolojik test-
lerin Tiirkge'ye ¢evrilmesi, bunlarin uygulanmasi, disaridaki 6gretinin Tiirki-
ye'ye getirilmesi seklinde kabul edici bir yaklagim ve ozellikle 'cigretmen" ye-
tistirmeye yonelik ¢ok pratik bir yonelim psikolojiye hakimdi.

1960’ lardan 80’lere kadar olan ikinci doneme, emekleme ya da gelisme
devresi denebilir. Emekleme mi denecek, gelisme mi denecek, ne kadar iyim-
ser veya kotiimser oldugumuza gore degisir. Burada bir miktar bilgi-kuram
yorumuna girildigini gériiyoruz. Psikolojinin sirf aktarimdan, yoruma ve de-
neme-sinamaya dogru ilerledigini goriiyoruz. Burada su animi sizlerle pay-
lagmak istiyorum: Biraz once Necat Bey' de soziinii ettigi igin, ben de tam
olarak sdyleyeyim, neden bahsettigini belki anlamadimiz. 1970’de Ankara'da
bir ilk sosyal bilim toplantisi olmugtu. Boyle biiyiik bir kongre degildi, kiigiik
bir toplantiydi. O 1970 toplantisinda, ben kendisine -0 zaman, yeni tamamla-
mis oldugum doktoramda bir kisilik teorisinin kiiltiirler arasi bir karsilastir-
mayla sinadifimi ve biraz da dviinerek soylemistim. Onemli bir sey yaptigi-
mu digtiniiyordum; 6nemli bir teoriyi, kiiltiirlerarasi bir ¢aligmayla sinamig ve
evrenselligini sorgulamigtim. O da bana dedi ki, "iyi, aferin, ¢ok giizel; ama
ne zaman kendi teorini gelistireceksin?" dedi. Yani digaridan gelen teorinin
yorumuyla bile yetinmeyerek kendi teorilerimizi kendimizin olugturmamiz
gerektigini soyledi. Benim o noktaya gelebilmem, Necat Bey'le o konugma-
dan sonra bir 15 yil aldi, hatta 20 yil bile denebilir. Teori gelistirmek o kadar
da kolay olmuyor. Ama bu sinayici yaklagim, kabul edici yaklagimdan daha
saghkl bir bilimsel yonelim olarak ortaya ¢ikiyor. 1960-80°lerde, uzmanlas-
ma ve uygulamalara yonelis basladi. Cesitli psikoloji alanlari gelismeye bas-
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lad1. Ozellikle orgiit psikolojisi, egitim psikolojisi, klinik psikoloji gibi uygu-
lama alanlarn daha ¢ok ortaya ¢ikti; ama bunlarin yaninda sinayici yaklasim,
teori bakimindan, bilimsel psikoloji bakimindan 6nemlidir diye diistiniiyo-
rum. Kabul edici yaklagimdan giderek sinayici yaklasim (ona ek olarak) or-
taya cikti.

1980°lerden itibaren, psikolojide daha bir gelisme oldugunu diisiiniiyo-
rum. Buna da ister kendi kendini sorgulama donemi, ister olgunlagsma done-
mi diyebiliriz; sorgulamadan ortaya ¢ikan bir olgunlagma. Burada bilgi-ku-
ram liretimi yavas yavas bagliyor. 1980’lerden itibaren bilgi-kuram iiretimin-
de ortaya ¢ikan gey, biitiinlestirici sentez yapmig midir? Yani evrensel psiko-
loji biliminin ortaya attig1 kavramlarin yerel bilgiler olugturma sonucu elden
gecirilmesi ve bunlarla biitlinlestirilerek bazi sentezlerin ortaya ¢ikmasi gort-

liyor mu? Bunun iizerinde tekrar duracagim. Daha ileri uzmanlagsma, daha

¢ok sorgulama; psikoloji nedir, ne ige yarar, kimlik arayisi; sosyal bilim mi-
. dir, doga bilimi midir? Psikiyatri nedir, psikoloji nedir? gibi daha ziyade mes-
leksel kimlik arayiglar1 da bu devrede ortaya ¢ikt1, hdla da devam ediyor.

Olgunlagma ne demek? Bilgi-kuram iiretimi ne kadar yerel olabilir, insan
olgusu ne kadar evrenseldir? Ve dolayisiyla psikolojide yerele yer var midir?
Bu soru, sadece Tiirkiye'de degil. biitiin diinyada psikolojinin kendi kendisi-
ni sorgulamasi gercevesinde bugiin icin gegerlilifini koruyan bir sorunsala
doniigmiistiir. Bu sorunun cevabi konuya baglidir; yani psikoloji igindeki bii-
yiik ¢esitlenmenin neresinde durdugumuza bagli.

Nesiller arasi aktarim diizeyi diye bir kavram diisiiniirsek: yani, insan ol-
gusunda, bir nesilden 6biir nesle ne kadar aktarim var diye baktifimizda, in-
san olgusunda iki gesit temel aktarim oldugunu goriiyoruz. Bunlarin biri, bi-
yolojik kalitim yoluyla nesilden nesle olan aktarimdir; diferi de kiiltiirel ak-
tarimdir, biitiin 6grenme i¢inde olmak iizere. Psikoloji alanlarina baktigimiz-
da. duyular, alg1, 6grenme, bilig, kisilik, sosyal davranisi inceledigimiz za-
man, duyular ve alg: gibi alanlarda biyolojik kalittmin ¢ok 6nemli diizeyde
oldugunu goriiyoruz. Bu fizyolojik bazl psikolojik siire¢lerden giderek daha
insanlararasi etkilesim ve sosyal davranig siireclerine dogru gittifimizde. bi-
yolojik kalitimin 6nemi azaliyor. Buna karsilik. fizyolojik bazh siire¢lerden
daha sosyal bazli siireglere dogru gittigimizde, nesiller arasindaki gegig baki-
mindan kiiltiirel aktarimin 6nemi artiyor.
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Durum béyle olunca, sosyal davranig, insanlararasi iligkileri, hatta kisgilig
cahisan psikologlarin kiiltir baglamini goz ardi etmeleri mimkiin degildir.
Dolayisiyla sadece Bati psikolojisinden aktarim, bazi alanlarda gegerli olabi-
lecegi halde, bazi alanlarda ¢ok problemler yaratabilir. Ciinkii, bu alanlarda
kiltiirel baglamin etkisi ¢ok daha 6nem kazaniyor. Bu ¢ergevede, Tiirkiye 'de
kavramlagtirma ve teori bakimindan psikolojinin durumunu inceleyelim.

Burada, yapilan bir tarama aragtirmasina atifta bulunmak istiyorum. Bu
arastirma ve Peter Smith ve Ustiin Ongel tarafindan yapilmigtir (1999). Ozel-
likle Tiirkiye'de ve Rusya'daki. iki onemli psikoloji dergisindeki yayinlarin
taramasina dayamiyor bu aragtirma. Bu yayinlarda, kiiltiir faktortiniin teoride
ve arastirmada ne kadar dikkate alindig iizerinde duruluyor. Onemli bir tara-
ma bu. Rusya ve Tiirkiye karsilastirmasi ¢ok ilging. Clinkii her ikisi de Bau-
Ii baskin Anglosakson psikoloji diinyasinin diginda. Bu aragtirmada Sovieth
Psychology dergisiyle Tiirk Psikoloji Dergisi kargilagtinnlhiyor. Bu ikisinin
1978-92 yillan arasinda taranmasi sonucu soyle bir durum ortaya ¢ikiyor:
Yerel katkilar bakimindan; yani psikolojinin ne kadar yerel bilgi dretimini
kullandig1. bilgi tiretimi yaptig1 incelendiginde Rusya Tiirkiye'den ¢ok daha
ileride. Soyle ki; elde edilen aragtirma sonuglarinin yerel kosullara baglan-
masi i¢in ¢aba gosterilmeyip. bunlar sirf soyut insan bulgusu olarak incele-
mek. Tiirkiye de ¢ok daha yiiksek aragtirmalarin yiizde 87 sinde kiiltiire bag-
lama cabasi yok. Halbuki sadece yiizde 27'sinde Rusya'da arastirmalarin
vizde 73'linde kiiltiire baglama ¢abasi var. Tersten bakacak olursak: Tiirki-

ye'de sadece yiizde 13 aragtirma yorumu, kiiltiire bagh bir sekilde yapiliyor,

aragtirma yapilirken kiiltiirel 6geler dikkate aliniyor. Buna karsilik, Rusya'da
¢ok yiiksek diizeyde kiiltiire bagl aragtirma yorumlari yapiliyor. Yani psiko-
lojik bulgular kiiltiirel gerceveye yerlestiriliyor. Disanidan test alinmasi ise
Tirkiye'de goriiliiyor; Rusya’'da yok. Yerel ve yerel olmayan bulgular arasin-
daki farklarin tartisitimasi, yani yurtdisindaki bulgularla yurtici bulgularin tar-
tigilmasi, Rusya’da daha fazla. Yerel kiiltiirdeki davraniglarin yerel teoriye
gore yorumlanmasi, Rusya'da daha fazla, yiizde®18 dizeyinde. Tirkiye'de
sadece yuzde 2; ¢iinkii Tiirkiye'de ¢ok az yerel teori var ve yerel teorinin ye-
rel verilere baglanmasi ya da uygulanmasi, Rusya'da yiizde 47 diizeyinde,
yani neredeyse aragtirmalanin yarisinda goriiliirken, Tiirkiye 'de hi¢ yok. Bu
kargilagmalardan Tiirkiye'deki psikolojinin, belki de bundan once belirttigim
gelisme-olgunlagma evresinden daha geride oldugu sdylenebilir, yani Tiirki-
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ye'de psikolojide hala aktarma bilim yapiliyor diye diisiiniilebilir. Bu kadar
kotiimser degilim. 1990’larda, 6zellikle bu taramanin bittigi yildan itibaren
yerel bilgi / teori olusmunun bur miktar arttigini diigiiniiyorum ve 6zellikle de
bazi biitiinleyic1 sentezlerin geligtirildigini diigliniyorum. -

Biitiinleyici sentezle neyi kastettigimi anlatmak i¢in iki dmek vermek is-
tiyorum: Bagan giidiisii kavramini alalim... Basan giidiisii kavrami, psikolo-
jide ¢ok bireysel bir kavram olarak geligmistir. 1950’lerden beri tistiinde du-
rulan bir kavramdir. Hatta toplumlarin gelismesini agiklamak i¢in Mc. Clel-
land tarafindan da kullanilmigtir. Hala bu giine gelindiginde basan giidiisii,
bireysel, yarigimcer bir giidi olarak diistintiliir ve bu sekilde diisiiniilerek 6l-
guldiigiinde goriiliiyor ki; Amerika’da basan giidiisti ¢ok yiiksek, buna kargi-
lik Japonya'da, Tayvan'da, Singapur’da, Hong Kong' da disiik, Tiirkiye’de
de diigiik. Demek ki, bu insanlar basar istemiyorlar diye sonuglar ¢ikiyor ve
ozellikle bu Dogu Asya Kaplanlarin1 dikkate aldifimizda, tuhaf bir sonug
olarak belirtyor. Burada aslinda problem, o toplumlarda degil, kavramdadir.
Cinki, oyle bir kavramlastirma s6z konusu ki, tamamen bireyci bir yakla-
simla bagar tanimlaniyor ve kisinin bagkalarina kars: kendi bagarisi seklinde
ele alimyor. Oysa daha toplulukgu toplumlarda, Tiirkiye, Tayvan, Cin, Japon
toplumlari gibi toplumlarda, bagarinin tanim: da kigiden ¢evreye dogru yayi-
lan bir bagar olarak ortaya ¢ikiyor. Nitekim bu sekilde tanimlandiginda, kav-
ramlagtinldiginda ve olgiildiigiinde goriiliiyor ki, Bati toplumlan digindaki
toplumlarda da bagan giidiisii yiiksektir. Ornegin Belgikh psikologlar (Phalet
ve Claeys, 1993) Tiirk 6grencilerle Belgikali 6grencileri karsilastirdiklarinda.
Tiirk ogrencilerin de ¢ok yiiksek diizeyde basarn giidiisiine sahip oldugunu
buldular; hem Tiirkiye’de, hem Belgika'da. Ama bu basar giidiisii, cevreyi
de i¢ine alan bir basar giidiisiiydii. Omegin Belgikali 6grencilere, "ilerde ne
yaparsan ¢ok mutlu olursun?" diye soruldufunda, "bagarili olursam. ¢ok pa-
ra kazanirsam, iyi bir meslegim olursa" gibi cevaplar alintyordu. Tiirk 6gren-
cilerde de ayni tiir cevaplar alintyordu; ama hemen cevabin icinde "ailem de
bundan ¢ok mutlu olur, ¢ok gurur duyar” gibi ifadeler de yer aliyordu.. Ya-
ni ¢cevreyi de igeren ve onlarla paylagilan bir basar anlayisi var. Nitekim (Yu
ve Yang, 1994), Cin'de: Agarwal ve Misra (1986) Hindistan'da birbirlerin-
den bagimsiz olarak ayni kavramlastirmalar: yaptilar ve adina "sosyal bagari
gudiisii" dediler. Bu nigin bir biitiinleyici sentez? Ciinkii, kavramlagtirmayi
evrensel bilgiyle birlikte yerel bilgi tiretimiyle bagdastirarak, biitiinlestirerek
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yeni bir kavramin ortaya ¢ikmasi s6z konusu. Bu tiir bir kavramlagtirma, da-
ha ileri, yiiksek diizeyde bir kavramlagtirma; aslinda diinyadaki gesitliligi da-
ha iyi anlayabilmemize yardimci oluyor. Batidaki degerlere dayal dlgiimler-
le veya kavramlarla bir grup insani 6lgerek "onlarda bu yok" demek yerine,
"bu kavram (basan giidiisii), farkl sekillerde ortaya ¢ikabiliyor" diye bir so-
nuca varmak, ¢ok daha fazla insan olgusunu anlamaya bizi yaklastirir. Y ok-
sa, Ozellikle sosyal davranig konularinda, insanlar arasi iligkiler konularinda,
benlik, aile gibi konularda Batidan alinan kavramlarla diinyadaki insan olgu-
sunu incelemeye ¢alisirsak, ¢ok yanlig yorumlara gidebiliriz.

Bir diger biitiinleyici sentez 6rnegi, benim iistiinde durdugum ozerk iligki-
sel benlik ornegidir (Kagitgibagi; 1996, 1998). Bu konuda Figen Karada-
yi'nin da (1998) ¢alismalan var. Psikoloji 6gretisinde, benlik geligiminde, ls-
tiinde en ¢ok durulan konu 6zerkligin, bagimsizhigin gelismesidir. Ciinkii bi-
reyci Bat kiiltiiriiniin temelinde bagimsiz bireyin olugmasi s6z konusudur.
Fakat bunun 6zellikle psikanalitik yaklagimlarla ele alinig ve yorumlanig tar-
z1, 0zerkligin ayn1 zamanda ayngikli§1 da gerektirdigi seklinde olmugtur; ya-
ni 6zerk olabilmek i¢in bagkalarindan ayngik olmak lazim. Bu ayngsiklik, o
kadar bir kosul olarak diisiiniilmistiir ki, klinik yonli yapilan ¢caligmalarda
ozellikle geleneksel toplulukgu kiiltiirlerde goriilen i¢ ige insanlar arasi iligki-
lerin psikopatolojik yani saghksiz oldugu iizerinde durulmugtur. Tiirkiye'de
de bu sekilde yazan ve uygulama yapan klinik psikologlar vardir. Oysa ki,
ozerklik, bir insan boyutudur ve bu bagimliliktan bagimsizliga dogru giden
bir boyuttur. Buna karsilik aynisiklik bir bagka insan boyuttur. Ayrigiklik, in-
sanlar arasi iligkilerin yakin veya uzak olmasi anlamindadir. Ozerklik ise, ba-
gimlilik-bagimsizlik boyutudur. Bu iki boyutun birbirinden tamamen bagim-
s1z olmasi1 miimkiindiir. Bu iki boyut birbirinden bagimsiz oldugu taktirde, o
zaman Ozerk - iligkisel benlik gibi bir sentezin olugmasi miimkiindiir ve bu
ozerk, hem bir taraftan iligkisel olan, ayrigik olmayan benlik gegerliyse; bu
gene psikolojide benlik anlayigina yeni bir bakis agisi getirmek demektir.
Diinyadaki aragtirma bulgulari da, aslinda birbirine yakin olan, iligkisel olan
insanlarin 6zerk de olabilecegini gostermektedir. Dolayistyla bu tiir ele alig-
lar, bir taraftan yerel olgulari daha iyi anlamaya yardimc1 olurken, diger ta-

raftan da evrensel psikoloji biliminin insani daha iyi anlamasini saglayan
onemli katkilar olarak diistiniilebilir.
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Bu ¢ergevede, nihayet Tiirkiye'deki psikolojinin 21. Yizyihin ilk 10 yilla-
rinda ele almasi ve ¢oztimlemes: gereken ne gibi sorunsallar vardir diye dii-
stindiigiimiizde, su tiir yonelim eksenleri ortaya ¢ikiyor: Psikoloji, ne kadar
evrensel, ne kadar kiiltiirel olacak? Ben, bu ikisini birbirinin zitti veya birbi-
rini diglayan yaklasimlar olarak gérmiiyorum. Kiiltiir boyutu ne kadar incele-
nir, dikkate alinir ve iyi anlagilirsa; o kadar evrensel insan olgusunun anlasil-
masina yardimci olur ve diinyadaki insan olgusunun ¢esitliligi daha iyi anla-
sihr. Aksi taktirde sadece evrensel diye disaridan gelen aktarim-bilgi ele ali-
nirsa, ashinda yapilan su olacaktir: Bati toplumsal ve kiiltiirel gercekligi i¢in-
de olugsmus olan bir insan modeli, o ¢erceveden farkh kiiltiirel ¢ercevelerde-
ki insanlara empoze edilecek ama iistiine egreti gelen bir giysi gibi uymaya-
caktir. Psikolojinin bir insan bilimi olarak gelismesine de katkida bulunma-
yacaktir. Onun igin kiiltiirel psikoloji. evrensel insan olgusunu daha iyi anla-
maya da yol agmasi bakimindan ¢ok onemli.

Diger taraftan da, bir diger yonelim ekseni, psikolojinin ne kadar durum
saptayici, ne kadar durumu degistirici olacagidir? Yani, bu tabii sadece psi-
kolojide degil, biitiin sosyal bilimde, biitiin bilimde aslinda ¢ok 6nemli bir so-
runsaldir. Sosyal bilim, ne kadar saf bilim olacaktir, betimleyici, agiklayici
olacaktir ve orada duracaktir? Ya da, ne kadar katilimci, uygulayici olacak-
ur? Bilimsel bilgiler ne kadar insanlarin, toplumlarin hizmetine sunulacaktir?
Bu, bugiin de ¢ok tartigilan bir konudur. Psikoloji, dogas: geregi aslinda du-
rumu degistiricidir; ama birey diizeyinde. Ozellikle klinik psikoloji uygula-
malan bireye yoneliktir. Burada sorun, psikoloji daha makro diizeyde ne ka-
dar durum degistirici bir rol oynayabilir sorusudur. Benim buna cevabim;
evet, oynayabilir, daha dnemli bir rol oynayabilir.

Suradan yola ¢ikiyorum: Elimizdeki bilgiler, kuramlar, arastirma sonugla-
rn yeterli olmayabilir; yeterli degildir zaten, cok daha fazlasina ihtiyag var,
ama bazi seyleri biliyoruz. Ornegin insan gelisimi, insan kapasitesinin gelis-
mesi konusunda bazi seyler biliyoruz. Bu bilgilerden yola ¢ikarak insan poli-
tikalarini etkilemek, olumlu bir sonuca. insan refahim destekleyici bir sonu-
ca gotiirebilir. Ciinkii eger, sosyal bilimcinin ve bu arada psikologun bilgile-
ri kullanilmadan insan politikalar yapilirsa (6rnegin egitim politikalar, sag-
ik politikalan gibi) bunlar bilgiden yoksun politikacilarin yaptigi politikalar
oluyorlar. Miikkemmel olmasa da, olan bilgiyi kullanmak, hi¢ bilgisiz politika
yapmaktan daha iyidir diye diisiiniiyorum. Fakat tabii buradaki en 6nemli so-
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run, elimizde olan bilginin ne kadar saglikli ve gegerli bir bilgi oldugu konu-
sundaki diigiincemizdir. Bundan ne kadar eminiz? iste burada kiiltiirel bagla-
ma tekrar geri geliyoruz. Kiiltiirel baglam i¢inde olusturulmug olan bilginin
daha fazla gegerli olma ihtimali vardir. Kiiltiirel gegerliligi olan bilgi kullani-
m1 bu nedenle de ¢ok dnemlidir. Boyle gecerli bilgilerle donanmuis olarak du-
rum saptayic1 yaklasimdan durumu degistirici bir yaklagima dogru gidilebi-
lirse, 6zelde psikoloji ve genelde de sosyal bilim, toplumda daha fazla kabul
goriip desteklenecektir. Ciinkii bilimin topluma destek vermesi, hizmet etme-
si, ancak bu gekilde miimkiin olur. Tesekkiir ederim.(*)

Dr. Necat ERDER- Ben acilis konusmami yazmistim, burada okudum.

Sonugta, soylediklerimle Cigdem’in sdyleyeceklerinin tam Ortligtliglini gor-
dim. Bu beni ¢ok mutlu etti. Evrensel kurama, kendi toplumundan hareket
ederek yonelme agisindan.

Karginizdaki algakgoniillii hanimefendi, biitiin geng sosyal bilimler igin
rol modeli olacak bir insandir. Uluslararasi ¢evrelerde kendi alaninda en ta-
ninmig Tiirk’tiir. Kendi meslek kuruluglarinin uluslararas: orgiitiine bagkan-

(*)  Sayin Prof. Dr. Cigdem Kagitgibagi'nin sunusunda gondermede bulundugu referanslar-
dir:
Referanslar
Agarwal, R. ve Misra, G. (1986). A factor analytical study of achievement goals and
means: An Indian view. International Journal of Psychology. 21, 717-731.
Kagitgibasi, C. (1998). Kiiltiirel Psikoloji: Kiiltiir bagiaminda insan ve aile. fstanbul:
Yapi Kredi Yayinlari.
Kagitgibagi, C. (1996). Ozerk-iliskisel benlik: Yeni bir sentez. Tiirk Psikoloji Dergisi.
37.36-43.
Karadayi, E. F. (1998). fligkili ozerklik: Kavram, olgiilmesi, gelisimi, toplumsal
onemi, genclere ve kiiltiire 6zgii degerlindermeler. Adana: Cukurova Universitesi
Basimevi.
Ongel, U. ve Smith, P.B. (1999). The search for indigenous psychologies: Data from
Turkey and the former USSR. Applied Psychology: An International Review, 48,
465-481.
Phalet, K. ve Claeys, W. (1993). A comparative study of Turkish and Belgian youth. Jo-
urnal of Cross-Cultural Psychology, 24, 319-343.
Yu, A-B. ve Yang, K-S. (1994). The Nature of achievement motivation in collectivistic
societies. In U. Kim, H. C. Triandis. C. Kapitgibagi, S-C. Choi ve G. Yoon (Eds.), In-

dividualism and Collectivism: Theory, method, and applications (s. 239-250). New-
bury Park. CA: Sage.
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lik etmigtir, iist yonetiminde yer almigtir. Bunun yaninda Milli Egitim Bakan-
iginin egitim programlarina katkilar da yapmigtir. Boyle bir konugma, yani
Cigdem’in kendisi bir 6rnek olaydir. Bunu coskuyla sdyliyorum. Yalnz gu-
nu da tekrar hatirlatmak istiyorum: Cigdem’le soz ettigi konugmamizdan son-
ra 20 yil gecti. Yerelde evrenseli yakalamak 20 yil siirdii. Bu, uzun, megak-
katli, sabirh ¢caligmay gerektiriyor. Bunlar1 benim gibi genel diizlemde soy-
lemek kolay; fakat Cigdem gibi yasayarak kanitlamak daha gii¢. O bakimdan,
bu konugmayi1 Demegin tarihinde onemli bir olay olarak notlarimiza gegece-

giz.
Simdi Sencer’e s6z veriyorum.

Prof. Dr. SENCER AYATA- Tesekkiir ederim.

Bin Yil Kavsaginda Sosyal Degisimi Anlamak: Tiirkiye'de Sosyal Si-
mif, Cemaatler, Kentler ve Kiiresel Dinamikler(*)

Necat Hoca, "1000 Y1l Kavsag:" baghgina sadik kalarak konugmasini bas-
latt1. Daha sonra Cigdem Hanim, bunu 50-100 yila indirdi. Ben bu kavsag: 10
yil olarak alacagim; ¢iinkii 1000 y1l diye bakildig1 zaman, gergekten ¢ok zor.
1000 yil 6ncesine gidersek: bu, feodal yapilarin kirda ¢6ziilmesi, yeni ticaret
aglarinin kurulmaya bagladigi bir donem. Bir zaman bizim Bolimde, egitim-
de bu doniigiim ¢ok iizerinde duruluyordu. Bir giin bir 6grencim geldi ve de-
di ki,"Hocam, bu Boliim, feodalizmden bir tiirlii kapitalizme gecemiyor.

Sosyal Bilimler Derneginin yine benzer bir toplantisinda bir konugma ha-
zirlamak i¢in, Sosyoloji Demeginin ve Sosyal Bilimler Dermeginin yaptigi
kongrelerdeki tebliglerin bagliklarina bakmistim. Simdi ayrint1 tizerinde dur-
mayacagim; ama, iki kiigiik nokta dikkatimi ¢ekti. Birincisi; zaman gegtikge
ve sosyoloji bir bilim dah olarak kurumlastik¢a, bazi sosyoloji konularinin
alan olarak yerlestigini goriiyoruz. Bunlara ¢ok kisa érnekler vermek gerekir-
se; kirsal yapilan, gog ve kentlesmeyi; kadin, aile ¢aligmalarini, ¢aligma diin-
yasi lizerine yapilan aragtirmalan ve son donemde o6zellikle kiiltiir konulari.
Bir de, donemlere iligkin tartigma alanlari var. O donemdeki toplumsal degis-

(*)  Bu baslik, Prof. Dr. Sencer Ayata tarafindan. bant ¢6ziimlerinin gozden gegirilmesi si-
rasinda eklenmistir.
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melerden dogrudan etkilenen ve ayni zamanda donemin entelektiiel tartigma-
larin1 yansitan aragtirmalar, calismalar var. Omegin son yillarda bu tiir galig-
malarda, on plana ¢ikan konular oldugunu goriiyoruz. Yine sosyolojiye 0zgi
olarak belirtmek istiyorum; bunlarin baginda dini, etnik ve ulusal kimlikler,
devlet-sivil toplum iligkileri geliyor. Yine son bir iki yilda dikkatimizi daha
cok ceken kentsel gerilim konusu bir bagka ornek.

Bu konularin, 6niimiizdeki donemde de agirhigini biiyiik 6lgiide stirdiire-
cegini saniyorum. Ama 21. Yiizyila dogru, oniimiizdeki 10-20 yila dogru ba-
karsak; belki baska degisim alanlarinin da olabilecegini, bunlarin da altinin
cizilebilecegini diisiindiim. Kongre tebligleri arasinda daha az yer tutan ko-
nular bunlar. Burada dort ana baghik sectim. Bunlar, bir 6l¢lide sosyolojinin
de bazi klasik alanlariyla ortiismekte. Toplumsal degisime bunlar baglamin-
da bakmak istiyorum. Bu sdyledigim konularin aralarinda 6nemli gegisken-
likler, baglantilar var.

Bu konulan kisaca soyle takdim etmek istiyorum: Birincisi sosyal sinif,
ikincisi topluluk, cemaat; iiglinciisii, kentlesme ve dordiincisii de sosyoloji-
de giderek daha yaygin olan kiiresel dinamikler. Bu dort alana, daha mikro
bir diizlemde bakmaya caligsacagim.

Once sinif; fakat simif konusunda bir odak noktasi var, tek bir nokta iize-
rinde duracagim; orta sinif... Son yillarda Tiirkiye'deki ¢ok onemli geligme-
lerden birisi, yeni orta sinifin ¢ap olarak biiyiimesi, aynm1 zamanda da ¢egsitlen-
mesi. Daha once biirokratik kesim ¢ok agirhikhiyken: bunlara yonetici, profes-
yonel, teknokratik ve girisimci orta siniflarin sayisal olarak daha ¢ok eklen-
mesi, son 10-15 yihin 6nemli bir degigimi.

Orta sinifa ekonomik agidan baktigimiz zaman: 6zellikle giiniimiiz kosul-
larinda bu siifin ekonomik gelismenin lokomotif giicii oldugunu goriiyoruz.
Bunun ¢ok 6nemli bir nedeni var. Ciinkii yeni orta simf demek yiiksek nite-
likli 1gglicii demek: yani, uluslararasi rekabet ortaminda rekabetin kosularini
ve rekabet giiciinii belirleyen temel unsur; bilgi edinme, bilginin analizi ve bir
olglide bilginin uygulanmasi, daha ¢ok bu sosyal sinifin meselesi. Onun igin
de ¢ok moda deyimle, bilgi toplumuyla yeni orta sinif arasinda birebir ve ¢ok
onemli bir baglant: var. Dolayisiyla teknolojiyi en yakindan izleyen, uyarla-
yan ve bazi durumlarda da uygulayan kesim, yine yeni orta siniftir. Orta si-
niflarin davraniglarina bireysel diizeyde baktifimizda sunu ¢ok rahathkla go-

166 MULKIYE « CILT: XXIV « SAYI: 220

28



rebiliyoruz: En belirgin 6zellikleri; bir kimlik koyma bigimi, olarak ¢ok ¢a-
ligma. Yeni orta sinif arasinda ¢ok yaygin bir terimle, "nasilsin?" sorusunun
cevabi; son yillarda "yogun" olmaya basladi. Bir bagka ¢ok yaygin olarak
gordiigiimiiz deyim, "igkolik." Yani bireysel doyumu, ¢alisma hayatinda ve
mesleki baganida arayan bir toplum kesimi. Diger yandan, piyasa ekonomisi-
nin iriinii. Tirkiye'de refah devleti, yeterince hizli biyimiiyor; onun igin re-
fah hizmetleri alaninda uzmanlasan kesimlerden ¢ok, piyasanin iiriini kesim-
ler biiyiiyor. Bu sinifa 6zgii degerler agisindan bakildig: zaman; bu sinifin,
kapitalizmi daha fazla regiile etmesi ve denetim altina alinmasi yoniinde bir
egilimi var.

Orta siniflarda, son zamanlardaki ¢alismalarin da ortaya koydugu 6nemli
bir gelisme var; o da, kent toplumuna ve kent yasamina bakisla ¢cok yakindan
ilgili. Kent yasamuiyla ilgili bir resim ¢izecek olursak; kent toplumu, bir sos-
yal ve fiziki kirlenme alani, asin diizensiz, kaotik, kuralsiz bir alan, bir kes-
mekes olarak goriililyor. Uygarlasmamisg bir kalabaligin iggali altinda olan bir
kamu alani, bir biiyiik kargasa olarak. Orta sinifin boylesine tanimladig: bir
toplumsal ¢evreye gosterdigi tepki, bu toplumsal ¢cevreden uydukentlere dog-
ru veya ayni kentin i¢inde farkli mekanlar yaratarak bu ortamdan miimkiin ol-
dugu kadar kagmak. Bu yeni toplumsal ¢evre, anlayisi nasil kurulmakta; ki-
saca ona bakmak istiyorum. Bunun ¢ok énemli bir boyutu, tiikketim ve yasam
bigimi alani. Orta siniflarda, parayi kazanmak kadar nasil tiiketildigi, 6nemli
bir deger haline gelmekte. Orta sinif giderek kimligini daha fazla tiiketim et-
rafinda sekillendirmekte ve ailenin de statiisii, dolayisiyla bireyin de statiisii
biiyiik ol¢tide bu tiikketim alanindaki davranigiyla belirlenmekte. Yani bunun
sergilendigi alanlar, vitrinler var; giyim bir vitrin, beden bir vitrin, ev bir vit-
rin, evin dekorasyonu bir vitrin ve orta siniflarda buna bagh olarak tiiketimle
estetik arasinda, tikketimle begeni arasinda ilging bir iligki olugmaya bagliyor
Orta sinif, ¢ogu yerde zaten yeni tiikketim kaliplarini ve yagam bigiminin sii-
rikleyicisidir; bu siiriikleme géfevini. yeni yasam bigimleri gelistirme gore-
vini yiiriitiiyor.

Bu baglamda bir énemli nokta da, kadinin rolii ve konumudur. Orta sinif
ailelerde kadin-erkek esitligine ¢ok kuvvetli bir vurgu var. Kadin-erkek esit-
ligi, ailenin kimligini ifade etme yollarindan birisi. Kadinlar biiyiik olgiide
tiniversite mezunu olabiliyor ve ¢ogu disarida ¢aligmakta; ama buna ragmen
titketim, ailenin statiisiiniin belirlenmesi, begeni, estetik, bir sekilde kadinin
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uzmanhk alam haline gelmekte. Toplum iginde tiiketim. aile i¢inde tiiketim
konusunda -begeni hiyerarsisini diisiinecek olursak-kadinlarin erkeklerden
onde oldugunu: bunun da genellikle evlerde, ailelerde erkekler tarafindan da
kabul edildigini goriiyoruz. Bu alan igerisinde bir hiyerarsik siralama yapar-
sak, kiiltiirel sermaye agisindan kadinlarin erkeklerden giderek daha 6nde
geldigi ve bu durum ev icinde ve toplumsal ¢evrede kadina. ailede ve toplum-
sal ¢evrede yeni bazi giiclenme olanaklarini da beraberinde getirdigini soyle-
yebiliriz.

Orta sinif kiltiirline iliskin bir bagka onemli boyut; ¢ekirdek ailenin ve
onun iginde bireyin otonomisinin artmasi. Bunun nedeni, soyle bir gelisme:
Birincisi; akraba, hemsehri, etnik-dini grup gibi ¢esitli baglarin zayiflamas,
cekirdek ailenin biiyiik olgiide bunlardan uzaklagmasi ve bunun bir sonucu
olarak da ailenin ve onun iginde bireyin serbestisinin artmasi, toplumsal ¢ev-
re tarafindan daha az denetlenmesi ve 6zel yasamin daha bir bagimsiz hale
gelmesi. Diger yandan, daha fiziki olgularda da, mesela ailenin, hanenin bii-
yiikliigii azalmakta; yani ¢cogu durumda 2-3-4 kisiden olusan aileler olugsmak-
ta. Cocuk sayis1 azalmakta. Yashlar ayr evde oturduklar i¢in buna paralel
olarak konut mekanlar1 biiyiimekte. Bunun sonucu, bireyin kendisine ait me-
kanlarin ev iginde artmasi; ¢cocuklarin yalnizca kendi odalan degil, aynm za-
manda kendi odalan i¢inde radyolar, miizik setleri, televizyonlar: ve hatta
bilgisayarlarinin olmasi ki, bunun ¢ok 6nemli bir sonucu var. Bu ortamda ta-
mamen bireye ait, onun tercihlerine acik, kendi istedigi gibi kullanabilecegi
kendine ait bir mekanin olusmasi. Hatta belki bir is zamanindan, ¢alisma za-
manindan, aile zamanindan ayr olarak bir bireysel zamanin ortaya ¢ikmasi:
ti¢lii bir zaman diliminin ortaya ¢ikmasi. Yine ayni sekilde, bu ailelerde, -ki,
¢ogu ¢ocuk merkezli aileler- aile i¢inde ebeveyn baskilarinin en aza inmesi.

Orta simifin bir bagka ozelligi, diizenlilik ve kuralli yasam iizerinde bir
vurgu. Kentteki diizensiz karmasaya, hi¢ degilse yeni kagis alanlan igerisin-
de bir diizen getirme gabasi. Daha 6nemlisi: giin igerisindeki ikincil, yiizey-
sel dedigimiz toplumsal iligkilerde kurallara agin 6zen gosterme. Belki ¢ok
kiigtik iligkiler, ¢ok kiigiik noktalar; ama giiler yiizle selamlagmak gibi veya-
hut aract dogru yere park etmek gibi. Bu tiir cevreler igerisinde kurallara
baglilik 1sraninda, hukuk devleti iizerinde son zamanlarda yapilan vurgunun
izlerini gérmek miimkiin. Yani. mikro diizeydeki kuralli yasam vurgusu,
makro toplumsal diizeyde bir hukuk devleti 6zlemiyle karsimiza ¢ikmakta.
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Bu konuyu soyle baglayabilirim. Bir yanda orta siniflarda: omegin Gii-
neydogu Asya toplumlarinda da goriildiigii gibi issizlikten, yoksulluktan,
farkl1 gogmen kiiltiirlerinden. bu gruplara iliskin sorunlardan biiyiik 6l¢iide
kagiyor. Bir sonug orta simf gettolarinin yaratilmasi, daha pargalanmis kent-
ler, daha par¢alanmis kamu alanlari. Ama diger taraftan baktigimiz zaman,
yeni toplumsal alanlar ve ¢evreler igerisinde bireyin 6zerkliginin artmasi, ku-
ralli yasama 0zel bir vurgu ve aile igerisinde demokratik degerlerin daha ¢ok
on plana ¢ikmasi... Bunu nasil yorumlayabiliriz? Soyle bir ciimleyle tamam-
lamak 1stiyorum: Bir anlamda geri ¢ekilen orta simifin, farkhi bir toplumsal
diizenle ortam tasarladifini ve gelistirdigini iddia edebiliriz. Yani geri ¢ekil-
me, farkli bir toplum yaratmak iddiasim da beraberinde tagimakta ve bu an-
lamda orta siniflarin yeni bir toplum ortami yaratmak i¢in bir inkiibasyon do-
nemi i¢inde oldugunu da diigiinebiliriz.

ikinci konu yeni biiyiime merkezleri. Son 10 yilda Tiirkiye'de soyle veya
boyle, yeni bir sanayilesme dalgasi yasandi. Sanayi istthdami ve sanayi iire-
timi, belirli donemler i¢inde artti. Son aylardaki durgunlugu ve artan issizli-
gi goz ardi etmeksizin. Bu gelismeyi, ¢ok genel planda imalat sanayiinin ki-
resel diizeydeki desantralizasyonunun sonucu olarak gorebiliriz. Bu geligme-
nin, kentler ve belli sosyal gruplar agisindan getirdigi degisiklikler neler? On-
ce, kentler diye baktifimiz zaman, yeni bazi yerel biilyiime merkezleri ortaya
cikti; sayilan agagi yukan 10-15 dolayinda. Tiirkiye diizeyinde bu gelismele-
rin 6nemli bir sonucu, yerlesim birimleri hiyerargisinde bir orta kademenin
kuvvetlenmesi bir ara kent kategorisinin pekigmesi. Bu biiyiime merkezleri.
daha 10-15 yil 6nce, yerel ticaret merkezleriyken sanayi kentlerine dogru ev-
rimlestiler ve zannediyorum oniimiizdeki 10-15 yilda da bolgesel metropoli-
tan merkezler olma yolunda ilerleyecekler. Sanayide 1stthdam artigi, bu kent-
lerde 6nemli toplumsal gelismelere de yol agiyor: mesela yeni toplumsal giig-
lerin ortaya ¢ikmasi gibi. Diisiik ticretli ve orguitsiz bir 1g¢t simifi, yeni bir
sanayi is¢i sinif1, bu kentler i¢in yeni bir geligme, yeni bir ticretli emek kitle-
si. Sinifsal yapi iginde yeni bir toplumsal doku bu ve heniiz ¢ok da az arasti-
rilmis.

Bir bagka onemli gelisme: bu sanayilerin yaygin bir bigcimde kadin iggiicii
kullaniyor olmalari. Son derece geleneksel, son derece muhafazakar olan
Anadolu kentlerinde kadin ilk defa kazang i1¢in, -belk1 egitim i¢in daha geng
¢ocuklar ¢ikiyordu ama- ¢ok daha biiyiik sayilarda evin digina ¢ikmakta, aile
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biit¢esine katkida bulunmakta, o toplum i¢inde yeni bir ekonomik ve toplum-
sal konum kazanmakta. Bu yeni gelisme hakkinda pek ¢aligma bilmiyorum.
Yani isyerinde, aile yasaminda, komsuluk, akrabalik iligkilerinde bu yeni sta-
tiiniin, konumun ¢alisilmasi baglh bagina 6nemli.

Bir ii¢lincii kesim olarak, sanayicilerden s6z edebiliriz. Bu kesim, ekono-
mide. toplumda ve politikada yeni bir gii¢c. Bu kentlerin sozciiliigiine de gide-
rek bu kesim iistlenmekte. Omegin, televizyon programlarinda, konuganlar
artik biiylik toprak sahipleri, merkantilist zthniyetli. yerel tiiccarlar veya di-
ni cemaat onderleri, niifuzlu memurlar, hatta siyaset patronlari olmaktan ¢ok
bu kesimin temsilcileri. Davranmig 0zelliklerine baktiginiz zaman: siirekli se-
yahat ederek, yurtiginde, yurtdisinda yeni baglantilar kurma, yeni teknoloji-
leri moda izler gibi yakindan izleme, dil 6grenme ozellikle de ¢ocuklarin 1yi
okullarda hatta yurtdiginda egitilmesine verilen biiyiik onem; bu kesimin di-
sa agilmaya yonelik bazi davraniy 6zellikleri.

Sanayinin gelismesine paralel olarak, yine bu kentlerde tiretim hizmetleri
sektoriiniin de gelistiini goriiyoruz ki, bu yine yeni bir orta sinifin ¢ikmasi
bakimindan ¢ok onemli bir konu. Finans, sigorta, muhasebe, hukuk, miisavir-
lik. reklam, isletme damismanhgi, halkla iligkiler gibi alanlarda yeni uzman-
lar ortaya ¢ikiyor. Biitiin bunlar, bu kentler i¢in dnemli bir soruyu da giinde-
me getirmekte: Boyle bir ortamda sermaye ve yeni profesyoneller, o kentte
nasil tutunacak? Ciinki, bu kentlerdeki ¢ok kimseyle konustugunuz zaman,
kente en onemli sorunu, ge¢miste birikmig olan sermayenin metropollere
kaymasi olarak ifade edeceklerdir. Bu, nasil tutulacak? Tabii bunun igin bir
¢ok yontem, bir ¢ok yaklagim tartisilmakta. Kentte zengin aligveris; yani ¢ar-
s1-pazar olanaklar yaratmak, kafe-lokanta-gazino sektoriinii geligtirmek: ama
daha 6nemlisi, iyi okullar, iiniversite, sanat, sportif etkinliklerini kente getir-
mek. Hatta miimkiin oldugu kadar tiyatro, sinema, konser salonlarini kent
kiiltiriine tagimak. Simdi bu bize, Amerikan sosyolojisinde 20 sene énce ¢ok
popiiler olan bir kavram: hatrlatiyor; "biiyiime koalisyonu" kavrami, "biiyii-
me makinesi” ve "biiyiime koalisyonu". Kent bazinda, bolge bazinda gelisme
stratejileri olusturma g¢abasi. Oniimiizdeki donemde kentlerin ekonomik kal-
kinmasini, saglamak igin. yerel ¢abalarini daha da artiracagini diisiinebiliriz.
Kentleraras: yarigma da, bu baglamda kizigsacak. Onun i¢in kentin olanakla-
rin daha ¢ok mobilize edecek, daha ¢ok kaynak yaratabilecek olan kesimler
on plana ¢ikacak ve daha biiyiik onem kazanacak. Bu anlamda, biiyiime ko-
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alisyonlarinin olugmasi; yani i¢ine yerel yoneticileri, isadamlarini, meslek
kurulusu temsilcilerini, yerel medyayi, iniversiteyi, politikacilari, sanat gev-
relerini alan yeni olusumlar. Kisacasi, bu kentler de tipki yeni orta simf gibi,
kargimiza yeni aktorler olarak ¢ikacaktir diye diisiiniiyorum.

Son olarak, bu konuyu bagka bir noktaya baglamak istiyorum. Tiirkiye de,
oniimiizdeki 10-20 yilda yeni biitiinlegsme bigimleri, toplumsal-ekonomik bii-
tiinlesme bigimleriyle de karsilagabiliriz: yeni ekonomik havzalarin olugsma-
s1, yeni bolgesel biitiinlegsmelerin ve yeni ekonomik havzalann olugmas: gibi.
Buna kisaca bir ormek vereyim: Mesela, son zamanda iizerinde ¢aligtigim bir
konu: giiney illeri, bu kentler arasinda iligki aglarinin, yogunlagmasi sonucu.
kanimca Giineydogudan ve Antalya ayr olarak yeni bir ekonomik havza ola-
rak kargimiza bir Giiney Anadolu ¢ikiyor. GAP ve Cukurova bu yeni bolge-
nin ortak bir 6zelligi, diga agik bir tarim ekonomisi. Tekstil, gida sektorleri ve
o sektorlerden baska yerlere sigrama ¢abalan. Ulagimda bolgesel biitiinlegsme.
Mersin’in otoyolla Urfa’ya baglanmasi -belki de 2-2.5 saatte kat edilebilecek
bir mesafe-. Diga agilan bir liman. Tatil seritleri olugmakta. Irak-Hazar boru
hatlarinin gelmesi. Tirkiye nin Ortadogu’yla, Kuzey Afrika’yla ticaretinin
hizla gelisiyor olmasi. Yani bu gelismelerin sonucunda ortaya ¢ikacak, tipki
Marmara Bolgesi gibi. belki 10-20 sene sonra yeni bir birim haline gelecek
olan bir ekonomik havza. Kisacasi dinamik kentler ve bolgeler yani aktorler
olarak kargimiza ¢ikacak.

Ugiincii konu topluluk ve cemaat. Aileyle devlet arasinda yer alan, bireye
kimlik kazandiran, baskalariyla birlikte olmak. birlikte yasama duygusu ve-
ren, dayanigsma aglan saglayan topluluklar. Bunlara son donemde sivil top-
lum kuruluslar1 demeye bagladik.

Ben, burada devlet-sivil toplum gerilimi iizerinde ayrica durmak istemiyo-
rum. Bundan biraz farkh olarak bir sivil toplum tartigsmasi, bir topluluk-ce-
maat tartigmasit agmak istiyorum. Genellikle bu alani, farklilagsmamis bir bii-
tiin olarak gozliiyoruz; yani kendi iginde homojen, pek farklilasmamis gibi.
Oysa, bu alanda ii¢ degisik olusum kargimiza ¢ikmakta. Sivil toplum ve kom-
su akraba iliskileri, Islami modern sivil toplum bunlardan birincisi. -isterse-
niz adina komsuluk alani, komsuluk cemaatleri diyelim- birinci biiyiik diiz-
lem. Belki de niifusun biiyiik ¢cogunlugu i¢in. kentlerde yasayan niifusun bii-
yiik cogunlugu i¢in genis aile diginda en temel dayanigma bu alan igerisinde
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olusmakta. Ozellikle kadinlar ve gengler i¢in sosyal etkilesimin gerceklestigi
alan bu. Issizlik. yoksulluk, sosyal giivence eksikligi gibi hepimizin yakindan
bildigi kosullar, komsuluk dayamsma iligkilerini bu ¢evrelerde, dar gelirli
cevrelerde vazgegilmez kilmakta.

Yine bu ¢evrelerde kirsal kiiltiirlerin, kirdan getirilen kiiltiirlerin kent or-
taminda onemli ol¢iide donisiimlerine, yeniden tanimlanmalarina ragmen,
gelenegin de kuvvetli bir sekilde yeniden iiretimi, yeni kosullarda yeniden
tiretimi $6z konusu. Bunun igin de hiyerarsik iligkiler, toplumsal cinsiyet
farkliliklarimi vurgulayan degerler, ataerkil baglar, patronaj aglar1, bu kesim
icerisinde oldukg¢a kuvvetli ve ayakta durmakta. Kiiltiirel ve toplumsal ba-
kimdan kendi i¢ine oldukga kapali, yabancilara, 6zellikle kozmopolit kent ya-
samina karsi ciddi bir tepki soz konusu. Bir yandan katilimci, koruyucu, da-
yanismaci ozellikleri var; diger yandan demokratik agilimlar bakimindan iti-
ci gii¢ kesim olmasini diistinmek ¢ok zor.

Tiirkiye'de bu konu, topluluk-cemaat konusu tartigilirken, esas biiyiik tar-
tisma ekseni, bagka bir gruba iligkin. Islami kesim. Kendi i¢inde 6nemli fark-
lihklar olsa da, bu kesimde dini temelli gruplagsmalan ve cemaatlesmeleri
goriiyoruz. Son yillarda sivil toplumun, Tiirkiye'nin 6zel baglaminda, eski
deyimle miinhasiran, bir dini alan oldugu gortisii var: hem bu kesim iginden,
hem disindan bazi kimseler tarafindan bu goriis vurgulanmakta. Yani sivil
toplum esittir bu dini temelli kuruluglardir goriisii. Burada temel birimler: ye-
rine gore cami, vakiflar, tarikat ve cemaatler, kentlerde islami yagam alanla-
r1, meslek orgiitleri, ve saire. Biitiin bunlar, gii¢lii aidiyat duygulan yaratmak-
ta, dayanigma aglan, oriintiileri olusturmakta ve bir onemli eylem alani da,
magdur kesimlerin maddi ve manevi ihtiyaglarini kargilamaya yonelik hiz-
metlerin sunulmasi. Uyeler arasindaki giiven iligkilerine dayal olusturulan
zengin bir sosyal sermaye de var. Bu sosyal sermayenin son donemde hizla
bir ekonomik sermayeye doniistiigiinii de goriiyoruz. Yalnz burada su konu
var: Klasik Bati sivil toplum modelinin; temel 6geleriyle karsilastigimz za-
man, ne goriiniiyor? Bu kesimde amag, yalnizca toplumun dinsellestirilmesi,
[slamizasyonu degil, ayni zamanda su veya bu oOl¢ilide devletin istemizasyo-
nu; yani din-devlet biitiinligi ilkesi goriisii ortadan kalkmig degil.

Klasik Bati modelinde dini olsun olmasin, sivil toplum &rgiitlerinin temel
amaci devlet giiciinii ele gegirmek degil. Oysa Tiirkiye'de 1limh Islami cema-
atler dahi. bu ¢abadan geri ¢ekilmis degil. ikincisi, bireyleraras iliskiye bak-
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tigimiz zaman: daha kati, ahlaki yaptinmlarin daha sert, bireyin iizerindeki
denetimin daha fazla, davranisi tizerindeki denetimi daha fazla ve bir anlam-
da ¢ok genel planda birey tizerindeki kugatmanin daha yogun oldugunu sdy-
leyebiliriz.

Ugiinciisii; diigiince olarak ve yasam bigimi olarak baska gruplarla arala-
rina kati duvarlar, sembolik sinirlari tahkim edip daha kuvvetli duvarlar ¢iz-
me egilimi. Yani yeni segregasyon alanlari, yeni kiiltiirel par¢alanma eksen-
leri yaratma. Modermn sivil toplum kuraminin, bu so6ziinii ettigim ii¢ temel un-
suruna bakarsak, bireysel otonomi; yani katilan kimselerin bireysel otonomi-
sinin olmasi, ikincisi katithhmin gonilli olmasi, ve tglinciisii, devlete kargi
otonomi. Dini orgiitlenmeler konusunda en ¢ok Tiirkiye'deki tartigmalarda
bu iigiinciisi vurgulanmakta. Bunlar, devlete karsi otonomilerini vurgula-
makta. Onun i¢in de bunlar bagli bagina demokrasinin itici giici gibi goriil-
mektedir.Oysa i¢ mekanizmalar, Tirkiye'de daha az ¢alisilmakta. Yani yapi-
lar olarak ne kadar demokratik? Bu konu, daha az aragtirmalarin giindemini
olusturup, daha ¢ok devlet-sivil toplum ekseninde bu kuruluglara bakilmakta.
Islamci orgiitler sirf devlete karsi diye demokratik goriilmekte.

Ugiinciisii 6zerk bireylerin goniillii katilimina dayali orgiitlenmeleri en
¢ok nerede goriiyoruz? Cagdas yasam tarzimi korumak , etrafinda bir ¢ok bir-
liktelik var. Kadin hareketi, bu konuda ¢ok canli birliktelikler yaratiyor. Da-
ha az oranda gevre hareketi; ama sayilan artan, bireylerin daha ¢ok ozveriy-
le katildiklart yardimlagma orgiitleri, orgiit aglan ve Tiirkiye'de yine ¢ok

onemli bir konu; temiz toplum istegi. Bunun en giizel 6rmeklerinden birisi,

¢ok orijinal bir orgiitlenme formuyla bu 1 dakika karanhk eylemiydi. Bu ha-
reketi, bu tiir 6rgiitlenmenin ¢ok 6zgiin bir boyutu olarak gorebiliriz. Bireyin
ozerklifiyle toplumsal dayanisma arasinda daha dengeli bir ihigkinin olugtu-
rulmasi s6z konusu modem-laik orgiitierde. Daha 6nce soyledigim: dini ce-
maatlere oranla; toplumsal dayanigma amaci, bireyin ozgiirlugiine ve ozerk-
ligine zarar verici, onu ortadan kaldirici nitelikte degil. Bu orgiitler. sayici
¢ok olmayabilir; ama bunlarin orgiitlenme modellerine bakmak ¢ok onemli
ve bunlar ¢ok yakin gelecekte gerek toplumsal, gerek siyasal alanda birgok
orgiitlenme igin Orgiit modelleri olugturabilirler. Yani bu t¢iinci sivil toplum
modeli, bu agidan demokratiklegmenin ilk ikisine oranla daha dinamik ve da-
ha 6nemli bir unsuru diye diigiiniiyorum.

Son olarak. bunu daha kisa ge¢egim, zamanimiz galiba biraz daraldi.
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Dr. Necat ERDER- Istersen soyle yapalim: Sen bana bu yetkiyi vermis-
tim. Senin modiiler bir agiklaman var. Bu konular yeter bence, veyahut da
cok kisa tutun.

Prof. Dr. SENCER AYATA- Daha kisa keseyim. Dordiincii alan gu: Kii-
resellesme. bilgi, insan, tirin dolagiminin hizlanmasi. Tiirkiye i¢in bu ¢ok
onemli: ¢linki bolge tlkeleriyle Tiirkiye 'nin iligkileri ¢ok ciddi bigimde hiz-
lanmakta, derinlesmekte. Geligsmeleri her giin gazetelerde okuyoruz. Tarih,
cografya, din, ekonomi baglaminda bolge iilkeleriyle, Avrupa Birlii iilkele-
ri ile iligki yogunlugunun artmast. Simdi burada kargimiza ¢ikan soru su: Bu
bize kargilagtirmal ¢aligmalar yapma olanagini veriyor; yani bagka iilkelerle
Tiirkiye'yi kargilagtirma. Veya Tiirkiye'den bagka iilkelerin toplumsal yapi-
sint ¢aligan ¢ok sayida uzman ¢ikabilir. Bu da kendi bagina ¢ok 6nemli. Fa-
kat benim tizerinde durmak 1stedigim bu degil.

Bu olguyu, devletleraras iligkiler, toplumlararasi iligkiler gibi diigiinme-
nin eksik oldugu kamisindayim. Ciinkii, burada 6nce -Ingilizce bir kelime
soyleyecegim, sozlikkten baktim tam bulamadim, belki sizler yardim edersi-
niz, "Interface": yani iki farkli sistem, iki farkli toplum arasinda olan ikisinin
paylastigi ortak alan. Bu bolgesel dinamikler, Tiirkiye'de sosyoloji tarafindan
hemen hemen hi¢ incelenmeyen yepyeni bir alan ortaya ¢ikariyor ve bunun
igerisinde yepyeni aktorlen ortaya ¢ikaniyor. Aklimda olan su: Mesela sosyo-
lojinin giindemini ¢ok uzun siire bir bagka ortak alan teskil etti; yani kir ve
kent "interface"i. Buradaki iligkiler, devletleraras: iligkiler gibi mesafeli ilig-
kiler degil, her iki toplumun ve sistemin arasinda yer alan ortak elemanlarin,
ortak aktorlerin ¢iktigini goriiyoruz. Verecegim ornekler arasinda, etnik
gruplar var. Mesela Karadeniz'de bakiyorsunuz, oranin etnik yapisina gore
Giircii olabilir, Cerkez, Ahiskali ve saire, sinirin obiir tarafina ilk gidenler,
gliven iligkisi ag1 olusturanlar bunlar. Simir 6tesindeki akrabalarini buluyor-
lar. Bu kimseler her iki toplum arasinda ortak bir alan olusturuyor. Tiirki-
ye'ye ¢ok 6zgii bir konu: sayisi onbinleri bulan, toplumlar arasinda mekik do-
kuyan. bir Tirkiye'den giden girigsimciler, asag1 yukari 15 iilkede siirekli ola-
rak iki taraf arasinda mekik dokuyorlar. Mesela Almanya veya Avrupa. 20-
30 sene oncesine gidelim. "Bunlar Tiirkiye'nin insant m1 yoksa bunlar ora-
nin insani m1?" tartigmasi, bugiin biiyiik olgiide anlaminmi kaybetti. Ciinkii
ulagim ve iletigim Oylesine boyutlara vardi ki, her iki iilkede birden aym an-
da yasayan kesimler var. Ornegin. Almanya’da yalniz telefon, TV iletisimi
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degil, Tiirkiye hakkinda paneller yapiliyor, siyasi faaliyetler yapihyor. Son 3-
4 yildir Almanya’da siirekli olarak konser veriliyor.... Yani, her iki toplum da
ayni anda birlikte yasayan kesimler var. [ste bu dedigim "interface" i¢in son
derece giizel bir ornek.

Sinif, orgiitlenme, yerlegsim ve dig dinamikler olarak ozetleyebilecegimiz
bu unsurlar, degigimleri anlamak i¢in ¢ok 6nemli. Yeni aktorlerin ortaya ¢ik-
tig1 ve ontimiizdek: 10-20 yila damgasini vuracak birikimlerin olustugu alan-
lar bunlar. Ve bu dort alan birbiriyle yakindan ilgili. Bunun iizerinde durmak
miimkiin olmadi. Zaman bakimindan. Ama bunlar ¢ok onemli gelismeler.

Tesekkiir ediyorum.

Dr. Necat ERDER- Sencer’in yaptig1 agiklamada, yontemle ilgili soyle-

dikler1 dikkatimi gekti. Sosyal bilimlerde giindem nasil olusuyor? yerine,

Sencer, "Nasil Olusmali?" dedi. Bence dogru bir se¢im yapti. "Nasil Olusu-
yor?" konusu 6nemli bir konu. Ben, dersimde son 4 yilda dgrencilerin ilgi
- alanlarinin degistigini goriyorum. Sosyal bilim ¢alismalarinda, mesela, bu
Kongrenin bildirilerinin konulari daha onceki kongrelerle karsilastirabilir.
Aym seyi, Sosyoloji Dernegi, Psikoloji Demegi de yapabilir. Burada gelmek
istedigim nokta su: Sosyal bilimlerin giindemi nasil belirleniyor? Bunu belir-
leyen dinamikler nelerdir? Bu dinamikler acaba sosyal bilimlerin, olaylarin
pesinden gitmesine mi yol agiyor? Acaba bu siirece miidahale edilebilir mi?
Bu sorular, Sosyal Bilimler Demnegi, Sosyoloji Dernegi, Psikoloji Dernegi
i¢in bir inceleme ve tartigma konusudur. Burada bir sonuca varnilirsa, giinde-
min nereye gidecegi konusunda "Nasil Miidahale Edilir? Sorusu tartigilabilir.
Bu bana ilging bir konu gibi geliyor. Sozii simdi de Omiir Sezgin'e biraki-
yorum.

Prof. Dr. Omiir SEZGIN- 20. yiizyili eger, belirlemek ve sematik olarak
bir sey soylemek gerekirse, 20. Yiizy1l her seyden dnce 1917 Sovyet Devri-
miyle kurulan ve bunun dagilimiyla belirlenmis olan bir yiizyildir. Dolayisiy-
la, diisiince agisindan da bakacak olursamz 20. Yiizyilh belirleyen dogrudan
dogruya marksizmdir. Marksizmden bagka diisiince yok mu? Elbette var;
ama 20. Yiizyilda biitiin diisiince akimlar1 ancak Marksizmle kargilastinlarak
anlasilabilir. Bakin, biitiin teoriler, ya dogrudan dogruya marksizme karg1 ge-
ligtirilmistir. Adin1 anarak marksizme karg geligtirilmistir ya da adint anma-
dan kars1 gelistirilmigtir. Tabii Marksizm de bir tane degil, farkhh marksizm
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yorumlari da vardir. O da hem degisen olaylardan, hem kargisina ¢ikan di-
siince akimlarindan dolay: etkilenmig ve o da degigmistir.

Olup biten tartigmalan anlayabilmek i¢in maalesef biraz daha erkene
1850 lere gitmek gerekecek; ¢iinkii konumuz olan sosyal bilimler 19. Yiizyi-
lin sonuna dogru ortaya ¢ikti. Bazi disiplinler bilim adini aldi: ama bilim ne-
dir diye baktifiniz zaman felsefe bilim nedir diye baktigimiz zaman, aslinda,
felsefe bilim ayrismas: 17. Yiizyil hatta 18. Yiizyildadir. Baglangigta bilim ve
felsefe ayrimi yoktur, mitolojik dinsel diigiinceye kars: felsefi diisiince gelig-
mistir; ama bu felsefi diisiince esittir bugiinkii anlamiyla bilimsel diigiince.

Ronesans'tan itibaren birtakim degisiklikler oluyor. Felsefe iginde doga
felsefesi teknolojinin geligmesi, birtakim bulgular, deneye bagh kalma gibi
konulardan hem yontem agisindan, hem bulgulan agisindan bir farklilagma
vasiyor.Ortagagda felsefe dogrudan dogruya dinin etkisinde kalmig oldugu
i¢in Ortagaga bir tepki olarak geligen Ronesans doneminde felsefeye kargi
felsefeden bir kopus gerceklesecek: felsefe kotii, yani higbir ige yaramayan,
herkesin kendi diigiincesini sergiledigi; ama hi¢ kimsenin iizerinde anlagma-
ya varabilecegi bulgulara varamayacag birtakim kurgusal onermelerden iba-
rettir gibi bir goriis cercevesinde doga felsefesi 18. Yiizyilda doga bilimleri
adini alarak, felsefe bilim karsithg: ortaya ¢ikacak.

18. Yiizy1l siyasi yonden baktigimiz zaman, aklin iktidara getirilmesi ¢a-
balarinin yogunlastig1 bir donemdi. 1789, daha éncede bir Ingiltere var 1688;
ama kara Avrupa'sinda belirleyici olan Fransiz Devrimi. Hep biitiin bunlar
Ronesans’la birlikte baglayan akh iktidara getirme gabalari olarak degerlen-
dirilebilir. 1789"da Napolyon savastlari, biitiin Avrupa’y: etkiliyor ve akil ik-
tidara geldi samliyor; ama bir miiddet sonra bu akla dayanan s6zde iktidar
iginde, kurulan diizenler i¢inde bir siirii toplumsal sorunlar ortaya ¢ikiyor. Bu
toplumsal sorunlarin ortaya ¢ikmasi 20. Yiizyili belirleyecek olan iki farkls
toplum bilimleri anlayigini ortaya ¢ikariyor.

Birisi, bugiin giiniimiizde iiniversitelerde okutulan toplum bilimlerinde
egemen olan anlayisdir. O da nedir? Belli bir diizen var, bu diizenin sorunla-
ri var, bu sorunlar diizen veri kabul edilerek ne sekilde ¢oziilebilir? Bunun
yolu da doga bilimlerinden esinlenerek bu sorunlari ampirik olarak gozle-

mek. 6lgmek. deneye tabi tutmak ve bulgulara erismek o bulgulan da gerek-
tigi zaman sinamak.
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Ayni donemlerde, 1848 lerde bir baska bakis agisi.ayni kaynaktan aydin-
lanma diigiincesinden bugiin modernizm denilen diisiinceden kaynaklanan bir
bagka diigiince bi¢imi ortaya ¢ikiyor ki o da Marks'in temsil ettigi diisiince-
dir. Kisaca, o da su: Verili diizen tarihsel bir diizendir. Belirli tarihsel gelig-
me sonucunda bu agsamaya gelinmistir. Bu diizenin kendisi ¢eliskilidir, dog-
rudan dogruya somiiriiye dayanmaktadir: ama bu somiirii birtakim insanlarin
kotii olmasindan kaynaklanmiyor sistemin yapisindan kaynaklaniyor. Dola-
yisiyla da sorunlar sistemin kendinden kaynaklaniyor. Eger, bu sorunlar ¢o-
ziilmek 1steniyorsa, sistemin degistirilmesi gerekir.

Burada anlatmak istedigim sematik olarak su: Biri sistemi veri olarak ka-
bul ediyor -bugiin iktisat ¢ok rahat kullaniliyor, her sey sabit kalmak iizere
ceteris paribus - Sosyolojiye bakin nasil kuruluyor? Birtakim is¢i sorunlari
var, bu sorunlan sosyal reformlarla nasil diizeltebiliriz; Devletin idarede me-
mura thtiyaci var. Bir idari bilimler, (devlet bilimleri Almanya’da) siyasi bi-
limler gibi bilimler ¢ikiyor: ama bu bilimler kurumsallasan bilim anlayigiydi
elbette. Bu anlayis bir miiddet sonra da Auguste Comte un felsefi temelleri-
ni hazirlayacagi: ama zaten ampirsizimle geligmig olan pozitivist bir anlayis-
la giinimiize kadar geliyor. Marks'in gériigii; yani sistemi veri kabul etme-
mek gerektigi. sistem degigtirilmeden karsilagilan sorunlarin ¢oziilemeyecegi
gorigi bunu getirdigi zaman Marks, hem felsefede bir yenilik yapiyor, hem
de sosyal bilimlerin konusu olan toplumsal gercekligi tanimlama da bir degi-
siklik getiriyor.

Felsefede getirdigi yenilik su: Biitiin felsefenin, klasik felsefenin konusu;
gergeklik nedir, bu gercekligin bilgisine nasil ulagihr? Bagka bir deyimle 6z-
ne-nesne iligkisidir. Biitiin aydinlanma ¢agi. modern ¢ag. 6zne, akilci varlik,
birey olarak nesnenin bilgisine ulagabilir: yeter ki dogru bir yontem kullan-
sin. O yontem de zaten doga bilimlerinden alinmigti, ampirizmdi. Olgiip big-
sin, gozlesin somut olarak sonuca varacaktir.

Marksizme bu 6zne ve nesnenin ikisinin birden tarihsel oldugunu, hic¢bir
zaman beyaz bir kagit gibi akil sahibi bir birey, onun karsisinda da bir nesnel
gerceklik, kendini oldugu gibi gosteren bir nesnel gergeklik, bir nesne olma-
digini, her ikisinin de tarihsel bir gelisme sonucunda olusmus oldugunu, do-
layisiyla, 6znenin diisiincesinde birtakim kavramlar var, kargisindaki nesne-
nin de birtakim gegmisten gelen yasalarla geligmisligi var, ikisi arasinda et-
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kilesim var. Ikisi arasinda etkilesimde 6zne nesneyi degistiriyor, nesne dzne-
y1 degistiriyor: bu bir yani.

Ikinci yenilik ise felsefe agisindan daha 6nemli: dzneyle nesne arasinda
birebir bir iligki yok, tam tersine bir perde var. Bu perde nedir? Marks’la bir-
likte 5nem kazanan ve 20. Yiizyilda tartisilan edilen ideoloji.Ideoloji bireyle-
rin dogrudan dogruya gergekligi oldugu gibi kavramasim engelleyen bir rol
oynuyor. Burada Marks’in ¢oziimii su: -sonra tartigildi, hala tartigihyor- bi-
limsel gerceklige, dogru bilgiye ulasabilmek i¢in bu perdeyi. yani ideolojiyi
ortadan kaldirmaya'¢alismak; segtigi yontem de elestirel yontem: Mevcut te-
orileri, o giinkii nesnel gerceklige bakisi belirleyen biitiin teorileri elegtiriden
gecirmek. Yalniz bu elestiriyi yaparken, orada da bir yenilik var. Dogru yan-
lis ikilemine gore degerlendirmiyor. Bu perdenin hangi toplumsal gerceklik-
lerin zorunlu bir yansimasi olarak ortaya ¢iktigini diigiiniiyor. Ayrintisina gir-
meyecegim, yalmz felsefeye merakli olanlar i¢in dogru yanlis ikilemini orta-
dan kaldinyor. Aradigi dogru degil, herhangi bir nesne hakkindaki onerme-
nin hangi kosullann etkisi altinda ortaya ¢ikuigini, maddi kosullarini bulma
¢abasi: bunu gegiyorum. Esas konumuz agisindan topluma bakisi ¢ok farkl.
18. yiizy1l aydinlanma diisiincesi toplumu akilli varliklar olarak bireylerin
kendi iradeleriyle kurduklan bir biitiinliik olarak goriiyor. Halbuki Marks'ta
hareket noktas: birey degil. 18. Yiizyil diigiincesiyle burada ayriliyor. Kendi-
si de koken olarak akilci olmasina ragmen, rasyonel bilime yakin olmasina
ragmen toplum 6zne bireylerden olusmuyor. Bireylerin kendisi kendi irade-
lerinin diginda olugmus olan birtakim toplumsal iliskilerle belirleniyor. Insa-
nin 6zii toplumsal iligkilerin biitiiniidiir diyor mesela; bir kopus noktasi. O
zaman top.uamsal iliskiler on plana gegiyor. Toplumsal iligkilerde de
Marks’in ¢oziimii, iktisadi iliskilere oncelik vermek gerekir.

19. ylizyilda bu iki akim ortaya ¢ikiyor. Sosyal bilimlerdeki yansimasi ilk
olarak iktisat teorisi diizeyinde ortaya gikar gibi goziikiiyor: ¢iinkii Marks ik-
tisat teorisinden kapitalizmin genel elestirisine variyor; Kapital'in alt baghg
“ekonomi politigin elestirisi”. Iktisatta bakiyorsunuz, hemen bir paradigma
degisikligi oluyor. Iktisat disiplininin kurucusu sayilan Smith (veya daha es-
kilere gotiiriilebilir) ve daha sonra Ricardo hep deger teorisi ile ige baglamis-
lar. Ciinkii soru uluslarin zenginligi, zenginlik nereden kaynaklaniyor? Bu so-
ruya cevap vermek iizere boyle bir disiplin ¢ikt1, bir Hisiplinin ¢itkmasi i¢in
mutlaka bir soru olmasi lazim; bu soruya cevap verdi. O yiizden de deger hep
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on plandaydi. Deger nedir. deger nasil yaratilir, degeri ne yaratir? Emek-de-
ger teorisidir iktisattaki.

Marks tan sonra bu paradigma degisikligi ile deger hi¢ hesaba katilmadan
da iktisadi sorunlar ¢oziilebilir anlayigi geliyor. arz ve talep on plana gegiyor.
Bir miiddet sonra da 1800'lerin sonuna dogru. 1900°1arin baslari Walras, Je-
vons ve Menger ile marjinalistler de buna eklenerek bu anlayisi yerlestiriyor-
lar; yani “degerden bagimsiz olarak iktisat bilimi yapilabilir ve gergek iktisat
bilimi de budur. Marks'in arti degeri de. emek deger teorisi de metafiziktir,
felsefidir, bu bilim degildir” tartismasi 1900 lerde yerlesmis oluyor. Neden?
¢linkii 1870"den itibaren burjuva diizeni (1789-1870’e kadar biiyiik bir ¢al-
kanti), yerlesmis durumda. Bu sistemin yerlesikligine bagli olarak da iiniver-
sitelerde siyaset bilimi. iktisat bilimi aynen pozitivist anlayis cercevesinde
(Auguste Comte kurmugtu felsefi olarak pozitivizmi) bu temel iizerinde ku-
rumsallasiyor ve giiniimiize kadar geliyor.

Degigiklik olmuyor mu? Tabii ki oluyor. Keynes 1929°ta birtakim zorun-
luluklar kargisinda klasik iktisat teorisinin islemedigini gGsteriyor: ama bir
sorunsal degisikligi olarak kabul edilemez. iktisadin kendi i¢inde bir degisim.

20. Yiizyil bu ¢atigma; yani bir yanda Marksizm, bir yanda diizen i¢inde,
diizeni sorgulamadan sorunlan halletme c¢abasi igindeki sosyal bilimler. Bir
lgtincliyli de eklemek lazim. Bunun hepsine kargi ¢ikanlar da var tabii: Ro-
mantikler, gercek bu diinyada degildir diyenler. irrasyonel diisiince akimi.
Temsilcilerinden biri tesadiifen diyelim postmodernlerin bugiin kendilerine
kaynak sectikleri Nietzsche.

20. Yiizyila geldigimizde bir yanda irrasyonalist akim, bir yanda Mark-
sist diigiince, Marksist akim, bir yanda da kurumsallagmig, kurulmug diizenin
sorunlarini diizen i¢inde ¢ozmeye ¢aligan disiplinlerden olugan sosyal bilim-
ler. Birinci Diinya Savasi bir anda birtakim disiinceleri degistiriyor ve
1917"de Sovyet Devrimiyle yeni bir diinya kuruluyor. Bu da bir sistem sek-
line geliyor. Bundan sonra ne oluyor? Marksizm de kurulmus olan yeni sos-
valist iilkelerde 6nce Sovyetler Birligi'nde Ikinci Diinya Savagindan sonra di-
ger sosyalist tilkelerde resmilestiriliyor: yani o da kurulmusg diizen iginde or-
taya ¢ikan sorunlan ¢ozmek i¢in ugrasgiyor. '

Diger yandan iki sistem, iki diigiince arasindaki tartigmaya baktigiiz za-
man ikisi de birbirini ideolojik olmakla sucluyor. Marksizm “benim teorim
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bilimseldir” obiirii “burjuva sinifinin evrensel olmayan tek bir sinifin kendi
goriigtinii evrenselmis gibi kabul ettirme ¢abasidir™ seklinde bir iddia. Buna
mukabil kapitalist diinyadaki sosyal bilimler de kendilerini pozitivizme daya-
narak esas bilimi kendilerinin yaptigini, Marksizmin tamamen bir ideolojiden
ibaret oldugunu ileri siriiyorlar. Bu miicadele devam ederken fagizm ortaya
¢ikiyor; 1930’larda.

Simdi, burada bir bagka diigiince akimi, marksizm i¢inden ama kurumsal-
lasmis marksizme bir tepki olarak Frankfurt ekolii ortaya gikiyor: elestirel te-
ori. Elestirel teoride sunu hatirlatmak lazim; 20. Yiizyilin onemli diigiince
akimlarindan biri de Freud tur. Freud; felsefe diizeyinde kartezyen egoyu yok
eden bir adamdir. Eksiden birey, biling, akil. kisilik hepsi 6zdeg bir kavram;
ama bir anda Freud'la birlikte bu 6zne dagiliyor. Ozne tek bagina biling de-
gil. Bir bilin¢disi var, bir st biling var. Kartezyen 6zne dagiliyor.

Elestirel teoriyse Freud'un bu birey tanimlamasini fagizmin geligmesiyle
de Marksizm'in birtakim yanhghklar yaptigi diisiincesiyle Marksist teort igi-
ne katma hesabiyla ortaya ¢ikiyor; ama Frankfurt ekoliinilin esas zelligi po-
zitivizme karsi olmasi. Aynit donemde fagizme kargi bir bagka akim ortaya ¢i-
kiyor 1928 Viyana Cevresi. Onlar da 6zellikle bilim adamlarindan; yani do-
ga bilimcilerinden olusan bir ¢evre. Bunlar da "bilimsel diinya goriigii" adh al-
tinda irrasyonel romantik goriiglere, mistik goriiglere karsi gikiyorlar.

193071ara, fagizmin ¢ikisina, yiikselisine geldigimiz zaman bir yanda ir-
rasyonalist diiglince zaten fasizmi destekliyor. Diger yanda Marksizmi revize
eden bir diigiince bi¢imi olarak; ama mevcut diizeni doniigtiirmek isteyen, de-
gistirmek isteyen bir diigiince olarak elegtirel teori; ama kargisinda da yine es-
ki bilinen pozitivist mevcut sistem icinde sorunlari ¢ézme. Ikinci Diinya Sa-
vagl, [kinci Diinya Savasiyla bir bagka degisiklik oluyor yeni kurulan diinya-
da. Bir yanda geniglemis bir sosyalist blok, diger yanda Amerika'nin bagin
cektigi kapitalist diinya ve bir de iigiincii diinya sahneye giriyor. Ugiincii diin-
yanin sahneye girmesi ozellikle, Ikinci Diinya Savasinin sonunda baglayan
soguk savagin 6nemli konularindan biri oluyor. Bu iiglinci diinyay: kazan-
mak gerekiyor; ama esas belirleyici olan soguk savas.

Bu soguk savas igcinde Amerika’ya bakt1finiz zaman nispeten istikrarh bir
diizen iginde gelisen Amerika’'da sosyal bilimler sadece ortaya ¢ikan ufak te-
fek sorunlari, sistemi sorgulamadan ¢6zme yolunda ilerliyor. Sistem analiz-
leri ¢ikiyor, fonksiyonalizm gikiyor. Tabii, fonksiyonalizmin 6zellikle ¢ikma-
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sinda liglincii diinyanin giindeme girmesi biiyiik rol oynuyor veya en belirle-
yici olan davraniggi ekol kendini gosteriyor. Biitiin bunlarin temelinde de po-
zitivizm var: Mevcut sistem higbir zaman sorgulanamaz, verili olgular vardir
bunlar incelersiniz; nesnel olarak. O nesnellik tabii ayr tartigma...

Marksizm de 1960’hh yillarda Althusser’le birlikte 6nemli bir degismeye
ugruyor. O da yine “Bilimsellik”, “Bilim nedir”? “Ideoloji nedir”?, “Felsefe
nedir”? tartigmasi etrafinda yogunlagiyor. Althusser’in tezi de “biitiin resmi
reel denilen sosyalizme ragmen Marksizm aslinda bilimdir; fakat yanhs an-
lasilmistir, burjuva ideolojisinin etkisinde kahp yanhs yorumlanmistir”. Bu-
rada rol oynayan yine kara Avrupa’sinda gelisen dilbiliminden kaynaklanan
lengiiistikten gelen bir yapisalcilik anlayisi.Althusser’in Marks yorumunda
ortaya ¢ikiyor. Marks in yorumunda altyaps, iistyapr vardir. Althusser’le bir-
likte ekonomi, siyaset ideolojiler her biri, her an, ayn1 anda birbirlerini etki-
ler durumdadir; yani nedensellik iliskisi bugiine kadar yanhs anlagilmistir.
Klasik felsefe cgergevesinde nedensellik ¢izgisel bir nedenselliktir. Oysa
Marks'in yapmak istedigi yapisal nedensellik ¢ercevesinde ekonominin belir-
leyiciligini anlatmaktir.Bunu neden anlatiyorum? Bu ayrinti; ama kara Avru-
pa'sinda ozellikle ve sonradan Amerika, Ingiltere ve Latin Amerika'da ¢ok
biiyiik etkisi oluyor. Siyaset ve iktisat bilimlerinin birden gelismesine yol agi-
yor, marksist anlamda. O giine kadar Marksizm toplumu bir biitiin olarak al-
dig1 i¢in farkl disiplinlere ayrilmasina karsiydi; ama Althusser’in agiklama-
styla birlikte siyasetin, ideolojilerin, kiiltiiriin, hukukun, hepsini katabilirsi-
niz, hepsinin bir 6zerkligi, en azindan gorece 6zerklilikleri oldugu igin nasil
Marks Kapital'de iktisadi yapinin analizini yapmissa, pekala Marksist kav-
ramlarla, Marksist teori ¢ercevesinde siyasetin de, kiiltirlerin de, sanatin da,
iktisadin da teorisi olabilir. Yogun ¢alismalar bagliyor. Ama bana sorarsaniz
bu ¢aligmalar higbir sonuca varmiyor; ¢iinkii cok muglak birtakim agiklama-
lara dayaniyordu; o yiizden hi¢bir sonu¢ vermiyor. Arkasindan gelen post ya-
pisalciligi da besleyen bir diigiince bigimi bu. Yapisal belirleme dediginiz an-
da Marks'in teorisinde 6n plana gikan ekonomik yapinin belirleyiciligini yok
ediyorsunuz (son tahlilde oldugunu kabul etseniz bile Althusser’in yaptig: gi-
bi). Ideolojileri on plana gikarma islevi gordii gorece dzerklik kavrami. O
ylizden ideolojiler iizerinde bir tartigmaya 6zne. nesne iligkisi agisindan ba-
karsamz yeni bir degisiklik var. Ozne ortadan kalkiyor, yapilar isin igine gi-
riyor. Yapi, birgok unsurdan olugsmus, yapinin biitiinliigii tarafindan belirle-
niyor, insan da bu yapilarin sadece tagiyicisi. Yapilarin bunlara yiikledigi ro-
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li oynamakla yiikiimli. Yapisalcilikta Althusser’in de etkisi var Marksist yo-
rum ¢er¢evesinde. 19. Yiizyilda "Tanr 6ldi” denmigti. 20. Yiizyihin ortalarin-
da da bir anlamda insan dldiiriilmiis oldu. Bu insanmn olimi, oldiirilmes: bir
miiddet sonra nesnel gercekligin de yok edilmesine kadar vard.

Ozne, bilmek isteyen. karsisinda bilgisi aranan nesne. Bilgiyi saglayacak
olan bilim. Ozneye bir Freud darbe vurdu, dagildi. Arkasindan yapisalcilar
geldi busozne yapilan tarafindan zaten belirlenmistir, o yapilari nasil tanir, fa-
lan gibi birtakim tartigmalar. Arkasindan yapilarin kendisinin de bizzat soy-
lem tarafindan kuruldugu; yani sosyal ger¢eklik, nesnel gerceklik diye bir gey
yok. Nesnel gercekligin kendisi de kurgusaldir, soylem diizeyinde kurulmus-
tur. Ornegin, Foucauld. Genglerimiz, Foucauld denildigi zaman, post moder-
nizm denildigi zaman ¢ok merakhlar: ama Marks denildigi zaman nedense
pek ilgileri olmuyor.Halbuki Foucauld'yu da, postmodernizmi de anlamak
i¢in Marks 1 bilmek gerekiyor. Benim burada anlattigim kadariyla da yetmez
sadece dikkatinizi gekmek istedim.

En son asamada ne oldu? Dogru yanlhista ortadan kalkti. Mademki nesnel
bir gergeklik yok. bu nesnel gercekliin dogru yanlis olmasi da s6z konusu
olamaz. Iste Necat hocanin baglangigta soyledigi gibi biz gergekten, simdi so-
fist bir donemi yasiyoruz. Herkesin gercedi kendine goredir: ama ikinci ku-
sak sofistler donemini yasiyoruz. Burada kargimiza gikan soylem farkhilikla-
rimizi koruyarak bir arada yasayacagiz. Giilbenkyan'in sosyal bilimler hak-
kindaki raporuna da baktiginiz zaman orada da akli baginda insanlar ciddi
olarak sunu savunuyorlardi "¢ogulcu bir evrenselcilik" ¢iinki bilim ister iste-
mez tammi geregi evrensel olma iddiasindadir: ama 20. Yiizyil iki evrensel-
lig1 yasadi. Bu iki evrensellik kanli savaslara. toplumlar i¢indeki sinmif ¢atis-
malarina. ¢atigmalara yol agt.

Gelinen asamada biraz da insani duygularla bu ¢atigmay1 yasamak istemi-
yoruzun felsefi diizeydeki terciimesi farkhiliklar ig¢inde yasayacagiz. zaten
gercek yoktur, gercek kurgusaldir, gelin hep beraber bu gergegi tartisarak ku-
ralim hi¢ kimse kendi gergeginde 1srar etmesin. Akla cok yakin geliyor. Iste
radikal demokrasi teorileri de ashnda buradan tiiriiyor, akla da ¢ok yakin.
kimse bir yeye dayatmasin, kamusal alan yaratilsin, o kamusal alanda tartiga-
rak herkesin o paylagabilecegi bir ortak gergek. ortak proje kuralim. Aslinda
¢ok glizel: ama bunun nasil olacaginda benim tabii ¢ok biiyiik kugkularim
var. Ashinda biz, farkliliklari maalesef bir arada yasiyoruz -biraz demagoji
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yapmama izin verirseniz- ¢etelerle birlikte de yasamaya alistik. “gercek yok-
tur, dogru yoktur, evrensellik yoktur, evrensellikler totalitarizme gotiiriir, ka-
pali zihniyete gotiiriir, kapali toplumlara gotiiriir” sdylemleri kulaga hos ge-
liyor.. Evet, gotiirdiigii de dogru; ama bunlar ayn1 zamanda da mevcut diize-
ni mesgrulagtirma islevi goren bir diisiince bigimidir. “Mevcut diizen en iyisi-
dir”, “tarihin sonu gelmigtir”, “artik bagka diizen aramayalim bunu diizelt-
meye bakalim™ dediginiz zaman, orada -tekrar hocanin soyledigi- etik bir so-
runla kars1 karsiya geliyoruz. Ben de bu etik sorunla sizi bas basa birakiyo-
rum.

Dr. Necat ERDER- Omiir Sezgin’e ¢ok tesekkiir ederim.

Genellikle bu tiir agikoturumlarda, her konugmaci bildigini okur. Bugiin,
ilk defa birbiriyle ortiisen, birbirini tamamlayan konugmalar oluyor. Demek
ki ayni dalga uzunlugunu yakalamigiz. Omiir Sezgin'in soyledikleri bana bir
seyl animsatti. Ben, dersimde bugiinkii diisiince akimlarimi anlatirken soyle
bir fantezi yaparim. Eski Yunan'da bir mucize olmus, -nasil olmus onu bil-
miyorum, herhalde o donemi bilen tarihgiler bunu agiklarlar- fakat biitiin son-
raki donemlerin diisiincelerine kaynak olacak akimlar olugmus. Platon, ide-
alizm, Aristo amprik gercekgilik, Heraklit maddecilik Marksizm, sofistler
postmoderncilik, Diyanisos'lar, ozanlar ekolii de Nietzsche. Sonra her do-
nemde insanlar hangi kitaplan okuyacaklarina karar veriyorlar. Simdi, mese-
la Nietzcshe ¢cok moda. Giindem dedigim zaman bunu kastediyorum. Bu giin-
demi kimler belirliyor? Okunan kitaplan kimler belirliyor? Burada da tartis-
tigimiz konu: " Sosyal bilimlerin giindemi nasil belirleniyor?" Bu giindeme
nasil midahale edilebilir? Arkadasimiz gayet anlamli bir miidahale yontemi
onerdi; yani tartisma yontemi; ¢ok tesekkiir ederim.

Prof. Dr. SEVKET PAMUK- Benden onceki konugmacilar bu panelin
baghigindan ne anladiklarini, nasil bir zaman dilimi lizerine yogunlasacakla-
rin1 ayn ayn agikladilar. Ben de ayni seyi yaparak baglayacagim. Son yiizyi-
It kisaca tartistiktan sonra, 21. Yiizyila dogru bakmak istiyorum. Burada be-
nim igin dnemli olan iki yiizyilin kavsaginda olusumuz. Bir iktisat tarihgisi
olarak, iktisat disiplini icerisindeki tartigmalarin ve doniigstimlerin 1s181inda
ileriye dogru bakmaya ¢alisacagim.

Cikis noktam. Sayin Necat Erder’in altini ¢izdigi gibi, diinya ekonomisi-
nin degisen kosullari. Diinya ekonomisinin kosullari, iktisat politikalarin1 ve
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stratejilerini ve nihayet iktisadi diisiinceyi de etkiliyor. Iktisadi diigiinceyle
politikaiar, modeller. stratejiler arasinda bir kargihikli iligki var: ama iktisadi
distincenin yonlenmesinde diinya ekonomisinin donemegleri ¢ok onemli. Bi-
raz daha gii¢lii bir bigimde soyliyeyim. Necat Bey, Keynes'in ¢ok énemli ol-
dugunu vurguladi. Ciinkii, bir iktisadi diigiince. bir iktisadi teori ortaya ¢iki-
yor, diinya ckonomisinin ondan sonraki 40-50 yilina damgasim vuruyor. Bu
¢ok dogru: ama Keynes ve Keynesci diisiincenin kendi bagina ortaya ¢ikma-
digim, 1930 lardaki diinya bunalimi kosullarinda ortaya ¢iktigimi hatirlamak-
ta yarar var. Bu bakimdan. diinya ekonomisinin kosullarinin. iktisadi diigiin-
cenin evriminde ve donemeglerinde ¢ok dnemli rol oynadigim diigtiniyorum.
1930’ larin kosullart Keynes'i ortaya ¢ikardi ve 30'larin kosullarn ondan son-
raki yanim yiizyilin modellerini. stratejilerini biiyiik olciide belirledi diye dii-
suntiyorum.

Once. 20. yiizyilda iktisadi diisiince ne gibi evrim geqirdi.sorusuna cevap
verebilmek i¢in 20. ylizyilin basit bir donemlemesini sunacagim. Ashnda
simdiye kadar pek ¢ok iktisat¢i ve iktisat tarihgisi Tiirkiye ekonomisiyle ilgi-
li olarak donemlemeler vaptilar. Ben biraz daha farkli. belki biraz daha genig
bir donemleme deneyecegim. Bu donemleme Tiirkive ckonomisi ve onun 6z-
giilliikleriyle sinirl degil. Diinya ekonomisini de dikkate alacak. Ikinci ola-
rak Tiirkiye'de Tiirkiye ekonomisiyle ilgili donemlemeler genellikle
1923 ten baglatihyor. Oysa donemlemeyi Osmanli donemini de i¢ine alacak
sekilde yapmakta biiyiik yarar goriiyorum. 20. Yiizyilin tiimii igin bir donem-
leme yapmak hem bugiine, hem de gelecege daha iyi 151k tutacak diye diisii-
niyorum.

20. Yiizyilda ilk donem, daha 6nce bu panelde deginildigi gibi, 1914’e
kadar siiren liberal, serbest ticaret donemi ya da diga yonelik ekonomilerin
cagidir. Bu donemi 19. Yiizyilin ortalarinda. belki biraz daha dikkatli bir ge-
kilde, 1870"lerde baglatabiliriz. Birinci Diinya Savasi'na kadar uzanan do-
nem, diinya ekonomisinin ilk kiiresellesme donemidir. Ger¢i o zamanki ulas-
tirma teknolojisi, haberlesme teknolojisi bugiinkiiyle karsilastinldiginda ¢ok
daha az geligmigti ama bir iki tane iktisadi gosterge ile o donemin kiiresel-
legme siirecinin hangi boyutlara ulagtigini gosterebiliriz. Omegin, dis ticare-
tin ekonomi igindeki 6nemine yahut yabanci sermayenin, yabanci yatinmla-
rin ekonomi igindeki &nemine bakarsak, 1914’e kadarki diinya bugiinkii ka-
dar kiiresellegmis, bugiinkii kadar disa agik bir diinya oldugunu gorecegiz.
1914°te Osmanli ekonomisi de hem dis ticaret hem de yabanci sermaye agi-
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sindan bugiinkii Tiirkiye ekonomisinden ¢ok daha fazla disa acik bir ekono-
miydi.

1914 ten itibaren, savagla birlikte, inish ¢ikigh da olsa diinya ekonomisi
bir bagka doneme giriyor. Bu donem kendi igine kapali ekonomilere ve dev-
let miidahaleciligine gecis donemidir. Once Birinci Diinya Savasi var. ondan
kisa bir siire sonra Diinya Bunalimi var. Bunalimiyla birlikte diinya ekono-
misinin ¢Okiigii var. Bitlin bunlar dinyanin pek ¢ok tilkesinde ve bu arada
Tiirkiye'de ¢ok daha farkh bir modeli giindeme getirdi. Iktisat disiplini ve ik-
tisadi diigiince de bu gelismelerden giiclii bir sekilde etkilendi. Omegin. diin-
vada Keynesgilik, Tiirkiye'de ise dnce Ittihat Terakki doneminde "Milli Ikti-
sat" modeli, daha sonra Cumhuriyet'in devletgilik girigimleri bu yeni donem-
de ortaya ¢ikmistir. Onun igin, diinya ckonomisindeki gelismelerle, Tiirki-
ye'de yaganan donigtiimlerin arasindaki giiglii iliskilerin altini ¢izmek isterim.

1930 larin ortasina gelindiginde, artik bu yeni modelin bir hayli olgunlag-
tigim diigiiniiyorum. Isterseniz Keynes'in kitabini bir gosterge olarak alalim,
isterseniz, Tiirkiye'de devletgiligin bir model olarak kabul edilmesini diisii-
nelim. 1930°larn ortasinda artik gegis doneminin tamamlandi@imni diisiiniiyo-
rum. 1930'larin ortasindan itibaren farkh bir diinyadayiz. 20. Yiizyihn bu
ugiincii donemi 1930’ larin ortalarindan 1970 lerin ortalarina kadar yaklasik
40 y1l siirecektir. Bu donemde ekonomiler disa yonelik degil. artik ige yone-
liktir. Gelismis ekonomilerde Keynescilik, refah devleti. devlet harcamalar,
Tiirkiye'de ise devletcilik. sonra karma ekonomi ve nihayet Bes Yilhk Kal-
kinma Planlan soz konusudur. Iktisadi stratejiler ve uygulamalar bu temel pa-
rametreler etrafinda bigcimlenmektedir. Iktisat tartigmalar ve iktisadi diisiin-
ce de bu parametreler ¢evresinde donmektedir.

Burada diinya ekonomisinin bir kuralini hatirlatmak, altini ¢cizmek istiyo-
rum: Diinya ekonomisinin herhangi bir doneminde, eger bir iilke diinya eko-
nomisinin kogullariyla ¢eligmeyen. onlarla uyum i¢inde bir model ya da bir
strateji uyguluyorsa. bunun basari olasihig daha yiiksektir. Omegin, Tiirki-
ye'de devletgilik, daha sonra karma ekonomi, ithal ikamesi gibi uygulamalar
1930°larin ortasindan 1970 lerin ortasina kadar diinya ekonomisinin isleyi-
style celigkili degil. onunla uyum i¢indeydi. Bu nedenle de Tiirkiye deki uy-
gulamalar basarili olabildi. Ayni madalyonun 6biir tarafi, diinya ekonomisi-
nin i¢inde bulundugu kosullar. konjonktiir ve kurumlariyla uyum iginde ol-
mayan, onlan hi¢e sayan uygulamalardir. Bu tiir uygulamalar genellikle za-
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rarli ¢itkmaktadir, yahut onlara ceza kesiliyor diye diisiinebilirsiniz.

Simdi dordiincii doneme geliyorum. Diinya ol¢eginde 1970 lerin ortala-
rindan itibaren, Tiirkiye i¢in 1980 den itibaren yine bir gecis donemi basli-
yor. Tekrar disa doniik . diinya ekonomisine daha fazla agilan, devletin daha
az miidahalect oldugu. ekonomi igindeki yerinin kiigtildiigii, daha liberal bir
modele dogru bir geg¢iy donemidir bu. Tiirkiye'nin yanisira pek ¢ok iilke bu
gecisi yasadi, yasiyor. Bazilan daha kolay, bazilan ¢ok daha sancili. Tiirkiye
bu gegisi daha sancili ve daha uzun bir siire¢ olarak yasiyor. Ozellesmesiyle,
sosyal giivenlik yasalariyla, ilgili kurumsal dontistimleriyle Tiirkiye'de bu sii-
re¢ 20 yildir devam ediyor. Ve biliyoruz ki bu siire¢ heniiz tamamlanmad.

Diinya ekonomisinin kosullarimin ve bunlarla iligkili olarak ortaya ¢ikan
kurumsal doniigiimlerin ne kadar belirleyici olduklarini géstermek agisindan
bir ¢arpici orek vermek isterim. Biz, 1960 larda. 70 lerde - biz deyince be-
nim kusagimdan insanlan kastediyorum- icretlerin satin ahm giiciiniin bir
vildan diderine yiikselmesine ¢ok ahsmistik. Grafikler tizerinde iicretlerin sa-
tin alim giictine baktigimzda, 1950'den 1979 yilina kadar ticretlerde, neredey-
se kesintisiz, diizenli bir artis vardir. Ama 1980 sonrasinda biitiin diinya de-
gigti. Turkive'deki uygulamalar da yeni olusan diinyaya ayak uydurmaya
baglad.

Ucretler Tiirkiye'de 1950 ile 1980 arasinda ii¢ kat kadar artmisti. Oysa
1980'den tam 20 yil sonra, bugiin Tiirkiye'de sanayi sektoriinde iicretler 1980
diizeyinde. hatta 1980 diizeyinin altindadir. Halbuki 1980'den giiniimiize ka-
dar Tiirkiye'de ortalama gelir artmaya devam etti. Demek ki bolisim iligki-
lerinde ve kurumlarinda 6nemli degisiklikler yasadim son yirmi yilda.. Disa-
ridan, igeriden ¢esitli doniisiimler sonucunda, Tirkiye'de ticretler ¢ok farkl
kurumsal yapilar tarafindan, ¢ok farkli mekanizmalarla belirlenmeye basladi.
Farkli kurumlar, farkli dinamikler gergevesinde ortaya ¢ok farkh bir egilim
¢ikmig oldu son 20 yilda.

20. Yiizyila iligkin bu ozetten sonra, ileriye, 21. yiizyila dogru bakacak
olursak. ne dersler ¢ikaracagiz? Herseyden once, diinya ekonomisinin kiire-
sellegme. sonra igeriye donme, sonra tekrar kiiresellesme dalgalarina baktig-
mizda. bugiin yagsanmakta olan kiiresellesme yahut liberallesme siirecinin bu
Isin sonu ya da en son agama olmadigini goriiyoruz. Hatirlayacaksiniz. on yil
kadar dnce Soguk Savas sona erdikten sonra, kimi sosyal bilimciler alelacele
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ortaya ¢ikip artik tarihin sona erdigini soylediler ama ¢ok kisa bir siire icinde
yanildiklari ortaya ¢ikti. Ayni sekilde bugiin iktisadi liberalizmin nihai bir za-
fer kazandigini soylemek mimkiin degildir. Biz. yine boyle inislerle ¢ikislar-
la, dalgalanmalarla giden bir yapmin igerisinde. belirli bir konjonktiirdeyiz.
Bu konjonktiiriin daha ne kadar siirecegi tartigilabilir. Ama yasadigimiz siireg
nihai bir liberallegme veya kiiresellesme dalgas1 degildir. bunu simdiden 6n-
gorebiliriz. 21. ylizyili kesintisiz bir liberallegsme ve bir iktisadi biitiinlesme
cagi olarak gormemek. ¢ok farkh seylere hazir olmak gerekiyor.

Size bir 6rnek vereyim. Bundan tam 100 y1l éncesini diisiinelim. Daha on-
ce degindigim gibi diinya 1899 yilinda da bir kiiresellesme dalgasi yasiyor-
du. Insanlar yahut da iktisatgilar ve iktisadi diisiince o zaman da biiyiik bir
iyimserlik igersindeydi. Yine liberalizmin ve kiiresellesmenin onlerindeki en-
gelleri bir bir ortadan kaldiracaklari ve diinya igin hizli bir biiyiime ve refah
doneminin gelecegi soyleniyordu. Halbuki, 1899 u izleyen 50 yil diinya tari-
hinin en acili, en sorunlu yarim yizyih oldu. Bu 50 yila iki tane diinya’sava-
$1 ve onlarin arasina da bir de diinya bunalimi sigdi. Onun i¢in, bugiinden ile-
riye dogru bakarken, ileriye yonelik éngoriilerde bulunurken daha dikkatli ol-
mak gerekiyor.

Simdi ileriye yonelik olarak soyleyecegim ikinci ve son noktaya gelmek
istiyorum. Kiiresellesme denilen olgu iktisadi pastayi. ya da toplam geliri bii-
yiitiiyor, ortalama geliri arttiriyor; ama biliyoruz ki herkesin geliri artmiyor.
Kiiresellesmeden kazananlar var, kaybedenler var. Zaman i¢inde hizh, smir-
s1z ve frensiz bir kiiresellesmeye karsi tepkiler olugsuyor. Tepkiler kaybeden-
lerden geliyor. Ozellikle sasyal devletin kiigiilmesi tepkiler doguruyor. Sos-
yal devletin ortadan kalkmasi, gelirleri azalan, kiiresellesmeden zarar goren-
ler arasinda ¢ok ciddi siyasal. muhalefet yaratabiliyor.

Sonug olarak, nasil 19. Yizyilin sonunda yasanan kiiresellesme dalgasi
sadece iktisadi ve teknolojik nedenlerle degil, styasal nedenlerle de bir sinira
dayandiysa. bugiin yasamakta oldugumuz kiresellesme dalgasinin da 21.
yiizyilda sadece iktisadi ve teknolojik degil ciddi siyasal simirlarla kargilag-
mas1 miimkiindiir. Hizli kiiresellegsmenin yarattigi toplumsal tahribatin ciddi
bir siyasal muhalefete doniigme olasihg@i vardir. Bu nedenle. 21. yiizyilda kii-
resellesme siirecinin siirlarinin iktisadi, teknolojik oldugu kadar, belki on-

lardan da fazla. siyasal olacagim diigtiniyorum.
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Bu soylediklerimi sosyal bilimlere de uzatmak miimkiin. Biraz dnce Sen-
cer Ayata arkadagimin belirttigi gibi, bugiin iktisadi diisiince ve daha genel
olarak sosyal bilimlerde ilgi alanlari kiiresellegsmeye de bagh olarak gelis-
mektedir. Oyleyse, 21. yiizyilda kiiresellesmeye kargi olusabilecek tepkileri
de dikkate almak. sosyal bilimlerde farkli giindemlerin olugabilecegini de
beklemek gerekir.

Dr. Necat ERDER- Ben, Sevket Pamuk arkadagimi son zamanlarda ¢ok
okuyorum. Ogrendigim en 6nemli sey Tiirkiye deki siyasal olaylarin ve Os-
manli'nin Tanzimat'tan sonraki donemindeki siyasal olaylari diinya kapita-
lizm ¢er¢evesinde okumak. Boyle okuyunca mesela, Tanzimat'tan sonraki
venilikgilerle muhafazakarlar arasindaki gii¢ dengesiyle kapitalist sistemdeki
bunalimlar arasinda yakin bir iligki kuruluyor. Boyle okuyunca mesela,
1945°ten sonra 45-50-60-71-80 ve sonrasinda biiyiik bir devamlilik gorilii-
vor. Hi¢ kopma olmuyor. Sonra siyast bakimdan okuma: yani siyasi olaylara
dayanan genellemelerin diizeltilerek yapilmasi gerekiyor.

Son soyledigi sey onemli. Kiiresellesme hakikaten esitsizlikler yaratiyor.
Bu model, esitsizliklerin yarattigi siyasal tepkiye dayanamaz. Buna ekleye-
cegim bir sey su: Bu siyasal tepkiyi nerede gostereceksiniz? Kiiresellesmede
ulus-otesi alandaki aktorler etkili oluyor. Bu ulus-6tesi aktorlere miidahale
edebilmek i¢in ulusotesi alani da miidahale alani olarak segmek lazim. Sade-
ce 1930°1arin ulus devletine siginarak savunma yapmanin tarihsel bakimdan
anlami yoktur. Simdiki konugmacimiz da Oktar Tiirel. Buyrun sayin Tiirel.

Prof.Dr. OKTAR TUREL - Tesekkiir ederim. Sayin Bagkan.
Degerli 1zleyiciler, bayanlar, baylar:

Meslektaglarim Prof. Sezgin ve Prof. Pamuk benim deginmeye cahsaca-
gim konularn pek cogunu kapsamis olduklar i¢in bana kisa bir agiklama sii-
resi ve geregi kaliyor. Ben de bu siire iginde birkag tema iizerindeki diisiince-
lerimi dile getirmek istivorum. Uzerinde yogunlagmaya ¢alisacagim konu, ik-
tisat digiincesinin son yiizyilda nereden gelip nereye gittigi: hem diinyada,
hem Tirkiye'de.

20. yuzyil. Prof. Sezgin'in igaret ettifi gibi, bir "kisa yiizy1l" olarak algi-
lanabilir: yani diinyada sosyalizmin bir sistem olarak varoldugu bir "kisa"
yiizyil. Ancak bu kisa yiizyili bir yandan 19. Yiizyilin son ¢eyregine, ote yan-
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dan sosyalizmin Dogu Avrupa’da ¢oktiigii 1990 larin sonrasina ve muhteme-
len 21. Yiizyilin ilk ¢eyregine dogru uzatirsaniz, tiim bu zaman arahginda ik-
tisat diigtincesi agisindan ilging bir gézlem yapmak miimkiindiir: Oncesi ve
sonrasi ile kisa 20. Yiizyil, esas itibariyle neoklasik iktisadin iktisadi diigiin-
ce alanindaki biiyiik etkinligi, hatta bir anlamda egemenligi altinda ge¢mistir
ve gecmektedir.

Bu konuda fazla ayrintiya girmenin belki geregi yok; ¢iinkii Prof. Sez-
gin neoklasik iktisadin 6zellikle Marksizme yonelen tepkisel dgelerini agik-
likla dile getirdi. Ben, burada sadece bu diigiincenin baglangi¢ noktasi olarak
- alabilecegimiz 1870 lerin ilk yillarindan itibaren 70°1i, 80li, ve 90"h yillarda
farkl bazi agamalardan gectigine deginmekle yetinecegim. 1870 lerde neok-
lasik iktisadin sorunsali heniiz kesin bigimiyle tanimlanmamis ve hemen tiim
yazarlar yapitlarina "llkeler" (Principles) bash@ini vermeye calisirlarken
[880°lerde bu iktisat anlayisinin giderek siibjektif deger teorisi ve etkinlik so-
runsali etrafinda odaklanmaya bagladigini goriiyoruz. 1890’1ar ise, esas itiba-
riyle, neoklasik goriisiin gelismis Avrupa'nin ¢evresindeki ge¢ sanayilesen
iilkelere taginmas ile karakterize edilebiliyor. Bu tagiyicilar arasinda Ital-
ya'da Paretg'yu, Amerika'da Fisher ve Knight'i, Kuzey Avrupa‘da da Cas-
sel'1 zikredebiliriz. Dolayisiyla, 1890l yillarda neoklasik iktisat artik evren-
sel bir analiz ¢ergevesi, bir aragtirma paradigmasi haline dénigsmiis durumda.

1970’11 yillardan sonra neoklasik iktisadin yeniden bir ¢ikis yasadigini ve
1990°1ara gelindiginde egemen bir paradigma haline geldigini goriiyoruz. Ni-
ye kisa 20. Yiizyilin baginda ve sonunda neoklasik iktisat bu kadar etkili ve
gii¢lii bir paradigma haline geldi? Bu soruya verilebilecek cevaplarin birinci-
s, hi¢ kuskusuz, Prof. Pamuk'un yorumlarindan da izledi§imiz gibi, maddi
diinyadaki gelismelerle ilgilidir. Kisa 20. Yiizyilin bag1 ve sonu bir diinya sis-
temi olarak kapitalizmin egemenliginin giiclendigi, yerlesti§i donemlerdir.
Dolayisiyla boyle bir doneme iiniformlagmaya dogru giden bir iktisat diigiin-
cesi gereklidir; yani kapitalizm eger evrensel bir sistemse, bunun toplumsal
ve iktisadi felsefelerinin de bir iiniformlagma egilimi gostermesi dogaldir.
Isin bir bagka ilging yan1 bu iiniformlagmanin 19. Yiizyihn son geyreginde ve
20. Yiizyihn baginda "Ingiliz Barigi” alunda, 1970'li yillar sonrasinda ve
ozellikle 1990’larda ise "Amerikan Baris1" altinda gerceklesmesidir. Soyle-
diklerimle yakindan ilgili gozlemler olarak kapitalizmin bir diinya sistemine
doniismesinin ticaret ve sermaye akimlarini hizlandirdigini ve bu yeni olgu-
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lara neoklasik iktisadin kendi uluslararasi ticaret teorisini gelistirerek ve bu
teoriyi giderek daha da incelmig-arinmis hale getirerek cevap verme basarisi-
m gosterdigini de eklemeliyim.

[kinci bir agiklama. insan topluluklarindaki artan bireysellesmede aranil-

malidir. Gerek stibjektif deger teorisi, gerek onun gliniimiizdeki uzantilar y1-
gin insanina degil, bireye hitap eden bir "dalga boyu" tutturuyor ve dogal ola-
rak bu "dalga boyu". "yiinlar i¢indeki yalmz insan"a giderek daha fazla hi-
tap eden bir albeni kazaniyor.

Ugiincii bir nokta olarak. bu teorinin evrensellik iddiasini hatirlayabiliriz.

Dogal olarak evrensel teorilerin yerel renkler tasiyan ve yerellik otesinde ev-
rensellik olamayacagini iddia eden teorilere karsi bazi goriiniir avantajlari ve
albeniler: var.

Dordiincii ve son olarak bu teorinin bir endoktrinasyon ve mesrulastirma

amacina da hizmet ettigini kaydetmemiz gerek. Buna esasen Prof. Sezgin de-
gindi. Bu vesile ile 1880 lerde neoklasik iktisada yapilan katkilarin pek ¢o-
gunun agik veya ortiilii olarak deger yasasi etrafindaki tartigmalara yoneldigi
vurgulanmahdir. Emek-deger teorisi yerine siibjektif bir deger teorisini ika-
me etme ¢abasi dogal olarak bir endoktrinasyon boyutunu da beraber getir-
miy olmaktadir. Boyle bir egilim giiniimiizde de izlenebiliyor. Bireysellesme-
nin bu diizleme metodolojik agidan da bir yansimasi olduguna deginmeliyiz:
Nasil neoklasik iktisat insanlarin bireysellesme giidiilerine hitap ediyorsa,
siibjektif deger teorisi de neoklasik iktisadin temel analiz yontemi olan meto-
dolojik bireycilik de ayni diirtiileri gii¢lendiren, saglamlastiran bir katki geti-
ryor.

Benim deginecegim bir bagka konu neoklasik iktisadin "Kisa 20. Yiiz-
yil"da elestirilere kargi kendisini nasil savundugu. Bu savunmalar iki bigim-
de gergeklesiyor. Biri, sosyalist toplumlarin ekonomi teorisi ve pratigine kar-
$1 savunma. Boylesi savunma mekanizmalari. diglamaya ¢alismak ve bazen
de tarigmayi bagka diizlemlere (polemige, ideolojik saldiriya ve benzerleri-
ne) ¢ekmek bigiminde gelisti. Kisaca, bu savunma mekanizmalarinin esas iti-
bariyle dislama dogrultusunda geligtigini soyleyebiliriz. Diger meydan oku-
malarin belki hepsini "heterodoks meydan okumalar" olarak adlandirabiliriz.
Keynesgil iktisadin. tarihsel okulun, kurumsalci okulun ve nihayet evrimci
okulun meydan okumalarina neoklasik iktisat bir yandan kendisini olgunlas-
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tirmaya ve miikemmellestirmeye ¢alisarak (ki bu Keynesgil iktisada karsi
tavrinda belirgindir), 6te yandan tarihsel ve kurumsalci okullarin bazi éner-
melerini kendi analitik ayrintilarina icermeye caligsarak cevap vermis goriinii-
yor.

Bugiinkii gidis hangi dogrultularda oluyor acaba? Oyle goriiliiyor ki biz,

bir siire daha neoklasik akimin iktisat diisiincesindeki egemenligine tanik ola-
cagiz. Birinci gelisme dogrultusunu teshis etmek i¢in su noktadan hareket
edebiliriz: Her sosyal bilim ii¢ islevi yerine getirmesi beklenen aktiviteler su-
nuyor: diinyay1 agiklamaya ¢alismak, diinyay1 kontrol etmeye ¢alismak , mes-

rulagtirma ve endoktrinasyon. Bugiinkii gelisme dogrultusunda birinci islev,

yani diinyayi agiklama, giderek 6nemini yitiriyor. Artik bundan sonra iktisat-
tan yapmasi beklenen sey daha ¢ok kontrol ve endoktrinasyon. Dogal olarak
bu tutumun beraberinde getirdigi bir tehlike var: Boylesi tutumlar arastirma
glindemini tiikketiyor ve yozlastiniyor. Arastirma giindeminin yozlagmasi, as-
linda bir paradigmanin 6liimiine yaklagmasi demek. Somut toplumsal ve si-
" yasal degismelerin yeni sorunlar ortaya ¢ikarip bunlara hitap eden yeni ana-
liz yontemlerini gerektirmesine kargin, bir paradigmanin kendi arastirma
glindemini tiikketmesi ve yozlastirmasi. dogal olarak o paradigmanin savunma
mekanizmalarini da yitirmesi ile sonuglanir.

Ikinci gelisme dogrultusu ise, iktisatta formalizmin giderek daha da yo-
gunlagmasi. Bu ¢ogu zaman matematiksel tekniklerin giderek artan kullani-
mi bigiminde dile getiriliyor: ancak analizin giderek daha da formellesmesi
olgusu sadece matematikle ilgili bir sey degil. Iktisatta matematik 19. Yiiz-
yilda bagka tiirli kullanildi, 20. Yiizyilda daha bagka tiirlii kullanihiyordu, 21.
Yiizyilda daha da degisik bigimlerde kullanilacak.

ikinci geligme dogrultusu paralelinde bir tigiincii gelisme dogrultusu daha
var: Meslektagim Ben Fine'in deyisiyle, "iktisadin diger sosyal bilimleri so-
miirgelestirmesi”. Somiirgelestirmenin siyaset bilimine yansiyan yanlar 1yi
biliniyor; neoklasik siyaset teorisi aslinda bu somiirgelestirmenin somut bir
isareti. Benzer sekilde sosyolojinin somiirgelestirilmesiyle ilgili bir ¢aba, il-
%in "begeri sermaye”, sonralan da "sosyal sermaye" kavramlan etrafinda
odaklanan tartiymalarda kendini belli ediyor. Soziinu ettigim alanlarda neok-
lasik iktisadin, analiz aygitlarinin ve diinyayi algilayisinin diger bilimlere

yansimasini ag¢ik¢a goriyoruz.
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Dilerim ki Prof. Kagit¢ibasi'nin uzmanlik dali bu somiirgelestirme ¢aba-
sindan yakayi kurtarabilir; Ama orada da umutlanmak i¢in ¢ok fazla bir gii-
vence goriinmiiyor; ¢linkii Becker ve yardimcilari ile izleyicilerin ¢aligmasi-
na bakarsaniz aile de, iktisat disindaki bireysel tercih alanlar da "optimize
edici birey" tiplemesinden masun kalamiyor; neoklasik iktisadin araggi yak-
lagim1 s6z konusu alanlara da tagiyor. Somiirgelesme, dyle anlagiliyor ki ya-
kin gelecekte siiriip gidecek: nedeni de ¢ok basit: Formellesme agisindan ik-
tisadin diger toplumsal bilim alanlarina gore oldukga ilerlemis durumda ol-
masi, dier toplumsal bilimlere hakki olmayan tagmalara yol agiyor. "Hakk:
olmayan" diyorum; ¢iinkii iktisat kendi analiz yontemlerinin gegerli oldugu
alani terkederek, bunlarin gegerli olamadigi ve/veya anlamli 6nermeler yapa-
mayacag: alanlara kendi yontem ve tekniklerini thra¢ ediyor. Tahmin ediyo-
rum ki bu egilimin aginlik ve sakincalan 21. Yiizyilda torpiilenecek.

Dordiincii bir dogrultu, yukanda degindigim sorunlarla yakindan ilgili:
Neoklasik iktisat kendisini miikemmellestirmeye ¢ahistik¢a "kanonik" diyebi-
lecegimiz teorinin giizelligi ve berraklif1 yavas yavas ortadan kalkmaya bas-
liyor. ODTU fktisatBoliimii seminerlerinde kisa bir siire 6nce dinledigimiz
geng meslekdasimiz Giindiiz Findikgioglu, mevcut olmayan piyasalar, belir-
sizlik ve risk durumlan ve aksak rekabetle ilgili onermeler neoklasik modele
katildig1 zaman neoklasik modelin kanonik versiyonunda elde edilen sonug-
larinin pek ¢ogunun gegerliligini yitirdigini agtk¢a ortaya koydu. Bu tiir mi-
kemmellestirme ¢abalari, dogal olarak, neoklasik uygulama modellerinin al-
benisini yitirmesine varacaktir; ¢iinkii meslegi icra edenlerin "Oyle bir sonug
da olabilir, boyle bir sonug da olabilir" tiiriinden belirsizliklere degil, belli ka-
rarlan almaya ve bunlar megrulagtirmaya ihtiyaglar var. Dolayisiyla, neok-
lasik iktisadin varsayimlarim siirekli inceltip, aritarak uygulama modellerini
giderek iglemez, herhangi bir 6ngorii yapamaz, sinanamaz hale getirme egi-
limleri, bu iktisat okulunun 21. Yiizy1l baginda karsilasacagi kaginilamaz ge-
rilemenin 6nemli bir nedeni olacak saniyorum.

Konugmamin sonunda Tiirkiye’de olan bitenlere de kisaca deginmek isti-
yorum. 20. Yiizyil/21. Yiizy1l gegisi iizerinde konusan bir kisinin diinyada ve
Tirkiye’de yiizyil sonu (fin de siecle) iktisat yapitlarina bakmasi gerek , nele-
rin olup bittiini anlayabilmesi igin.

Mehmet Cavit Bey’in 1899 tarihli [Im-i Iktisat adli yapit1, bu agidan, il-
ging bir inceleme konusu olabilir. [Im-i Iktisat aslinda ¢ok 6nemli bir evrim
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¢izgisinin yansimasi; ¢iinkii iktisat ilmi XIX. Yiizyil Tiirkiye’sinde bir tiirlii
bugiinkii adiyla anilamiyor. 1850’lerde Jean-Baptiste Say’i Tiirkge’ye gevi-
ren bir yazarimiz, Say’in yapitina degisik bir ad, "IIm-i Menzil" adim takiyor.
Menzil, ev ve konak anlamina gelen bir Osmanlica sozciik; dogrudan dogru-
ya Grek’¢ge aslinin 6zgiin anlamini tasiyor. 1880'lerde Tiirkiye’de iktisat, ar-
tik "Ilm-i Servet-i Milel"dir; yani uluslarin zenginliginin bilimi. Smith usta,
yaklasik bir yiizy1l sonra bir bagka iilkede canlaniyor ve burada ilging bir goz-
lem, andigim yapitin yazari Cavit Bey'in Dar-iil-Muallimin’de Servet-i Milel
hocasi olmasi; ama Dar-iil-Muallimin’de Servet-i Milel hocas1 Cavit Bey, ki-
tabina "[Im-i Iktisat" bashigini1 koyuyor.

Ilgingtir, Cavit Bey’in kitabinda neoklasik bir algilama yok, tiimiiyle kla-
sik bir diinyay1 yansitiyor. Bu durum, sadece Tiirkiye'deki aydinlarin Bati’y:
belli bir gecikmeyle izlemelerinden kaynaklanan bir sey degil; bagka neden-
leri var. Degerli meslektasim Dr. Ozveren’in bana hatirlattigi gibi bu neden-
lerden biri Osmanli Imparatorlugu’nun 19. Yiizyil sonunda iginde bulundugu
kosullarla neoklasik iktisadin bazi 6nciilleri ve 6nermeleri arasinda dogrudan
bir iligkinin mevcut olmayisi. Bunun diginda bir bagka neden de akla geliyor:
19. Yiizyil sonu / 20. Yiizyilin bagindaki Osmanli aydini, iktisat diigiincesini
Ogrenmeye ve gelistirmeye gallglrkén cevresindeki olgulara selektif bir gekil-
de bakiyor; bazilanm 6greniyor, bazilarim ogrenmiyor. Boyle bir egilimi
1867°de Londra’da bulunan Namik Kemal’i hatirlayarak da 6rnekleyebiliriz.
Namik Kemal sosyalizmin bag yapitinin yazildif1 bir tarihte ve iistelik top-
lumsal miicadelelerin yogun olarak yasandig: Ingiltere’de sosyalist toplum ve
iktisat goriislerinden ¢ok fazla haberdar goriinmiiyor. Dolayisiyla, Osmanli-
Tiirk aydinlarinin bu selektif algilayigi Cavit Bey'in [Im-i Iktisad’inda niye
neoklasik iktisat yansimalarinin bulunmadigini agiklayan bir diger neden ola-
bilir,

Iktisat bilimi Tiirkiye'ye gelisinde daha once soyledigim ii¢ amagtan bi-
rincisi (yani diinyay1 algilamak amac1) dogrultusunda degil, esas itibariyle bir
uygulama bilimi olma, bir endoktrinasyon araci olma bi¢iminde algilamyor.
Dolayisiyla Osmanli doneminin sonuna kadar, Tiirkiye’'deki iktisatgilar esas
itibariyle nakil ve garih olarak adlandirabilecegimiz bir aydinlar toplulugu-
dur. Bu aydinlar aktariyorlar ve serh ediyorlar; bilimsel bilgiye bireysel kat-
kilar1 oldukga sinirl.
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Osmanli ¢agindan giiniimiize gelene kadar Tiirkiye’de iki onemli agama
var. Tiirkiye’deki aydinlann diinya iktisat alanina nakil ve garih olarak degil,
kendi ozgiin katkilanyla katilabilmesini saglayacak iki onemli adimdan biri
Kadro hareketi, 6tekisi de planl iktisat; yani 1960’11, 70’11 yillarin sagladig
atilim.

Kadro’nun tiimiiyle 6zgiin bir ¢ikis oldugunu sdylemek belki miimkiin de-
gil; ¢iinkii Haya De La Torre’nin 1920’lerdeki Latin Amerika’yla 1lgili top-
lumsal degerlendirmeleri aslinda Kadro tezlerinin nciiliidiir. Temel celigki-
nin emekgi sinif ve kapitalistler arasinda degil, metropol ve ¢evre iilkeler ara-
sindaki ¢eliski oldugunu ima eden goriigler Kadro’dan yaklagik 20 yil 6nce
Latin Amerika’da, Meksika devriminin ardindan yavag yavag belirmeye bag-
liyor. Ancak, Kadro’nun 1960’1 yillarda gelisip serpildigini izledigimiz "Ba-
gimlilik Okulu"nu 6ndeledigi, bu okulla akrabalif: tartisilmayacak bir gergek
olarak o6niimiizde duruyor. Kadro yazarlarinin ¢ogunun meslekten iktisatci
degil, siyaset bilimiyle ve bagka kiiltiirel konularla ilgilenen aydinlar olusu
bir anlamda talihsizlik sayilmalidir. Iginde ok az sayida profesyonel iktisat-
¢1 barindiran bir akim, genis ¢apta entellektiiel katki saglayamiyor.

Tiirkiye'deki aydinlarin iktisat bilimine nakil ve garih olarak degil, en
azindan zeyil’ler yazan, katkida bulunan meslek adamlar olarak girmeleri
biiyiik bir olasilikla Planli donem’de bagliyor. Planli donemle ilgili bir deger-
lendirme yaparken Tiirkiye’de 1960’11, 1970’11 yillarin iktisat diigiincesi ve
yazimini 1950’1i ve 1960’1l yillardakilerle karsilagtirmak yeter. 1950’11 yilla-
rin sonunda Keynesgil iktisat, baglica Prof. Ulgener’in ¢abalariyla, o done-
min ¢ok az sayidaki iktisat egitimi veren kurumlarindan birinin, Istanbul Uni-
versitesi Iktisat Fakiiltesi’nin egitim programina yeni yeni giriyor; ancak
1960’11 yillarda biraz momentum kazaniyor. Oysa, [ktisat Fakiiltesi'nin kuru-
lusu Keynes’in Genel Teori’siyle yagit: 1936.

Dolayisiyla,Planli donem sonrasinda Tiirkiye'nin giderek cagdas iktisat
diigiincesine bilyiik 6lgiide yakinlagtiini ve ona yanagmaya bagladigini gorii-
yoruz.

Giinimiiz Tirkiye'sindeki aydinlar ve iktisatgilar arasinda neoklasik aki-
mi yeniden dnemli bir konuma getiren degismeler aslinda daha once belirt-
meye ¢aliggim degismelerin bir yansimasi. Diinya toplumunda neoklasik ik-
tisat, bir analiz arayis1 olara nasil ve hangi nedenlerle daha belirgin ve ege-
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men bir yer tuttuysa, Tiirkiye'de giderek daha etkili bir konuma gelmesi de
ayni nedenlere dayaniyor: Tiirkiye 'nin diinya kapitalizmine giderek daha yo-
gun bir bigimde eklemlenmesi, bireysellesme, etkinlik ihtiyaci ve endoktri-
nasyon.

Nasil XIX. Yiizyil'in son geyregi diinya ekonomisinde ekonomik etkinles-
meyi zorunlu hale getiren bir evre idi ise, nasil 1973 sonrasi diinyanin ekono-
mik etkinligi artmig bir diinya olmasi kapitalizm agisindan gerekli hale gel-
diyse, Tiirkiye de bugiin aym ihtiyaglarla kars1 karsiya. Oyle goriiniiyor ki
biz, XXI. Yiizyihin baglarinda bir siire daha neoklasik iktisadin egemen oldu-
gu giinleri yasayacagiz. Sonrasi i¢in meslektasim Prof. Pamuk’un tahminine
katilmamak elde degil: Burada higbir paradigmanin ebedi olmayacagini ha-
tirlamakla yetinebiliriz.

Ilginize tesekkiir ederim; saygilarimi sunarim.

Dr. Necat ERDER- Oktar Tiirel'in, iktisatgilanin diger sosyal bilimleri
kolonize etmeleri kavrami ilging. Bunun bir goriiniimii Nobel 6diillerinde de
ortaya ¢ikiyor. Toplum bilimlerinde Nobel 6diilleri ilk kez iktisatgilara veri-
liyor. Bagka sosyal bilimler devreye girseydi, hangi dallar segilir, kimler aday
olurdu bilemiyorum. Iktisatgilarin kurulu diinya diizeni ile iligkileri daha bi-
rebir, digerlerinde ise daha dolayl. Iktisadin segilmesinde bdyle bir rasyonel
olabilir. Muhakkak ki Nobel 6diilii verileceklerin sec¢ilmesiyle giiniin geger-
li paradigmasi arasinda yakindan iligki var. Ornegin, ilk 6diilii alan Tinber-
gen, o zaman egemen olan planh kalkinma donemi iktisatgisi idi. Friedman
ve Hayek ise odiillerini onlarca yil 6nce yaptiklar ¢aligmalar icin aldilar. O
giin diinyanin giindemine gelen neoliberal paradigma nedeniyle. Sonra da
Merton ve arkadagina verdiler. Finans piyasalarinda risk analizi modelleri
igin. Ancak bu modellerle sirket batirdilar ve az kalsin biiyiik bir bunalima
neden oluyorlardi.

Panel’le ilgili son degerlendirme olarak gunlan soyleyebilirim. Gergekten
¢ok verimli bir tartisma oldu. Konugmalarin disiplinlerarasi niteligi vardu, bir-
birini tamamlayan ve birbirine atifta bulunan konugmalardi.

Sonug olarak su noktalari vurgulamak miimkiin goriiniiyor. Birincisi, ev-
rensele yerelden ulagmak geregi. Toplumsal bilimlerin, sosyal bilimlerin
giindemi yerel sorunlardan hareketle belirlenmelidir. Buradan, durumdan va-
zife ¢ikanp, Tiirk Sosyal Bilimler Dernegi, Sosyoloji Dernegi ve Psikoloji
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Demegi igin bir gorev doguyor. "Bugiin sosyal bilimlerde giindemi belirleyen
dinamikler nelerdir?” Bunlar, digkaynakli mi, yoksa i¢ kaynakli m1? Bunlan
aramak lazim.

Diger bir nokta, "Giindem ne olmalidir?" sorusu ile ilgili. Bu normatif bir

yaklagim gerektirir ve "Giindeme nasil miidahale edilir?" sorusunu beraberin-

de getirit. Bence bu kapanis panelinden ¢ikan ¢ok anlamli sonugtur. Bunu,
Ozellikle Demek yoneticisi olan arkadaglarimin izlemesini dilerim. Ayrnica,
TUBA’nin sosyal bilimler baglaminda bu toplantida sdylenenlere kulak ver-
mesini oneririm. Clinkii, burada sdylenenler, Tiirkiye’de sosyal bilimlerin ka-
deri bakimindan ¢ok dnemlidir.

Demek yoneticilerine ve Kongreye katilan arkadaslarima tegekkiir ede-
rim.
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