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Oz

Internetin gelisimi ile kullanim1 yayginlasan bilisim araglarmn, olumsuz etkilerinden
biri de etik sorunlardir. Bilisim etigi, bilisim araglarinin kullanimu ile ilgili dogru ve
yanlis davraniglar iizerine odaklanmaktadir. Bu calismada, ortaokul Ogrencilerinin
bilisim etigi diizeyinin; siif, cinsiyet, aile 6grenim durumu, bilisim teknolojileri ve
yazilim dersini alma siiresi ile olan iligkisi incelenmektedir. Tarama modelinin
kullanildig1 calismada bilisim etigi diizeyini 6lgmek icin gergek yasam durumu
senaryolar1 kullanilmistir. Calisma grubunu 5-6-7-8. siniflarda 6grenim goéren ortaokul
ogrencileri olusturmustur. Arastirma bulgularina gore, 6grencilerin bilisim etigi diizeyi
yiiksek bulunmakla birlikte, bu diizey cinsiyet ve smif diizeyine gore farklilagmakta,
anne ve baba O0grenimi ve bilisim teknolojileri ve yazilim dersi alma siiresine gore
farklilasmamaktadir. Yapilan CHAID analizine gore cinsiyet, bilisim etigi davranisini
etkileyen degiskenlerin siniflandirilmasinda en yiiksek iliski diizeyiyle ilk sirada yer
almaktadir. Ikinci sirada yer alan &grenim goriilen siif diizeyini cinsiyet degiskeni
etkilemektedir. Calismanin, ortaokul Ogrencileri disindaki gruplarla ve daha genis
kapsamli ¢caligma gruplariyla tekrarlanmasi 6neriler arasinda yer almaktadir.

Anahtar Kelime: Bilisim etigi; cinsiyet; sinif; anne-baba 6grenim diizeyi; ortaokul
ogrencileri

 Okutman Dr., Gazi Universitesi Enformatik Boliimii, sahingokce@gmail.com,
2 Aras. Gor. Dr. Yiiziincii Y1l Universitesi BOTE Boliimi,
? Aras. Gor., Gazi Universitesi BOTE Boliimii.



Ege Egitim Dergisi 2015 (16) 2: 254-273
Ortaokul Ogrencilerinde Bilisim Etigi: Gergek Yagam Durumu Senaryolariyla Bir Degerlendirme
255

Ege Egitim Dergisi 2015 (16) 2: 254-273

Information Technologies Ethics in Secondary School Students: A Review with Real Life
Case Scenarios

Submitted by 06.08.2015 Accepted by 07.10.2015

Abstract

The widespread use of information tools with the development of internet causes some
negative effects and one of these effects is ethical issue. Information technologies ethics
focuses on correct and incorrect behaviors related to the use of ICT tools. In this study, the
relationships between the level of secondary school students in information ethics and some
variables like class, gender, parental education, the duration of attending information
technology and software courses are examined. The model of study is survey research and
real-life case scenarios are used to measure the level of information technologies ethics
awareness. The study group was composed of 5-6-7-8" class secondary school students.
According to the findings, the level of information technologies ethics of students is high.
Moreover, this level is differentiated with gender and class level and it is not differentiated
with parental education and the duration of attending information technology and software
course. According to applied CHAID analysis, gender is in the lead with the highest
correlation level in the classification of variables that affects the behavior of information
technologies ethics ranks. Gender also affects the level of class which is ranked as second
within variables. As to suggestions, the study should be repeated with more comprehensive
study groups and the groups outside the group of secondary school students.

Keywords: Information technologies ethics, gender class parent education secondary
school students.
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Giris
Bilisim ve iletisim teknolojileri, tarih boyunca insan hayatina en ¢ok etki saglamis ve insan
hayatinda en ¢ok yer etmig biiylik gelismelerden biridir. Bu teknolojilerin kullanim siklig1
incelendiginde, carpici bir tablo ile karsilagilmaktadir. Siklikla kullanilan teknolojilerden
bilgisayar ve akilli telefon kullaniminin yayginlagsmasi ile 1999°da, ortalama teknoloji
kullanim miktar1 6 saat iken, 2013’de ise bu oran 13 saat diizeyine ulagsmistir (Raven,
2013). Internet Diinya Istatistikleri incelendiginde, 2014 yili ile birlikte, Tiirkiye’de
Internet kullanan kisi sayis1 46.282.550 ile mevcut niifusun %56,7’sine denk gelmektedir
(Internet Users by Country, 2014). Internet ve bilgisayarlarin bu oranda hayatimiza girmis
olmasi, bu teknolojilerin faydalarinin yani sira zararlar1 hususuna da dikkat cekmektedir.
Bu zararlardan bir tanesi de kimi zaman bilisim sugu sinirina kadar ulasan ciddi bir kavram
olan etik sorunlardir. Ozellikle Internetin yaygin olarak kullanilmaya baslanmasinin
sonucunda, kisisel bilgilerin koétiiye kullanilmasi, sozel siddet, telif hakk: ihlali, sagliksiz
bilgilerin dagitimi, yetkisiz erisim, dolandiricilik gibi etik olmayan davranislar giindeme
gelmistir (Dedeoglu, 2006). Bilisim suglarindaki adi gecen davraniglarin artisi ile biligim
etigi kavrami, Walter Maner ile 1976’da 6n plana ¢ikmistir (Bynum, 2000). Genel anlami
ile etik, felsefenin bir alt dali olarak toplumdaki yanlis ve dogru kavramlar
sistematiklestirmeye calismaktadir (Kalman ve Grillo, 1993). Pieper, Sezer ve Atayman’a
(1999) gore, etik uygulamali bir bilim olarak bilisim etigi, medya etigi ve mesleki etik gibi
alt basamaklarda incelenmelidir. Bu sayede, bu 06zel alanlara ait insan davraniglarinm
incelemek ve o alana ait etik sorunlarinin tartisilabilmesi i¢in 6zel kriterler yaratmak daha
saglikli bir yaklasim olacaktir. Ozetle, ahlak ilkeleri iizerinde duran etik alani, bilisim etigi

ad1 altinda, Internet ortaminda dogru davrams: gelistirecek ilkeleri siralamaktadir (Moor,

1985).

Bilisim etigi ile ilgili ¢calisan arastirmacilarin basinda gelen Floridi'nin 1999 yilinda
yaptig1 aragtirmaya gore, literatiirde bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullanimindaki etik
degerlere yonelik ¢aligmalar yeterli sayida degildir ve felsefi yonii olan bu konu, felsefi
tartismalar agisindan heniiz hak ettigi degere ulasamamistir. Benzer sekilde, Tiirkiye'de
de bu alandaki ¢aligmalarin yetersiz kaldig1 goriisliniin hakim oldugu savunulmaktadir
(Kuzu ve Mecit, 2008). Bu nedenle, bu alandaki, mevcut ¢alismalarin odaginin dogru
belirlenmesi sonucunda alandaki bosluklari doldurmak bilisim ve iletisim teknolojileri

acisindan &nemli bir adim olacaktir. Bu goriisten yola ¢gikarak, Internet etigi ile ilgili
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akademik caligmalar incelendiginde, calismalarin {i¢ ana baghk altinda toplandigi

gorilmektedir.

[k olarak Internet etigi kavraminin netlestirilmesi ve nedenlerinin arastiriimas: ile
ilgili caligmalarla karsilasilmaktadir. Karim, Zamzuri ve Nor (2009) ¢alismalarinda, etik
olmayan davraniglarin nedenlerini, kisilik 0Ozelliklerini géz Oniinde bulundurarak
belirlemeyi amaglamistir. Freestone ve Mitchell (2004) ise, uygunsuz Internet
davraniglarin1 bes kategoride toplayarak, etik ilkeler hazirlanmasina yarar saglayacak
bir ¢erceve sunmustur. Kavuk, Keser ve Teker (2011) ¢alismalarinda, orta 6gretim
seviyesindeki Ogrencilerle gerceklestirdikleri g¢alismada Ogrencilerin etik olmayan
Internet davramislarim belirlemistir. Zeybek (2011), yine benzer sekilde ortadgretim
Ogrencilerinin  bilisim  teknolojileri konusundaki etik olmayan davranislarini
incelemistir. Yoon (2011) calismasinda, etik kararlari etkileyen bes ahlak felsefesini ele

almis ve bunlardan hangilerinin etik kararlar etkiledigine odaklanmistir.

Internet etigi alanindaki bir diger boyutun ise Internet etigi ile demografik
Ozellikler arasindaki iligkiler oldugu goriilmektedir. Bilgi ve iletisim teknolojilerinin
kullaniminda etik yon cinsiyet agisindan degerlendirilmistir (Adam ve Ofori-Amanfo,
2000; Hainesve Leonard, 2007). Ayrica Adam (2000) cinsiyetin, etik karar vermedeki
Oonemini vurgulamistir. Caligmada, bilisim etigi kavraminin igerisinde yer alan siber
zorbaliga odaklanilmig ve Ogrencilerin siber zorbalik yapma durumlar1 cinsiyet
degiskenine gore incelenmistir (Cetinkaya, 2010; Yilmaz, 2010). Gattiker ve Kelley
(1999) benzer sekilde Internet etigini yas, cinsiyet ve sosyo-ekonomik durum gibi
degiskenleri géz Oniine bulundurarak incelemistir ve kadinlarin erkek 6grencilere gore
Internet ve teknoloji kullanimlarinda daha dogru davrandiklari sonucu iizerinde
durmustur. Egitim goriilen {iniversite, cinsiyet, yas ve bilgisayar kullanim siiresi
degiskenleri ile etik farkindalik arasindaki iligkiyi inceleyen ¢aligma ile karsilagilmigtir
(Masrom & Ismail, 2008). Torun (2007) tez ¢alismasinda, etik olmayan davranislari
belirlemis ve cinsiyet, yas, sosyo-ekonomik diizey gibi degiskenlerin, 6grencilerin

Internet etigi tutumlarina etkisi ortaya koyulmustur.

Internet etigi alanindaki ¢alismalarin son odaginin ise, Internet etigi egitimi yer
almaktadir. Herkert (2000) ¢alismasinda, bilgisayar mithendisligi egitimini odak alarak,
mezun olan miihendislerin %80'inin, hi¢ bir bilisim etigi dersi almadan mezun oldugunu

gostermis ve bunun sebep olabilecegi tehlikeler {izerinde durmustur. Rader (2001),
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calismasinda, Internet etigi egitimi igin uygulanabilecek stratejiler iizerine ¢alismustir.

Wong (1995) Internet etigi egitiminin olumlu sonuglarina vurgu yapmustir. Nivedhitha
(2012) ¢alismasinda bilisim etiginin, okul miifredatina dahil etmesi hususunda aile ve
Ogretmenlerin olumlu goriisiinii dile getirmistir. Brey (2007) ise, iiniversite ve lise
miifredatinda, bilgisayar etigi dersine yer verilmesi gerektigini savunmustur. Ozer,
Ugurlu ve Beycioglu (2011) calismalarinda bilisim etigi egitiminin &gretmenlerin

farkindaliklarini ve tutumlarini olumlu etkiledigi belirtilmistir.

llgili arastirmalar incelendiginde, Internet etigi ile ilgili yapilan calismalarin
Internet etiginin nedenleri, demografik &zelliklerle olan iliskisi ve internet etigi egitimi
tizerinde odaklandig1 goriilmektedir. Demografik 6zelliklerden siklikla tizerinde durulan
degiskenler; yas, cinsiyet ve sosyo-ekonomik durum olmustur (Adam, 2000; Adam ve
Ofori-Amanfo, 2000; Gattiker ve Kelley, 1999; Haines ve Leonard, 2007; Masrom ve
Ismail, 2008; Torun, 2007). Bilimsel ¢alismalarin yani sira, bazi ulusal ve uluslarasi
kurum ve kuruluslar da Internet etigi konusuna egilmislerdir. Ulusal kuruluslardan biri
olan Tirkiye Bilisim Dernegi (TBD), bilisim etiginin temel konularini belirlemistir
(Dedeoglu, 2001). Bilisim alani ile ilgili uluslararas1 bir mesleki kurulus olan ACM
(Association for Computing Machinery), bilisim alanina yonelik ilk etik kurallart
belirleyen kurulustur (ACM, 1992). CEI adi verilen uluslararasi kurulusun dogrudan
amaci, bilisim ve iletisim teknolojilerinin etik kullanimi iizerinedir (Computer

Professionals For Social Responsibility, 2011).

Ozetle, son yillarda, bilisim etigi egitimi ad1 altinda yapilan akademik ¢alismalar ve
bu konuda ¢alisan kurumlarin destegi ile 6grencilere bilisim etigi ilkelerini tartisma ve
davranig haline getirme firsati saglanmistir. Celen ve Seferoglu (2013) tarafindan
yapilan c¢alismada, Ogrencilerin etik olmayan davranislari yapmalarindaki sebepler
bilisim etigi ve sosyal sorumluluklar1 hakkinda yeterli bilgiye sahip olmamalar1 seklinde
Ozetlenmistir. Bu baglamda, bilisim etigi konusunda 6grencilerin bilgi ve becerilerini
artirmalarma olanak saglanmahdir. Ozellikle, kiiciik yaslardan itibaren bilisim etigi
egitiminin verilmesi, 6grenenlerin bu etik ilkelerini daha erken yasta i¢sellestirmelerine
ve bilisim suglarindan daha az zarar gormelerine yardimci olmaktadir. Bu fikir
dogrultusunda bazi iilkeler, ilkdgretim ve ortadgretim Ogretim programinda bilisim
etigine yer vermistir. Bilisim teknolojiler ve yazilim dersi bazi 6gretim programlarinda

ornek olaylar (“Web 2. 0 teknolojilerinin etik kullanim1” ve “Bireysel bilgileri koruma
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ve saygl duyma”) bi¢iminde yer almistir (Halton ve Waterloo, 2009). Diger yandan,

Avustralya’da BIT kullaniminda etik kural ve uygulamalarmn dgretim programinin temel
bilesenini olusturdugu goriilmektedir (Curriculum Corporation, 2006). Bilisim etigi
konusu, Tiirkiye Cumhuriyeti Milli Egitim Bakanlhigi (MEB) Bilisim Teknolojileri ve
Yazilim dersi 6gretim programinda “bilisim teknolojilerini kullanirken etik ve sosyal

degerler” baslig altinda yer almaktadir.

Bilisim etigi kavraminin &gretim programindaki yeri ve yapilan akademik
aragtirmalarin sinirhi sayida olmasi ve calisma gruplarmin 6zellikle lise ve iiniversite
Ogrencilerini hedef almasi dolayisiyla bu ¢alismanin hedef kitlesini 5-8.sinif 6grencileri
yaslarda baslamasi olumlu bir siire¢ olarak goriilmekle birlikte bu 6gretimin etkililiginin
ve hangi degiskenlerle iligkili oldugunun arastirmalarla desteklenmemis olmasi
arastirmanin gergeklestirilmesindeki temel odak noktayr olusturmaktadir. Bu baglamda
arastirmanin temel amaci ortadgretim diizeyindeki 6grenci grubunun bilisim etigine
yonelik algilarinin belirlenmesidir. Bilisim etigi algisinin 6lgiimii, nitel caligmalar,
dogrudan sorularla konuyu 6lgen 6lgme araglart ve senaryolar iizerinde algilarin ortaya
koyulmasi biciminde c¢esitli bigimlerde yapilmaktadir. Yoon’un (2011) gelistirdigi
bilisim etigi 6lgme araciyla ahlak teorilerine dayandirilmig senaryolar ile katilimcilarin
gorUsleri alinarak etik algilar1 hakkinda yorum yapilmaktadir. Etik 6gretiminde senaryo
kullaniminin son derece yararli oldugu bir¢ok arastirmaci tarafindan savunulmaktadir
(Quinn, 2006). Calismada o6lgiilecek bilisim etigi diizeyinin; sinif, cinsiyet, aile 6grenim
durumu, bilisim teknolojiler ve yazilim dersini alma siiresi ile olan iliskisi alt amaglari

olusturmaktadir.
YONTEM
Arastirma Modeli

Bu calismada ortaokul 6grencilerinin bilisim araglarini kullanimlart ile ilgili dogru ve yanlis
davraniglarini ortaya koyan, bilisim etigi kavrami ile ilgili durumlarinin belirlenmesine
yonelik veriler toplanmistir. Calisma grubu Ogrencilerinin sahip olduklart bilisim etigi

diizeyleri oldugu gibi betimlendigi i¢in arastirmada tarama modeli kullanilmistir.
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Katihmcilar

Calisma kapsaminda veriler, Ankara (% 35,2), Bursa (% 11,9), Mersin (% 41,4) ve Ordu (%
11,5) illerinde 6grenim goéren ortaokul 5, 6, 7 ve 8. smif ogrencilerinden elde edilmistir.
Ogrencilerden veriler 2014-2015 egitim-6gretim yilmin ikinci yariyilinda toplanmustir. Veriler
toplam 261 6grenciden elde edilmistir. Katilimcilarin 137°s1 (%52,5) kiz; 124’0 (%47.5)
erkektir. Katilimcilarin 88’1 (%33,7) 5. smif; 65°1 (%24,9) 6. sinif; 40’1 (%15,3) 7. smif; 68’1
(%26,1) 8. smif Ogrencisidir. Asagida yer alan Tablo 1’ de g¢alisma grubunda yer alan

ogrencilere iligkin betimsel bilgiler sunulmustur.

Tablo 1.
Katilimei Ogrencilere Iligkin Betimsel Bilgiler

Sinif Toplam
5.smif  6.smif 7.smuf 8. sif
N 55 32 17 33 137
Kiz
o % 40,1 23,4 12,4 24.1 100
Cinsiyet
33 33 23 35 124
Erkek
% 26,6 26,6 18,5 28,2 100
N 88 65 40 68 261
Toplam

% 33,7 24,9 15,3 26,1 100

Verileri Toplama Araci

Calisma kapsaminda Yoon (2011) tarafindan gelistirilen “Real Life Situation Scenario
Information Technologies Scale” kullanilmistir. Olgegin orijinali 7°1i likert tipindedir. Olgek,
Arikan ve Duymaz (2014) tarafindan “Ger¢ek Yasam Durum Senaryolariyla Bilisim Etigi
Olgegi (GYDSBE)” adiyla Tiirk¢eye uyarlanmistir ve 5°1i likert seklindedir.

GYDSBE olgeginde, katilimcilarin senaryolarda verilen bir 6rnek olay hakkinda
verilen maddelere katilma durumlarini belirtmeleri beklenmektedir. Senaryolarda yer verilen
olaylar giinliik yasamdan secilen gercekei olaylardir. GYDSBE o6lceg8i adalet, gorecelik,
egoizm, gorev bilgisi ve faydacilik olmak iizere bes ahlak felsefesi degiskeni temel alinarak
olusturulmustur. GYDSBE Olgegi’nde adalet ilkesi icin iki madde, gorecelik ilkesi icin (g

madde, egoizm ilkesi i¢in iki madde, gorev bilgisi ilkesi i¢in dort madde, faydacilik ilkesi i¢in
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iic madde ve etik davranigsal niyetlerin etkisini belirlemek icin iki madde yer almaktadir

(Arikan ve Duymaz, 2014).

GYDSBE, her birinde 17’ser madde bulunan dort senaryo sunmaktadir ve katilimceilar
bu senaryolara gore toplam 68 maddeye yanit vermektedirler. Arikan ve Duymaz (2014),
Olcegi Tirkceye uyarlarken 87 ortaokul 6grencisi ile dil gegerliligi calismasi; 362 ortaokul
ogrencisi ile de gecerlilik ve giivenirlik calismalari yapmislardir. Dil gegerligi ¢alismasi
sonucunda Tiirkge ve Ingilizce form uygulamalari arasindaki iliski tiim senaryolar igin
anlamli bulunmustur (p<0.001). Yap1 gecerliligi icin yapilan ac¢imlayici faktor analizi
sonucunda, senaryolara gore olgegin KMO test degerleri 0.901 ile 0.968 arasinda, Bartlett’s
test of sphericity degerleri ise tiim senaryolarda anlamli (p<.001) bulunmustur. Olgek, 1-2 ve
3. senaryolar icin iki faktorlii; 4. Senaryo igin tek faktorlii bir yap: gostermektedir. Olgegin
ayirt ediciligini belirlemek icin %27’ lik alt ve %27°lik iist gruplarin madde ortalama puanlari
arasindaki fark iligskisiz Orneklemler i¢in t testi kullanilarak karsilastirilmistir. t testi
sonuglarina goére tiim senaryolar igin anlamli farkliligin oldugu bulunmustur (p< 0.001).
Yapilan giivenirlik analizi sonucuna goére, Cronbach Alpha Katsayisi 1. senaryo igin 0.919, 2.

senaryo i¢in 0.815, 3. senaryo i¢in 0.884 ve 4. senaryo i¢in 0.965 olarak bulunmustur.

Bu calisma kapsaminda elde edilen veriler iizerinde giivenirlik analizi
gergeklestirildiginde, Cronbach Alpha katsayisi 1. senaryo igin 0.928, 2. senaryo igin 0.950, 3.
senaryo ic¢in 0.945 ve 4. senaryo i¢in 0.976 olarak bulunmustur. Bu degerler oldukca
yuksektir.

Verilerin Analizi

Katilimc1 6grencilerin bilisim etigi puanlarinin anne egitim diizeyi, baba egitim diizeyi,
Ogrenim goriilen sinif diizeyi ve Bilisim Teknolojileri ve Yazilim dersi alma siiresine gore
karsilagtirilmas1 Kruskal Wallis H testi ile stnanmustir. Bilisim etigi puanlarinin cinsiyete gore
farklilagip farklilagmadigt Mann Whitney U testi ile belirlenmistir. Calismaya katilan
ogrencilerin kendi i¢inde kararl alt boliimlere ayrilip ayrilmadigi ise CHAID analizi ile tespit

edilmistir.

BULGULAR

Ogrencilerin bilisim etigi diizeylerine iliskin betimleyici veriler ile ¢alismanin alt amaglari

paralelinde elde edilen bulgular asagida sirasiyla sunulmustur.
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Tablo 2. Bilisim Etigi Puanlarina Iliskin Betimleyici Veriler
N Ranj Minimu Maksimu X Ss
m m
Bilisim etigi 26 2715
217,00 123,00 340,00 47,07
puani 6

Bilisim etigi dlgegi, dort senaryodan ve bu senaryolarla iligkili 68 maddeden olusan
5°li likert tipte bir dlgektir. Olgekten alinabilecek minimum puan 68, maksimum puan ise
340°dir. Tablo 2 incelendiginde ¢alismaya katilan 6grencilerin en diisiik puanlarinin 123, en
yiiksek puanlarmin ise 340 oldugu goriilmektedir. Olgekten alan puanlarin ortalamasi ise
271,56°dir. Calisma grubu Ogrencilerinin ortalama puanlarina bakilarak bunlarin yiiksek

diizeyde bilisim etigi puanina sahip olduklari yorumu yapilabilir.

Bilisim etigi 6l¢eginden elde edilen puanlarin normal dagilim gosterip gostermedigine
iliskin olarak yapilan Kolmogorov Smirnov testi sonucuna goére veriler normal dagilim
gostermemektedir (p<0,05). Bu sonugtan hareketle veriler iizerinden yapilacak analizlerde
parametrik olmayan istatistik tekniklerin kullanilmasina karar verilmistir. Elde edilen bulgular

belirlenen alt1 arastirma sorusu kapsaminda asagida sunulmustur.

1. Anne ogrenim diizeyine gore bilisim etigi puanlarn arasinda farkhhik var

midir?

Arastirmanin ilk sorusu ile ilgili analizler Tablo 3 de verilmistir.
Tablo 3. Ogrencilerin Anne Ogrenim Diizeyine Goére Bilisim Etigi Puanlarimin

Karsilagtirildigi H Testi Sonuglar

Anne Ogrenim Diizeyi N Sira X p
Ortalamas1
Okuma-yazma
o 5) 78,50 0,087
bilmiyor
. 5)
Ilkokul 113,79
Bilisim Etigi 5)
9,626
Puanm 7
Ortaokul 3 142,71
9
Lise ) 128,29
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Universite-Y iiksek 2
141,29
Okul 6
Yiksek Lisans- 1
164,60
Doktora 0

*p<0,05

Tablo 3 incelendiginde 6grencilerin bilisim etigi puanlarinin, anne 6grenim diizeyine
gore istatistiksel olarak farklilasmadigi goriilebilir (p>0,05).
2. Baba o0grenim diizeyine gore bilisim etigi puanlar1 arasinda farkhihk var

midir?

Arastirmanin ikinci sorusu ile ilgili analizler Tablo 4’te verilmistir.
Tablo 4. Ogrencilerin Baba Ogrenim Diizeyine Gore Bilisim Etigi Puanlarimin

Karsilagtirildigi H Testi Sonuglar

Baba 6grenim diizeyi N Sira X p
Ortalamasi
Okuma-yazma
o 2 110,75 0,533
bilmiyor
. 3
[kokul 6 120,94
6
Ortaokul 127,28
Bilisim Etigi 0
4,116
Puani 9
Lise 126,10
1
Universite-Y iiksek 6
145,70
Okul 2
Yiksek Lisans- 1
147,00
Doktora 0
*p<0,05

Tablo 4’teki veriler incelendiginde bilisim etigi puanlarinin, baba 6grenim diizeyine

gore karsilastirildiginda istatistiksel olarak farklilasmadigi goriilmektedir (p>0,05).

3. Cinsiyete gore bilisim etigi puan1 arasinda farkhhik var mdir?
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Arastirmanin tigiincii soru ile ilgili analizler Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5. Ogrencilerin Cinsiyete Gore Bilisim Etigi Puanlarimn Karsilastirildigi U Testi

Sonuclari.
Cinsiyet N Sira Sira U p
Ortalamasi Toplami
Bilisim Etigi Kiz 137 144,65 19816,50
6624,500  0,002*
Puani Erkek 124 115,92 14374,50
*p<0,05

Ogrencilerin bilisim etigi puanlarinin cinsiyet degiskeni agisindan karsilastirildigi U
testi sonuclarinin sunuldugu Tablo 5 incelendiginde kiz 6grencilerin erkek 6grencilere oranla

istatistiksel olarak daha yiiksek puanlara sahip olduklar1 goriiliir (p<0,05).
4. Ogrenim goriilen simfa gore bilisim etii puam arasinda farkhlik var mdir?
Arastirmanin dordiincii sorusu ile ilgili analizler Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Ogrencilerin Ogrenim Gérdiikleri Sinif Diizeyine Gére Bilisim Etigi Puanlarimin
Karsilastirldigi H Testi Sonuglar

Siif N Sira X° p
Ortalamasi
8
5. siif g 145,15 0,017*
6
6. sif 127,13
Bilisim Etigi 5
10,149
Puani 4
7. smf 143,55
0
6
8. smif 109,01
8
*p<0,05

Ogrencilerin  6grenim gordiikleri smmf diizeyine gore bilisim etigi puanlari
karsilastirildiginda bu puanlar arasinda anlamli farkliligin oldugu goriilmektedir (p<0,05). Bu

farkliligin hangi simif diizeyleri arasinda oldugunu test etmek i¢in yapilan Mann Whitney U
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ikili karsilastirma testi sonucuna gore ise 5. siniflar ile 8. siniflarin puanlar1 arasinda ve 7.

smiflar ile 8. siiflarin puanlari arasinda anlamli farkliligin oldugu tespit edilmistir (p<0,05).
5. Bilisim teknolojileri ve yazilim dersi alma siiresine gore bilisim etigi puami arasinda
farkhihk var mdir?

Arastirmanin besinci sorusu ile ilgili analizler Tablo 7’de verilmistir.

Tablo 7. Ogrencilerin Bilisim Teknolojileri Ve Yazilim Dersini Alma Siirelerine Gore Biligim

Etigi Puanlarimin Karsilagtirildigi H Testi Sonuglart

Ders yil1 N Sira X p
Ortalamasi

1 116 142,74 0,094
2 111 121,70

Bilisim Etigi

; s 6,402

Puani 3 18 135,44
4 16 105,38

*p<0,05

Tablo 7 incelendiginde 6grencilerin bilisim etigi puanlarinin, Bilisim teknolojileri ve
yazilim dersini alma siirelerine gore istatistiksel olarak farklilagsmadigi goriilebilir (p>0,05).

6. Secilen 6rneklem kendi icinde kararh alt boliimlere ayrilmakta midir?

Bilimsel arastirmalar kapsaminda segilen orneklemlerin homojen bir yapi sergilemesi
beklenemez, dolayistyla egitim bilimleri arastirmalarinda elde edilen bulgularin giivenirligi
acisindan homojen alt siniflara ayrilarak degerlendirilmesi yerinde olacaktir (Kayri ve
Boysan, 2007). Bu calisma kapsaminda elde edilen bulgular toplu sekilde géz oniinde
bulunduruldugunda, bilisim etigi puanlar1 cinsiyete ve Ogrenim goriilen sinifa gore
farklilagmaktadir. Calismada segilen 6rneklemi kararli alt boliimlere ayirarak daha giivenilir
sonuglar elde edilmek i¢in bu veriler iizerinde CHAID analizi de gergeklestirilmistir. Sekil 1’

de uygulanan CHAID analizi ile elde edilen sema sunulmustur.
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Gosteren CHAID Analizi Semasi.

Bilisim Etigi Puani

Bogum O

Ortalama : 271.563

Ss :47.073
n:261

Yuzde(%) : 100

Cinsiyet

p=0.005 F=8.186
Sd1=1, Sd2=259

Erkek

Bogum 1

Ortalama : 262.919
Ss:48.544
n:124
Yizde(%) : 47.5

Bogum 2

Ortalama : 279.387
Ss:44.443
n:137
Ylzde(%) : 52.5

Sinif
p=0.037 F=8.039
Sd1=1, Sd2=135

6. smlf;]& sinif

5. sinif; 7. sinif
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Bogum 3

Ortalama : 268.338
Ss : 46.592

n:65

Yizde(%) : 24.9

Bogum 4

Ortalama : 289.361
Ss:40.174
n:72
Yizde(%) : 27.6
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Bilisim etigi sonuclarinin bagimli degisken olarak alindigr Sekil 1’deki modelde;

cinsiyet, 6grenim goriilen sinif, anne O0grenim diizeyi, baba 6grenim diizeyi ve bilisim
teknolojileri dersini alinma siiresi durumlar1 bagimsiz degiskenler olarak alinmistir. CHAID
analizinde bagimli degisken iizerinde anlamli etki diizeyine sahip bagimsiz degiskenlerden en
yiiksek F degerine sahip degisken CHAID diyagraminda ilk sirada yer almaktadir. Bu
caligmadaki verilere gore cinsiyet degiskeninin bilisim etigi puanlart goz Oniinde
bulunduruldugunda en 6nemli etkiye sahip degisken oldugu tespit edilmistir ve diyagramda
ilk sirada yer almistir. Kiz 6grencilerin bilisim etigi puanlarn erkek 6grencilere oranla daha
ylksektir (F259=8,186, p<0,05). Kiz 6grencilerin bilisim etigi puanlarindaki siniflama analizi
sonucunda 6. ve 8. sinifta dgrenim goren kiz 6grencilerin puan1 (X=268,338) ile bir kiimede
toplandiklari; 5. ve 7. sinifta grenim goren kiz 6grencilerin puani ile (X=289,361) diger bir
diiglimii olusturduklar1 goriilmistiir. Kiz 6grenciler arasinda da 6. ve 8. sinifta 6grenim
gorenler, 5. ve 7. smifta 6grenim gorenlere oranla istatistiksel olarak daha yiiksek bilisim etigi

puanina sahiptirler (F(135=8,039).

Analizde hesaba katilan diger demografik degiskenler (anne 6grenim diizeyi, baba
ogrenim diizeyi ve bilisim teknolojileri dersinin alinma siiresi) bilisim etigi puanlar1 agisindan

iligkili sonuglar sunmadigi i¢in modelde yer almamustir.

Elde edilen bu bulgular ilk bes arastirma sorusu ile tutarli sonuclar sunmaktadir.
Istatistiksel olarak anlamli farklilik gdstermeyen birinci, ikinci ve besinci arastirma sorular
kapsamindaki degiskenlerin CHAID diyagraminda kararlh alt diigiimlerde toplanmadiklar1 ve
diyagramda yer almadiklari goriilmektedir. Uciincii ve dérdiincii arastirma sorulari
kapsaminda anlamli farklilik sergileyen cinsiyet ve 6grenim goriilen sinif degiskenleri ise
CHAID diyagraminda yer almiglardir. Tablo 4’te sunulan U testi sonucuna gore kiz 6grenciler
lehine olan bilisim etigi puanlarinda gozlenen farklilasma CHAID diyagraminda da en yiiksek
F degerine sahip degisken olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Dordiincii arastirma sorusu
kapsaminda 8. smif 6grencileri ile farklilasan 5. ve 7. smiflara ait bilisim etigi puanlart bir
diger diiglim olarak goriilmektedir. 8. sinif bilisim etigi puanlari ile farklilik sergilemeyen 6.

sinif bilisim etigi puanlar1 da 6. ve 8. sinif puanlar1 olarak bir diger diiglimii olusturmaktadir.

Sekil 1’ deki diyagrama bakildiginda, sinif diizeyine gore olusan diiglimlerin kiz
ogrencilerin bilisim etigi puanlar1 kapsaminda olmasindan hareketle dordiincii arastirma
sorusu kapsaminda olusan farklilagmanin kiz Ogrencilerden kaynaklandigi yorumu da

yapilabilir.
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Sonug ve Oneriler

Calisma grubu bilisim etigi ortama puanlariin yiiksek diizeyde oldugu belirlenmistir. Bilisim
etigi konusu, “bilisim teknolojilerini kullanirken etik ve sosyal degerler” bashigiyla Bilisim
teknolojileri ve Yazilim dersi Ogretim programinda yer almakta ve dersin genel amag,
yeterlilik ve performans gostergelerinde konunun 6nemine vurgu yapilmaktadir. Uluslararasi
bilgisayar ve bilgi okuryazarligi becerileri 2013 ¢alisma raporuna gore ortaokul 6grencilerinin
bilisim etigini de kapsayan bilgi okuryazarlig: diizeyi igin lilkemiz 14 iilke arasinda son sirada
yer almaktadir. Bununla birlikte raporda Tiirkiye Bilgi ve letisim Teknolojileri (BIT) gelisme
diizeyi agisindan en alt seviyelerdedir (Fraillon, Ainley, Schulz, Friedman ve Gebhardt,
2014). Teknolojiyle dogan ¢ocuklarin bilisim araglarina olan yatkinhiklart ve bilgi
diizeylerinin artacagi soylenebilir. Bilgi okuryazarligi ve BIT gelisme diizeyine ragmen
ortaokul 6grencilerinin bilisim etigi diizeyinin yiiksek seviyede ¢ikmasi olduk¢a olumlu bir
sonugtur. Tersi durumda, 6grencilerin diger kullanicilart olumsuz yonde etkilemesi ve diger
kullanicilardan olumsuz yonde etkilenmesi hatta ¢esitli bilisim suglarina maruz kalma/bilisim

sucu yapmaya yonelik davranislari bu yas ve sonrasinda olumsuz yonde etkilenecektir.

Arastirma sonucuna gore, 6grencilerin bilisim etigi diizeyleri anne veya baba 6grenim
durumuna gore farklilagmamaktadir. Bu durum, 6grencilerin en fazla etkilesimde bulundugu
ebeveynlerinin O6grenim dilizeyi ne olursa olsun bilisim etigi diizeylerinin degismedigi
sonucunu ortaya koymaktadir. Bu sonug, ebeveynlerin tiim 6grenim durumlarinda bilisim
teknolojileri konusunda egitim almamalar1 ve bu ylizden esit seviyede olduklarindan
kaynaklaniyor olabilir. Ebeveyn tutumunun internet etigi tutumu etkiledigi belirtilmistir.
Ailenin korumaci tutumu etik konusunda etkili olurken, kati tutumu etkili olmamaktadir
(Mitchell, Petrovici, Schlegelmilch ve Szécs, 2015). Bilisim eti diizeyi cinsiyet agisindan
kiz 6grencilerin lehine anlamli farklilik gostermektedir. Cinsiyet ile ilgili bu sonug¢ ortaokul
(Kavuk ve dig., 2011; Lau, ve Yuen, 2014) ve universite diizeyinde paralellik gostermektedir
(Akbulut, Uysal, Odabasi, ve Kuzu, 2008; Beyciogu, 2009; S0ylemez ve Balaman, 2015). Bir
baska caligmaya gore bilisim etigi e8itiminde cinsiyet anlamli fark yaratmamaktadir (Arikan
ve Duymaz, 2015). Bu durum, etik degerler konusunda kiz 6grencilerin daha hassas tavir
aldiklar1 biciminde yorumlanabilir. Ogrenim goriilen siniflar arasinda bilisim etigi diizeyleri
acisindan anlaml fark elde edilmistir. 8. siniflar ile 5. sinif ve 8. siniflar ile 7. siniflar arasinda
fark c¢ikmistir. Bununla birlikte yas ve bilgisayar etigi diizeyi arasinda anlamli bir iliski

saptanmamistir (Masrom ve Ismail, 2008). Alinan bilisim teknolojileri ve yazilim dersinin
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smiflar arasindaki bu anlamli farkliligi dogurabilecegi sGylenebilir. Fakat arastirma sonucuna

gore okulda kag yildir bilisim teknolojileri dersinin alindig1 ve bilisim etigi diizeyleri arasinda
anlamli iliski bulunmamasi bu yorumu anlamsiz hale getirmistir. 2013 yili ve dncesi dersin
ad1 farkli olsa da “bilisim teknolojileri etigi” basligiyla 6gretim programinda yer almaktadir.
Ogrencilerin bilisim etigi diizeyleri bu drneklem grubunda yiiksektir ve bu diizeyin alinan
ogrenimden bagimsiz gelistigi sOylenebilir. Bilisim etigi konusunun ders ortaminda etkili
ogretiminin gergeklestirilmesi gerekmektedir. Bu duruma paralel olarak “Bilgisayar ve
ogretim teknolojileri 6gretmenligi bolimii mezunlarin sorunlar1 ve ¢dziim Onerileri” panel
raporunda Milli Egitim Bakanligi’nin (MEB) pilot uygulama bi¢iminde planladigi “Medya ve
Etik” dersinin yayginlastirilarak bilisim teknolojileri dgretmenleri tarafindan yiiriitiilmesi

onerilmektedir (Karal ve Timugin, 2010).

Veri analizini desteklemek ve hangi degiskenin daha fazla etkisi oldugunu belirlemek
amaciyla yapilan kiimeleme (CHAID) analizi sonuglar1 da yukaridaki bulgular
desteklemistir. Bu analize gore cinsiyet en fazla etkiye sahip degiskendir. Bu degiskeni
Ogrenim goriilen smif takip etmektedir. Sinif diizeyine gore bilisim etigi diizeyindeki
farklilasma CHAID analizinde 5. ile 7. ve 6. ile 8. smiflarda goriilmiistiir. Bu fark, kiz

ogrencilerin bilisim etigi puanlarindan kaynaklanmigtir.

Bu ¢aligmanin bazi sinirliliklart bulunmaktadir. Calisma grubu dort ildeki birer okulu
kapsamakta ve bu okullar iilke genelini temsil etmeyebilir. Calisma kapsaminda sunulan bes
bilisim etigi senaryosu c¢ogunlukla Internet temellidir. Bilisim alani, Internet disindaki
etkinlikleri de kapsamaktadir. Arastirmanin iilke genelini kapsayacak bigimde lise, Universite
ve yetigkin grupla tekrarlanmasinda yarar vardir. Erkek 6grencilerin aleyhine gergeklesen etik
olmayan bilisim davranislar1 arastirilmasi gereken bir durumdur. Bilisim teknolojileri ve
yazilim dersinde islenen bilisim etigi konusunun 6gretimi ve kullanilan gesitli yontemlerin
etkisi ilizerinde calismalar yiiriitiilmesi nerilmektedir. Ogretmen, aile ve akranlarin bilisim
etigi tlizerine diislince ve davranislart 6grencilerin bilisim etigi kavramina olan bakis agisini
etkileyeceginden kisi davranis ve diislincelerinin ilerideki ¢alismalarda incelenmesinde yarar
vardir. Bilisim alanmi stirekli gelismekle birlikte ahlaki degerler de siirekli degisecektir.
Toplumun tamamini etkileyecek bilisim etigi temal1 etkinliklerin diizenlenmesi ve bu konuda
olumlu ortak kiltiiriin gelisimi acisindan 6nemlidir. Ozellikle bilisim 6gretmenlerinin bu
konudaki goriis ve davraniglar1 6grenci davraniglarinda belirleyici olmaktadir. Bu ¢alismada

ogrenci algilar1 gercek yasam durumu senaryolar: ile dl¢iilmiistiir. ilerideki ¢alismalarda
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g6zlem gibi farkli veri toplama bigimleriyle 6grencilerin bilisim konusundaki etik davraniglar

saptanabilir. Ayrica nitel ¢caligmalarla etik olmayan davranislarin degerlendirilmesi yapilabilir.
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