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OZET

Devletler, toplumsal barisi kurmak, insanlarin huzur ve giivenini saglamak amacty-
la hukuk kurallar: tesis ederler. Bu hukuk kurullarinin konulmasinda, uygulanma-
sida ve devamliliginda ceza hukuku onemli bir yer tutar. Diger hukuk branglari
sugu esas alip ona yogunlasmisken ceza hukuku su¢luya odaklanmistir. Hemen her
hukuk sisteminde su¢lunun psikolojisi ve onu sug islemeye iten saikler énem arz
etmektedir. Islam ceza hukukunda da etkenlerde, suc kadar; suclunun psikolojisi,
sucun islenme sekli de dikkate alinmaktadir.

Modern ceza muhakeme hukuku sadece islenen sucu degil, sugun iglenmesine
etki eden nedenleri, failin kisiligini ve fiilin islenig bicimini de g6z éniinde bulundu-
rarak cezalandirma yoluna giderken; Islam ceza muhakeme hukuku bu konuda mo-
dern hukuktan farkli mu diisiinmektedir? Islam ceza muhakeme hukuku suclunun
sucu islerken ki psikolojisi ve onu sug islemeye iten sebepler lizerinde durmakta ve
buna gore sugluya cezai miieyyide uygulandigr da bilinmektedir. Islam ceza huku-
kunda ozellikle had ve ta’zir cezalarinda faile verilecek cezada haksiz tahrikin etkisi
arastirilmaya degerdir. Bu baglamda Islam ceza hukuku 'nda haksiz tahrikin yeri ve
onemi konusunda miistakil bir ¢alismanin olmamasi bizi bu ¢alismayr yapmaya sevk
etmistir. Bu ¢alismamizda giintimiiz modern ceza hukukunda yerini almis olan hak-
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siz tahrik kavramini ve Islim ceza muhakeme hukuku agisindan haksiz tahrik olgu-
sunun cezalara etkisini incelemeye ¢calisacagiz.

Anahtar Kelimeler: Haksiz Tahrik, Su¢ ve Ceza, Mesru Miidafaa, Thkak-1 Hak

ABSTRACT

States establish legistlatory laws in order to ensure social peace and to provide
canfidance and of safety people. The criminal laws takes an important place on
stating, implementation and continuity of this rules. The criminal law focus on
criminal while other law branches takes the crime as a base and focus on it. Almost
in every law sistems the psychology of the criminal on the items that push him into
crime is very important. The psychology of the criminal and the style of commiting
crime is also considered by “Islamic Criminal Law’’.

While Modern Criminal Law of Judgement fallow the way of punishing on not only
the crime but also the reasons beyond it, the personality of the criminal and the type
of crime; does Islamic Penalty and Judgement Law think different from the modern
law? It is known that Islamic Penalty and Judgement Law consider the
psychologyical sitiation of the criminal while commiting crime and thinks the
reasons that push him into crime. It is worth to search the effects of unjust
provacation over punishing the guilty especially in terms of teological and humanic
penalties. Thus, the fact that there isn’t a search on the effects of unjust provacation
in Islamic law pushes us to do this study. We will try to examine the effects of unjust
provocation on punishing in terms of “’Islamic law.”’

Key words: Unjustprovocation, crimeandpunishment, therights of legitimate
Defense, Ihkak-1 Hak

GIRIS

Cezay1 sorumlulugu daraltan / diisiiren ya da sugun niteligini ortadan kaldi-
ran etmenlerin cezalandirmaya etkisi hukuk sistemlerinde hep tartisilmugtir.
Bu tartismalarin sebebi, hemen her hukuk sisteminde cezalarla hedeflenen
gayeye ulagmada genel ve 6zel normlarin belirleyici rol oynamasinda ve bu
normlarin yorumlams bigimlerinde yatmaktadir. Bu durum, Islam hukuk
sisteminde de aynidir. Bu baglamda su¢ ve cezanin unsurlari ve cezalandir-
ma ilkeleriyle ilgili Islam hukuku ile diger hukuk sistemleri arasinda ortak
yonlerin bulunmasi da tabidir." Bu konuda Islam’in modern ceza hukukuna

! Avel, Mustafa, isldm’mn Ceza Hukuku'na Katkisi, islim Hukuku Arastirmalari Dergisi,
Sy,8, Konya 2006, s. 113-148.
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bir¢cok yonden katki sagladigi inkar edilemez bir gercektir. Bununla birlikte
Islam ceza hukuku, gerek kaynak gerekse ongoriilen ceza ve nitelikleri aci-
sindan diger hukuk sistemlerinden ayrilir. Bu ayriligin sebebi ise Islam ceza
hukukunda genel ve 6zel normlarin yapisi, ceza hukukundaki gelismeler
karsisinda bu normlarin yorumlanig bigimi pek ¢ok tartismalari da berabe-
rinde getirmistir.

Islam ceza hukukunda cezalar dzelliklerine gére “’kisas, had ve ta’zir’’ sek-
linde bir tasnife tabi tutulmustur. Bu baglamda Islam ceza hukukundaki
kisas ve had cezalarinda su¢ ve cezalarin sekli ve sinirlart kanunilik ilkesi
geregi Sari tarafindan belirlenmis olup hakime takdir yetkisi birakilmamustir.
Bu manada kisas ve had cezalari, beseri ceza hukuk sistemlerinden tamamen
farklidir. Bu cezalar tek secimlik cezalar olup sucun ispati ve siiphe durumu-
na gore hakim sadece cezay1 uygulayacak ya da diistirecektir. Bu cezalarda
herhangi bir ceza indirimi s6z konusu olmayacaktir. Ancak haksiz tahrikle
islenen suglara uygulanacak olan cezai miieyyidede mesru miidafaa ve/veya
haksiz tahrik kavramlar1 acaba had cezalarii diisiirmeye etki edecek midir?
Bu baglamda haksiz tahrikin islam ceza hukukuna etkisinin arastirilmasi
onem arz etmektedir. Keza ta’zir cezalarinda failin durumu sug, gevre ve
zamansal sartlar esas alinmis, bu cezalarin takdiri donemin siyasi otoritesine
ve yargiya birakilmigtir. Ta’zir cezalarimin kapsami —nitelik ve nicelik ola-
rak- tamamen ¢agin gelisim ve degisim siirecine gore belirlendiginden bu
cezalar sinirlandirilamaz. Ancak tazir suclarinin cezalandirilmasinda kanu-
nilik ilkesi geregi hakimin keyfine de birakilamaz. Konumuza gore haksiz
tahrikin tazir cezalarinda cezay1 daraltan veya diisiiren etmenlerin veya ce-
zanin alt ve iist sinirlarinin belirlenmesi hakime genis bir takdir yetkisi sag-
lamaktadir. Bu baglamda haksiz tahrik daha ¢ok tazir suglarinda 6nem tasi-
maktadir.”

Tiirk ceza kanununda haksiz tahrik su sekilde yer almistir: “Haksiz bir fiilin
meydana getirdigi hiddet veya siddetli elemin etkisi altinda sug isleyen kim-
seye, agirlagtiriimis miiebbet hapis cezasi yerine on sekiz yildan yirmi dort
yila ve miiebbet hapis cezast yerine on iki yildan on sekiz yila kadar hapis
cezasi verilir. Diger hallerde verilecek cezanin dértte birinden dortte ticiine

2 Bilindigi tizere asil unsur kasit olmakla birlikte failin sugun sonuglarini ne derece iistlenece-
gi ve onun bu sonuglar1 ne derece kastettigi ve idrak ettigi agisindan bakilmasi gerekecektir.
Belki de suglu ikrahi miilci ile zorlanan kisi 6rneginde oldugu gibi bu sonuglari hi¢ istememis
olabilir. Bu sugu zorlayan kisi bu sugu asil kasteden kisidir. Zira neticeleri ortaya ¢ikaran
odur. Bkz. Ebu Zehra, Muhammed, islim Hukukunda Su¢ ve Ceza (Cev: ibrahim Tiifekgi),
Kitapevi Yaymlari, Istanbul 1994, s. 391.
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kadari indirilir’’® denmektedir. Ayni kanunun 61 maddesinde ise, ¢ "Hdkim,

somut olayda, Sugun islenis bicimini, sucun islenmesinde kullanilan arag-
lari, sugun islendigi zaman ve yeri, sucun konusunun onem ve degerini,
meydana gelen zarar veya tehlikenin agirligini, failin kast veya taksire da-
yvalr kusurunun agirligim, failin giittiigii amag ve saiki; goz oniinde bulun-
durarak, iglenen sucun kanuni tammunda éngoriilen cezanin alt ve tist sinirt
arasinda temel cezayi belirler”” denmektedir.* Keza haksiz tahrik kavrami
eski ceza kanununda ise su sekilde tanimlanmustir: “Magdurdan faile yonelik
gergeklesen haksiz tahrik sonucu magdurda elem, dfke ve act meydana gel-
mesi ve bu duygularin tesiriyle tepki sugu iglemesi” seklinde tanimlanmugtir.
Bu baglamda fail ad1 gegen bu fiili kendisine yonelen haksiz tahrik sonucun-
da islediginden cezasinda da bir miktar diisiis olmas1 kabul edilmistir.

Islam ceza hukukunda haksiz tahrikle islenen suclara ne tiir cezai miieyyide
uygulanacagi ve cezada indirime gidilip gidilmeyecegi konusu O6nem arz
etmektedir. Zira insan, toplum i¢inde yasayan bir varliktir. Toplu halde ya-
sayan insanlarin, hak ve sorumluluklarint bilmeleri ve bunun geregini yeri-
ne getirmeleri gerekir. Bu baglamda naslar; bireysel ve toplumsal sorumlu-
luk bilincinin olusturulmasim hedeflemistir.® islam, sorumluluk dinidir.®

%5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu, md. 29.
* TCK madde 61.
% Ahzab, 33/72.

® Bu sorumluk, ehliyet agisindan kisinin miikellef olup olmamasina gore degismektedir. Mii-
kellef ve ehliyet sahibi olan kisiler, kanunen veya irddeten sorumluluk tasiyabilirler. Islam
ceza hukukunda, hukiiki ve maddi bir sebep bulunmasindan dolay1 ehliyetsiz veya eksik
ehliyetli muhtag kisiler ile sug islemeye yonelten hukuka uygunluk sebepleri pek ¢ok agidan
degerlendirmeye tabi tutulmas1 kaginilmazdir. Klasik islam fikih usulii kitaplarinda bireylerin
sorumluluklarini daraltan veya ortadan kaldiran arizalar genis bir sekilde ele alinmigtir. Klasik
usul kitaplarinda bu ehliyetin mahiyeti viicib ve eda ehliyeti diye ikiye ayrilir. Viictib ehliye-
ti, kiginin, haklara ve bor¢lara ehil kilinmasidir. Giiniimiiz hukukunda buna kanuni kisilik
denilmektedir. Eda ehliyeti ise bu kisinin medeni haklar1 kullanmasi ehliyeti olup bu ehliyeti
daraltan semavi ve miiktesep kisitlamalar da mevcuttur. Viictih ve eda ehliyeti ve bu ehliyeti
daraltan arizalarBu arizalar; cocukluk, delilik (ciinun/akil hastaligi), bunaklik (ateh/akil zayif-
hg1), uyku ve bayginlik, unutma, kadinlik halleri (hayiz-nifas), oliim hastaligi, kolelik gibi
semadvi arizalar ise cehdlet, sarhosluk, saka (hezl), ikrah, hata, sefeh ve yolculuk (sefer) gibi
miiktesep arizalar sayillmistir. Viicih ve eda ehliyeti ve bu ehliyeti daraltan arizalar hkz. Bkz.
Sa’bén, , Zekiyuddin, Usulu’l-Fikhi’l-islimi, el-Mettebetii’l-Hanefiyye, Bingazi trs, s. 278-
279; Zeydan, Abdiilkerim, el- Veciz fi Usulu’l Fikhi, Dirasatii’l-Islamiyye, Bagdat 1973, 77-
118; Ebu Zehra, Muhdmmed, Usulu’l-Fikh, Daru’t-Teblig, istanbul 1957, s. 329-363. Bkz.
Sa’ban, Zekiyuddin, Usulw’l-Fikhi’l-islami, el-Mettebetii’l-Hanefiyye, Bingazitrs, s. 278-
279; Zeydan, Abdiilkerim, el- Veciz fi Usulu’l Fikhi, Dirasatii’l-Islamiyye, Bagdat 1973; 77-
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Sorumlulugu daraltan veya kaldiran sebeplerin islam ceza hukukuna etkileri
iizerinde durulmasi gerekmektedir. Ote yandan hemen biitiin hukuk sistemle-
rinde cezay1 sorumlulugu azaltan veya tamamen ortadan kaldiran etkenler
bulunmaktadir. Mesru miidafaa ve haksiz tahrik bunlarin en énemlilerinden-
dir. Mesru miidafaa islenen fiili su¢ olmaktan g¢ikarip faile bir ceza verme-
mektedir. Ancak haksiz tahrik ile failin isledigi sug(fiil) su¢ olmaktan ¢ika-
rilmayip sadece faile ugradigi haksiz tahrikten dolayi ceza indirimini geti-
rilmistir.

Bilindigi gibi diger hukuk branglar1 sugu esas alip ona yogunlasmisken ceza
hukuku sugluya odaklanmustir.” Ceza hukukunda su¢ kadar su¢lunun psiko-
lojisi, sugun islenme sekli vs. etkenlerde 6nem arz eder. Gerek modern hu-
kukta gerekse Islam Hukuku’nda su¢lunun psikolojisi ve onu sug islemeye
iten amiller dikkatle incelenmesi gerekin bir durum arz eder. Modern ceza
hukuku sadece iglenen sugu degil, sugun islenmesine etki eden nedenleri,
failin kisiligini ve fiilin iglenis bigimini de géz 6niinde bulundurarak ceza-
landirmak yoluna gitmektedir.® Konu hakkinda islam ceza hukukunun mo-
dern hukuktan farki nedir? Keza Islam ceza hukukunda da suclunun sugu
islerken psikolojisi ve onu su¢ islemeye iten sebepler lizerinde durmakta ve
buna gore ceza vermekte oldugu da bilinmektedir. Biz bu ¢alismamizda gii-
niimiiz modern hukukunda ve Tiirk ceza kanununda® yerini almis olan
“*haksiz tahrikin’’ islam ceza hukuku acisindan cezaya etkisini incelemeye
calisacagiz.

1. HAKSIZ TAHRIKiN TANIMI, SARTLARI ve MAHIYETI

Haksiz tahrik kavraminin cezaya olan etkisini incelemeden once haksiz tah-
rik kavraminin ne oldugu, bununla neyin kastedilmek istendigi ve sartlar
iizerinde durmak gerekmektedir.

118; Ebu Zehra, Muhammed, Usulu’l-Fikh, Daru’t-Teblig, Istanbul 1957, s.329-363.
Pezdevi, Ali b. Muhammed b. Fahru’l-Islam, Usulw’l-Pezdevi, (Kesfiil-Pezdevi), IV, s. 393;
Serahsi, Ebu BekrSemsu'l-EimmeMuhidmmed b. Ahmed b. Sehl, Usulu’s-Serahsi, |, Daru'l-
Kutubi'l-ilmiyye, Beyrut, Liibnan 2005, 11, s. 340; Bardakoglu, Ali, “Ehliyet Md”, DVIA,
[stanbul 1994, X, s. 534.

" Devrim, Aydin, “Yeni Tiirk Ceza Kanunu’nda Haksiz Tahrik’’, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2005, s. 228.

8 Devrim, s. 228.
® 5237 Sayih TCK, Madde 29.
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1. Haksiz Tahrikin Tanim

Koken itibariyle Arapga bir kelime olan tahrik; “kimildatma, kimildama,
oynatma, yola ¢ikartma, hareket ettirme, bir kimseyi kétii bir is yapmast i¢cin
ileri siirme, kiskirtma, etki yapma, koriikleme” anlamlarina gelir.® Yargitay
tahrik yerine kiskirtma kelimesini de kullanmistir.™* Dolayisiyla haksiz tah-
rik; failde “aci, elem, keder” meydana getiren ve onu su¢ islemeye sevk
eden (saiktir) fiildir. Tahrik kavramini aciklarken fail kadar magdurun du-
rumu da g6z 6niinde bulundurulur. Magdur sug islenirken sarf ettigi sozler,
magdurun psikolojisi ve davraniglari sugun anlagilmasi ig¢in son derece dnem
arz etmektedir. Tahrikin s6z konusu olabilmesi i¢in magdurdan kaynaklanan
haksiz hareketler nedeniyle failin 6fke veya iiziintiiye kapilmasi ve tepki
olarak bir sug¢ iglemis olmas1 gerekir.

Tahrik kavrami sugun ana unsurlarindan olmayip sucu ortadan kaldiran bir
sebepte degildir. En yalin tabiriyle haksiz tahrik magdurdan faile yonelik
gergeklesen haksiz tahrik sonucu magdurda elem, éfke ve act meydana gel-
mesi ve bu duygularin tesiriyle “’tepki sucu’’ islemesidir. Fail adi gegen bu
fiili kendisine yonelen haksiz tahrik sonucunda islediginden cezasinda bir
indirim olacaktir."? Haksiz tahrik asla islenmis olan fiili su¢ olmaktan ¢ika-
ran bir etken olmay1p sadece cezanin miktarini belirleyen bir etkendir.

Islam hukukunda modern hukuk gibi failin psikolojisi iizerinde durmus ve
onu suc islemeye gotiiren sebepleri gdz dniinde bulundurmustur. ibn Kay-
183 11; . .
yim” ehliyet arizalarin1 sayarken unutma, korku, hata, cinnet, hiiziin, dfke
durumlarint zikretmis ve bu durumlarda kisinin sug¢ isleme ehliyetinin tam
olmayacagini belirtmistir. Ayni sekilde Ibn Abidin'** de “éfke halinde so-

0 Develioglu, Ferit, Osmanhca - Tiirkce Ansiklopedik Liigat, Aydmn Kitabevi,
Ankara,1984 s.150.

1YCGK 16. 5. 1977 t. E. 156, K. 209 ve YCGK 20. 3. 1989 t. E. 1/155, K. 113; 4. CD 17. 4.
1996 t. E. 1985, K. 3547.

125237 Sayili TCK Madde 29.

13 ibn Kayyim, el-Cezvipye; Igasetii’l-Lefhan fi Hiikmi Talaki’l-Gadban, (cev. Mehmet Ali
Danisman), Islam Hukuku Arastirmalari Dergisi, say19,Y1l 2007. Bir risale seklinde ele alian
eserin 6zgiin ad1 “Igdsetii’I-lehfin fi Taldki’I-Gadbdn” olup orijinali 48 sayfadan olusmakta-
dir. Bkz. Serkis, Mu’cemu’l-Matbudti’l-Arabiyye, s. 223. Eser Muhamed Afifi tarafindan
tahkik edilmis, hadisler tahri¢ edilmis yeri geldiginde gerekli agiklamalar yapilmigtir.
1408/1988’de nesredilmis olan eser tahkikli haliyle fihrist disinda 75 sayfadan olusmaktadir
(el-Mektebetii’l islami-Mektebetii Ferkad el-Hani, Beyrut-Riyad).

14 {bn Abidin, Muhammed Emin; Reddul Muhtar, istanbul 1984,1V, s. 95.



EUSBED 2012 [V] 1 165

rumluluk olmaz«™ diyerek 6fkeyi sorumlulugu kaldiran veya azaltan bir
sebep olarak zikretmistir. Hanefiler ve Hanbelilerin biiyiik bir kismi cinnet
haline donmiis 6tke halinde geceklesen talakin gecersiz olacagini belirtmis-
lerdir.'

2. Haksiz Tahrikin sartlar1 ve Mahiyeti

Hukukta tahrik fiilinin haksiz sayilamasi ve hukuka aykir1 olan fiilden dolay1
cezaya carptirilirken bu haksiz tahrik sebebiyle ceza indirimi alabilmesi i¢in
bir takim sartlar gereklidir. Bu sartlar1 sdyle siralayabiliriz.

2.1. Ortada Tahrik Edici Bir Fiilin Olmas1 Gerekmektedir

Haksiz tahrikten s6z edebilmek icin ortada faile yoneltilmis haksiz bir hare-
ketin varligi sarttir. Fail islemis oldugu fiili bir elem, ac1 ve 6fke neticesinde
islemelidir. Bu ac1 ve 6fke failin kendi ihtiras ve duygularindan kaynaklan-
mamalidir. Burada adi gegen tahrik failin hayatina, sayginligina, psikolojisi-
ne yonelik olabilir. Onemli olan husus ortada haksiz bir tahrik fiilinin olma-
sidir. Tahrik failin bizzat kendine yonelik olabilecegi gibi sevdiklerine, ma-
lina, deger yargilarina, inanglarina yonelikte olabilir. Yargitay vermis oldugu
kararlarinda failin bizzat kendisine veya yakinlarina yapilan hareketleri indi-
rim sebebi saymistir.’’” Ayrica tahrikin failin bizzat huzurunda islenmesine
de gerek yoktur. Failin bunu duymasi ve 6grenmesi de yeterlidir.

Tahrik fiilinde aranan sartlardan biri de hukuka, ahlaka, toplumun deger
yargilarina aykirt olmasidir. Magdurun tahrik gayesi giidiip giitmedigine ise
itibar edilmez.'® Hayvanlardan kaynaklanan hareketler ise tahrik sebebi ola-
maz. Ancak bir insanin yonlendirmesi veya kigkirtmasi ile hayvanlardan
meydana gelen hareketler tahrik sebebi sayilmistir. Sonugta haksiz tahrikten
sOz edebilmek i¢in tahrik edici bir fiilin olmasi gerekmekte oldugu anlasil-
maktadir.

2.2. Tahrik Edici Bu Fiilin Hukuka Aykiri Olmas1 Gerekmektedir

Tahrikin failde ceza indirimine neden olmasi i¢in tahrik edici bu fiilin huku-
ka aykir1 ve haksiz olmasi sarti aranmaktadir. Bu durumda tahrikin yogunlu-
guna bakilmaksizin sadece hukuka aykiriligiyla failde yarattigi aci ve elem

15 {bn Abidin, 1V, s. 95.

18 Erturhan Sabri, “Isldm Hukuku Acisindan Ofkeli Sahsin Talaki”’, C. U. Tlahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 1999, s. 212.

'YCGK, 22.5.1989 t. E.133, K. 192.
8 Devrim, s. 25.
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g6z oniinde bulundurulur. Burada bahsedilen tahrik fiilinin su¢ olmas1 ge-
rekmez. Hukuka aykir1 olmas1 yeterlidir.

TCK 29. Madenin gerekgesinde hiddet ve siddetli elemin haksiz bir fiil so-
nucu ortaya cikmast gerekir, denmektedir. Maddeye bunun yazilmasiyla
ozellikle iilkemizde “’tére ve namus cinayetlerinde’’ ceza indiriminin 6nii-
ne gecmesi hedeflenmistir.

Tahrik hukuka aykir1 olabilecegi gibi orf ve adetlere de aykir1 olabilir. An-
cak hukuka uygun olmayan veya hukukla ¢atisan 6rf ve adetler haksiz tahrik
kapsamina girmezler. Ozetle; haksiz tahrik fiilinin ceza indirimi sebebi say1-
labilmesi i¢in hukuka, toplumun deger yargilarina, 6rf ve adetlere aykir
olmas1 gerekmektedir.

2.3. Tahrik Fiili, Failde Elem ve Ac1 Meydana Getirmelidir

Haksiz tahrik indirimden bahsedebilmek icin ortada sadece haksiz bir fiilin
olmas1 yetmemektedir. Ayni zamanda bu haksiz fiilin failde siddetli elem ve
actya neden olmasi gerekmektedir. Fail kendisine yoneltilen bu haksiz fiili
karsisinda siddetli elem, ac1 ve 6fkeye kapilmakta ve duygularimi kontrol
edememektedir. Failde ki duygular elem ve aci olmalidir. Ancak failini kis-
kanglig1, kompleksleri, intikam duygular1 haksiz tahrik sebebi olamaz.

2.4. Fail Sugu Bu Tahrik Sonucunda Islemis Olmalidir

Haksiz bir tahrikten s6z edebilmek i¢in yani tahrik kurumunun isletilebilme-
si i¢in ortada haksiz bir fiilin olmasi, bu fiilin magdurdan faile yonelik olma-
st ve bu haksiz fiilin failde elem ve aciya neden olmasi yetmedigini yukarida
ifade etmistik. Biitiin bunlarin yaninda sugun bu tahrik sonucunda iglenmis
olmasi gerekmektedir. Yani failin tepki su¢u islemis olmasi sarti aranir.
Sunu hemen belirtelim ki haksiz tahrik ancak bir indirim sebebi sayilabilir.
Yoksa haksiz tahrik neticesi islenmis su¢ asla mesrulastirilamaz.*®

Haksiz tahrikte tepki sugundan bahsedebilmek igin sugun tahrik edilenden
tahrik eden yonelik gerceklesmis olmasi sarti aranir. Yani fail kendisine
tahrik edene karsi tepki sugu islemektedir. Nedensellik bagindan s6z edebil-
mek icin tepki sugunun tahrik edilenden tahrik edene ydnelik olmasi sarti
aramir.”® Tepki sugu tahrik edene degil de iigiincii sahslara yonelik olmussa
burada nedensellik bagindan s6z edilemez. Bu durumda olayla alakasi olma-

® Toroslu, Nevzat, Ceza Hukuku, Savas Yay. Ankara, 2005, s. 105.

2 Eren, Fikret, Bor¢lar Hukuku, Genel Hiikiimler; Gézden Gegirilmis 4. B., Beta Yay.,
Istanbul, 1994, s . 643.
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yan bir kiginin zarar gérmesi s6z konusu olur ki bu da asla hukuka uygun
diismez.

Haksiz tahrik fiilinde zaman sart1 da aranmaz. Mesela mesru miidafaada file
yoneltilen saldirinin o an defedilmesi sart1 aranirken tahrikte bu sart aran-
maz. Sayet haksiz tahrikin etkisiyle failde olusan elem ve ac1 devam ediyor-
sa haksiz tahrik indiriminden faydalanilabilir. Tepki sugunun faildeki hiddet
veya elem halinin etkisi devam ettigi miiddetce islenmesi gerekir, tepkinin
tahrik fiilinden hemen sonra gosterilmesi sart degildir.?* Failin kapildigi 6fke
veya liziintii belli bir zaman devam edebilir, gizli kalabilir hatta sakinlesen
fail bir siire sonra yeniden ayni duygulara kapilabilir. Bu durum haksiz tah-
riki mesru miidafaadan ayirmaktadir. Fail haksiz tahrik neticesinde islenen
bir su¢ olmas1 gerekmektedir.

1. HAKSIZ TAHRIKIN CEZAYI ETKILEYEN DiGER
KAVRAMLARLA KARSILASTIRILMASI

Gerek modern hukukta gerekse Isldim ceza hukukunda cezay: etkileyen bir
takim kavramlar vardir. Bunlardan bir kismu hukuka uygunluk sebebi sayi-
lirken bir kismi da haksiz fiili su¢ olmaktan ¢ikarmamakta sadece ceza indi-
rimi saglamaktadir. Birbirine ¢ok benzeyen ve ¢ogu zaman birbirine karigti-
rilan bu kavramlar1 agiklamak ve aralarinda ki benzerlikleri ve farkliliklar
ortaya koymak yerinde olacaktir.

1. Haksiz Tahrik ve Mesru Miidafaa iliskisi ve Mabhiyeti

Birbirine en ¢ok karistirilan kavramlar arasinda tahrik ile mesru miidafaay1
sayabiliriz. Her iki kavramda ceza hukukunun konusudur ve her iki kavram-
da cezayi etkilemektedir. Bu iki kavramin benzeyen yonleri oldugu gibi ayri
yonleri de vardir. Haksiz tahrik kavramini dogru anlayabilmek ig¢in mesru
miidafaa kavrammi dogru tanimlayabilmemiz yerinde olacaktir. Ozellikle
kan davalarinda insanlar iglemis olduklart ciirimii mesrulastirmak ve ceza
almamak i¢in mesru miidafaa yaptiklarini iddia etmektedirler. Bu boliimde
modern hukukta 6zelliklede ¢alismamizin konusu olan Islam Ceza Huku-
ku’nda mesru miidafaa kavramini agiklamaya calisacagiz.

1.1. Modern Hukukta Mesru Miidafaa

Mesru miidafaa, ¢ok eski zamanlardan beri hemen hemen biitiin hukuk sis-
temlerinde kabul edilen bir hukuka uygunluk nedenidir. Roma Hukuku’nda,

2 Toroslu, s. 179.
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Cermen Hukuku’nda, Islim Hukuku’nda degisik diizenlemelerle mesru sa-
vunma hakki diizenlenmistir. Mesru miidafaa kanunda belirtilmis bir sugun
su¢ olmaktan ¢ikmasina sebep olur. Hukuk literatiiriinde *’hukuka uygunluk
nedenleri’’ ya da sugu ortadan kaldiran objektif nedenler olarak nitelenen
durumlarda ceza hukuku acisindan sug¢ olarak tanimlanan bir hareket sug
olmaktan ¢ikar.”?

5237 Sayili TCK’nin mesru savunma hakki ve zorunluluk halini diizenleyen
25. maddesi mesru midafaay1 sdyle 6zetlemektedir: *’Gerek kendisine ve
gerek baskasina ait bir hakka yonelmis, gerceklesen, gergeklesmesi veya
tekrart muhakkak olan haksiz bir salduryn o anda hal ve kosullara gore sal-
dirt ile orantil bigimde defetmek zorunlulugu ile islenen fiillerden dolay:
faile ceza verilmez’’.%® Burada dikkat ceken hususlardan biriside Tiirk Ceza
Hukuku’nun mali korumak igin yapilan miidafaayr mesru miidafaa sayma-
masidir. Bu da hukuk gevreleri tarafindan tenkit edilmektedir.* Adi gegen
kanunun 1. bendinde mesru savunma tanimlandiktan sonra 2. bendinde sart-
lar1 zikredilmektedir. <’Gerek kendisine gerek baskasina ait bir hakka yone-
lik olup, bilerek neden olmadigi ve baska suretle korunmak olanagi bulun-
mayan agir ve muhakkak bir tehlikeden kurtulmak veya baskasini kurtarmak
zorunlulugu ile ve tehlikenin agirhigi ile konu ve kullanilan vasita arasinda
orant1 bulunmak kosulu ile islenen fiillerden dolay: faile ceza verilmez.””®
Bu durum mesru miidafaanin hemen tiim hukuk sistemlerinde mevcudiyeti-
nin bir gostergesi olsa gerektir.

Mesru miidafaa tanimina dikkat edildigi zaman goriilecektir ki kisinin kendi-
sinin veya bir baskasinin bir hakkina yonelik devam eden bir saldiriy1 defet-
mek maksadiyla miidafaa yapan kisiye ceza verilmeyecektir. Bu tanimda
mesru mildafaanin sartlari ile ilgili baz1 durumlar ortaya ¢ikmaktadir. Mesru
miidafaada devam eden bir saldirinin olmasit gerekmektedir. Saldirimin fil
hal (o anda) defedilmeye calisilmasi gerekmektedir. Saldiryn defetmek icin
bagkaca bir yolun olmamasi, saldiryn defetme vasitast ile saldirt arasinda
belli bir orantimin olmast da gerekmektedir. Mesru miidafaa sirasinda siniri
asmamak da onem arz etmektedir.

2 Toroslu, s. 71-98; Gozler, Kemal, Hukukun Temel Kavramlari, Ekin Yaymlari, Bursa
2012, s. 164.

28 5237 Sayih TCK 25/1.

2% Doénmezer, Sulhi — Erman, Sahir, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 1.Akgiin Matbaas,
Ankara, 1965, I, s. 24-107.

% 5237 Sayili TCK 25/2.
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Burada dikkat edilecek bir diger husus ise sudur: Mesru miidafaada kisinin
bir hakkina yonelik bir saldir1 olmaktadir. Dikkat edilirse mesru miidafaa
kurumunun i¢inde tahrik hali de bulunmaktadir. Mesru miidafaanin i¢ersinde
yer alan “’saldin fiili”’ tahrikte de vardir. Ancak mesru miidafaanin iginde
tahrik fiili erimektedir. Clinkii mesru miidafaa ile ceza almayan kisi icin artik
tahrikten dolayi bir ceza indiriminden s6z edilemez. Mesru miidafaa bir hak
olarak goriiliirken; haksiz tahrik sadece cezai indirime neden olmaktadir.

1.2. Islam Hukuku’nda Mesru Miidafaa

Biitiin hukuk sistemlerinde yerini bulmus olan mesru miidafaa hakkina Islam
hukuku da kayitsiz kalmamistir. islam Hukuku belli sartlar dahilinde kisinin
miidafaa yapabilecegini ve bu miidafaa sirasinda yaptiklarindan sorumlu
tutulamayacagim karara baglamustir. islam Hukuku’na gére Miisliiman’in
irz1, canmi, mah islam Hukuku’nun himayesi altindadir. Bu konuda zimmide
Misliiman gibidir. Hz. Ali'nin: 'Onlar, mallart bizim malumiz gibi, canlar
da bizim cammiz gibi olsun diye zimmet akdini yapmislardir” s6zii bunu
ifade etmektedir.?®

Bir kimsenin canini, malim1 veya namusunu kastederek tecaviize yeltenen
kimseye karsi tecaviize ugrayanin miidafaa ve tecaviizii dnleme hakki vardir.
Her careye basvurarak ve baska ¢are yoksa miitecavizi dldiirerek bu hakkini
kullanabilir. Ciinkii tecaviize ugrayan mesru miidafaa hakkini kullanmakta-
dir, bu hal zaruret halidir, amme otoritesiyle degil, kendi giiciiyle tecaviizii
onlemek mecburiyetindedir.”’ Ancak bu énleme bir zaruret hali olup asla
cezalandirma degildir. Bu durum hukuki yaptirnmin ve hukuk diizeninin
varligr ile ilgili olsa gerektir.

a) Islam Hukuku’nda Mesru Miidafaanin Sartlar

Oldiirme pahasina da olsa tecaviiz ve saldirtyr 6nlemeyi mubah kilan ve
mesru miidafaanin olusmasini saglayan bazi sartlar vardir. Bu sartlar1 sdyle
siralayabiliriz.

1. islam Hukuku’nun himayesine almis oldugu ve dokunulmaz addettigi
can, mal ve namusa yonelik bir saldiri olmasi durumunda mesru miidafaa-
dan bahsedilir.

% {bn Kudame, Ebu Muhammed Muvaffakuddin Abdullah, el-Mugni, 1V, Beyrut, 1992, VIII,
S. 445,

27 http://www.hayrettinkaraman.net/kitap/meseleler/0177b. htm
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2. Saldiriya ugrayanin devlete ve emniyet giiglerine siginma imkaninin bu-
lunmamas1 gerekmektedir.

3. Bu tecaviizii 6nlemek i¢in bagkaca bir ¢aresinin bulunmamasi yani mesru
miidafaanin son ¢are olmasi halinde s6z konusudur.?

b) Mesru Miidafaa Hakki’nin Hukuki Dayanagi

Islam hukuku kisinin canina, malina ve namusuna dokunulmazlik tanimis ve
bunlara saygi gosterilmesini istemistir. Miisliiman Islam Hukuku’nun hima-
yesi altindadir. Yukarida da belirttigimiz gibi Islam iilkesinde yasayan zim-
nide bu konuda Miisliiman gibidir.”®

Hakk1 korumak ve gerektiginde yapilan bir saldirtyr énlemek devletin asli
vazifesidir. Bu vazifeyi onun ifd etmesi esastir; fakat zar(ret halinde, tecavii-
ze ugrayanin devlet kuvvetlerine siginma imkanina malik olmadig:1 hallerde
Islam hukuku, tecaviize ugrayan kimseye, oldiirme pahasina da olsa kendini
koruma izni vermistir. Su Hadisi Serif bu hiikmiin en giizel aciklayicisidir:
“Ya'la b. Umeyye bir adamla kavga etti, biri digerinin elini 1sird1, 1sirilan
elini gekince 1siranin 6n disi diistii, Resuliillah'a (sav) bagvurarak dava acti-
lar, Hz. Peygamber (sav) soyle buyurdu: "Azgin hayvan gibi isirtyor musu-
nuz? Buna tazminat yoktur.”® Resuliilllah (sav) baska bir hadisinde soyle
buyuruyor: “Hayati ugrunda oldiiriilen sehittir, ailesi ugrunda éldiiriilen
sehittir, mali ugrunda 6ldiiriilen sehittir.”®* Klasik dénemde ve hemen her
dinde de oldugu gibi can, mal, namus gibi ulvi kavramlarin korunmasinda ne
kadar titiz davranildig1 ve bu konulardaki mesru miidafaa hakkinin mevcudi-
yeti her daim s6z konusu olmustur.

¢) Baskalarimin Hakky I¢in Mesru Miidafaamin Hukuki Dayanag

Islam Hukuku’na gére mesru miidafaa hakki sadece kisinin kendi haklarina
yonelik saldirilar1 korumaya mahsus olmayip baskalarina yapilan tecaviizleri
de korumak i¢in mesru miidafaa yapmayi ve bu ugurda karsi tarafa gerekti-
ginde zarar vermeyi mubah saymistir. Yani bir kimse bagkalarinin canina,
malina ve namusuna yonelmis bir tecaviizii 6énlemek i¢cin mesru miidafaa
yapma hakkina sahiptir. EI-Mugni’de su ifadeler yer almistir: *’Bir kimsenin

2 Muhammed b.Abdurrahim el-Mevlani, Serh’iil-Miigni, Sifa Yay. Istanbul 1980, VIII, s.
330.

2 El-Mugni, VIII, 5.445.
% Miislim, Sahih, Terceme, (cev. Mehmet Sofuoglu,) Irfan Yaymnevi, 1988, c.1, 5.312.

% es-Seybani, El-imam Muhammed b. Hasan, Camiu’s-Sagir, (cev. Dr. Mehmet
Boynukalin), Ocak Yaymcilik, Istanbul 1981, 11, s. 544.
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mal veya camina yahut da bir kadimin namusuna tecaviize yeltenen kimseyi
defetme ve tecaviiziinii onleme mevzuunda baskalart da magdura yardim
edebilir.”* Aymi dogrultuda Remli’nin “’Nihdyetii'l-Muhta¢’’ isimli ese-
rinde de su ibare vardir: "Kendisi i¢in bir tehlike bahis mevzuu olmadig
zaman baskalarina vaki tecaviizii onlemenin caiz veya farz olmast hiikmiinde
kisi, tecaviiz kendisine vaki olmug gibidir. 33

Miisliiman her hal ve durumda zuliim ve haksizliga ugramis kardesinin yar-
dimina kosmalidir. Hatta din kardesine yapilmis olan tecaviizii kendi nefsine
yapilmig saymalidir. Resuliillah (sav)’in su hadisi bu sdylediklerimizi en
giizel sekilde ozetlemektedir. 'Sizden biriniz bir miinkeri gordiigii zaman
onu eliyle diizeltsin, buna giicii yetmeyen diliyle ikaz etsin, buna da giicii
yetmeyen kalbiyle o kétiiliige bugz etsin ki bu imamn en alt seviyesidir.”
Islam hukukunda bir kétiiliik goriince eliyle miidahale edilmesinin gerektigi-
ni sayet eli ile miidahale yapma durumu s6z konusu olamazsa dili ile miida-
hale ederek o kotiligii engellemesi gerektigi bir hadisle rivayet edilmistir.
Sayet bunlarla da bu koétiiliigiin 6niine gecilememesi durumunda en son ¢are
olarak da kalbiyle bugz etmesi ve ona kars1 sosyal bir siyaset izlemesi gerek-
tigi onemle vurgulanmistir.

1. 3. Haksiz Tahrik Kavraminin Degerlendirme

Islam Hukuku’nda hukuka aykir1 olarak icra edilen her tiirlii tecaviizden
korunmak ve onu gidermek i¢in insanin kendisinin veya baskasiin canini
korumak gorevi, kendisinin veya bagkasinin malini korumak ise hakkidir.
Mesru miidafaa bu tecaviizleri korumak {izere yerine getirildiginde ceza
terettiip etmez.* Kur’an-1 Kerim ¢ Her kim size saldirirsa sizde ona yaptigi
saldirimin ayniyle saldirinda ileri gitmeye Allah tan korkun ...””*® buyurarak
kisiye mesru miidafaa hakki vermistir. Ayni sekilde Resuliillah (sav), "’Kim
haksiz yere elinden alinmis olan malint geri ister, bu ugurda kavga eder ve
oldiiriiliirse o sehittir.””*® buyurarak malin muhafazasi ugrunda yapilan mii-
dafaanin kutsiyetine dikkat ¢ekmistir.

Miisliiman gerek kendisinin gerekse baskasinin canina, malina ve namusuna
yonelik yapilan saldiriyr defetmek i¢in mesru savunma yapma hakkina sa-

%2 El-Mugni, V111, s. 332.

% Remli, Nihdyet'l-muhtic, Misir, trs, VIII, s. 23.

% Udeh Abdulkadir, Mukayeseli islim Hukuku, Ankara, 1990, 11, s. 85.
% Bakara, 2/194.

% Buhari, Diyat, 15-23.
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hiptir. Boyle bir durumda “hukuk diizeni kendisiyle geliskiye diismez” ilkesi
geregince fiil su¢ olmaktan ¢ikar.’” Haksiz tahrik ise islenmis olan fiili sug
olmaktan ¢ikarmaz ve mesrulastirmaz. Sadece fail bu sugu tahrik altinda
islediginden ceza indirimini istihkak saglamaktadir.

2. Haks1z Tahrik-Thkaki Hak (Hakliya Hakkii Vermek) iliskisi

Islam Hukuku’na gore kamu diizenini saglamak, fertler arasinda ki anlas-
mazliklart hukuk kurallar1 dahilinde ¢6zmek ve haksizliga ugrayanlarin hak-
kin1 almak devletin asli gorevidir. Bu sebeple herhangi bir haksizliga ugra-
yan birisi devlet otoritesine bagvurarak hakkini alma yoluna gitmelidir. Ge-
nel kural boyle olmakla birlikte, devlet otoritesinin yeterli olmadigi, idari ve
adli mekanizmanin iyi calismadigi, delillerin failler tarafindan karartilip
haklarin ispat edilemeyecegi gibi gerekcelerle bir takim kisiler haklarim
bizzat kendileri alma yoluna gidebilirler. Aslen hukuka aykir1 olan bir eyle-
min hakkini almak gibi bir mazeretle hukuka uygun hale gelmesi Islam Hu-
kuku acisindan miimkiin miidiir? Ihkak-1 hakkin sartlar1 ve sinirlari nelerdir?
Bu boliimde Islam Hukuku agisindan ihkak-1 hakkin caiz olup olmadigini ve
esasen hukuka aykir1 olan bir eylemin hukuka uygunluk sebebi olup olama-
yacagini tartisacagiz.

Hukuk literatiiriinde ihkak-1 hak; ’deviet giiclerinin zamaninda ise el koy-
masiin saglanamadigi, hakkin yitirilmesi veya kullaniimasinin pek ¢ok giic-
lesmesine engel olmak icin baska bir yolun kalmadiginda, sahibi tarafindan
hakkin bizzat alinmasi” olarak tanimlanmaktadr® islam Hukuku'nda
“zufrubi’l-hak’’ veya sadece “zufi’’ olarak ifade edilen® ihkak- hak terimi
yerine “kendiliginden hak alma’> veya “’hakkin istifast’”® gibi kavram-
larda kullanilmaktadir. Thkak; mazlumun hakkini zalimden almak, hakki
yerine getirmek, hak ile hasmina galip olmak gibi manalara geldigi gibi
ihkak-1 hak ise, hakliya hakkina vermek, hakki usulii dairesinde yerine ge-
tirmek olarak tanimlanmaktadur.**

" Toroslu, s. 98.
% (9zcan, Hiiseyin, Ansiklopedik Hukuk Sozliigii, 6. Baski, Ankara 1990, 5.185, 345,
% Sanani, Siibiiliis Selam, Kahire, 1971, 111, 5. 900.

0 Kaya Ali, "Isldm Hukuku na Gére Hukuka Uygunluk Nedeni olarak Ihkak-1 Hak’’, Selguk
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Konya 2007, s. 15.

*! Heyet, Osmanhca Tiirk¢e Ansiklopedi Biiyiik Liigat, istanbul 1990, s. 431.
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Islam Hukuku’nda kisilerin canlar1, mallar1 ve namuslar1 dokunulmaz kabul
edilmistir.* Bunlara yonelik her tiirlii tecaviiz yasaklanmis ve ihlallere karsi
cezal miieyyideler getirilmistir. Daha genis bir ifade ile anlasmazliklarin
mesru yollardan, hukuka bagli kalarak ¢oziilmesi esastir. IThtilaflarin ¢oziil-
mesinde sahislarin kendi giiglerine bagvurmasina asla izin verilmez. Ciinkii
bu tiir davraniglar devlet otoritesini zayiflatir, toplumda kargasa ve anarsinin
yayllmasina sebep olur. Bu yiizden hemen hemen biitiin hukuk sistemlerinde
anlagsmazliklarin giderilmesi ve haklarin alinmasinda hukuk yolunun segil-
mesi temel ilke olarak kabul edilmistir.*®

Islam Hukuku baskasinin zilyet ve zimmetine ge¢mis olan bir malin veya
hakkin alinmasinda temel kural olarak, kamu otoritesine bagvurmay1 ve onu
ancak devlet eliyle almay1 esas almistir. Bu temel hitkmiin temel dayanagi
Kur’an-1 Kerim’dir. Yiice Allah Kur’an’da “’Rabbine andolsun ki, aralarin-
da ¢ekistikleri hususta seni hakem tayin edip, sonrada senin verdigin hiikme
kars i¢clerinde hi¢hir stkinti duymaksizin, tam bir teslimiyetle boyun egme-
dik¢ce iman etmis sayilmazlar’™ buyurarak anlasmazliklarin ¢oziimiinde
Allah Resulii’ne gitmeyi ve O’nun verecegi hitkkme razi olmay1 vurgulamak-
tadir.

Islam Hukuku’nun ikinci hiikiim kaynag1 olan siinnet ise *’Isldm da zarara
zararla karsilik vermek yoktur’*® hadis serifi geregince bir zarara zararla
karsilik vermeyi yasaklamistir. **Zarara zararla mukabele yoktur’™® seklin-
de genel hiikiim haline getirilmis bu beyan geregince bagkasinin zilyet ve
zimmetine gegmis ve lizerinde hak iddia edilen bir mali alirken ¢ogu kez
haksizliga diisiileceginden kendi giiciiyle hak almanin caiz olmayacagi belir-
tilmistir."” Dolayisiyla bagkasmin zimmetine ge¢mis bir mali veya hakki olan
kisi bunu ihkak-1 hak yoluyla alamayacaktir. Zira Kur’an-1 Kerim ‘’Haksizlik
etmezsiniz, haksizhga da ugramazsimiz’* buyurarak bir haksiziga da ugra-
mis olsa kisinin haksizlik yapma hakkinin olamayacagini belirtmektedir.

Binaenaleyh; biitiin hukuk sistemleri gibi islam hukuku da herhangi bir hak-
kin alinmasi ya da haksizliklarin giderilmesinde genel kural olarak devlet

2 Buhari, Hudud, 9.

* Kaya, 5.12.

“ Nisa, 4/65.

* bn Mace, Siinen, Cagr1 Yayinlari, [stanbul, 2011, Ahkam, 17.
46 Mecelle, Md 19.

47 Mecelle, Md 921.

“8 Bakara, 2/279.
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otoritesine bagvurmay1 esas almistir. Kisilerin kendi giic ve imkanlariyla
haklarin1 almaya caligmalar1 toplumda kargasa ve karisikliga neden olacak;
hakkini almaya ¢alisan kisi cogu kez sinir1 asarak sug isleyecektir. Yeri gel-
migken sunu da sdylemek gerekir ki; ihkak-1 hak Tiirk Ceza Kanunu’na gore
sug sayilmaktadir.*

3. Haklrya Hakkim Vermenin (ihkak-1 Hakkin) Mesru Sayilacagi Durumlar

Bagkasinin zilyet ve zimmetinde alacagi bulunan birinin borcunu 6demeyen
kisiden hakkini alabilmek i¢in devlet otoritesine bagvurmasi gerektigini ve
bunun genel kural oldugunu belirtmistik. Ancak bazi durumlarda kisiler
adalet sisteminin yeterli diizeyde caligmadig1 ya da devlet otoritesinin devre-
ye sokulmasinin zorlugundan dolay1 kendi haklarini1 bizzat almak zorunda
kaldiklarini iddia edebilirler. Iste Islam Hukuku bazi durumlarda genel kura-
lin bir istisnasi olarak sahislarin haklarini alabilmek igin bdyle bir yola bas-
vurmalariin mesru saymis ve ihkak-1 hakki hukuka uygunluk sebepleri ara-
sinda zikretmistir.*® Islam Hukuku ¢ zaruretler memnuatlar: mubah kilar >
kaidesi gercevesinde zorunluluk durumunda kendiliginden hak alma yoluna
basvurmay1 mubah saymustir.

Gerek Kur’an-1 Kerim’de gerekse Resuliillah’in siinnetinde ihkak-1 hakkin
mesruluguna delil getirilebilecek drnekler ¢oktur. Yiice Allah Kur’an-1 Ke-
rimde “‘Bir kotiiliigiin karsiligi gene ona denk bir kétiiliiktiir'. ™ “Eger ceza
vermek isterseniz size yapilamin aynisiyla mukabele edin.”’> *Zuliim gor-
diikten sonra hakkint alan kimsenin bundan dolayr mesul tutulmasina gerekli
bir yok yoktur.<>* *’Hiirmetler karsilikhidir, dyleyse sizde size tecaviiz edene,
size tecaviiz ettikleri gibi tecaviiz edin’” gibi ayetlerde zulme ugrayanlarin
haklarin1 alabilmek i¢in mesru dairede haklarini alabilecegini, kendisine
yapilan haksizliga misliyle karsilik verilebilecegi vurgulanmaktadir.

Islam Hukuku’nun ikinci hiikiim kaynag: olan siinnette de bu yonde deliller
mevcuttur. Resuliillah’m Ebu Siifyan’in karis1 Hind’in sorusuna verdigi ce-

49 TCK Md.308,

% Karahasan, Mustafa Resit, Sorumluluk ve Tazminat Hukuku, Beta Yayinlar1, Ankara,
1981, c.1, s.151.

51 Suyiiti, s. 84.

52 Bg-Sura, 42/40.
5% En-Nahl, 16/126.
% Es-Surd, 42/41

% El-Bakara,2/194.



EUSBED 2012 [V] 1 175

vap bu konu i¢in en giizel 6rnektir. Hind *’Kocam cimri bir adamdur, verdik-
leri bana ve ¢ocuguma yetmemektedir, onun malindan nafakamizi alabilir
miyim?”>> diye sormasi iizerine Allah Resulii *'Orfe uygun olarak sana ve
cocuguna yetecek kadar al’”®® buyurmustur. Aym sekilde Buhéri’de gegen
bir Hadis-i Serif’te “’Bir kimsenin malinda malimin aymisimin bulan kimse o
mala daha ¢ok hak sahibidir’®" diye buyurmaktadir.

Yukarida saydigimiz deliller dogrultusunda IslAm Hukukgulari Thkak-1 hakki
bazi sartlarda bir hak alma y6ntemi olarak gérmiisler ve bu durumu hukuka
uygunluk sebebi saymuslardir. Ancak ihkak-1 hak genel bir kural degil istis-
nai bir durumdur. Asagida sayacagimiz durumlarda ihkak-1 hak caiz goriil-
mustiir.

4. Thkak-1 Hakkin Sartlar

Bagkasiin eline gegmis olan bir malin ya da hakkin ihkak-1 hak yoluyla
almabilmesi ve bunun mesru sayilabilmesinin bazi sartlar1 vardir. Ciinkii
toplumda diizenin saglanmasi, haklarin alinmasi ve sahibine iadesi devletin
asli gorevidir. Ancak istisnai bir izin olarak ihkak-1 hak mesru sayilmisgtir.
Ihkak-1 hakkin hukuka uygun bir eylem sayilabilmesinin ilk sart: bu hakkin
devlet eliyle aliamamis olmasidir. Ikinci olarak ise ihkak-1 hakkin yeni bir
haksizliga yol agmamast igin bagvurulan eylemde haddi asmamaktir. Ugiincii
ve son sart ise ihkak-1 hak olarak alinacak hakkin sabit ve belirli olmas1 ge-
rekmektedir. Simdi ihkak-1 hakkin sart1 olarak zikrettigimiz bu iic maddeyi
sirastyla agiklayalim.

a) Hakkin Devlet Eliyle Alinamamis Olmast Gerekmektedir

Yukarida defalarca zikrettigimiz gibi hukuk sistemlerinde temel kural hakla-
rn alinmasinda devlet organlarmin devreye sokulmasidir. Thkak-1 hakka
istisnai bir izin verilebilmesi i¢in kiginin hakkini alabilmek i¢cin mahkemeye
basvuramamig olmasi ya da devlet unsurlarinin yerinde zamaninda olaya
miidahale dememesi ya da hakki alabilmek icin yetersiz kalmasiyla miim-
kiindiir. Borcunu 6demekten kaginan kisinin malina el koyabilmek i¢in ola-
yin mahkemeye tasinmasinin miimkiin olmamasi®®Ya da birinin evine diisen
bir malim izinsiz olarak eve girip alabilmek i¢in ev sahibinin delilleri yok
etme ya da evine diisen mal1 inkér etme endisesinin bulunmasi, gerekir.”

5 Buhari, Buyu, 95.

5" Buhari, Istikraz,14.
% {bn Abidin, 1V, s. 95.
% jbn Nuceym, s. 88.
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Ancak adliye teskilatinin olaya miidahale etmesinin miimkiin oldugu durum-
larda kendiliginden hak alma hukuka uygunluk vasfini kaybeder ve sug
olur.”’Bir éziir ile caiz olan, o ozriin kalkmasiyla batil olur”® genel kaidesi
mucibince istisnai durumlarda ruhsat verilen hiikiimler sartlarin degismesiyle
ruhsathik vasfim kaybeder. Bu durumda istisnai duruma gore degil genel
kurala gore hiikiim verilir.

b) Ihkak-1 Hakta Haddi Asmamak Gerekmektedir

Her ne kadar ihkak-1 hak yoluyla alinacak malin kisinin kendi mali olsa da
burada kisi ve mal dokunulmazlig: ihlal edilebilir ve yeni hukuksuzluklara
sebep olunabilir. Bu ylizden haksizlig1 ortadan kaldirmay1 ve hakkini almay1
amaglayan eylem yeni haksizliklara yol agabilir ve toplum diizenin bozabilir.
Bu mahsurun ortadan kaldirilabilmesi i¢in hak almak i¢in bagvurulan yonte-
min ve kullanilan kuvvetin amaglanan hedefle sinirlt olmasi gerekir. Ciinkii
ihkak-1 hak genel bir hiikiim olmay1p zaruret durumunda mesru sayilmistir.
Dolayistyla zaruret durumuyla sinirlidir.**Kamu diizeninin bozulmasi, bas-
vurulan eylemin sug vasfi kazanmasi ve failin agir itham altinda kalmasi gibi
durumlarda Islam Hukukgcular1 sinirm asilmis sayilacagina hiikmetmislerdir.
Bu durumlarda ihkak-1 hak sonuglari itibariyle yeni magduriyetlere yol aga-
cak ve hukuka uygunluk vasfin yitirecektir.

Yukarida sayilan sakincalardan toplumsal diizenin bozulmas1 tehlikesi bas
gosterdiginde kendiliginden hak alma eylemi, daha agir sonuglara yol agaca-
g1 i¢in bu durum hukuka aykir1 sayilmistir. Hanefi hukukgular fitneye yol
agma tehlikesi bulunan durumlarda mahkemeye bagvurmayi zorunlu gor-
miislerdir.?Aym sekilde hak alma yoluyla basvurulan eylemin su¢ vasfi
kazanmas: ihtimali varsa gene ihkaki hak mesru sayilmaz. Ornegin ispati
miimkiin olmayan durumlarda kendi malin1 aldigin1 iddia eden kisi hirsizlik-
la suclanabilir ve cezai miieyyideye ugrayabilir. Bu gibi bir durumda da gene
mahkemeye basvurmak gerekli goriilmiistiir. Son olarak failin agir bir itham-
la kars1 karstya kalacagi bir durumda gene kendiliginden hak alma eylemi
mesru goriilmemistir. Mesela kendisine emanet olarak birakilan bir mali o
malda hakki oldugu gerekgesiyle el koyan kisi emanete ihanetle suglanabilir.
Ciinkil o kisi malim faile giivenerek birakmistir. Her ne kadar malda hakk:
olsa da bu durumda emanete ihanet etmis gibi goriinecektir. Iste bu durumda

% Mecelle, Md. 25.
%1 fbn Nuceym, s. 86.
82 K arafi, el-Furuk, IV, Beyrut, trs, s. 77.
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da ihkak-1 hak mesru sayilamis devlet otoritesine bagvurmak sart1 getirilmis-
tir.

Kamu diizenini bozulacagi, daha biiyiilk kayiplarin yasanacagi durumlarda
kisi mahkemeye basvurmak zorundadir. ihkak-1 hak belli sartlar dahilinde
mala iliskin haklarda mesru sayiliyorken kisinin can ve bedenine yonelik
haklarda asla ruhsat verilmemektedir.®*Ciinkii burada toplumsal diizenin
bozulmasi, kisilerin can kayiplarina neden olacagi asikardir. Bu yilizden bir
yakini kasten oldiirtilen kisi failin kisasini isteyebilir ancak faili kendisi infaz
etme hakkini isteyemez.* Ciinkii bu gibi durumlarda toplum diizenini bo-
zulmasi, topluma karisiklik ve anarsinin hakim olmasi kaginilmazdir.

Goriildiigi gibi ihkak-1 hakkin hukuka uygun bir eylem olarak goriilebilmesi
i¢cin hak almak i¢in bagvurulan eylemin amagla sinirh tutulmasi gerekir. Sinir
asildig1 zaman hukuka uygunluk ortadan kalkar. Burada bir kere daha soy-
lemek gerekir ki ihkak-1 hakka konu olan sey bir mal olmalidir. Kiginin cani
ve bedeni asla ihkak-1 hakkin konusu olamaz.®

C. Hakkin Sabit ve Belirli Olmast Gereklidir

Thkak-1 hakkin hukuka uygun bir eylem olarak kabul edilebilmesi icin hak-
kin belli sartlar1 tasimasi sart1 aranir. Kendiliginden hak almanin mesru sa-
yilmasi i¢in hakkin belirli, sabit ve ayn1 cinsten olmasi gerekir. Kendiligin-
den hak almanin hukuka uygun olmasini saglayan bu sartlar ayn1 zamanda
yeni bir haksizligin meydana gelmesine de engel olmaktadir.

i. Bir Hakkin Sabit Olmas1 Gerekmektedir

Uzerinde hak iddia edilen bir mal veya hakkin kendiliginden alinabilmesi
icin bahse konu olan malin dncelikle sabit olmasi gerekmektedir.®® Ancak bu
sartlar1 tasiyan bir hak yetkili makamlara basvurmadan kendiliginden alina-
bilir. Islam hukukgular1 bir hakkin sabit olmasini bazi sartlara bakarak belir-
lemeye calismuglardir. Ornegin Maliki hukukgularindan Karafi’ye gére bir
hakkin sabit olabilmesi igin o hakkin biitiin islam hukukgular1 tarafindan
taninan bir hak olmasmi sart kosmustur.®’” Ornegin hacr altina alinmadan
once iflas eden kisinin malindan alacaklilarin haklarmni almalari isldm hu-

% jbn Hacer, Fethul Bari XII, s. 190.

8 Muhammed Ali, Tehzibu’l-Furuk, Beyrut, trs, IV, s. 123.
% Kaya, s. 22.

% Kaya, s. 23.

87 Karafi, 1V, s. 76.
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kukeular1 arasinda ihtilaf konusu olmustur. Ornegin Imam Safii boyle bir
hakki kabul etmemektedir.®® Boylece hakkin sabit olmasi sart1 gergeklesme-
diginden ihkak-1 hak gecerli olmaz. Ayni sekilde kendisine yapilan hibeyi
kabul etmeyen kisinin daha sonra bu hibeye dayanarak o mali kuvvet kulla-
narak almaya caligmasi da boyledir.

Glinlimiiz hukuke¢ularindan Zerka ise, hukuki sebebi giiclii olan haklarin
sabit sayilacagini belirtmektedir. Zerka bu sartlari tasiyan haklarin mahkeme
karar1 olmadan almabilecegini savunmaktadir.” islam hukukgular1 sabit olan
bir hakkin ihkak-1 hak yoluyla alinabilecegi konusunda fikir birligi etmisler-
dir.

ii. Hakkin Belirli Olmasi1 Gerekmektedir

Ihkak-1 hakkin hukuka uygun bir eylem olarak goriilebilmesi igin aranan
sartlardan biride iizerinde hak iddia edilen hakkin belirli olmasidir. Ancak
boyle bir hak mahkeme karari olmadan bizatihi alinabilir. Belirli olmaktan
kasitsa hakkin arastirmaya ihtiya¢ birakmadan miktarinin ve vasfinin belli
olmasidir. Mesela kendisinin veya ¢ocuklarimin nafakasi ddenmeyen bir
kadinin zengin olan kocasinin malindan hakkini alabilmesi i¢in kocanin zen-
gin olmasi yaninda nafaka miktarinin 6rfen belli olmasi sarttir. Nafaka mik-
tarinin belli olmamasi veya kocanin fakir olmasi gibi bir durumda mahkeme
karari sart kosulmus ve ihkak-1 hak mesru say11mam1$‘[1r.70

Hakkin belirli olmasinin ihkak-1 hakka konu olan malin misli veya kiyemi
olmasi ile yakindan ilgilidir. Zira misli mallar dl¢ii veya tart1 ile degistirildigi
icin bunlarin belirlenmesi kolaydir ve hakim karar1 olmadan alinabilir. Oy-
saki kiyemi mallar bdyle degildir. Bu mallarin degeri 6l¢ii ve tart1 ile belir-
lenmeyip degiskenlik arz etmektedir. O yiizden kiyemi mallarin ihkak-1 hak
yoluyla alinmasi caiz goriilmemistir. Ciinkii bu mallarin degerinin belirlen-
mesi i¢in 6zel bir gayret gerekmektedir.

iii. Hakkin Aym Cins Olmasi Gerekmektedir

Islam hukukgularinin ihkak-1 hak tartismasinda en cok iizerinde durduklari
konu, dogal yollardan alinamayan mal ile ona karsilik olarak ihkak-1 hak
yoluyla alinacak olan maslin ayni cinsten olup olmamas: meselesidir. Islam
hukuku ile ilgili kaynaklara baktigimizda konunun daha ¢ok bu noktada
yogunlastigi goriillmektedir. Ancak bu husus ihkak-1 hakka konu olan hakkin

68 Safil, Muhammed b. idris, el-Umm, 1Il, Beyrut ty, s. 189.
8 Zerka, Serhiil Kavaid, s. 466.
0 Karafa, 1V, s. 76.



EUSBED 2012 [V] 1 179

ayniyle mevcut olmadig1 durumlarda 6nem kazanmaktadir. Zira eger ihkak-1
hakka konu olan mal mevcutsa artik onun yerine baska bir malin ya da hak-
kin alinmast miimkiin olmayacaktir. Buna gore bagkasinin zilyet ve zimme-
tinde bulunan hakkinin aynisim1 bulan kimse hakim karar1 olmadan o hakki
alabilecek ve bdyle bir durumda hukuka aykirilik iddiasinda bulunulamaya-
caktir. Ornegin iflas eden miisterinin elinde bulunan bedeli 6denmemis ma-
lin1 bulan satic1 o mali hakim karar1 olmadan alabilecektir.”

Yukarida da belirtildigi gibi mal veya hakkin ayni ile mevcut olmadigi du-
rumlarda cins birligi konusu 6nem kazanmaktadir. Safiler ‘’Bir kétiiliigiin
karsiligi gene ona denk bir kétiiliiktiir”™2, ve <’Eger ceza verecek iseniz size
verilen cezanin misliyle cezalandirin’*™ ayetlerini delil gostererek cins birli-
gini belirleyici yapmamakta, asil hak yerine onun degerinde bagka bir hakkin
ya da malin almabilecegine hitkmetmektedirler.”* Hanefilere gore ise yukari-
da gecen Nahl suresi delil gostererek misli ile mukabeleyi sart kogsmuslardir.
Hanefilere gore ayni cinsten olan bir hakkin ayn1 cinsten olmasi durumunda
caigsgérmekte, farkli cinsten bir hakkin alinmasini ise caiz gérmemektedir-
ler.

Maliki hukukgulari ise bu konuda birbirinden farkli goriisler sergilemektedir.
Ornegin el-Hurasi Hanefilerle ayni goriisii paylasirken Karafi ayn1 ya da
farkli cinsten bir malin kendiliginden alinmasmi caiz gdrmemektedir.”
Malikilerde yaygin olan goriise gére mahkemeye bagvurmadan herhangi bir
hakkin bizzat alinmasi caiz goriilmemektedir.

Hanbelilere gore ise her hal ve durumda kendiliginden hal alma caiz olmaz.
Ciinkii boyle bir durum insanlar arasinda ihtilafa ve karisikliga yol agacaktir.
Hanbeliler, “emaneti sana giiven verene birak, sana ihanet edene sen ihanet
etme””’ hadisini delil gostererek ihkak-1 hakki caiz gormemektedirler. Biitiin
bu bilgiler 1s18inda ihkak-1 hakkin hukuka aykir1 bir fiil oldugu gériilmekte-
dir. Bugiin yiiriirliikte olan Tiirk hukuk sistemi de bunu mesru gérmemekte-
dir. Ancak Islam hukuku zaruret durumunda ve bazi sartlarin olusmasi sar-
tiyla ihkak-1 hakki caiz gormektedir. Ancak kuvvet kullanmay1 gerektirecek

™ gafid, 111, s. 199.

2 Bs-Sura, 42/40.

™ En-Nahl, 16/126.

™ Ensari, Fethu’l-Vehhab, II, s. 160.
™ Serahsi, XI,s. 128.

6 Karafi, el-Fiiruk, IV, s. 76-77.

" Ebu Davut, Biiyi, 79.
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hakkin bulunmasi, hiikiimet gii¢lerinden yardim alinamamasi, bizzat alinma-
dig1 takdirde hakkin tamamen vyitirilecek olmasi gibi durumlarda islam hu-
kuku ihkak-1 hakki caiz gormektedir.

5. Thkak-1 Hakk Anlayisinin Degerlendirmesi

Islam hukukunun genel prensipleri itibariyle, baskasmin zilyet ve zimmetin-
de bulunan ve geri verilmesi gereken bir hakkin iadesi devlet otoritesi eliyle
saglanmalidir. Temel kural hak sahibinin oncelikle mahkemeye bagvurmasi
ve hakkini bu yolla almasidir. Yarg: yoluna bagvurmadan hakkini bizzat
almaya ¢aligmak toplumda ihtilaf ve kargasaya neden olacak ve bir hak yeri-
ne getirilmeye calisilirken daha biiyiik zararlara yol agacaktir. Dolayisiyla
bdyle bir eylem hukuka aykir1 olarak kabul edilir ve Islam hukuku kendili-
ginden hak almay1 mesru gérmez. Boylece ihkak-1 hak genel prensip olarak
hukuka aykirt fiillerden kabul edilmektedir.

Bununla birlikte hak kaybina ugrayan kisi, hakkini hukuk yoluyla alamadig:
veya alamayacagi kesin olarak ortaya ¢iktigi zaman ihkak-1 hak yoluyla hak-
kin1 bizzat almaya kalkabilir. islam hukuku belli sartlarin olusmas: sartiyla
boyle bir tesebbiisii caiz gdrmiis ve ihkak-1 hakki hukuka uygunluk sebeple-
rinden saymustir. Hakkin devlet giicliyle alinamamis olmasi, eylemin amaci
agmamasi, eylemin yeni bir haksizliga yol agmamasi ve hakkin ayni cinsten
olmasi gibi sartlarin meydana gelmesiyle ihkak-1 hak hukuka uygunluk ne-
denlerinden sayilir. Thkak-1 hakki mesrulastiran sartlardan birinin ortadan
kalkmas1 eylemin eski hiiviyetine donmesine ve hukuka aykir bir fiil halini
almasina sebep olur.

Asil itibariyle gii¢ kullanmak yasaklanmigken ancak zaruret halinde ve zaru-
ret miktarin1 agmamak sartiyla caiz goriilmiistiir. Bu hak ise yalnizca hak
sahibine taninmis, onun yerine baska birinin bu hakk: kullanmasina miisaade
edilmemistir. Dolayisiyla ihkaki hak geligigiizel bir gii¢ kullanma asla degil-
dir. Tam tersi caiz olmasi birgok sarta ve zaruret durumuna baglanmis ve bu
fiilin toplumda daha biiyiik zararlara ve kargasaya yol agmasina engel olun-
maya calisilmistir.

lll- iISLAM CEZA HUKUKU’NDA HAKSIZ TAHRIK

Islam ceza hukukunda cezalar bedeni cezalar, nefsi (psikolojik cezalar, mali
cezalar, had cezalari, kisas ve diyet cezalar, kefaret cezalar, ta zir cezalari,
hakimin takdir yetkisinin bulundugu cezalar ve hdakimin takdir yetkisinin
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bulunmadigr cezalar seklinde bircok degisik taksimat yapllmlstlr.78Ancak
genel olarak fikih bilginleri cezalar1 ikiye ayirirlar. Bunlardan birincisi kitap-
ta ve siinnette herhangi bir nasla belirlenmis olan cezalardir. icki igme, zina
etme, dinden donme suglarinin cezalari ve kisas cezalaridir ki bu cezalara
had cezalar1 denir. Ikincisi ise naslarla belirlenmemis olan cezalardir ki bun-
lara da kisaca ta’zir cezalari diyoruz.” islam ceza hukukunda haksiz tahrik
kavraminin cezaya etkisini incelerken konuyu had cezalarinda haksiz tahri-
kin cezaya etkisi ve ta’zir cezalarinda tahrikin cezaya etkisi seklinde incele-
meye calisacagiz.

1. Had Cezalarinda Haksiz Tahrikin Durumu

Had kelimesi Arapga kokenli bir kelime olup ¢ogulu hududdur. Insanlarin
iceriye girmesine engel oldugu i¢in kapiciya haddad denilmistir. Sozlikte
men etmek, engel olmak, sinir gibi manalara gelir. Islom Hukuku’nda ise
Allah haklarma tecaviiziin s6z konusu oldugu sugclarla ilgili olarak Kur’an-1
Kerim’de ya da Hazreti Peygamber’in hadisiyle miktarlar1 belli edilmis olan
cezalardr.®

Islam hukukunda bir kisim cezalara hudud ya da hududullah denmistir. Bu
cezalar zararli ve fena seylerden insanlart menederler. Hicbir insan ya da
millet sinirlarinin ¢ignenmesine miisaade etmez. Hatta devletler sinirlarim
korumak i¢in ¢ok siki tedbirler alirlar, gerekirse savasa dahi girebilirler.glAI-
lah Teala’da haramlarin, glinahlarin, suglarin hududlarini tayin etmis ve ¢e-
sitli gayeleri gozeterek bu suglari isleyenlere verilecek cezalari belirlemistir.
Yiice Allah Kur’an-1 Kerim’de ‘'Bu hiikiimler Allah’in simirlaridir. Sakin
onlara yaklasmaywn. Iste Allah ayetlerini béylece insanlara agiklar. Ta ki
korunsunlar’’® buyurarak koydugu sinirlardan insanlar1 uzak tutmaya ve o
sinirlarin agilmasina engel olmaya calismistir. Ayni sekilde gene Bakara
suresinde ‘’Bunlar Allah’in smurlaridir. Onlar: ¢igneyip gecmeyin. Kim Al-
lah’in simirlarim asarsa iste onlar zalimlerin ta kendileridir*® buyurarak
sinirlarini  aganlart zalimlikle itham etmistir. Su ayette ise Yiice Allah
hukukullah1 koruyanlar1 methetmekte ve cennetle miijdelemektedir.’ ' Tovbe

8 Udeh, Abdulkadir, Mukayeseli islim Hukuku Ve Beseri Hukuk, Rehber Yayinlari,
Ankara, 1985, Il, 5.209.

™ Ebu Zehra Muhammed, islAim’da Sug ve Ceza, Kitabevi Yayinevi, Istanbul 1994, 11, s. 60.
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edenler, ibadet edenler, hamd edenler, seyahat edenler, riikii edenler, secde
edenler, insanlara iyiligi emredip kotiiliikten vazgecirmeye calisanlar ve
Allahin hududu koruyanlar yok mu? Iste onlar cennet ehlidirler. (Habibim)
Sen o miiminleri cennetle miijjdele.””® Hudutlara riayet ve onlar1 asmamak
konusunda pek ¢ok ayet vardir. Bunlar bize Allah’in ¢izdigi sinirlardir ve bu
siirlarin agilmasini yasaklamaktadir.

Bir¢ok Hanefi fikih bilgini ve onlar diginda ki bilginlerin ¢ogunluguna gore
had kelimesi sadece i¢cinde Allah hakki olan ya da iginde Allah hakkinin
baskin oldugu suglar igin kullamlirlar.*Bu bilginlere gére terim olarak had
kelimesi sirf Allah hakki olarak belirlenmis olan cezalardir. Buna gére mese-
la kisasa had denmemistir. Ciinkii kisasta kul hakki mevcuttur. Ayni sekilde
ta’zir cezalarina da had denmemistir. Ciinkii ta’zir cezalarmin sinirin1 ve
miktarini Sarii belirlememistir. Buna gore bir sugun had cezalariyla isimlen-
dirilebilmesi i¢in baz1 sartlar gerekmektedir.

Bu temel niteliklerden 6n 6nemlisi had kavramina giren suglarda saldir1 Al-
lah hakkina yonelik islenmis olmalidir. Cilinkii bu gibi suglarda islenen sug
Yiice Allah’in ¢izdigi ve fazileti koruma altina almak ve toplumu korumak
icin inananlarin iglemesini yasakladigi hadlerden birisini zikretmektedir.

Nelerin Allah hakki nelerin kul hakki oldugu konusunda cesitli goriisler
olmakla birlikte genelde toplumu ilgilendiren haklar Allah hakk: olarak be-
lirlenmis, kisiye yonelik olarak islenmis suglar ise had kapsamina alinma-
mistir.

Islam hukukunda simrlart Sari (Allah-Peygamber)tarafindan belirlenmis
sabit cezai miieyyidelere hukukullah ya da hududullah® da denir. Sinirlari
ve miktar1 Allah ve Resulii tarafindan belirlenmis olan bu cezalar Islam hu-
kuku kaynaklarinda ve hadis kitaplarinin hudud béliimlerinde soyle siralan-
maktadir: 1-Haddi Sirkat. (Hwrsizlvk) 2-Haddi Sekr. (Sarhosluk) 3-Haddi
Hamr. (Sarab) 4-Haddi Kazf. (Iftira Atma) 5-Haddi zina. 6-Haddi Kat'u
Tarik (Yol Kesicilik). Had suglarma konulan cezalar ii¢ vasifla bilinir:*’

1- Her ne kadar cezalar st ve alt sinir olarak belirlense de had cezalarinin
sekli, miktar1, stnirt Sari tarafindan belirlenmistir. Bu cezalarin sinir1 ve mik-

& Tevbe, 9/112.
8 Ebu zehra, Il, s. .61.

® Erturhan Sabri, islim Hukuku Etrafindaki Tartismalar, Ragbet Yaynlari, Istanbul,
2008, s. 80.

8 Udeh, II, s. 210.
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tar1 baglayicidir. Hakim bu cezalar yerine baska bir ceza veremeyecegi gibi
miktarini da artirip azaltamaz.

2- Bu cezalar sucluyu cezalandirmak, onun ve baskalarimin sug islemesine
engel olmak i¢in konulmustur. Had tatbik edilirken su¢lunun sahsiyetini
nazari dikkate almaya imkéan yoktur.

3- Biitiin bu cezalar suga tesvik eden sebeplerle ve saiklerle miicadele igin
konulmustur. Amag insan psikolojisi tizerinde etki yaratarak su¢ islenmesini
engellemektir. Yani temel gaye insanlar1 cezalandirmak degil sug islenmesi-
ni 6nlemektir.

Hanefi ulemasinin ¢ogunlugu ve daha birgok fikih bilginine gére had keli-
mesi i¢cinde sadece Allah hakki olan ya da Allah hakki baskin gelen suclar
icin kullanilir.®® Buna gore mesela kisas i¢in had kelimesi kullanilmamustir.
Ciinkii kisas i¢inde kul hakkinin baskin oldugu bir cezadir. Yine bunun gibi
tanzir cezalarina da had denmez. Ciinkii ta’zir cezalarinda cezalarin sekli,
miktart Sarii tarafindan belirlenmemistir. Buna gore had cezalarinin iki te-
mel 6zelligi dikkat cekmektedir.

1-Had kavramina giren sucglarda saldir1 Allah hakkina yonelik olarak iglen-
mis olmalidir. Ciinkii bu gibi suglarda islenen su¢ Yiice Allah’in ¢izdigi ve
faziletini koruma altina aldig1 hadlerden birisine zedelemistir. Genel olarak
Allah hakki topluma yonelik islenen suglar1 kapsamaktadir. Giiniimiiz mo-
dern hukukunda kamu davasi terimi ile de bu ifade edilmektedir.

2-Allah hakki olarak isimlendirilen had cezalarinin ikinci 6zelligi ise Yiice
Allah’1n hadler i¢in iist limit degeri takdir etmis ve bu isi devlet bagkanina ya
da hakime birakmamustir. Clinkii had cezalari asli itibariyle Sari’nin takdi-
rindedir.

Bu iki maddede de goriilecegi gibi had cezalar1 kamuya taalluk eden cezalar
kapsamaktadir ve kanun koyucu cezanin miktarin1 belirtmis ve bu gorevi
zamanin yoneticilerine birakmamustir. Ustelik bu hadlerin uygulanmasini en
biiyiik ibadet ve gorev olarak nitelemistir. Zira Allah Resulii(sav) *’Bir iilke-
de Allah’in bir haddinin uygulanmasi, o yore halki i¢in otuz sabah yagmur
yagmasindan daha hayirlidir’*® buyurarak bu duruma isaret etmistir.

Sonug olarak sunu sdylememiz yerinde olacaktir. Had cezalarinin sekli, mik-
tar1, sartlar1 kanun koyucu (Allah-Peygamber) tarafindan belirlenmis ve bu
konuda hakime bir s6z hakki birakilmamustir. Ornegin islam hukukunda zina

8 Udeh, II, s.61.
8 Erturhan, s. 81.
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eden bekar Miisliiman 100 degnek (celd) cezastyla cezalandirilir. Ciinkii zina
eden bekar Miisliiman’in cezasini Yiice Allah Kur’an-1 Kerim’de su ayette
belirlemistir.  "Zina eden kadinla zina eden erkekten her birine yiizer degnek
vurun. Eger Allah’a ve ahiret giiniine inaniyorsaniz bunlara cezayt tatbik
hususunda acimayin. Miiminlerden bir ziimre de bunlarin cezasina sahitlik
etsin.”’®® Ayette de goriilecegi tizere Yiice Allah burada zinanin cezasii
belirlemistir. Artik hakim zina eden Miisliiman’a bunu altinda ya da iistiinde
bir ceza veremez. Zira “’yiiz’’ ile tehdit edilip neden daha eksik ya da daha
fazla olamayacag1 aklin idraki disindadir. Bu tiir hiikiimler, reyle ictihada;
kiyas, istihsan ve 1stislah ile istidlale kapalidirlar. Yani kiyasla kapsamlarinin
genisletilmesi, bu hiikiimlerin taabbudilik miidahale edilmesi, degistirilmele-
ri miimkiin degildir.** Ay sekilde kazf (iffete iftira) sugunun cezas: Kur’an-
1 Kerim’de “seksen” degnek olarak belirlenmistir.*? Hirsizlik sugu isleyenler
i¢in ise Yice Allah tek ceza ¢esidi emretmektedir ki o da hirsizlik eden er-
kek ve kadmnin ellerinin kesilmesidir.*® Diger biitiin had suglarma verilecek
cezalar Allah tarafindan ya da Resuliillah tarafindan belirlenmistir.

Giintimiiz modern hukukunda kisi eger islemis oldugu sugu kendisine yonel-
tilmis olan haksiz tahrik sonucu islemigse cezasinda bir miktar indirim yapi-
lacaktir.*Buna gore haksiz tahrik sugun ana unsurlarindan olmayip haksiz
olan fiili hukuka uygun halede getirmemektedir.* Haksiz tahrik sadece ceza
indirimine sebep olmaktadir. Oysaki Islam ceza hukukunda had cezalar1 igin
herhangi bir ceza indiriminin yapilmasi s6z konusu olmamaktadir. Yukarida
da agiklamaya galistigimiz gibi had cezalarinin miktar1 Sarii tarafindan belir-
lenmistir. Hakim bu cezanin altin1 ya da {stiinii verme hakkina sahip degil-
dir. Ya bu cezay1 verecek ya da vermeyecektir. Mesela hakimin zina eden
Miisliiman’a 150 degnek ya da 50 degnek vurma yetkisine sahip degildir.

1.1. Kan Davalarinda Haksiz Tahrik Durumu

Giliniimiizde 6zellikle iilkemizin bazi bdlgelerinde kan davalari adi verilen
cinayetler devam etmekte, insanlar bu vahseti tére savunmasiyla masumlas-
tirmaya ¢alismaktadirlar. Diger bir yanlis anlama ise sanki Islam hukukunun

% Nur, 24/2.

1 Erturhan, s. 86.

%2 Nur, 24/19.

% Maide, 5/38-39

% 5237 Sayih TCK, Madde 29.
% Devrim, s. 230.
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bu tiir cinayetlere izin verdigidir. Dinimizce sugsuz bir insanin hayatina kas-
ten ve haksiz yere son vermek en biiyiik su¢ ve giinah sayilmustir. Yiice Allah
insani en giizel sekilde yaratmis,” ona kendi ruhundan iiflemis® ve yeryii-
ziinde kendisinin halifesi yapmistir®® Bu denli degerli ve aziz bir varlhigm
hayat hakki o denli kutsal ve dokunulmaz sayilmistir ki ona yapilacak saldi-
rilar suglarm en biiyiigii olarak gériilmiistiir.*

Islam hukuku insanm canini dokunulmaz ve kutsal olarak gdrmiis ve ona
yapilacak saldirilar1 yasaklamustir. Insanin masumiyeti ve kanmin dokunul-
mazligr kutsaldir. Ancak belli sartlar altinda bu masumiyet ve dokunulmaz-
lik kalkar. Oldiiriilmesi serbest olanlar ya da “’ihdar’’ kelimesi ile ifade di-
len bu masumiyeti kalkanlar siralanirken haksiz yere bir insanin canina ki-
yanlarda zikredilmekte ve bu kisilerin kanlarinin akitilmasinin mubah oldu-
gu vurgulanmaktadir.'® fslam hukukuna gére kasten ve haksiz yere bir insa-
n1 6ldiiren kisasen oldiiriiliir. Bu durum Kur’an-1 Kerim’de su sekilde geg-
mektedir: “Ey iman edenler dldiiriilenler hakkinda size kisas farz kilindi.
Hiire hiir, koleye kole, kadina karsi kadin (6ldiiriiliir).*** Kisas biitiin pey-
gamberlerin seriatinda var olan bir cezadur.’®?

Calismamizin baginda gilinlimiiz Tiirk Ceza Kanunlari’nda kan davalarinda
ve namus cinayetlerinde haksiz tahrikin uygulanmadigini1 belirtmistik. Peki,
Islam hukukuna gore Sldiiriilmesi mubah sayilan katilin maktuliin yakinlari
tarafindan oldiiriilmesi halinde ne olacaktir? Kisas olarak oldiiriilecek olan
katili hiikiimden veya infaz zamanindan 6nce kendi basina 6ldiiren bu kisi
hakkinda nasil bir hiikiim verilecektir?

Islam hukukuna gore kisasin yerine getirilebilmesi ancak devlet otoritesini
temsil eden kisinin huzurunda olur. Bundan amag suglu kisas edilirken her-
hangi bir tecaviiz olayma meydan vermemektir.'® “’Bir kimse zulmen 61dii-
riiltirse velisine hakkini alma yetkisi verdik ancak o velide kisasta ileri git-
mesin,'® ayetinden de anlasilacag iizere velinin kisasi isteme hakki vardr.

% Tin, 95/4.

% Hicr, 15/29.

% Bakara,2/30.

% Erturhan, s. 225.
100 ygdeh, s. 128.

101 Bakara, 2/178-179.
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103 Epy Zehra, s. 393.
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Ancak bu hakkinda asirtya gitmemelidir. Maktuliin yakinlar1 kanun koyucu-
nun kendilerine tanidigi bu mesru haklarini infaz vaktinden 6nce uyguladik-
larinda devlet otoritesini sarstiklarindan cezalandirilirlar. Devlet otoritesi, bu
itaatsizlik iizerine uygun bulacag bir ceza ile (Ta’zir Cezasi) kisas1 tatbik
edeni ta’ziren cezalandurir.'®

Imam Safii’ye gore devlet otoritesini temsil eden yetkili bulunmadikca kisast
yerine getirmek asla caiz olmaz. Cilinkii kisasin uygulanmas sirasinda 6zel
bir caba gdsterilmesi ve yeni bir haksiz liga firsat verilmemesi gerekir. An-
cak burada veliye kisas cezasi verilmez. Ciinkii 6ldiiriillen masum ve kani
dokunulmaz degildir. Ve velinin kan1 heder etme hakki vardir. Ancak veli
devlet otoritesini sarstig1 i¢in ta’ziren cezalandirilir. Fikih bilginlerine gére
katili bizzat kisas eden kisinin ta’ziren cezalandirmanin vacip oldugu konu-
sunda fikir birligi etmislerdir.’®®

Sonug olarak her ne kadar farkli goriisler varsa da cumhura gore herhangi bir
kisasin sabit olmasi, sartlarin tahakkuk etmesi, kisas1 diislirecek herhangi bir
sebebin olup olmadiginin anlagilmasi i¢in mutlaka mahkemenin bu konuda
hiikiim vermesi gerekmektedir. Hiikiimden sonra da kisasin yerine getirilme-
si ““veliyyiil emirin’’ (devlet gorevlisi) huzuru ve kontroliinde olmasi ge-
rekmektedir.

1.2. Namus Cinayetlerinde Haksiz Tahrik Durumu

Yukarida da bahsettigimiz gibi hig¢ siiphesiz kan1 heder edileceklerden birisi
de evliyken zina eden kisidir. Ancak kisiler bu cezay1 kendileri uygulayabilir
mi? Eger zina eden kisinin herhangi bir yakini namusunu temizlemek iddia-
styla zina edenlerden birini ya da her ikisini 6ldiiriirse onun hakkinda nasil
bir hiikiim verilir?

Kaynaklarimiza baktigimizda bu konuda tam bir goriis birliginin olmadigini
gormekteyiz. Resuliillah déneminde kazf ayetleri'® gelince birgok kimsenin
aklinda soru isaretleri olusmus bunu gelip Resuliillah’a da agmislardir. Bu
ciimleden olarak Sa’d b. Ubade ‘’Ya Resiilallah, karimla bir erkegi yakala-
digimda dort sahit bulacagim diye onlart birakir myyim? Vallahi sorgusuz
sualsiz kafasini ugururum’’ demis ve su cevabi almistir; “'Sa’d’in kiskangligt
ve namusuna diiskiinliigii sizi sasirtmasin. Ben ondan daha kiskancim, Al-

105 Udeh, I, s. 145.
16 Ehy Zehra, s. 394.
17 Nur, 24/4.



EUSBED 2012 [V] 1 187

lah’sa benden de kiskangtir.”™® Bu konuyla ilgili baska bir drnekse soyle-
dir: Hilal b.Umeyye Peygamber Efendimiz’e gelerek Serik isimli birisiyle
karisinin zina ettigini iddia etmis, O’ da dort sahit getirmese kendisine kazf
cezas1 uygulayacagini sdylemistir. Hilal ‘'Ey Allahin El¢isi bir kimse kari-
st tizerinde bir erkek goriirse sahit arar ni?’’ diye kendisini savunmussa
da Resulullah ya sahit ya da sopa diyerek 1srar etmistir. Hilal dogru sdyledi-
gini ifade ederek isi Allah’a birakmis ve durumun vahiyle diizeltilecegini
umdugunu belirtmistir. Iste bu olaymn ardindan “’miila’ane’’ (lanetlesme)
ayetleri gelmistir."®® Bu hadisin hiikmii sudur: Hi¢ kimse kendini hakim ye-
rine koyarak hiikiim veremez ve bu hiikkmii uygulayamaz. Karisini zina eder-
ken yakalayan birisi ya dort sahitle bunu ispat edecek ya da kendisine iftira-
dan dolay1 kazf cezasi verilecektir.® Zira ayetler ¢ok agiktir. Yiice Allah
Nur Suresi'nde “Eslerine zina isnat edipte kendilerinden baska sahitleri
olmayanlara gelince, onlarin her birinin sahitligi; kendisinin dogru séyle-
yenlerden olduguna dair dort defa Allah’a yemin ederek sahitlik etmesi-
dir."! Beginci defa ise eger yalan soyleyenlerden ise Allah’in lanetinin kendi
iizerine olmasini dilemesidir.(Iste bu)Kendisinden (kazf cezasini) cezay:
kaldirir.” buyurarak konuyu aciklamistir. Bu ayette de goriilecegi lizere kari-
sin1 zina ederken yakalayan kisi ya dort sahit getirecek ya da taraflar lanetle-
serek bosanmis olacaklardir. Ayette kesinlikle bunlar haricinde bir seye mii-
saade edilmemistir.

Yukarida da bahsettigimiz gibi sucu ne olursa olsun cezay1 uygulamak dev-
let bagkaninin gorevidir. Kisilerin kendi baslarina ceza uygulamaya calisma-
lar1 toplumda karigikliga neden olacaktir. Béyle bir seye bagvuran kisi ise
devlet otoritesini sarstig1 i¢in ta’ziren cezalandirilacaktir.? Ancak burada
zina eden yakinm 6ldiiren veliye kisas cezasi verilmez. Oldiiriilen kisinin
zina etmesi dolayistyla masumiyetini ve dokunulmazligini kaybetmesi dola-
yistyla kisas diiser. Boylece katil haksiz tahrik dolayisiyla kisas cezasindan
kurtulmus ancak devlet otoritesini sarstig1 i¢inde ta’ziren cezalandirilmis
olur.

108 Buhard, Nikah, 107.

109 Epy Davut, Talak / Lian, 37.
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2. Ta’zir Cezalarinda Haksiz Tahrikin Yeri

Ta’zir suglari, Sari’nin hakkinda Kur’an ayeti ile ya da peygamberin hadisi
ile muayyen bir ceza tayin etmedigi, ancak yeryiiziinde dogrudan fesat ¢i-
kardig1 ya da fesada yol actig1 i¢in Sérii tarafindan hakkinda yasaklama olan
suclardir. Sarl bu suglarin cezalarin1 koyma goérevini devlet baskanina ve
hakimlere birakmustir. Ta’zir suclar1 o kadar ¢oktur ki saymakla bitmez. ibn
Teymiyye ta’zir suclarimi sOyle siralamaktadir.’Hakkinda belirlenmis bir
ceza olmayan suglar ¢oktur. Sehvetle bir ¢ocugu ya da yabanci bir kadim
opmek, kan ve olii eti yemek, insanlara zina disinda iftira atmak, koruma
altinda olmayan mallart ¢calmak, az bir mali calmak, emanete ihanet etmek,
insanlart aldatma, riigvet almak, yonettigi halka zulmetmek vs. 2 Ta’zirler
tespit ve takdir edilmemis cezalardan miitesekkildir. Nasihatte bulunmak
gibi cezalarin en hafifi ile baglar, hapis ve dovme gibi agir cezalarla devam
eder. Suga, suglunun durumuna, ruhi haline gére cezanin segilmesinde hakim
serbesttir."

Had, kisas ve diyet su¢larinda cezalar mukadder ve belirlenmistir. Bu cezalar
baglayic1 cezalar olup, hakimin baska bir ceza verme ya da cezay1 artirip
azaltma sans1 yoktur. Ta’zir cezalarinda ise cezanin miktarini belirleme ha-
kime birakmistir. Hakim alt ve {ist sinir1 belirlenmis olan cezadan uygun
olanini seger.

Menfi bir fiili maruz kalan kisinin 6fke ve siddetli bir elemin etkisi altinda
kalarak bir sugu icra etmesi halinde haksiz tahrik s6z konusu olmaktadir.
Burada haksiz tahrik kavramiyla kisi psikolojisini ters yonde etkileyen ve
dolayisiyla saglikli diisiiniilmesine mani olabilecek 6fkeye, hiddete sebebiyet
veren s6z ve davranis anlasilir. Elbette bir sugun bdyle bir tahrik sonrasinda
islenmesi ile herhangi bir tahrik bulunmaksizin islenmesi aym degildir.'*®
Hiddet ve heyecanla ortaya konulan davranigin ceza hukuku ag¢isindan farkl
ele alinmasi zarurettir. Siddetli 6tke halinde kisi yapmayacag: seyleri yapa-
cak, sdylemeyecegi seyleri soyleyecektir.*® Zira 6fke halinde insan akilimin
normal g¢aligmadig1 dolayisiyla bu sirada yapilan davraniglarin, sdylenen
sozlerin kabul edilmeyecegi ilk donemden beri kabul edilmistir. Hanefi fa-

113 jbn Teymiyye, es-siyasetii’s-Seriyye, (cev. Vecdi Akyiiz), Istanbul 1985, 5.120
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15 Dogan, Hasan, “’Islaim Hukukunda Iftira Sucu ve Cezasi’’, Ankara Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Ankara 2008, s. 184.

Y8 Erturhan, Sabri,’islam Hukuku Acisindan Ofkeli Sahsin Talaki”’, C. U. llahiyat
Fakiiltesi Dergisi, Sivas 1999, s. 209.
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kihleri ile Hanbelilerin 6nemli bir kism1 6tke halinde yapilan talaki gegersiz
saymuslardir.""” Talakin gegersiz sayilamasina sebep olan 6fkenin cezaya da
etki etmesi kagcinilmazdir. Failde hiddet ve eleme neden olan fiilin haksizlig1,
toplumun deger yargilarin1 gz ardi etmeyen yargicin karar siirecinde dikka-
te alacagi kesindir.**®

“’Allah bir haksizligin ondan zarar goéren tarafindan séylenmesi disinda,
acikca zikredilmesini sevmez’ ™ mealinde ki ayetin haksiz tahrike isaret
ettigi diisiiniilmektedir. Buna gére Islam hukukgularinin ¢ogu, kendisi haka-
ret goren sahsin yalan beyanda bulunmamak iftira ve kazf atmamak sartiyla
kendisine yoneltilen hakaret nispetinde mukabelede bulunmasini cevaz ver-
misleridir."*® Ayni sekilde kavga ve benzeri bir durumda birinin karsisinda-
kinin seref ve haysiyetine yonelik saldirisina digerinin saldir1 nispetinde
karsilik vermesi caiz goriilmiigtiir.

Kaynaklarimizda her ne kadar ‘“’haksiz tahrik’’ kavrami miistakil olarak
gegmiyorsa da 6fke ve elem verici davraniglarin sonucunda yapilan davranis-
larin ve sdylenen sozlerin normal zamanda yapilmis davraniglarla ve soy-
lenmis sozlerle bir tutulmayacag asikardir. ibn Kayyim ¢ ISasetii’I-Lehfan’’
adli eserinde ehliyet arizalarini sayarken “’Unutma, dfke, korku, cinnet,
unutma, hiiziin, gaflet, korku...”’diye siralamakta ve haksiz tahrikin en biiyiik
unsurlarindan birisi olan hiiziin ve 6tkeyi de saymaktadir.

Klasik kaynaklarimizda ceza ehliyetlerini diisiiren ya da azaltan sebepler
siralanirken miistakil bir baglik olarak ‘’haksiz tahrik’> kavramin rastlama-
maktayiz. Zaten kavram olarak haksiz tahrik X1X. yy. hukuk literatiiriine
girmis ve 1926 tarihli 765 Tiirtk Ceza Kanunu’nda ilk defa yerini almistir.
Ancak eskiden beri islam hukuku kaynaklarinda hakimin ceza verirken kisi-
nin sug islerken iginde bulundugu ruh halini, su¢lunun durumunu géz 6niin-
de bulundurdugunu gérmekteyiz.'** islam hukuku ta’zir cezalarinda hakime
ceza miktarim1 belirleme hakki vermistir. Hakimde karar verirken islemis
oldugu sucu tahrik altinda islemis olan kisiye kendisine yoneltilmis olan bu
haksiz tahrik sebebiyle ceza indirimi yapacaktir.

17 Erturhan, s. 211.

18 fbn Kayyim el-Cezviyye, igasetii’l-Lethan fi Hiikmi Talaki’lGadban, (¢ev. Mehmet Ali

Danisman,) islim Hukuku Arastirmalar Dergisi, say1 9, Y1l Konya 2007, s. 25.
9 Nisa, 4/148.

120 Dogan, s.186,

2 Udeh, .II, s. 255.
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SONUC

Hukuk sistemleri, failin sug islerken i¢inde bulundugu ruh halini, onu sug
islemeye iten saikleri, su¢ islemedeki kastini, magdurdan faile yonelik her-
hangi bir hareketin olup olmadigini ceza verirken géz 6niinde bulundurmak
zorundadir. Soyle ki ofke, {iziintii, elem altinda islenmis bir sugun normal
sartlarda islenmis sucla bir olmayacagi kanaatine varilmstir.

1926 yilinda diizenlenen 765 sayili TCK’ da haksiz tahrik kavrami da yerini
almis; bu kanunda 2005 yilinda yapilan degisikliklerde haksiz tahrik kavrami
5237 sayilt yeni TCK’ nin 29. madde de yeniden diizenlenmistir. Adi1 gegen
kanunda tahrik kavrami ele alinirken failin durumu kadar magdurun hareket-
leri de incelenmistir. Zira tahrik fiiline magdurun s6z ve hareketleri sebep
olmustur. Bu yiizden 5237 sayilh TCK’ da magdurdan faile yonelik olarak
gelisen hukuka aykiri bir fiilden dolay: failin elem, act ve dfke duymast ve bu
duygular sonucunda da magdura yonelik bir sug islemesi haksiz tahrik kap-
samina alinmistir. Ancak haksiz tahrik bir hukuka uygunluk nedeni olmayip
failin isledigi sugu da sug¢ olmaktan ¢ikarmamaktadir. Sadece fail, cezaya
konu sucu bu tahrik sonucunda islemis oldugundan kendisine yoneltilen
haksiz tahrik oraninda ceza indirimi almaktadir. Hakimin bu yasa geregi
tahrikin agirligi oraninda ceza indirimini yapmak zorunda oldugu anlasil-
maktadir.

Islam ceza hukukunda haksiz tahrikin ceza indirimine etkisini incelerken
karsimiza cezayla ilgili iki durum ¢ikmaktadir. Birincisi Sari’nin miktarini,
seklini belirledigi ‘‘had cezalari’’dir. ikincisi ise Sari’nin cezanm seklini,
miktarin belirlemeyip bunu belirleme yetkisini zamanin yetkililerine birak-
t1g1 “ ‘ta’zir cezalart’’ oldugunu gérmekteyiz.

Hadler Kur’an ve Siinnetle belirlenmis olan cezalardir. Hukukullah ya da
hududullah denilen bu cezalar Sari tarafindan belirlenmis olup hakime her-
hangi bir takdir yetkisi birakmamus olan cezalardir. Dolayisiyla hakim oniine
gelen had cezasinda herhangi bir artirma ya da azaltma yoluna gidemez. Bu
cezayl ya onaylayacak ya da reddedecektir. Mesela Allah(c.c) Kur’an-1 Ke-
rim’de namusa iftira (kazf) sugunun cezasi olarak Nur Suresi’nin 4. ayetinde
seksen sopa vurulmasini emretmistir. Bu seksen lafzi haas (6zel) bir lafiz
oldugundan katiyet ifade eder. Dolayisiyla hakim kanunilik ilkesi geregi bu
seksen sopay1 artirma ya da azaltma yoluna gidemez. Ya bu cezay1 verecek
ya da reddedecektir.. Ayni sekilde hirsizlik cezasi i¢in Kur’an’in 6ngordiigii
ceza el kesmedir. Bu cezanin artirilmasi ya da azaltilmasi s6z konusu ola-
maz. O zaman had cezalar1, miktarlar1 kesin ve tek olan cezalar olup bunlar-
da herhangi bir indirim olamaz diyebiliriz. Binaenaleyh; haksiz tahrikin had
cezalarinda ceza indirimine etkisi yoktur. Ancak failin sucgu i¢inde bulundu-
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gu tahrik sonucunda isledigi belirlenirse bu siiphe sonucunda had cezasi
diisecek ve hakim zanliya baskaca bir ta’zir cezasi verebilecektir. Ornegin
hakkinda kisasen o6ldiiriilme karar1 verilmis olan kisi cezanin infazindan 6nce
maktuliin yakinlar tarafindan 6ldiriiliirse bu kisilere had cezasi verilemez.
Zira dldiiriilen kisi oldiirilmesi mubah sayilan, dokunulmazligi kalkmis biri-
sidir. Bu siiphe ile had cezas1 diisecektir. Ancak hiikmiin ifasindan 6nce ace-
le edip kendi baslarina zanliyr 6ldiirenler devlet otoritesini sarstiklar1 i¢in
ta’ziren cezalandirilacaklardir. Ciinkii islam Ceza Hukuku’na gore cezalar
ancak devlet eliyle yerine getirilir.

Ote yandan ta’zir cezalar1 Sari’nin suc saydig1 ancak verilecek cezayi belir-
leme yetkisini devlet baskanina ya da onun temsilcisine biraktigi cezalardir.
Hakim bu cezalar1 uygularken elbette sartlar1 gz oniinde bulunduracak ve
faile en uygun cezay1 verecektir. Ta’zir cezalarinda hakimin cezayi artirmak
ya da azaltmak yetkisi vardir. Hakim karar verirken failin durumunu géz
oniinde bulundurmak zorundadir. Had cezalarmin uygulanamadigi ya da
diistiigii durumlar da bu kapsamda degerlendirilebilir.

Her ne kadar klasik fikih kaynaklarimizda miistakil bir baslik olarak haksiz
tahrik kavrami ge¢mese de cezayir sorumlulugu azaltan sebepler arasinda
haksiz tahrik kavraminin ana unsurlarindan olan dfke, elem, aci kavramlari
zikredilmektedir. islam Hukukcular1 ehliyet arizalarini sayarken dfkeyi de
ehliyet arizalarindan saymis; 6fkeli iken sug isleyen birinin ehliyetinin eksik
oldugunu belirtmistir. Ozellikle Hanefi ve Hanbeli fakihleri 6fkeli sahsin
talakinin gegersiz sayilacagi iizerinde fikir birligi etmislerdir. Dolayisiyla
hakim karar verirken failin i¢cinde bulundugu ruh halini dikkate alacak; eger
islemis oldugu sugu kendisine yoneltilen hukuksuz bir saldir1 sonucunda
islemigse kendisine ceza indirimi uygulayacaktir. Zira kaynaklarimizda ken-
disine kiifiir ve hakaret eden birine haddi asmamak kaydiyla yapilan saldiri-
ya misliyle karsilik verme durumu mazur sayilmis ve bu kisinin haksiz tah-
rikten dolay1 ceza almayacagi belirtilmistir.
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