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Ozet: Bu arastirmanmin amact, Anadolu nun kendine ézgii jeo-politik yapisi, donemin degisken
sosyal-kiiltiirel-ekonomik kosullari, ulasim-iletisim sistem ve teknolojileri ile Bizans-Selcuklu
ikili siyasal iliskiler agi kapsaminda bigimlendigi 6ngoriilen Osmanlt oncesi ilk Tiirk siyasal
birlik ve yerlesim siireci olarak tammlanan Anadolu Sel¢uklu Devleti siyasal egemenlik
doneminde (1075-1308) Anadolu idari cografyasimin bilesenleri olarak, Sel¢uklu idari
birimlerinin (va da eyaletlerinin) varliginin irdelenmesidir.Aragtirmada, Sel¢uklu dénemi idart
birimlerinin belirlenebilmesi igin vakdyi-ndme ya da kitabe veya vakfiye gibi ézgiin tarihi
kayitlarin kullanimi ve Sel¢uklu oncesi Anadolu idari cografyasinin irdelenmesi ve elde edilen
bulgularin haritalar iizerine aktarilmasina dayanan bir metodoloji kurgulanmigtir.

Anahtar Kelimeler: Idari Cografya, Idari Birimler, Sel¢uklu Dénemi, Anadolu.

Abstract: The paper aims to determine the existence of the province or administrative units
during the Seljuk period (1075-1308) in Anatolia. It is considered that the administrative units
in Seljuk period were shaped by geo-political potential of Anatolia, changeable social-cultural-
economical conditions, transportation-communication system and technologies and Byzantine-
Seljuk political relations. The methodology of this study for determining Seljuk administrative
units is based on the examining of the original historical sources and administrative geography
in Anatolia before Seljuk period and the transferring the information taken on to maps.
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1. Giris

Bu arastirmanin amaci, Anadolu’nun kendine 6zgii jeo-politik yapisi, donemin degisken
sosyal-kiiltiirel-ekonomik kosullari, ulagim-iletisim sistem ve teknolojileri ile Bizans-Selguklu ikili
siyasal iligkiler ag1 kapsaminda bi¢imlendigi 6ngoriilen Osmanli 6ncesi ilk Tiirk siyasal birlik ve
yerlesim siireci olarak tanimlanan Anadolu Selguklu Devleti siyasal egemenlik doneminde (1075-
1308) Anadolu idari cografyasinin bilesenleri olarak, Selguklu idari birimlerinin (ya da eyaletlerinin)
varliginin irdelenmesidir.

Bu arastirmanin bir bagka boyutu da; tarihi topografya ve idari cografyanin siirekliligi
kapsaminda, Anadolu’da Tiirk dncesi Roma ve Bizans donemi idari birimlerinin ve Anadolu 6ncesi
Tiirk idare sistemi ve toprak kullanim politikalarinin Anadolu’da Selguklu déneminde o6rgiitlenen idari
birimler iizerindeki (olas1) etkilerinin ya da yansimalarinin aragtirilmasidir.

e Bu arastirma “Anadolu’da Selguklu Doénemi Yerlesme Sistemi ve Kent Modelleri” adli doktora tezinden
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Dolayisiyla bu arasgtirmanin varsayimi, Anadolu Selguklu idari birimlerinin Roma ve Bizans
egemenliginden devralinan idari cografya mirasi ile Orta Asya ve Iran cografyasindan Anadolu’ya
tagman Tiirk devlet gelenegi mirasinin sentezi olarak orgiitlendigi ve donemin askeri-siyasal kosullari,
idare sistemi ve toprak kullanim politikalar1 ile cografyanin 6zgiin kosullarinin idari birimlerin
yapilandirilmasi tizerinde etkili oldugudur.

Arastirma kapsaminda Anadolu Selguklu donemi idari birimlerinin;

e tarihi topografyanin fiziki yap1 {lizerindeki belirleyici/yonlendirici etkileri kapsaminda
Selcuklu 6ncesi ya da sonrasi orgiitlenen idari birim sinirlarinin,

e vakayi-name, seyahat-name veya vakfiyeler ya da niimizmatik veriler gibi donemin tarihi
kayitlarinin,

e kervansaray, cami, medrese, sur ya da koprii gibi Anadolu Selguklu donemi anitsal-
kamusal hizmet yapilarina iligskin kitabelerin irdelenmesine ve elde edilen bulgularin haritalar iizerine
aktarilmasina dayanan bir metodoloji kurgusu i¢inde belirlenebilecegi diisiiniilmektedir.

2. Temel Kavramlar

2.1. Anadolu

Bu arastirmada “Anadolu” kavramui ile tanimlanan, XI. yiizyil sonu ve XIV. yiizyil basi
arasindaki donemde;

= batida; Uc olarak tanimlanan Makri-Fethiye Korfezi ve Dalaman ¢ayi1-Denizli-Kiitahya-
Kastamonu-Sinop hatt1 boyunca uzanan Bizans imparatorlugu sinirlari,

= giineyde; Kilikya Ermeni Kralligi sinirlarina dek uzanan Antalya-Silifke hatti sahil
bolgeleri,

* kuzeyde; Trabzon Rim Imparatorlugu sinirlarina dek uzanan Sinop-Ordu hatti sahil
bolgeleri,

» doguda; Arap/iran-Islam kiiltiir ve medeniyeti egemenlik alanlar1 disinda kalan
Elbistan-Malatya-Erzincan-Erzurum hattindan, Coruh vadisine dek uzanan bolgeyle
sinirlanan Anadolu Selguklu Devleti siyasal-yonetsel egemenlik bolgesidir (Le Strange 1926:
82, Tekindag 1949: 29-34, Cahen 1968: 42-43, Wittek 1999: 1-2, Pitcher 1999: 52).

2.2. Anadolu Selcuklular

Selguklular; IX.-X. yiizyillarda Orta Asya ve Iran arasinda cografi gegis bolgesi niteligindeki
Horasan ve Mavera iin nehir yérelerinde Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu’nu kuran Oguz Tiirklerinin
Kinik boyuna mensup Selguk/Selgiik ailesidir (Rasonyi 1939: 377-384, Kafesoglu 1971: 3-13).

“Anadolu Selguklu” kavram ile anlatilmak istenen, Selguk ailesinin iran ydresinde kurdugu
Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu’nun bir uzantis1 olarak, Biiyiik Selguklu Sultan1 Tugrul Sah’in askeri-
siyasal  politikalar  geregince  Anadolu'nun fethi ile gorevlendirdigi komutanlardan
Kutalmisoglu/Kutlamig Siileyman Sah tarafindan XI. yiizyil sonundan XIV. yiizyil basina dek olan
donemde, yukarida mekansal sinirlamasi yapilan Anadolu cografyasinda egemenlik kuran ve
Anadolu-Tiirk siyasal tarihinde Anadolu Selguklu Devleti olarak tanimlanan siyasal-yonetsel
yapilanmadir (Saunders 1962: 336-345, Turan 1971: 53-56, Turan 1998: 54-100, Kafesoglu 1972: 3-
13, Laurent 1988: 219-226, Kéymen 1990: 403-415, Kéymen 1993: 102-114, Sevim-Mergil 1995:
423).

Bagka bir ifadeyle Anadolu Selguklu Devleti,

e kendine 6zgii siyasal-yonetsel organizasyon, milletlerarasi ticaretle biitiinlesmis ekonomik
diizen ve ulasim-iletigim sistemi gelistiren,

= miras aldig1 Hiristiyan-Bizans kentli ya da koylii unsurlar ve biinyesinde barindirdig: Orta
Asya ve Iran-Islam kokenli gocebe, yari-yerlesik ve yerlesik farkli dinsel ve etnik unsurlar ile
Anadolu’nun Tiirklegme-islamlagsma kolonizasyon ve yerlesim siirecinin altyapisini olusturan Tiirk-
Islam yonii hakim bir asiretler konfederasyonu niteligindeki Tiirk devletidir (Cahen 1955-1956: 348-
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358, Cahen 1962: 686, Cahen 1987: 1375-1431, Cahen 2001: 99-222, Siimer 1960: 567-594, Turan
1971: 76-77, Shaw 1985: 9-10).

2.3. Idari Cografya

“Idari cografya”, merkezi bir egemen giiciin denetim ve yonetimi altinda, ulusal-uluslararasi
iliskiler ve jeo-politik potansiyellere dayali olarak orgiitlenmis, merkezi idareye tabi olmakla birlikte
kendi iginde idari oOzerklik ve yerlesmeler kademelenmesi gdstere(bile)n alt siyasal-yonetsel
yapilanmalarin belirli ve tanimli bir bolge iizerindeki mekénsal yansimalari olarak tanimlanabilir
(Varinca 1947: 168-169, Martin 1959: 441-444, Darkot 1961: 35-46, Oz¢aglar 1997: 195-213).

Bu kuramsal c¢ergeveden hareketle, “idari cografya” kavrami ile Selguklu déneminde
Anadolu’nun 6zgilin cografi kosullarinin olusturdugu mekansal altyapr iizerinde orgiitlenen askeri-
siyasal-yonetsel mekanizma ve iligkiler ag1 ile toprak kullanim politikalarinin mekénsal yansimalari
olarak bigimlendirilmis 6zerk ya da federal yonetim bdlgelerinin olusturdugu siyasal egemenlik
bolgesi kastedilmektedir.

2.4. Idari Birim

Burada “idari birim” kavrami ile anlatilmak istenen, Anadolu Selguklu Devleti idare
mekanizmasinin bir unsuru olarak, tim miilkiyet ve iktd haklar1 melik adi verilen Sultan ¢ocuklari,
kardesleri hatta amcalar1 gibi hanedan iiyelerinden olusan melikler veya subasi/serlesker adi verilen
askeri ya da sahne adi verilen ve genellikle Ahilerden segilen sivil valiler tarafindan yonetilen; tabi
kentler, kaleler ve kdylerden olusan 6zerk ya da federal yonetim bolgeleridir (Ibn Bibi 1996: 1/59,426,
Kopriili 1331: 193-232, Price 1956: 32-33, Gordlevski 1988: 249-269, Akdag 1995: 48-49, Baykara
1985: 49-60, Ortayli 2000: 164-166).

3. Tarihsel Arka Plan
3.1. Anadolu Selcuklu Idare Sistemi ve Idari Birimlerin Orgiitlenmesi

Anadolu Selguklu Devleti idare sistemi ve idari birimlerinin, Anadolu’nun Bizans-Sel¢uklu
ikili siyasal-yOnetsel yapisi; gdcebe/yerlesik ikili yagam bigimi; milletlerarasi ticaret potansiyeli;
cografyanin kendine 0zgii kosullar1 ve farkli etnik/dini unsurlara dayali olarak asiretler
konfederasyonu niteliginde bir devlet ya da idare mekanizmasina dayali olarak oOrgiitlendigi
diistintilmektedir.

XIII. yiizyildan itibaren kurumsallagma ve Orgiitlenme siirecini tamamlayabildigi anlasilan
Anadolu Selguklu Devleti’nin, Danismendli ya da Artuklu gibi diger ortagag Anadolu-Tiirk
devletlerinden farkli olarak, Orta Asya Tiirk kiiltiir temeli {izerinde, Iran-Islam gelenekleri ve
Anadolu-Bizans medeniyet kurumlarinin sentezinden olusan toprak kullanim diizeni ve politikalarina
dayanan bir idare sistemi kurdugu anlasilmaktadir (Kopriilii 1331: 193-232, Toniik 1945: 52,
Pehlivanoglu 1959: 45, Sencer 1969: 18-25, Cahen 1962: 687, Cahen 1955-1956: 348-358, Cahen
1986: 1088-1091, Cahen 1994: 176-190, Cahen 2001: 100-111, Tezel 1977: 3-30, Hiiseynof 1981:
725-740, Turan 1948a: 549-574, Turan 1988a: 951-959, Ulken 1973: 1-62, Mer¢il 1997: 175-176,
Uzungarsili 1988: 113-117, Ortayli1 2000: 155-166).

Bu toprak diizeni kapsaminda Anadolu topraklari, Hiristiyan devletlerle sinir olusturan askeri-
stratejik 6neme sahip Uc eyaletleri disinda®, sistemlerinin sentezi olarak Uc eyaletleri adi altinda
orgiitlenmis, Orta Asya Tiirk devlet geleneginden gelen iilke topraklarinin hanedan iiyeleri arasinda
paylagimina dayanan iiliis® ve Islami ikta* sistemleri esasina dayali olarak, her biri miilkiyet haklari ve

2 Anadolu Selguklu Uc sistemi; Anadolu’da Bizans Akritai/sinir askerleri sistemi mirasi iizerinde, islam devlet geleneginde
Hiristiyan devletlerle sinir bdlgeleri Uc olarak adlandirma ve dogrudan Sultan ya da Divan Dairesi’ne bagli olarak yonetme
esasina dayanan Sugiir/Uc sisteminin sentezi olarak orgiitlenmis askeri-siyasal yapilanmadir.

3 Anadolu Selguklu Uliis sistemi; Orta Asya Tiirk Devlet geleneginden gelen iilke topraklarmm Hakanlar tarafindan
hanedan iiyeleri ve yakin akrabalar arasinda 6zerk idare statiisiinde paylastirilmasi esasina dayanan idari yapilanmadir.
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geliri tamamen kendilerine ait olmak iizere askeri ve sivil teskilatlara sahip, kendi adlarina para
bastiran, kitabeler yazdiran ve komsu devletlerle serbestce askeri ve siyasal iligkiler kuran Sultan
cocuklari, kardesleri hatta amcalar1 gibi hanedan iiyelerinden olusan melikler ve askeri/sivil valiler
emrinde veya denetiminde idari birimlere ayrildigi sdylenebilir.

Anadolu’da Selguklu savunma sisteminin askeri-stratejik temelini olusturdugu anlasilan Uc
eyaletleri; sinir bolgelerinde akin ve fetihler yapmak, i¢ karigikliklar ya da ayaklanmalar bastirmak,
devlet adina vergi toplamak, baskente giden elgilerin giivenligini saglamak, belli miktarda asker
beslemek gibi askeri hizmetler karsiliginda alp ve gazilerden olusan Gaziyan-1 Rim olarak
adlandirilan Tiirkmen ailelerinin organize ettigi askerl teskilat ile mekansal boyutta Selguklu
yonetimince yapilan savaglara katilma ya da belli miktar asker besleme gibi askeri hizmetlere dayal
olarak tahsis edilen siyasal smir bolgelerindeki yaylak-kislak ya da kent ve koyleri kapsayan ikta
topraklardan olusmaktadir (Cahen 1962: 687, Kaymaz 1970: 110, Shaw 1985: 9-10, Kopriilii 1999:
73-77, Hiiseynof 1981: 725-740, Kéymen 1988: 91-99).

Buna karsilik, dogrudan Sultan ya da Divan Dairesi’ne/merkezi idareye bagl olarak yonetilen
idari birimlerin ise tim miilkiyet ve ikta haklar1 dahil olmak i{izere melikler veya subasi adi verilen
askeri ya da sahne adi verilen ve genellikle Ahilerden segilen sivil valiler emrine birakildig1 ve idare
merkezi niteliginde bir kent ¢evresinde odaklanan tabi kasabalar, beldeler, kaleler ve kdylerden olusan
Ozerk ya da federal yonetim bolgeleri niteliginde orgiitlendigi goriilmektedir (Ibn Bibi 1996: 1/59,426,
Kopriili 1331: 193-232, Price 1956: 32-33, Stimer 1962: 221, Kaymaz 1964: 114, Turan 1970: 254,
Togan 1981: 211, Gordlevski 1988: 249-269, Cahen 1962: 686, Cahen 1994: 235-242, Cahen 2001:
112-122, Akdag 1995: 48-49, Baykara 1985: 49-60, Ortayli 2000: 164-166, Baykara 2000: 177-185).

Nitekim Anadolu Selguklu sultanlarinin II. Kili¢ Aslan dénemine dek kendi adlarna para
bastirmamalar1 Biiyiik Selguklu Devleti’ne tabi bir devlet olduklarini gdsterdigi gibi, II. Kilic Aslan
doneminden (1155-1196) 1. Aladaddin Keykubad donemine dek (1220-1237) uzanan siirecte idari
birimlerinin basindaki meliklerinin hemen hepsinin bir egemenlik isareti olarak kendi adlarina para ya
da sikke bastirmalari, hutbe okutmalari, devlet isleri ve ikdmetgéah icin saraylar ya da devlethaneler
yaptirmalar1 da Selguklu idari birimleri ya da eyaletlerinin tamamen 6zerk ya da muhtar statiide bir
idare mekanizmasina sahip oldugunu dogrulamaktadir (Hinrichs 1991: 31-34, Artuk 1960: 221,
Saglam 1960: 203, Koca 1994: 149-161, Koca 1995: 62-63, Taneri 1966: 142-144, Kéymen 1988a:
1371, Oral 1953: 501-502).

Buna karsilik, Selguklu sultanlari idari birimlerde -melikler digindaki- yoneticileri gorevlerinin
kapsami ve Onemi ne olursa olsun, higbir zaman uzun siirelerle ayni idari birim ya da sehrin
yonetiminde birakmamis ve sahip olduklart iktalari da higbir sekilde miras da dahil olmak lizere
ailelerine devretme hakkini vermemislerdir (Cahen 1955-1956: 356, Ates 1982: 83-86, Uzungarsili
1988: 113-117, Dogan 1998: 69, Turan 1988a: 952-959).

Nitekim donemin vakayi-namelerinde Sultan I. Alaaddin Keykubad doneminde Aksehir
yoresinin Alaiyye kalesinin teslimi karsiliginda once Kyr Fard’a/1221 sonra Erzincan’in teslimi
karsiliginda Mengiicekli sultan1 Davud Sah’a/1225 ikta olarak verilmesi gibi kayitlar, Selcuklu idare
birimlerinin zaman/mekan agisindan degisimini ortaya koymaktadir (Ibn Bibi 1941: 57,137, Ibn Bibi
1996: /266,367, Miineccimbagi 2001: 61, 69-70).

4. Anadolu Sel¢uklu Idari Birimlerinin Tarihsel Evrimi (Ya da Degisimi)

Anadolu’nun farkli mekénsal ve degisken siyasal atmosferinde Sel¢uklu idare sistemi
acisindan idari birimlerin kurulus ve gelisiminin;

e vyari1 gocebe donem: ilk kurulus ve varolma miicadelesi,

e yari yerlesik yasam donemi: siyasal birlik ve kurumsallagma,

* Anadolu Selguklu iktd sistemi; iilke topraklarmin yénetim ve tasarrufunun askeri-idari hizmetler karsiiginda devlet
yoneticilerine veya fethedilen iilke meliklerine belirli miktarda asker beslemek kosulu ve toprak gelirlerinin tamamini veya
bir kismini1 kapsayacak nitelikte kisa ya da uzun siireli olarak verilmesidir.
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e yerlesik yasam donemi: yiikselme ve merkezilesme,
e sistemin ¢Oziilme donemi: gerileme ve ¢oOkils olmak iizere baslica dort donemde ele
alinmas1 ongorillmiistiir.

4.1. Yari-Gogebe Déonemi: Ik Kurulus ve Varolma Miicadelesi (1075-1155)

Anadolu’da Selguklularin kurulus miicadeleleri iginde gecen bu dénemde idari birimlere dair
tarihteki tek kayit (Ibn Bibi 1996: 1/13, Urfali Mateos 1962: 312-313, Kinnamos 2001: 145, Khoniates
1995: 79-80); Sultan 1. Izzeddin Mesud’un iilkesini 1155 yilinda Konya ve Aksaray biiyiik ogul II.
Kilig Aslan, Ankara, Cankir1 ve Kastamonu kiigiik ogul Sehingah, Amasya ve Niksar yoresi damad
Emir Nizameddin Yagibasan, Kayseri ve Sivas Danismendli soyundan Emir Nasireddin ve Malatya
Emir Nasireddin’in kardesinin olmak iizere merkeze bagli bes idarl birim ya da eyalete ayirmis
oldugudur (Sekil 1).

Yukarida agiklanan Anadolu Sel¢uklu Devleti kurulus donemine iligkin idarl birimler,
Selguklu 6ncesi Anadolu idari cografyasi agisindan degerlendirilirse;

e Ankara merkezli Cankiri-Kastamonu yorelerini kapsayan ve Bizans sinirlarinda dek
uzanan kuzeybati Anadolu Uc idarl birimi (Roma-Bizans dénemi Bukelleraion-Paphlagonia
themalari),

e Konya merkezli Konya-Aksaray yorelerini kapsayan Anadolu ya da RGm idari birimi
(Roma-Bizans donemi Anatolikon Themasi),

e Amasya merkez olmak {izere Yesilirmak havzasi ve Samsun-Sinop kiy1 seridini
kapsayan, Trabzon Riim Imparatorlugu sinirindaki kuzeydogu Anadolu Uc idarf birimi (Roma-Bizans
donemi Armeniakon Themasi),

e Kayseri ve Sivas yorelerini kapsayan Danigsmend Ili idari birimi (Roma-Bizans dénemi
Kharsianon-Sebasteia themalari),

e Malatya ve Maras bolgelerini kapsayan Kilikya Ermeni Kralligi ve Antakya Hach
Prensligi ile sinir olusturan giiney Anadolu Uc idari birimi (Roma-Bizans donemi Melitene ve Telukh
themalar1) gibi Selguklu 6ncesi Roma-Bizans donemi idari birim sinirlarini karsilamasi, Anadolu’nun
fiziki cografyasinin idari birimler iizerindeki belirleyici etkisi agisindan dikkat ¢ekici olarak
degerlendirilmektedir (Sekil 2 ve Sekil 3).

4.2. Yari-Yerlesik Yasam Donemi: Siyasal Birlik ve Kurumsallagma (1155-1220)

Sultan I. izzeddin Mesud sonrasinda baglayan bu dénemde idari birimlere dair ilk kayit (Artuk
1960: 219-220); Sultan II. Kili¢ Aslan’in Orta Asya-Tiirk hakan gelenegine uygun olarak 1180-1
yilinda Selg¢uklu iilkesini onbir oglu arasinda 6zerk statiilii idari birimlere ayirdigina iligkindir (Sekil
4).

Yukarida sézedilen onbir idari birim ya da meliklik bolgesinin belirlenmesine doniik olarak
doneme iliskin vakayi-nameler irdelenirse; Sultan II. Kilig Aslan donemindeki idari birimlerin ya da
meliklik bolgelerinin, Riikkneddin Siileymansah Tokat, Muhiddin Mesud Ankara, Muizeddin
Kaysersah Malatya, Mugiseddin Tugrulsah Elbistan, Nureddin Sultansah Kayseri, Kutbeddin
Meliksah Sivas ve Aksaray, Nizameddin Argunsah Amasya, Nasreddin Berkyaruksah Niksar ve
Koyulhisar, Sencersah Eregli, Aslangsah Nigde ve Giyaseddin Keyhiisrev Uluborlu oldugu
anlagilmaktadir (Miineccimbasi 1935: 20, Miineccimbagi 2001: 25-27, Ibn Bibi 1941: 24, Ibn Bibi
1996: /41, Aksarayi 1943: 127, Aksarayi 2000: 23, Nesri 1987: 32-33, Cenabi 2000: 242).

Sultan II. Kili¢ Aslan sonrasinda meliklik bolgeleri ya da idari birimlerin varhigina iliskin kayit
ise 1192-1196 ve 1205-1211 olmak {izere aralikla iki defa tahta ¢ikan Sultan 1. Giyaseddin
Keyhiisrev’in ikinci saltanat donemine tarihlenmektedir. Bu donemde Sultan I. Giyaseddin Keyhiisrev,
donemin farkli kiiltiirel-politik-dinsel yapilanma odaklari kapsaminda; biiyiik ogul Izzeddin
Keykavus’u Malatya ve Harput, ortanca ogul Alaaddin Keykubad’1 Tokat ile birlikte tiim Danigmend-
[li’ne melik olarak atanus, Tunguzlu, Honaz ve Menderes vadisini kapsayan Hiristiyan niifusun yogun
oldugu Bizans-Selcuk Uc bolgelerini ise Hiristiyan-Bizans hanedanindan gelen kaympederi Manuel
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Mavrozomes idaresine birakmistir. Ancak Sulan I. Giyaseddin Keyhiisrev meliklere bulunduklari
eyaletlerde ya da idari birimlerde sadece Sultan adina yonetim yetkisi vermis, kendi adlarina hutbe
okutmalar1 ya da sikke bastirmalar1 veya komsu devletlerle savag/baris yapmalar1 gibi yetkilerini
kaldirmistir (Miineccimbast 1935: 26-27, Miineccimbast 2001: 36-41, Ibn Bibi 1941: 43, Ibn Bibi
1996: 1/110, Turan 1971: 281, Bayram 2002: 171, Bayram 1994: 79-92, Bayram 1987: 30-36, Artuk
1980: 266, Cahen 1955-1956: 354, Kaymaz 1964: 131-132).

Burada idare sistemi acisindan dikkat cekici iki nokta; Sultan I. Giyaseddin Keyhiisrev’in
donemin sosyal-politik dengelerini gdzeterek, potansiyel saltanat adaylari olan iki oglu Izzeddin
Keykavus ve Aldaddin Keykubad’1 meliklik merkezi olarak Selguklu Anadolu’sunun dini ve politik iki
farkl1 odak noktasini olusturan Malatya ve Tokat kentlerine gondermis olmasi ve Anadolu Selguklu
tarihinde, istisnal olarak, stratejik onemi olan Tunguzlu-Honaz ve Uluborlu yorelerini kapsayan
Bizans-Selguklu Uc eyaletleri idaresinin donemin siyasal-ekonomik politikalar1 geregince ilk kez bir
Tiirkmen ailesi yerine Bizans soyundan bir melike birakilmasidir.

Sultan 1. Gryaseddin Keyhiisrev’in liimiinden sonra Malatya meliki izzeddin Keykavus ile
Tokat meliki I. Aldaddin Keykubad arasinda baslayan saltanat miicadelesi sonunda I. Izzeddin
Keykavus Selguklu sultant olmustur. Bu donemde, Akdeniz ve Karadeniz kiyilarindaki Antalya ve
Sinop kentlerinin fethi ile Antalya ve Sinop merkez olmak iizere dogrudan merkezi idareye bagh
subasi ya da ge¢ donemlere emirii’s sevahil ya da melikii’l sevdhil ad1 verilen emir ya da beylerin
idaresinde Kuzey ve Giiney Sahil Bolgeleri Uc eyaletleri ya da Emirlikleri kurulmustur (Kopriilii
1931: 206-207, Uzungarsili 1988: 120).

4.3. Yerlesik Yasam Donemi: Yiikselme ve Merkezilesme (1220-1237)

Sultan I. Aldaddin Keykubad saltanatini kapsayan bu donemde Anadolu Sel¢uklu idare sistemi
ve idari birimlerine doniik koklii degisiklikler yapilmistir. Buna gére; Sultan I. Alaaddin Keykubad II.
Kili¢ Aslan déneminde iilke topraklarinmn Iran Tiirk-Islim devlet geleneginden gelen biiyiik iktalar
halinde tamamen 6zerk statiide hiikiim siiren melikliklere paylastirilmasi uygulamasinin Anadolu’da
¢ok parcali bir idare sistemini ortaya ¢ikarmasi ve melikler arasinda baslayan egemenlik ve saltanat
miicadelelerinin Anadolu Selguklu Devleti’ni siyasal boliinme tehdidi ile kars1 karsiya getirmesi gibi
gecmigin kotlii deneyimlerini dikkate alarak, iilke iginde merkezi idare otorite ve egemenliginin
kurulmasina biiyiikk 6nem vermistir (Kaymaz 1970: 30, Koymen 1988: 1542-1543, Kopriilii 1984:
188).

Sultan I. Aldaddin Keykubad, oglu II. Giyaseddin Keyhiisrev’i melik olarak atadigi Erzincan,
Kemah ve Sebinkarahisar yorelerini kapsayan Erzincan Melikligi disinda, iilke topraklarinin muhtar
yonetim statiisiinde meliklik sistemi ya da miilk ve gelirleri kapsayan biiyiik ve uzun siireli iktalar
verilmesi uygulamasini tamamen kaldirmig ve tiim idari birimleri dogrudan merkeze bagli otonomiler
haline getirmis, fethedilen iilke meliklerine ya da askeri hizmetler karsiligi devlet yoneticilerine
verilen uzun siireli iktalart da zaman/mekan kapsaminda sinirlamigtir (Kaymaz 1964: 91-156, Cahen
1994: 232-244, Cahen 2001: 146-156, Uyumaz 2001: 121-130, Turan 1988: 8, Kaymaz 1967: 23-27,
Koymen 1988: 1540-1545, Jansky 1950: 117-126).

Buna gore, Selguklu iilkesinde belli askeri gorevler ve hizmetler karsiligi ya da siyasal ve
askeri politika ve stratejiler gerekliligince hanedan veya énemli devlet gorevlileri ya da fethedilen tilke
meliklerine tamamen ulusal askeri-siyasal stratejiler kapsaminda belirli miktarda asker beslemek
kosulu ve toprak gelirlerini kapsayan kisa siireli askeri nitelikli iktdlardan olusan bir idare sistemi
kurulmustur (Sekil 5).

Donemin vakayi-namelerinden Sultan I. Aldaddin Keykubad doneminde yapilan askeri
hizmetler karsiliginda belirli siirelerle verilen iktalar irdelenirse; Alaiyye fethi sonrasinda kaleyi teslim
etmeyi kabul eden Bizans tekfuru Kyr Fard’a Aksehir eyaleti ile 5 koyiin miilkiyetinin
bagislandig1/1221, ayn1 ydrenin daha sonra Erzincan eyaletinin teslim edilmesine karsilik Mengiicekli
sultan1 Aldaddin Davudsah’a iktd olarak verildigine/1225, iliskin kayitlar, Sultan 1. Alaaddin
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Keykubad doneminde iktd sisteminin zaman-mekan acisindan kapsami ve isleyisini gdstermesi
bakimindan dikkat ¢ekici kayitlar olarak degerlendirilmektedir.

Ote yandan Emir Kemaleddin Kdmyar’a Kars yoresi, Harezmlilerle yapilan Yassi Cimen
savaginda Anadolu Selguklu Devleti’ne taraf olan Eyyiibi meliki Esref ve kardesine vergiden muaf
olarak Aksaray ve Eyliphisar eyaletlerinin, yine ayn1 savasta biiyiik yararlilik gosteren Kay1 boyundan
Ertugrul Gazi’ye yaylak/kislak olarak Bizans sinirindaki S6giit, Domani¢ ve Karacadag yorelerinin,
Mogol istilasindan kagarak Anadolu Selguklu Devleti’ne sigman Harezm emirlerinden Kayir Han’a
Erzincan, Bereke Han’a Amasya, Emir Gili¢li Sengiim’e Larende ve Emir Yilanli Boga’ya Nigde
yorelerinin ise ulusal askeri-siyasal stratejiler geregince belirli siirelerle ikta edildigi anlagilmaktadir
(A@lkpasaoglu 1985: 15, Unsi 1942: 25, Ibn Bibi 1941: 57, 109, 137, 161,173, Tbn Bibi 1996: 1/266,
290, 367, 413, 433, 434, Nur 1994: 62, Miineccimbasi 2001: 61, 74, Liitfi Pasa 2001: 77, 95, Turan
1988a: 957).

I. Aladaddin Keykubad doneminde (1220-1237); Akdeniz sahillerinde yapilan fetihlerle
Kalonoros (Alaiyye), Alara, Magfa (Manavgat), Andusanc (?), Anamorium (Anamur), Aydos (?),
Sebeh (?), Senkine (?), Yengibe (?), Seleukeia (Silifke) gibi yaklasik 40 kale fethedilerek, I.
Giyaseddin Keyhiisrev doneminde kurulan Antalya merkezli Giiney Sahil Komutanlig1 ya da Eyaleti
olarak adlandirilan idari birime baglanmis ve dogrudan merkeze bagl bir idari birim statiisiinde subasi
Miibarezeddin Ertokus yonetimine birakilmistir (Ibn Bibi 1941: 131, Ibn Bibi 1996: 1/354, Simbat
1946: 80-81, Tekindag 1949: 29-34, Miineccimbasi 2001: 68, Uyumaz 2003: 30-34).

Sultan 1. Aldaddin Keykubad, Makri/Fethiye-Tunguzlu-Honaz- Karahisar-1 Sahip-Kiitahya-
Eskisehir-Ankara-Cankiri-Kastamonu-Sinop hatt1 boyunca uzanan ve siirekli yinelenen akin/fetihlere
dayali olarak degiskenlik gosteren Bizans-Selguklu sinir bdélgelerini Emir Seyfeddin Kizil Bey
yonetiminde Ankara merkezli Giliney Uc Eyaleti ve Emir Hiisameddin Coban Bey Kastamonu
merkezli Kuzey Uc Eyaleti olmak iizere askeri-siyasal islevde iki idari birime ayirarak, Bizans
sinirlarindaki idare sistemini yeniden organize etmistir (Akdag 1995: 80-90, Turan 1989: 1-6, Turan
1995: 59).

Ayn1 déonemde Anadolu’nun giineydogu bolgelerinde Amid/Diyarbakir merkez olmak tizere
Kahta, Cemisgezek, Hisn-1 Mansur/Adiyaman, Urfa, Mardin, Meyyafarikin/Silvan kentlerini
kapsayan Amid ya da Giineydogu Eyaleti kurulmus, ancak yorenin Memlik-Selguklu egemenlikleri
arasinda siklikla el degistirmesi, s6z konusu idari birimin Selguklu egemenliginde uzun siire kalmasina
olanak vermemis ve yore XII. yiizyil sonunda Selguklu idare sisteminden ayrilmistir (Ibn Bibi 1941:
110-111, Ibn Bibi 1996: /292, Akdag 1995: 69).

4.4. Sistemin Coziilme Donemi.: Gerileme ve Cokiis (1237-1277)

Sultan 1. Aldaddin Keykubad sonrasina tarihlenen bu dénemde; Tiirkmenlerin muhalefetine
ragmen Iran-Islam kiiltiirii etkisindeki Sultan II. Giyaseddin Keyhiisrev’in tahta ¢ikmasiyla baslayan
ve Babai Isyani’na neden olan gerginlikler, devlet biiyiikleri arasindaki saltanat ya da mevki
miicadelelerinin ortaya ¢ikardig1 siyasal-yonetsel otorite boslugu ve Mogollara kars1 kaybedilen 1243
Kosedag Savasi ile Anadolu Selguklu Devleti’nin Ilhanli tabiiyetine girmesiyle sonuglanan olumsuz
gelismeler, Anadolu topraklarinin Ilhanllar tarafindan 1259 yilinda Selguklu sultanlar1 II. Izzeddin
Keykavus ve I'V. Rilkneddin Kili¢ Aslan arasinda paylastirilmasiyla sona ermistir (Sekil 6).

Bu paylasimin idari birimler iizerindeki yansimasi; Selguklu topraklarmin vergi toplanmasi
esasina dayal1 olarak Ilhanlilara tabi federal eyaletler niteliginde, Kayseri simirindan Antalya’ya dek
uzanan bélge baskent Konya olmak iizere II. izzeddin Keykavus ydnetiminde ve Sivas’tan Sinop-
Samsun kiyilarina dek uzanan bolge bagkent Tokat olmak {izere Rilkneddin Kilig¢ Aslan ydnetiminde
olmak iizere olusturulan mali nitelikli iki biiyiik idari birime ayrilmasidir (Ebii’l Ferec-Ibnii’l Ibri
1941: 39, Aksarayi 1941: 151-152, Aksarayi 2000: 46, Yuvali 1994a: 102-103, Yuval1 1994: 584-585,
Akdag 1995: 93, Erdem 2003: 53-55).

Bu doénemde idare sistemi agisindan en 6nemli gelisme; I. Alaaddin Keykubad doéneminde
kaldirilmis devlet yoneticilerine biiyiik iktalar verilmesi uygulamasinin yeniden getirilmis olmasidir.
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Donemin tarihi kayitlarindan, Selguklu sultanlarinin melik, vezir ya da emirlerine koy, kasaba, kent,
hatta bir eyaleti tim miilk ve gelirlerini kapsayacak nitelikte temlik-name ya da miilk-ndme ad1 altinda
bagis ya da satis yoluyla verdikleri anlasilmaktadir (Oral 1955: 385-394, Sahillioglu 1969: 57-65,
Turan 1950: 157-165, Turan 1948: 563-566, Turan 1988: 32-33, Rogers 1976: 86).

Yukarida agiklanan gelismelere dayali olarak; Anadolu Sel¢uklu egemenliginin son
donemlerinde Kastamonu-Sinop yorelerinde Emir Hiisameddin Coban yonetiminde Coban Ogullart ya
da Karahisar-1 Sahip veya Kiitahya cevresinde Sahip Ata Fahreddin Ali yonetimindeki Sahip Ata
Ogullar gibi Selguklu devlet yonetimindeki etkili emirlerinin tamamen kendi inisiyatifleri ile elde
ettikleri biiyiik iktalar ile Kirgehir ve ¢evresinde Caca Oglu Nur-el-din ve Nigde ve ¢evresinde Hatir-
oglu Serafeddin gibi Mogol yonetiminin atadig1 valilerin yonetimine birakilan biiyiik iktalardan olusan
(ve gelecekte Anadolu Tiirk beyliklerinin potansiyel egemenlik alanlarini olusturacak) idare ve toprak
diizeni hakim olmustur (Aksarayi 1943: 162, Aksarayi 2000: 56).

1277 yilinda Mogol egemenligine karsi baglayan Tiirkmen isyanlari ile 6nce Memlik sultani
Baybars’in, sonra Ilhanli sultanlarinin yonetime el koymasi gibi askeri-siyasal gelismelere dayali
olarak, Anadolu’da tiim kurumsal yapilariyla tamamen ilhanli idare-toprak kullanim ve vergi-biitce
sistemlerinin egemen oldugu ve idari birimlerin sadece ilhanlilarin atadigi valilerce yonetildigi bir
idare mekanizmasi kurulmustur (Yaltkaya 1939: 7-16, Aksarayi 1943: 180-199, Aksarayi 2000: 77-89,
Ibn Bibi 1996: 11/179-210, Hinz 1949: 771-792, Kunter 1942: 431-4565, Togan 1931: 1-42, Wittek
1931: 161-164, Togan 1953-1954: 33-49, Turan 1948: 554-558, Ulken 1973: 47, Turan 1952: 254,
Turan 1995: 96-98, Yuvali 1994a: 101-114, 155-156, Yuvali 1994: 584-585, Erdem 2003: 53-55).

5. Anadolu’da Selcuklu Dénemi idari Birimleri

Sinop, Antalya ve Alaiyye fetihleri ve fetih sonrasi imar faaliyetleri ile Konya, Kayseri ve
Sivas kalelerinin tamir faaliyetlerine iligskin kitabelerde, askeri harekat ya da askeri nitelikli imar
faaliyetlerine katilan viilat/ilbay/subasi/sahip unvanli eyalet yoneticileri ya da emirlerinin varligina
dair kayitlar; Selguklu déneminde Anadolu topraklarinin askeri nitelikli idari birimlere ayrildigini
ortaya koymaktadir.

Bu ¢er¢evede Sinop ve Konya kalelerinin fetih sonrasi sur insa ya da tamir faaliyetlerine
iliskin yap1 kitabeleri incelenirse, Malatya sahibi ve kumandani Hiisameddin Yusuf Bey, Nigde sahibi
Zeyneddin Besare Bey, Eregli sahibi Secaeddin Ahmed Bey, Simre sahibi Kaymazogullarindan
Bedreddin Ebu Bekir Bey, Amasya beylerinden Miibarezeddin Behramsah, Kayseri ilbay1 Celaleddin
Bey ve subasi Bahaeddin Kutluca, Aksaray sahibi Seyfeddin Ildeniz, Honaz sahibi Esededdin Ayas
Bey Kirsehir-Aksaray valisi Seyfeddin Ildeniz, Sivas beylerinden viilit Emir Imadeddin Ayas,
Celaleddin Kayser ve Saraceddin Omer; Kayseri subasis1 Yakub Karakulak gibi Selguklu askeri ya da
sivil yoneticilere iliskin kayitlar, Selguklu donemindeki bazi idari birimlerinin varhigina isaret
etmektedir (Behget 1930: 43-49, Ulkiitasir 1937: 1050-1053, Ulkiitasir 1949: 112-151, Ibn Bibi 1941:
99-100, Ibn Bibi 1996: 1/271-274, Ulkiitasir 1949: 112-151, Ulkiitasir 1971: 815-816, Konyali 1946:
164-167, Erten 1940: 48-72, Ugur-Koman 1940: 67-68, Onder 1967: 153-154, Ceylan 1988: 48-50,
Lloyd-Storm 1989: 65-71, Crane 1993: 1-57, Duran 2001: 33,47, 67-68, Yardim 2002: 451-452).

XIII. yiizyila tarihlenen Hiristiyan din adami Simon de Saint Quentin ile Arap cografyaci Ibn
Said’in seyahatnamelerinde, Anadolu’da Selguklu egemenliginde yirmi dort eyalet ya da subasilik
merkezi varolduguna iligkin kayitlar (Cahen 1968: 41-50, Saint Quentin 1965: 66-68) ile Selguklu
doneminde meliklik merkezleri ve unvan verilen kentler listesinin (Erzi 1950: 97-99, Turan 1971: 687-
688, Artuk-Artuk 1986: 65-69, Gode 1994: 55-59) karsilastirilmali olarak irdelenmesi; Amasya,
Ankara, Antalya, Tunguzlu, Erzurum, Erzincan, Kayseri, Konya, Malatya, Nigde, Niksar, Samsun,
Sivas, Sinop, Tokat, Kastamonu gibi (olasi) idari birim ya da eyalet merkezi islevindeki kentleri
belirlenebilmektedir.
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5.1. Anadolu ya da Rim Eyaleti

Anadolu ya da Rim Eyaleti (1966: 31-41, Akdag 1995: 69), Konya merkez olmak iizere
Konya ve yakin cevresini kapsayan, Roma-Bizans donemi Anatolikon Themas: idari-siyasal-askeri
egemenlik sinirlarini karsilayan Selguklu merkez eyaletidir (Sekil 5).

Anadolu ya da Rim Eyaleti’nin Selguklu donemi Anadolu idari cografyasi igindeki konumu
degerlendirilirse; Sultan II. Kili¢ Aslan dénemine tarihlenen meliklik paylasimindan Anadolu ya da
Rim eyaleti idari birim sinirlarinin doguda Aksaray, batida Uluborlu, kuzeyde Ankara ve Cankir
meliklik bolgeleri ve giineyde Kameriiddin Eyaleti ile sinirlandig1 anlasilmaktadir.

Ram Eyaleti’nin yetki/etki alaninin tarihsel siirecte idari gelisimi (ve degisimi) incelenirse;
Selguklu yonetim yapisinda onemli degisikliklerin gergeklestirildigi Sultan I. Aldaddin Keykubad
doneminde, baskent Konya’ya olduk¢a yakin yerlesmeler olan Ab-1 Germ/Ilgin ya da Aksehir
yorelerinin, gegici siirelerle ve sadece miilk gelirlerini kapsayan iktalar statiisiinde fethedilen {ilke
melik ya da prenslerine verildigine (Ibn Bibi 1941: 57, 137, Ibn Bibi 1996: 1/266, 367, Konyal1 1945:
44-45) ya da Beysehir yakinlarindaki saray-kent ya da kishk merkez islevindeki Kubad-abad
yerlesmesinin subasilik merkezi olarak dogrudan merkeze bagli yonetildigine iliskin kayitlardan
(Turan 1988: 14, Erdem 1935: 254-256, Meinecke 1986: 285-286), Selcuklu déneminde Rim
Eyaleti’nin idari sinirlarinin doguda Beysehir ve kuzeyde Ilgin-Aksehir yorelerinde gegici siirelerle
degiskenlik gosterdigini diigiindiirmektedir.

Bu noktada, donemin askeri-siyasal kosullar1 gézoniine alinirsa; yukarida aciklanan fethedilen
iilke yoneticilerine dagitilan ikta topraklarin Konya ¢evresinde toplandigina ve Kubad-abad
yerlesmesinin sultanlarin yazlik merkezi olmasinin 6tesinde, idari agidan baskent Konya merkezli
Rim Eyaleti’'ne bagli bir subasilik merkezi olarak orgiitlendigine iliskin tespitler, Sel¢uklularin
baskent Konya’nin savunma sisteminin gii¢lendirilmesi ve 6n savunma hatlar1 olusturulmasi gibi
savunma politikalarina dayandigini diisiindiirmektedir.

Anadolu ya da Rim eyaleti olas1 idari siirlarinin degisimine iliskin son kayit (Aksarayi 1943:
151-152, Aksarayi 2000: 46, Anonim Selcuk-Name 1952: 41); Ilhanl egemenlik doneminde Rim
Eyaleti’nin Konya merkez olmak iizere Kayseri-Konya arasinda kalan Orta Anadolu platosu ile
Kameriiddin Eyaleti adi verilen idari birimi de kapsayacak bicimde genislemis olduguna iliskin
kayittir.

5.2. Danismendiye Eyaleti ya da Danismend Ili

Danismendiye Eyaleti ya da Danismend Ili (Kaymaz 1970: 109, Akdag 1995: 68-69, Aksarayi
2000: 46); Anadolu’nun Tiirklesme-islaimlasma siirecinde, Danismendli Devleti’nin egemenlik
kurdugu Kizilirmak-Delice ve Yesilirmak-Kelkit havzalarindaki Tokat, Corum, Amasya, Zile, Artuk-
abad, Kaz-abad, Niksar ve Koyulhisar ile Kapadokya vadisindeki Kayseri ve Sivas kentlerini kapsayan
ve erken Tiirk doneminde Danismendli Beyligi egemenlik alan1 olmasina atfen Selguklu doneminde
Danismendiye Eyaleti ya da Danismend ili olarak adlandirilan idari birimdir (Sekil 5).

Donemin vakayi-ndmelerinden Danismendiye Eyaleti’nin Sultan I. Mesud (1116-1155)
doneminde Simre/Vezirkoprii merkez olmak iizere kuruldugu (Akdag 1995: 68, Kesik 2003: 134-137),
Sultan I. Giyaseddin Keyhiisrev (1192-1196) doneminde ise melik Aldaddin Keykubad yonetiminde
Tokat merkezli olmak {izere meliklik statiisiinde yonetildigi anlagilmaktadir (Miineccimbasgi 1935: 26-
27, Miineccimbas1 2001: 41-42, Ibn Bibi 1941: 43, Ibn Bibi 1996: 11/110).

Danismendiye eyaletinin varligina dair tarihi kaynaklardaki son kayit (Aksarayi 1943: 151-
152, Aksarayi 2000: 46); Mogol istilas1 sonrasinda Ilhanlilar tarafindan Selguklu topraklarmin 1281
yilina tarihlenen Selguklu melikleri arasinda paylastirilmasina iliskindir. Bu kayda gore, Anadolu
topraklar1 Selguklu sultanlar1 II. izzeddin Keykavus ve IV. Riikneddin Kili¢ Aslan arasinda ikiye
ayrilmis ve Tokat merkez olmak {izere Sivas ile Sinop ve Samsun kiyilari arasinda kalan bolge
Danismendiye ad: altinda Sultan I1. izzeddin Keykavus’a birakilmustir.

Burada Selguklu idari birimleri bakimindan dikkat cekici nokta; Anadolu’da Ilhanli yonetim
sisteminin egemen olmasi1 ve Selguklu idare sisteminin kaldirilmasina dayali olarak Danismendiye
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Eyaleti idari sinirlarinin Tokat merkez olmak iizere Sivas ile Sinop ve Samsun arasinda uzanan ve
Canik Eyaleti olarak adlandirilan idari birimi de igine alacak bi¢cimde geniglemis olmasidir.

5.3. Kameriiddin Eyaleti ya da Kameriiddin Ili

Selcuklu donemi tarihi kaynaklari irdelenirse (Ibn Bibi 1941: 290, Ibn Bibi 1996: 1/354,
Simbat 1946: 80-81, Stimer 1969: 46-50, Turan 1971: 345-346, Kaymaz 1970: 98-99); Anadolu
Selcuklu Devleti ile Kilikya Ermeni Kralligi egemenligindeki Orta Anadolu bolgesinden Akdeniz
kiyilarina gecis bolgesi islevindeki Goksu vadisi ve Bulgar daglar1 boyunca uzanan ve Ermen ili
olarak adlandirilan askeri-stratejik oneme sahip ydrenin, Sultan I. Alaaddin Keykubad déneminde
Emir Kameriiddin yonetiminde fethedilerek, Tiirk boylarindan Karamanlilarin yerlestirilmesi ile bir
idari birim olarak orgiitlendigi anlasilmaktadir. S6zkonusu idari birim, yorenin fethini gerceklestiren
ve Melikii’l Ermen/Ermeni Meliki unvanini alan ilk valisi Emir Kameriiddin’e atfen Kameriiddin
Eyaleti olarak adlandirilmistir (Sekil 5).

Selguklu donemi vakayi-nameleri tarihi topografya agisindan ele alinirsa; Kameriiddin Eyaleti
idari birim sinirlariin Roma-Bizans doneminde [sauria ya da Daglik Kilikya olarak adlandirilan idari-
cografi birimin askeri-siyasal smirlarin1 karsilayacak bigimde Bozkir, Ermenek, Karaman, Mut,
Giilnar, Anamur, Silifke yorelerine dek uzandigi anlagilmaktadir (Strabon 1993: 197-201, Ramsay
1960: 420-426, Anonim Selguk-Name 1952: 41-42, Ibn Bibi 1941: 290, Ibn Bibi 1996: 11/202).

5.4. Canik ya da Canit Eyaleti

Karadeniz sahillerinde Samsun-Bafra-Fatsa-Giresun-Ordu sahil hatti boyunca uzanan
Hiristiyan Can kavminin egemenligindeki yorenin fethi amaciyla Tiirk boylarindan Cepnilerin iskan
edilmesi ile kurulan ve eski halkina izafeten Canit ya da Canik Eyaleti ad1 verilen idari birimdir (Ibn
Bibi 1941: 300, Ibn Bibi 1996: 11/238, Turan 1969: 34, Turan 1988: 164-165, Siimer 1969: 46-50,
Siimer 1992: 7-16).

Nitekim donemin vakayi-ndmelerinden (Aksarayi 1943: 300, Aksarayi 2000: 63, 207,
Miineccimbagi 2001: 49, 136), Céanit Eyaleti idari sinirlarinin doguda Sinop merkezli Kuzey Uc
eyaleti, batida Trabzon Riim Imparatorlugu ve giineyde Danismendiye Eyaleti ile sinirlanan Samsun
merkez olmak {izere Bafra, Fatsa ve Ordu hatti boyunca uzanan sahil yorelerini kapsadigi
anlasilmaktadir (Sekil 5).

Burada tarihi cografya ve idare sistemi agisindan dikkat g¢ekici nokta; donemin vakayi-
namelerinden Bizans déneminde Sinop ve Samsun olmak iizere iki ayr tekfurluk merkezi ya da idari
birim olarak yonetildigi anlasilan bolgenin (Miineccimbagt 2001: 47-49 Miineccimbasi 2001: 47-49),
Selguklu fethi sonrasinda devralinan idare sistemine benzer olarak iki ayr1 idari birim olarak
orgiitlenmis olmasidir.

Anadolu Selguklu déneminde Sinop ve Samsun bolgeleri askeri-ekonomik-stratejik islevler
acgisindan degerlendirilirse; Selguklularin Sinop kentinde tersane insa etmesi ve Karadeniz Otesine
diizenlenen askeri harekatin merkezi olarak kullandigina iliskin kayitlar (Ibn Bibi 1941: 118-124, Ibn
Bibi 1996: 1/315-345), Sinop’un askeri deniz {iissii, Samsun- kentinde darphane kurduklarina iliskin
kayitlar (Aksarayi 2001: 206, Hinrichs 1991: 37, Lindner 1988: 270-271, Ozergin 1971: 61-62) ise
Samsun’un ticaret merkezi olarak kullanildigin1 gostermektedir. Buradan hareketle, Selguklularin
Sinop ve Samsun boélgelerini askeri ve ekonomik olmak iizere iki farkli islevde kullandiklarini
sOylenebilir.

Nitekim XII. ylizyilda Sivas kentinde yerlesmis Cenevizli noterlerin Karadeniz o6tesindeki
Kirim boélgesine seyahat etmek i¢in Fatsa limanini kullandiklarina (Braitanu 1929: 159) ya da XIV.
ylizyilda Samsun kentinin her biri birbirinden bir ok atimi uzakta konumlanmis ve g¢evresi surlarla
cevrilmis, etnik/dini yonlerden birbirinden farkli Tiirk Samsun, Italyan Simisso ve Riim Amisos olmak
lizere tiimi milletlerarasi ticaret iglevine sahip ii¢ farkli yerlesmeden olustuguna iligkin kayitlar bu
olguyu dogrulamaktadir (Bryer 1986: 275-276, De Clavijo 1993: 67).
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5.5. Giiney ya da Sol Kol ve Kuzey ya da Sag Kol Uc Eyaletleri

Anadolu’da Selguklu savunma sisteminin temelini olusturan Kuzey ve Giiney Uc eyaletleri
yoneticilerinin gergeklestirdigi anitsal-kamusal hizmet yapilari faaliyetleri, s6z konusu eyaletlerin idari
etki alanlar1 ya da smirlann agisindan degerlendirilirse; 1. Aldaddin Keykubad doneminde Emir
Seyfeddin Kizil Bey yonetimindeki Giiney Uc Eyaleti idari sinirlarinin Ankara merkez olmak iizere
Sakarya havzasinda Sivrihisar ve Hamam Karahisar yorelerine dek uzandig: (Ozalp 1960: 66-82, ilter
1980: 32-39, Sarar 1989: 41-50, Keskin 2001: 145-146), ilhanli déneminde ise Sahip Ata Ogullari
yonetimine gegen eyaletin Karahisar-1 Sahip merkez olmak iizere Sandikli, Bolvadin, Ishakli, Aksehir
yorelerine kadar yayildigi ve bir déonem Honaz-Tunguzlu Eyaleti ile birlestigi anlagilmaktadir
(Uzungarsili 1929: 4-52, Ferit-Mesut 1934: 87-99, Crane 1993: 22-23,36-38, Kopriilii 1999: 77).

Idari 6rgiitlenmesi Sultan 1. Mesud dénemine tarihlenen Kuzey Uc Eyaleti'nde Simre adi
verilen askeri-idari merkez islevindeki bir kentin kurulduguna iliskin kayitlar (Miineccimbagi 1935:
14, Miineccimbag1 2001: 17-18, Nur 1994: 50, Turan 1971: 195), Kuzey Uc Eyaleti’nin Selguklu
doneminde askeri-stratejik potansiyele sahip oldugunu diisiindiirmektedir.

Donemin tarihi kaynaklar1 idare sistemi agisindan irdelenirse; Kastamonu, Cankir1 ve Ankara
yorelerini kapsadigi anlasilan Kuzey Uc Eyaleti’nin I. Mesud doneminde (1116-1155) melik Sahingah
ve takiben II. Kili¢ Aslan déneminde (1155-1192) melik Muhiddin Mesud yonetiminde 6zerk statiilii
bir idari birim ya da eyalet olarak yonetildigi anlagilmaktadir. Ancak daha once agiklanan Sultan I.
Aldaddin Keykubad dénemi ile baslayan merkezilesme siirecinde Kastamonu merkezli Kuzey Uc
Eyaleti, Sinop merkezli askeri isleve sahip Sahil Komutanlik Bdlgesi’ni de kapsayacak bigimde
genisleyerek, Emir Hiisameddin Coban Bey yonetiminde dogrudan merkeze bagli bir idari birim
statiisiine getirilmistir (Ibn Bibi 1996: 1/13, Urfali Mateos 1962: 312-313, Kinnamos 2001: 145,
Khoniates 1995: 79-80, Cahen 1971: 146, Turan 1989: 1-6).

Selcuklu donemi anitsal yapr kitabelerinden (Oral 1956: 385-410, Cahen 1971: 152, Crane
1993: 45-46); ilhanli egemenlik doneminde Pervane Muineddin Siileyman’a iktd edildigi anlasilan
Kuzey Uc Eyaleti idari birim smirlarimin Sinop, Kastamonu, Boyabat, Duragan, Bafra, Osmancik,
Amasya, Tokat yorelerine dek uzandig: diistiniilebilir (Sekil 5).

5.6. Giiney ya da Kuzey Sahilleri Komutanliklari ya da Eyaletleri

Sultan I. Giyaseddin Keyhiisrev, 1. Izzeddin Keykavus ve I. Aldaddin Keykubad donemlerinde
subast Miibarezeddin Ertokus (1221-1257), ilhanli egemenlik déneminde ise Melikii’l Sevahil
Bahaeddin Mehmed (1257-1276) ve Bedreddin Omer Bey (1277-1281) tarafindan ydnetildigi
anlasilan Giiney Sahilleri Komutanlig1 idari birimi Antalya merkez olmak tizere kurulmustur (Sekil 5).

Selguklu doneminde Antalya subasisi oldugu belirlenen Emir Miibarezeddin Ertokus ya da
Emirii’l Sevahil Bedreddin Omer tarafindan yaptirilan/tamir ettirilen cami ve medrese gibi kamusal
yap1 faaliyetleri Giiney Sahilleri Eyaleti idari yetki/denetim alani, tanimlanmasi agisindan
degerlendirilirse; Antalya merkezli eyaletin olasi idari smirlarinin; doguda Kameriiddin Eyaleti ve
kuzeyde Anadolu ya da RGm Eyaleti ile batida Tunguzlu-Honaz Uc Eyaleti siirlarindaki Isparta,
Gelendost, Egirdir, Uluborlu, Sarki Karaaga¢ ve Atabey yorelerine dek uzandigi soylenebilir
(Aksarayi 1943: 162, Aksarayi 2000: 95, Konyali1 1946: 297-306, Turan 1947: 415-429, Erdem 1934:
44-48, Erten 1940: 70, Koseoglu 1935: 174-178, Koseoglu 1936: 334-336, Koseoglu 1937: 474-478,
Aslanapa 1956-1957: 97-111, Demirdal 1968: 86-91, Baykara 1985: 49-60, Baykara 1989: 39-41,
Baykara 1998: 132-137, Cahen 2001: 153, Uzungarsili 1929: 221-224, 234-238, Seyirci 1986: 7-10,
Crane 1993: 32-33, 44-45).

Sinop merkezli Kuzey Sahilleri Komutanlig1 olarak adlandirilan idari birimin ise yukarida Uc
eyaletleri boliimiinde agiklandig: tizere, Selguklu doneminde miistakil bir idari birim olmaktan ¢ok
emir Hiisameddin Coban yonetiminde Kastamonu merkezli Kuzey Uc Eyaleti biinyesinde
degerlendirildigi ve sadece askeri fetihler amaciyla kullanildigi diistiniilmektedir.
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5.7. Saltuk Ili ya da Erzincan Melikligi

Saltuk 1li ya da Erzincan Melikligi veya Eyaleti (Beygu 1936: 41-42, Siimer 1971: 391-433,
Stimer 1990: 22-43, Turan 1993: 31-34); Sultan II. Riikneddin Siileyman Sah (1196-1204) doneminde,
Saltuk Ogullar1 egemenliginden fethedilen Erzurum merkez olmak iizere Pasinler, Hasan Kale,
Bayburt, Ispir ve Oltu yorelerini kapsayan, kuzeyde Trabzon Rém Imparatorlugu, doguda Giircii
Krallig1 ve batida Danismendiye Eyaleti sinirlarina dek uzanan idari birimdir (Sekil 5 ve Sekil 6).

Saltuk ili idari birimi Selguklu idare sistemi acisindan degerlendirilirse, dénemin tarihi
kayitlarindan eski Saltuklu egemenlik bolgesi olmasina atfen Saltuk ili olarak adlandirilan eyaletin,
Sultan II. Riikneddin Siileymansah tarafindan &zerk meliklik statiisiinde kardesi Elbistan meliki
Mugiseddin Tugrulsah’in yonetimine birakildigi ve I. Alaaddin Keykubad donemine dek ozerk
meliklik statlisiinde yonetildigi anlasilmaktadir (Ibn Bibi 1941: 38-41, Ibn Bibi 1996: 1/93, Turan
1993: 21-25).

Saltuk 1ili, Sultan I. Aldaddin Keykubad déneminde Mengiicek-Ogullar1 egemenliginden
fethedilen Erzincan ve Karahisar-1 Sarki yorelerini kapsayan topraklarin baglanmasi ile Erzincan
merkez olmak iizere yeniden Orgiitlenmis ve Erzincan Melikliligi adi altinda merkeze bagli otonomi
olarak melik Giyaseddin Keyhiisrev emrine birakilmigtir. (Ibn Bibi 1941: 135-141, Ibn Bibi 1996:
1/364-371). Ancak Erzincan melikligi, donemin askeri-siyasal-stratejik politikalar1 geregince kisa bir
siire i¢in gecici nitelikli askeri ikta statiisiinde Selguklu ydnetimince koruma altina aliman Harezm
beylerinden Kayir Han yonetimine verilmistir (Ibn Bibi 1941: 141,173, Ibn Bibi 1996: [/371-373,433-
434).

5.8. Maras Uc Eyaleti

Selguklu donemine iligkin vakayi-namelerden (Yinang 1341: 346-347, Turan 1971:
311/dipnot: 100, Miineccimbast 1935: 39, Miineccimbagi 2001: 42, Ibn Bibi 1941: 76, Ibn Bibi 1996:
1/133, 204-205, Crane 1993: 47, Gokhan 2001: 335-345), Sultan 1. Kili¢ Aslan doneminde Emir
Hiisameddin Hasan (1168-1185)’a iktd edilen, Sultan I. Izzeddin Keykavus doneminde Emir
Nasreddin Hasan (1185-1234) ve Sultan I. Aldaddin Keykubad doéneminde de sirasiyla Emir
Nasreddin Hasan’m ogullari Muzafferiiddin ve imadeddin tarafindan 1258 yilina dek yénetildigi
anlagilan Maras Uc Eyaleti’nin, Kilikya Ermeni Krallig1 sinirlarinda askeri-stratejik isleve sahip isleve
sahip bir idari birim olarak kuruldugu sdylenebilir (Sekil 5).

Nitekim ddneme iliskin vakayi-namelerde, Sultan I. Izzeddin Keykavus déneminde Kilikya
Ermeni Krallig1 {izerine yapilan fetih organizasyonlari merkezinin Maras olduguna ya da Sultan
Giyaseddin Keyhiisrev’in 6liimii sonrasinda saltanata izzeddin Keykavus’un ¢ikarilmasinda Maras
Emiri Nasreddin Hasan’in etkin olduguna iliskin kayitlar, Maras Uc Eyaleti’nin askeri-stratejik
islevini ve onemini gostermektedir (Miineccimbast 1935: 30, Miineccimbast 2001: 42, 50, Ibn Bibi
1941: 49, Tbn Bibi 1996:1/133).

Doneme iligkin vakayi-nameler ve kitabeler irdelenirse, Maras Uc Eyaleti idari sinirlarmin
Maras merkez olmak iizere Keysun, Behesni/Besni, Raban/Araban, Merzuban ve Tel Besir yorelerine
dek uzandig1 sdylenebilir (Miinecimbast 1935: 16, 55, Ibn Bibi 1941: 76-77, Ibn Bibi 1996: 1/205,
213, Crane 1993: 47).

5.9. Uluborlu Melikligi ya da Tunguzlu-Honaz Uc Eyaleti

Uluborlu Melikligi’nin varligia iliskin dénemin tarihi kayitlar1 irdelenirse (Ibn Bibi 1941:
43, Ibn Bibi 1996: 1/110, Turan 1971: 281, Bayram 2002: 171), Uluborlu Melikligi’nin Sultan II.
Kilig Aslan déneminde Biiyilk Menderes Havzasi ve Tunguzlu-Honaz yérelerini kapsayan Bizans-
Selcuklu askeri-siyasal sinir bolgelerini denetlemek ve fetih organizasyonlari diizenlemek {izere
Uluborlu merkez olmak iizere kuruldugu ve yerel otonomi statiisiinde melik Giyaseddin Keyhiisrev
yonetimine birakildigi anlagilmaktadir. I1. Kilig¢ Aslan dénemi sonunda saltanata gegen 1.
Giyaseddin Keyhiisrev doneminde ise Tunguzlu ve Honaz kentlerinin fethi ile idari sinirlarinin
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Biiyiik Menderes havzasini kapsayacak bi¢cimde genisletilerek, Sultan I. Gryaseddin Keyhiisrev’in
Hiristiyan-Bizans hanedanindan gelen kayipederi Manuel Mavrozomes’e ikta edilmistir (Sekil 5).

Uluborlu Melikligi, Tunguzlu-Honaz yorelerinin fethi ile Ege sahillerindeki Izmir/Smynra ve
Efes/Ephessus’dan baglayarak Biiyiik Menderes Havzasi ve Lycos/Ciiriik Su Vadisi yoluyla Selguklu
bagkenti Konya ve donemin ticaret limani islevindeki Antalya’ya uzanan ulasim kanallarmin denetimi
acisindan askeri-stratejik konuma sahip Honaz merkez olmak iizere Tunguzlu-Honaz Uc Eyaleti
olarak yeniden organize edilmistir (Baykara 1979: 207-211, Baykara 1997: 77-79).

Konya ve Sinop kaleleri kitabelerinden 1. Izzeddin Keykavus ve 1. Aldaddin Keykubad
donemlerinde Tunguzlu-Honaz Uc Eyaleti’nin Atabey Esededdin Ayas tarafindan yonetildigi, Antalya
kalesi ile Tunguzlu’daki imaret (vakif-han) ve ¢esme kitabeleri ile Akhan ve Cardak yakinlarindaki
kervansaray kitabelerinden ise II. Giyaseddin Keyhiisrev ve II. izzeddin Keykavus dénemlerinde
(1237-1253) Emir Seyfeddin Karasungur’un idaresine birakildig: anlagiimaktadir (Onder 1967: 153-
154, De Planhol 1969: 409, Sénmez 2000: 169-177, Ulkiitasir 1949: 112-151, Ulkiitasir 1971: 815-
816, Uzungarsilt 1929: 191-197, Ugur-Koman 1940: 67-68, Akga 1937: 51-71, Akga 1945: 20-26,
Crane 1993: 30-31).

Tunguzlu-Honaz Uc Eyaleti; Ilhanli egemenlik déneminde Selguklu merkezi idare
mekanizmasinin ortadan kalkmasina dayali olarak Sahip Ata Ogullar1 yonetimine gecen Giliney Uc
Eyaleti’ne baglanmuis, kisa bir siire Tunguzlu-Honaz y6resinde yerlesmis Uc Tiirkmenlerinin reisi Gazi
Mehmed Bey tarafindan bagimsiz bir idari birim olarak yonetilmistir (Kaymaz 1970: 92-96, Kopriilii
1999: 74,77, Bayram 2001: 155-169, Bayram 2002: 169-175, Uzungarsili 1929: 4-52, Ferit-Mesut
1934: 87-99, Crane 1993: 22-23,36-38).

Yukarida agiklanan tarihsel kayitlar mekansal boyutta degerlendirilirse, Tunguzlu-Honaz Uc
Eyaleti idari sinirlarinin yukarida belirtilen Selguklu yoneticilerinin imar faaliyetleri kapsaminda
Cardak ve Dinar yorelerine dek uzandig diisiiniilebilir.

6. Sonug

Sonuca dair bir degerlendirme yapilmadan 6nce su noktanin hatirlatilmasi yerinde olacaktir.
Bu aragtirmada kurgulanan metodoloji geregince, Anadolu Selguklu dénemine iligkin vakayi-name,
seyahat-name, vakfiye ve kitabe gibi 6zgiin tarihi kaynaklardan ve Selguklu doneminde unvan verilen
kent listelerinden varlig1 belirlenebilen (olasi) idari birimler ele alinmistir. Dolayisiyla aragtirmanin
kaynak kullanimi ve metodolojisi agisindan ele alinan ve irdelenen idari birimler diginda, baska idari
birimler ya da alt kademe idari yapilanmalarin da varolabilecegi unutulmamalidir.

6.1. Tarihi Topografya ve Idari Cografya Mirast Agisindan

Anadolu’nun Sel¢uklu dénemi idari birimleri, Selguklu 6ncesi Roma-Bizans ve Anadolu
Selguklu Devleti’nin fiilen ortadan kalkmasi sonrasinda kurulan Tiirk siyasal-yonetsel orgiitlenmeleri,
Tirk Beylikleri, agisindan irdelenirse (Sekil 2, Sekil 3, Sekil 5 ve Sekil 8); tarihi topografya ve idari
cografya acisindan dag kitleleri, vadi zincirleri ve kiyir alanlari olmak fiizere birbirinden farkli
birimlerden olusan Anadolu’nun kendine 6zgii cografi kosullarinin; Roma ve Bizans donemi idari
cografyasin1  bigcimlendirdigi gibi Selguklu donemi idari cografyasinin altyapisini olusturan idari
birimlerin sinirlarini da belirledigi ve Selguklu sonrasinda Osmanli idari birimlerini de bigimlendirdigi
sOylenebilir (Sekil 7).

Baska bir ifadeyle, Roma-Bizans donemi idari birim smirlariin Selguklu dénemi idari
birimlerinin altyapisini olusturdugu ve Selguklu donemi idari birimlerinin de Selguklu doénemi
sonunda ortaya ¢ikan Anadolu Tiirk beyliklerinin potansiyel egemenlik alanlarini karsiladigi ve
tarihsel siirecte siireklilik gosterdigi sdylenebilir.

Bu noktada Selc¢uklu idari birimlerinin (olasi) sinirlari, Anadolu’nun Selguklu 6ncesi idari
cografyasi ve Anadolu’nun tarihi topografyasi agisindan degerlendirilirse;
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e Konya ve yakin cevresini kapsayan Bizans donemi Anatolikon Themasi askeri-idari
birimini karsilayan Rim ya da Anadolu Eyaleti (Sekil 3 ve Sekil 5),

e Kizilirmak-Delice ve Yesilirmak-Kelkit havzalar ile Kapadokya vadisindeki Kayseri,
Sivas, Tokat, Corum, Amasya, Zile, Artuk-abad, Kaz-abad, Niksar ve Koyulhisar kentlerini kapsayan
Bizans donemi Armeniakon Themasi smirlarini karsilayan Danismend Ili ya da Danigsmendiye Eyaleti
(Sekil 3 ve Sekil 5),

e Sinop-Samsun-Giresun boyunca uzanan Karadeniz sahillerindeki Hiristiyan Can
ulusundan fethedilen daglik bolgeyi kapsayan Canit ya da Canik Eyaleti,

e Kilikya Ermeni Kralligi’ndan fethedilen Roma ve Bizans doneminde Eregli, Ermenek,
Larende, Mut, Giilnar ve Silitke yorelerini kapsayan daglik Roma-Bizans donemi Isauria ya da Cilicia
Tracheia (Daglik Kilikya) Themas: topraklarindan olusan Kameriiddin ili gibi Anadolu cografyasinin
tarihi topografyasinin Selguklu 6ncesi Roma-Bizans donemi idari cografyasini bigimlendirdigi gibi
Selguklu donemi idari cografyasini da bi¢cimlendirdigini gostermektedir (Aksarayi 2000: 46, Ibn Bibi
1943: 43, Ibn Bibi 1996: 11/202, Anonim Sel¢uk-Name 1952: 41, Miineccimbasi 2001: 49, Darkot
1961:35-46, Darkot 1966: 31-41, Tekindag 1964: 81, Kaymaz 1970: 99, Tuncdilek 1986: 43-69, Turan
1988: 164-165, Akdag 1995: 69).

Buradan hareketle Selguklu déneminde Anadolu’nun idarl cografyasini ya da Selguklu idari
birimlerini bi¢imlendiren degiskenler siralanirsa;

a. platolar, dag kitleleri, vadiler ve kiy1 alanlar1 olmak {izere birbirinden bagimsiz birimlerden
olusan Anadolu’nun kendine 6zgii cografi kosullari,

b. Anadolu’nun Roma-Bizans egemenliginden devralinan idari cografyasi (Roma dénemi
eyalet sistemi ve Bizans thema organizasyonlar1 gibi),

c. Orta Asya ve Iran Tiirk devlet geleneginden Anadolu cografyasima tasman ya da aktarilan
iiliis sistemi ya da iktd uygulamasi gibi toprak kullanim ve yonetim politikalar1 mirasi,

d. Anadolu’nun askeri-siyasal kosullari, ulasim-iletisim sistemi ve ekonomik potansiyelleri
olarak sayilabilir.

6.2. Idari Orgiitlenme ve Kademelenme A¢isindan

Anadolu’da Sel¢uklu dénemi idari cografyasini olusturan idari birim ya da eyaletler Selguklu
idari orgiitlenme bi¢imi ya da devlet yapisindaki kademelenme agisindan irdelenirse:

e dogrudan merkezi idareye ya da Sultan’a bagli subasi/sahne ad1 verilen askeri/sivil valiler
yonetimindeki eyaletler,

e Selguklu sultanlar tarafindan fethedilen ya da egemenlik altina alinan komsu iilke
yoneticilerine ya da askeri hizmetler karsiliginda ve sadece miilk gelirlerini kapsayan nitelikte
sahip/emir/bey gibi yiiksek devlet yoneticilerine verilen genis iktalar bicimindeki eyaletler,

e Selcuklu hanedan iiyeleri ya da akrabalarinin yonetimine birakilmig, kurulus
donemlerinde 6zerk ya da muhtar statiide yonetilmekle birlikte, sonraki donemlerde dogrudan Sultan’a
bagl olarak yonetildigi anlagilan melikler emrindeki eyaletler (ya da meliklik merkezleri),

e Askeri-siyasal-stratejik kosullara dayali olarak orgiitlenmis beylerbeyi ya da melikii’l
timera ad1 verilen askeri komutanlar emrinde dogrudan merkeze bagl olarak yonetilen ve Hiristiyan
devletlerle siyasal-askeri sinirlar1 olusturan Uc eyaletleri olmak {tizere idarl kademelenme
gostermektedir.

86



(o0 waegy) npdnuurpeey yyRrurpnaed (1007) 1SV AR AR GHIE) LAY IS MY SERs 1) LAY IV <30y {(1F61) BAIA NEL 0661 JAIE NAL LR ng

TINIS BIEH 18 YL )

ZINAA MV
TLAIAND T4NA LT
v ot ]
. , y/.rﬂ—__ﬁma
'ﬁﬂﬂ%%l dﬂﬂgﬁé M. e T
n.MO\ C - \‘ ™
A)% Mty
o T . \ YANOM @ &
\ SYETZEY / o o i Wipasa @ }V}»f.
5.:454. — \ fnww
nrsn iy i,
3
: X ;\\ / AW / &
e &,
L Ay 1 DIN 10avNV >
HoNdt T &

LIVS . o Uu*
umé__/ izxﬁ e . __

s G R TRRT :\k
(IS SNE

I

ZINAA VHV

(SSLI-SL0D THATINIMIE JTHVA] USVTO) NTTMNDTES VA.NTOAVNY [ 1998

87



(G007 URIEQ)) STy e we g iy (L) NEARS 34 (1961) LONA YA (096 1) AYSIAY A sy ng

ZINTA MV
I LHTAHAAd ]AHAINA

ZINTA VIV

RIATINRIE JVA] IINANOd MNTHOLVAVAIN VWO VA NTOAVNY T IDR§

88



UGN weTe()) pnouppey YRR ny (566 1) ANSAODO LSO 3 {06 1) NYIDNINOH (096 1) A¥SIYH sy ng

ZINTA NV

ZINTA VUV

(TAZQA TX) THITINIHIG THVA] INANOD SNV ZIS/VINOH N90d VAN T0dYNY "¢ 198

&9




(GIHNT WEIL() JMISMUL M MGSAYG 3P 1SEUUMEINE 3 U020 BIMRY UL gzt DR T 00E) LAY IYSNY  (Ehel) LAYAYSNY  Wesl) 1919 NI *(Lbe 1) 1919 NAL ¥uEy ng

T [ W (3 [ N—zﬂmﬂ— Vm{

[ECR N CIRNRTR NEINE R A RS T .

THINES VI 181 14 ven

NIO0aL

NYLSIIY &
=YALY IV

ZINHA VUV

(081D IMATZANTAN A1ITAITA / HATWINE THVA] INANOG 07190738 VA NT0aYNY b #iany

90



GU0T URIE()) MSNOURLIEY YR Bueponae (L) ISYAMED NI THHZ) LIAYAYS Y €h6 1) LAYAIYSNY (1bel) 1919 NAIL W661) 1916 NAL vy ng

SN LR

[ETNERETETE N BT

e

A7 ILATY AT NTOAYNY 1300 AANDD — |

- airungg w
\ wery g
ETERY |

e i A i

AIALETEA ST, eI Ui u_:_:;_,. e i

amy w

T ATYAR
L¥THY \lﬂx:ﬁ.? h
V Ly v,

)ﬂl_.\_M_;« AT MOLTYS \\\

-kl W

A,v&
2
[
Avwv\,.v/..
v
&@
D

S LAY AL ;

A/ EE« W NVONIZEE

ZINAA MY
MATAAG Ja Ay

PrEITRY m
[ NLEETI TR,

-
- T

™ erls,

(TN AOnwr

I.J.@

?
/. Ln_ f
I.y.ﬁw. P AT LT IR,
wisiia W

5,

Bty | / YANFIDL 20 m—h—..ﬂ?.. _~

T1I¥AL , ks o
.5 .,:wh%_.__ § ._s._; WATYAR 11ZaNL

VLA ;zé: WIA-TIOAYNY .__.Mi
s e ey

i . g L. .
e INHIAMH N LLETY A \»\
I

Uiy .

!
VALVIVIA ( _ - uaTvaaon
o L ~{ANDD e B4 TOY TOS &
LLATYAT AAJANAWSIN VA — ———

nagay w — -
AR NI g - \@

un

il .

f /\\\.\\ au.n«/
AT ] T WO h 0 [
a _s_u:_.:é N - h.._lm—..‘—.# Ad 2
- S \.J ATZ 9P B4 10X DYy
sk
ot ) mﬁ YD Py > e S
HOVE S N ..u.—.Hw(#r_.DbPCVH
MHY¥S AAZOM

LR R RTHT TN R

ZINTA VIV

QIVTTIAZOA IIX-11%0 [HATWIHNIG JVaA] INANOA DTN 138 VAN TOAVNY 'S RS

91



N W) anpdno mepe g YR ny (UGE) 1S Y QAN T0T) LAYAYSY “Epe 1) LAY AYSY 1pel) 1919 NAL“(b661) 1919 NAL w1y ng

ZINAA MY

LT [ (3 w i

FEAONAHIN A T8 1AYELL 4,.:4«. h.ﬁm‘h\nﬁﬁ—. Hma\ﬂ

g v ——

AR

EIUIvay
INAIAH
YANIY

(11T TVAT 190 AAN) L)
[TEMLHY 2P &4 (1A TVAT 4 VEHVALT

T T

ILATVAH
N %P el I TOAYNY

acrvaavaa @

AYIHY [LATVAT

NVIONIZYH

NYINLZIA

[LATVAL LYTHY

(ITIANANSINVA)
AAANTINS INYA

TANY INAZHH
(I ANLTVS)
[LATVAT MNLTYS

SULOdONLLNY. LSNOD

ZINAA VIV

(LLTI-EPTD) RIATINTE]E JIVA] DTN TES JIWANO IINVHT] VALNT0AVNY "9 [19§

92






(ST W) ansnouvpae g rRpuEg ey G861) LONAYA 3(1561) LOMAYE Favy ng

T
We o wl eTL W o

ZINAA MV

FANAAN RYAITIYSY A LS .ﬂﬂ-_ﬂﬂ. .F
(R ARTLY h_ mgﬂ

[LEWETRRYCERE B, 1) P ARG U

HYTHINIS 1Y

oy i

LIY THY)O-NYIAYAY

SR

)
o
410 =)

i

RIYTL)O-AYANY) FLIHOEHNEESOR

DNTIOLVAVAIK]
SNYZId

TIRCH wdr .

RISTTS BRIV TLO AN AL

IMVINVTV MIINAINADE TYSVALS [HA T TARE MHAL NV VAVLHO VANNNOS IVANOT DTN TES VILNTOAVNY "8 18

94



Referanslar

Akga, F. Akgakoca (1937) Laodikya (Laodiceia): Yunanllardan Selguklularin Inkirazina Kadar, Salih Kitapgioglu Basimevi,
Denizli.

Akga, F. Akgakoca (1945) Kiiciik Denizli Tarihi; Yunanlilardan, Osmanlhlara (1434 M.-832 H.) Kadar, Salih Kitapgioglu
Basimevi, Denizli.

Akdag, Mustafa (1995) Tiirkiye nin Iktisadi ve I¢timai Tarihi, 1, Cem Yaynlar1, Istanbul.

Aksarayi (1943) Anadolu Sel¢uki Devletleri Tarihi, M. Nuri Gengosman (¢ev.), Recep Ulusoglu Yaymevi, Ankara.

Aksarayi (2000) Miisameretii’l Ahbar, Miirsel Oztiirk (gev.), TTK Yayinlari, Ankara.

Anonim Sel¢uk-Name (1952) Anadolu Sel¢uklular: Devleti Tarihi 111, Feridun Nafiz Uzluk (¢ev.), Uzluk Yayinlari, Ankara.

Artuk, Tbrahim (1960) “Abbasi, Selguk, Artuk ve Burcu Memluklarina ait nadir sikkelerden birkac1”, V. Tiirk Tarih Kongresi
(12-17 Nisan 1956),216-225.

Artuk, Ibrahim (1980) “Alaaddin Keykubad’in meliklik devri sikkeleri”, TTK Belleteni, XLIV, 174, 265-270.

Artuk, Tbrahim-Artuk, Cevriye (1986) “Ortacagda bazi Anadolu sehirlerine verilen unvanlar”, Tiirk Kiiltiirii Arastirmalart,
XXIV/2, 65-69.

Aslanapa, Oktay (1956-1957) “Selcuk devlet adami Miibarezeddin Ertokus tarafindan yaptirilan abideler”, [.U. Isiim
Tetkikleri Enstitiisii Dergisi, 11, 1, 97-111.

Asikpasaoglu (1970) Asikpasaoglu Tarihi (Tevdrih-i Al-i Osman), Nihal Atsiz (gev.), 1001 Temel Eser, MEB Yayimnlari,
Ankara.

Ates, Toktamus (1982) Osmanli Toplumunun Sivasal Yapisi (Kurulus Dénemi), Say Yayinlari, Istanbul.

Baykara, Tuncer (1979) “Honaz sehri ve Selguklu devrindeki dnemi”, Isldm Tetkikleri Enstitiisii Dergisi, V11, 3-4, 207-211.

Baykara, Tuncer (1985) “Tiirkiye Selguklularinda idari birim ve bununla ilgili meseleler”, Vakiflar Dergisi, XIX, 49-60.

Baykara, Tuncer (1989) “Selguklular devrinde Antalya’nin idari durumu”, 3. Antalya Sel¢uklu Semineri (10-11 Subat 1989),
39-41.

Baykara, Tuncer (1997) 1. Giydseddin Keyhiisrev (1164-1211); Gazi Sehit, TTK Yayinlari, Ankara.

Baykara, Tuncer (1998) “Selguklular devrinde Antalya’nin idari durumu”, 5. Antalya Selcuklu Semineri, 132-137.

Baykara, Tuncer (2000) Anadolu nun Tarihi Cografyasina Giris; I-Anadolu nun Idari Taksimat, Tiirk Kiiltiirii Arastirmalar
Enstitiisii Yaynlar1, Istanbul.

Bayram, Mikail (1987) “Selguklular zamaninda Tokat yoresinde ilmi ve fikri faaliyetler”, Tiirk Tarihinde ve Kiiltiiriinde
Tokat Sempozyumu (2-6 Temmuz 1986), 30-36.

Bayram, Mikail (1994) “Selcuklular zamaninda Anadolu’da bazi yoreler arasindaki farkli kiiltiirel yapilanma ve siyasi
boyutlar1”, S.U. Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, 79-92.

Bayram, Mikail (2001) “Uc Beyi Mehmed Bey Kimdir?”, I. Uluslararasi Sel¢uklu Kiiltiir ve Medeniyeti Kongresi (11-13
Ekim 2000), 1, 155-169.

Bayram, Mikail (2002) “Tiirkiye Selguklularinda devlet yapisinin sekillenmesi”, Tiirkler, 7, 169-175.

Behget, Mehmet (1930) “Sinop kitabeleri-1”, Tiirk Tarih Enciimeni Dergisi, 4, 43-49.

Beygu, Abdiirrahim Serif (1936) Erzurum; Tarihi, Amtlar, Kitabeleri, Bozkurt Basimevi, istanbul.

Bratianu, G. 1. (1929) Recherches Sur Le Commerce Genois Dans La Mer Noire Au XIII. Siecle, Libraire Orientaliste, Paul
Geuthner, Paris.

Bryer, Anthony (1986) “Structure of the late Byzantine town; dioiskismos and the mesoi”, Continuity and Change in the
Byzantine and Early Ottoman Society, A. Bryer-Heath Lowry (ed.), University of Birmingham&DOP Press,
Birmingham, 263-279.

Cahen, Claude (1955-1956) “Selcuki devletleri feodal devletler midir?”, . U. Iktisat Fakiiltesi Mecmuast, XVII, 1-4, 348-358.

Cahen, Claude (1962) “The Turks in Iran and Anatolia before the Mongol invansion”, A4 History of The Crusades-The Later
Crusades (1189-1311), Kenneth M. Setton (ed.), University of Pennsylvania Press, 11, XIX, 661-692.

Cahen, Claude (1968) “Ibn Sa’id sur L’ Asie Mineure Seldjugide”, 4.U. DTCF Tarih Arastirmalar: Dergisi, IV, 10-11, 41-50.

Cahen, Claude (1971) “Questions d’histoire de la province de Kastamonu au XIlle siecle”, Selcuklu Arastirmalar: Dergisi,
111, 146-158.

Cahen, Claude (1986) “ikta” maddesi, The Encyclopaedia of Islam, V, 1088-1091.

Cahen, Claude (1987) “Tiirklerin Anadolu’ya ilk girisi (XI. ylizyilin ilk yaris1)”, Yasar Yiicel-Bahaeddin Yediyildiz (¢ev.),
TTK Belleteni, L1, 201, 1375-1431.

Cahen, Claude (1994) Osmanlilardan Once Anadolu’da Tiirkler, Y1ldiz Moran (gev.), E Yayinlari, istanbul.

Cahen, Claude (2001) The Formation of Turkey, The Seljukid Sultanate of Rum. eleventh to fourteenth century, P. M. HOLT
(ed.), Pearson Education Limited Press, London.

Cenabi (2000) “Cenabi’ye gore Anadolu Selguklulari”, Muharrem Kesik (cev.), I.U. Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, 36,
213-259.

Ceylan, Oguz (1988) Sur ve Kaleleri ile Tarihte Sivas, C.U. Yaymlari, Sivas.

Crane, Howard (1993) “Notes on Saldjuq architectural patronage in thirteenth century Anatolia”, Journal of the Economic
and Social History of the Orient, XXXVI, 1-57.

Darkot, Besim (1961) “Tiirkiye’nin idari cografyasi iizerinde diisiinceler”, I.U. Cografya Enstitiisii Dergisi, 12, 35-46.

Darkot, Besim (1966) “Tiirkiye’de cografi bolgelerin teskilinde kriterlerin arastirilmas1”, Sehircilik Konferanslar: (1963-
1964 Yaz Yaryyil), 31-41.

95



De Clavijo, Ruy Gonzales (1993) Anadolu, Orta Asya ve Timur: Timur Nezdinde Gonderilen Ispanyol Sefiri Clavijo nun
Seyahat ve Sefaret Izlenimleri, Omer Riza Dogrul (gev.), Ses Yayinlari, Istanbul.

De Planhol, Xavier (1969) “Le cadre geographique: le pays de Laodicée-Denizli (De Laodicée A Denizli), Laodicée Du
Lycos : Le Nymphée, Campagnes (1961-1963), Jean Des Gagniers-Pierre Devambez-Lilly Kahil-René Ginouves
(ed.), 6, 391-413, Les Presses De L’Universite, Québec.

Demirdal, Sait (1968) Biitiiniiyle Uluborlu; Monografi, Karadeniz Yaynlari, Istanbul.

Dogan, D. Mehmet (1998) Tarih ve Toplum; Toplum Yapumizin Tarihi Olusumu, iz Yayinlar, Istanbul.

Duran, Remzi (2001) Selcukiu Devri Konya Yap: Kitabeleri (Insa ve Tamir), TTK Yayinlari, Ankara.

Ebii’l Ferec-Ibnii’l ibri (1941) Tarihi Muhtasariiddiivel, Serafeddin Yaltkaya (gev.), Maarif Yayinlar, Istanbul.

Erdem, ilhan (2003) “Tiirkiye Selcuklu-ilhanl iktisadi, ticari iliskileri ve sonuglar1”, 4.U. DTCF Tarih Arastirmalar
Dergisi, XXI, 33, 49-67.

Erdem, Tahir (1934) “Atabey medresesi”, Un Dergisi, 1, 3, 44-48.

Erdem, Tahir (1935) “Yenisar”, Un Dergisi, 2, 18, 254-256.

Erten, Siileyman Fikri (1940) Antalya Vilayeti Tarihi, Tan Matbaacilik, Istanbul.

Erzi, Adnan Sadik (1950) “Tiirkiye kiitiiphanelerinden notlar ve vesikalar”, TTK Belleteni, XIV, 53, 85-100.

Ferit, M.-Mesut, M. (1934) Selcuk Veziri Sahip Ata ve Ogullarimin Hayat ve Eserleri, Konya Halkevi Yayinlari, Istanbul.

Gordlevski, Vladimir (1988) Anadolu Sel¢uklu Devleti, Azer Yaran (¢ev.), Onur Yayinlari, Ankara.

Gode, Kemal (1994) “Selguklu Tiirkiye’si sehirlerinin 6zellikleri”, II1. Milli Sel¢uklu Kiiltiir ve Medeniyeti Semineri (20-22
Mayis 1993), 55-59.

Gokhan, ilyas (2001) “Selguklular zamaninda Maras Emiri Nusreddin Hasan Bey”, I Uluslararas: Selcuklu Kiiltiir ve
Medeniyeti Kongresi (11-13 Ekim 2000), 1, 335-345.

Hinrichs, Cristoph (1991) “Anadolu Selcuklu paralarinin iizerindeki resimler”, Aydin Ayhan (¢ev.), Tiirk Diinyasi Tarih
Dergisi, 57, 29-37.

Hinz, Walther (1949) “Ortagag yakin sarkina ait vergi kitabeleri”, Fikret Isiltan (¢ev.), TTK Belleteni, XI11, 49, 771-793.

Honigmann, Ernst (1970) Bizans Devleti’nin Dogu Simiri, Fikret Isiltan (gev.), Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Yayinlar, Istanbul.

Hiiseynof, Rauf (1981) “XI.-XII. yiizyilda Onasya’da askeri-feodalite miiessesesi-uclar”, VIII. Tiirk Tarih Kongresi (11-15
Ekim 1976), 11, 725-740.

Ibn Bibi (1941) Anadolu Sel¢uki Devleti Tarihi (Fars¢a Muhtasar Sel¢uk-Name), M. Nuri Gengosman (gev.), Uzluk
Basimevi, Ankara.

Ibn Bibi (1996) El Evamirii'l-Ala'iye Fil Umuri'l-Ala'iye (Selcuk Name), Miirsel Oztiirk (gev.), I-1I, TTK Yayinlari, Ankara.

flter, Fiigen (1980) “Sivrihisar y&resi arastirmalar1”, Anadolu (Anatolia), XIX (1975-1976), 13-49.

Jansky, Herbert (1950) “Selguklu sultanlarindan birinci Aldaddin Keykubad’in emniyet politikasi”, 60. Dogum Yili
Miinasebetiyle Zeki Velidi Togan’a Armagan, 117-126.

Kafesoglu, ibrahim (1972) Sel¢ukiu Tarihi, Kiiltir Bakanlig1 Yayinlari, Istanbul.

Kaymaz, Nejat (1964) “Anadolu Selguklularmin inhitatinda devlet mekanizmasimin rolii-1”, 4.U. DTCF Tarih Arastirmalart
Dergisi, 11, 2-3, 91-156.

Kaymaz, Nejat (1967) “Anadolu Selguklularmin inhitatinda devlet mekanizmasimin rolii-I1”, A.U. DTCF Tarih Arastirmalart
Dergisi, 111, 4-5, 23-61.

Kaymaz, Nejat (1970) Pervane Muineddin Siileyman, Ankara Universitesi Yayinlari, Ankara.

Kesik, Muharrem (2003) Tiirkiye Sel¢uklu Devleti Tarihi; Sultan 1. Mesud Dénemi (1116-1155), TTK Yayinlari, Ankara.

Keskin, Orhan (2001) Biitiin Yénleriyle Sivrihisar, Yazievi {letisim Yayinlari, Istanbul.

Khoniates, Niketas (1995) Historia (loannes ve Manuel Kommenos Devirleri), Fikret Isiltan (¢ev.), TTK Yayinlari, Ankara.

Kinnamos (2001) loannes Kinnamos 'un Historia’st (1118-1176), Isin Demirkent (¢ev.), TTK Yayinlari, Ankara.

Koca, Salim (1994) “Tiirkiye Selguklu devleti hiikiimdarlarinin aldiklart ve kullandiklar1 hakimiyet ve hiikiimdarlik
sembolleri”, I11. Milli Sel¢uklu Kiiltiir ve Medeniyeti Semineri (20-22 Mayis 1993), 149-161.

Koca, Salim (1995) “Tiirkiye Selguklu sultan1 1. izzeddin Keykavus’un aldig1 ve kullandigi hakimiyet sembolleri”, TTK
Belleteni, LIX, 224, 55-74.

Konyal, ibrahim Hakki (1945) Nasreddin Hoca’'nin Sehri Aksehir, Numune Matbaasi, Istanbul.

Konyali, Ibrahim Hakki (1946) Alanya (Aldiyye), Ayaydin Basimevi, Istanbul.

Kopriilii, Mehmed Fuad (1331) “Selgukiler zamaninda Anadolu’da Tiirk medeniyeti”, Milli Tetebbular Dergisi, 11, 5, 193-
232.

Kopriili, Mehmed Fuad (1931) “Bizans miiesseselerinin Osmanli miiesseselerine tesiri hakkinda bazi miilahazalar”, Tiirk
Hubkuk ve Iktisat Tarihi Mecmuast, 1, 165-313.

Kopriilii, Mehmed Fuad (1984) Tiirk Edebiyatinda [lk Mutasavviflar, Diyanet {s. Bsk. Yay., Ankara.

Kopriilii, Mehmed Fuad (1999) Osmanli Devleti 'nin Kurulusu, TTK Yayinlari, Ankara.

Koéseoglu, Neset (1935) “Uluborlu kitabeleri”, Un Dergisi, 2, 13, 174-178.

Koéseoglu, Neset (1936) “Sarki Karaagag kitabeleri”, Un Dergisi, 2, 22-23-24, 324-336.

Késeoglu, Neset (1937) “Egirdir kitabeleri”, Un Dergisi, 3, 34, 474-478.

Koymen, Mehmet Altay (1988) “Selguklu hiikiimdari biiyiik Aldaddin Keykubad ve Anadolu savunmasi1”, 77K Belleteni, LI,
205, 1539-1545.

Koymen, Mehmet Altay (1988a) “Selguklularda devlet”, TTK Belleteni, L1, 201, 1359-1373.

96



K&ymen, Mehmet Altay (1990) “Selcuklularda devlet; tarihi ve siyasi bakimlardan”, TTK Belleteni, LIV, 209, 403-415.

Koymen, Mehmet Altay (1993), Selcuklu Devri Tiirk Tarihi, TTK Yaylari, Ankara.

Kunter, Halim Baki (1942) “Kitabelerimiz”, Vakiflar Dergisi, 11, 431-456.

Laurent, Joseph (1988) “Rum (Anadolu) Sultanliginin mensei ve Bizans”, Yasar Yiicel (¢ev.), TTK Belleteni, L11, 202, 219-
226.

Le Strange (1926) “Anadolu’nun tarihi cografyasi I, Tiirk Yurdu, XVIII, 2, 82-88.

Levtchenko, Mitrofan Vasilévich (1979) Bizans, Erdogan Berktay (gev.), Milliyet Yayinlari, istanbul.

Lindner, Rudi Paul (1988) “A silver age in Seljuk Anatolia”®, Tiirk Niimizmatik Dernegi’'nin 25. Kurulus Yilinda Ibrahim
Artuk’a Armagan, 267-274.

Lloyd, Seton-Rice, D. Storm (1989) Alanya (Aldiyya), Nermin Sinemoglu (¢ev.), TTK Yayinlari, Ankara.

Liitfi Pasa (2001) Tevdrih-i Al-i Osman, Kayhan ATIK (yay.), Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara.

Martin, Geoffrey J. (1959) “Political geography and geopolitics”, Journal of Geography, 58, 441-444.

Meinecke, Michael (1986) “Kubadabad” maddesi, The Encyclopedia of Islam, V, 285-286.

Mergil, Erdogan (1997) Miisliiman Tiirk Devletleri Tarihi, TTK Yayinlari, Ankara.

Miineccimbasi, Ahmed bin Liitfullah (1935) Miineccimbasiya gore: Anadolu Sel¢ukileri, Hasan Fehmi Turgal (¢ev.), Tiirkiye
Yayinlar, Istanbul.

Miineccimbasi, Ahmed bin Liitfullah (2001) Camiii’'d-Diivel-Sel¢uklular Tarihi; Anadolu Sel¢uklulari ve Beylikler, Ali
Ongiil (cev.), II, Akademi Yayinlari, izmir.

Nesri, Mehmed (1987) Kitdb-1 Cihan-Niimd (Nesri Tarihi), Faik Resit Unat-Mehmet Altay Kéymen (gev.), TTK Yaynlari,
Ankara.

Nur, Riza (1994) “Selguk hanedam1 zamaninda Tirk uygarligi”, Yalim Toker-Hasan Tunkay (cev.), Tiirk Tarihi, Toker
Yayinlari, 3-4, 76-90.

Oral, M. Zeki (1955) “Selguk devri vesikalart; Sultan Hatun senedi”, TTK Belleteni, 75, XIX, 385-394.

Oral, M. Zeki (1956) “Duragan ve Bafra’da iki tiirbe”, TTK Belleteni, XX, 79, 385-410.

Ortayls, flber (2000) Tiirkiye Idare Tarihine Girig, Turhan Yayinlari, Ankara.

Ostrogorsky, Georg (1995) Bizans Devleti Tarihi, Fikret Isiltan (¢cev.), TTK Yayinlari, Ankara.

Onder, Mehmet (1967) “Konya ka’las1 ve figiirlii eserleri”, V1. Tiirk Tarih Kongresi (20-26 Ekim 1961), 145-169.

Ozalp, Tahsin (1960) Sivrihisar Tarihi, Tam Is Matbaas1, Eskisehir.

Ozcan, Koray (2005) Anadolu’da Selcuklu Dénemi Yerlesme Sistemi ve Kent Modelleri, Basilmamis Doktora Tezi, SU. FEB
Enstitiisii, Konya.

Ozgaglar, Ali (1997) Tiirkiye’nin idari cografyas: bakimindan kdy, bucak, ilge, il ve belde kavramlari iizerine diisiinceler,
Tiirk Kiiltiirii Arastirmalari, XXXI1II, 1-2, 195-213.

Ozergin, M. Kemal (1971) “Tiirkiye kitabeleri”, Sanat Tarihi Yilligi, IV, 61-72.

Pehlivanoglu, Sadi (1959) “Anadolu Selgukilerinde hukuk ve devlet”, Tiirk Yurdu, 276, 45.

Pitcher, Donald Edgar (1999) Osmanl: Imparatorlugu nun Tarihsel Cografyast, Bahar Tirnake1 (¢ev.), Yap1 Kredi Yaymlari,
Istanbul.

Price, Philips (1956) 4 History of Turkey; from Empire to Republic, George Allen and Unvin Limited Press, London.

Ramsay, William Mitchell (1960) Anadolu ' nun Tarihi Cografyasi, Mihri Pektas (¢ev.), Milli Egitim Bakanlig1 Yaynlari,
Istanbul.

Rasonyi, L. (1939) “Selgiik adinin menseine dair”, TTK Belleteni, 111, 10, 377-384.

Rogers, J. Michael (1976) “Wags and patronage in the Seljuk Anatolia; the epigraphic evidence”, Anatolian Studies, XXVI,
69-103.

Saglam, Osman Ferit (1960) “Simdiye kadar bilinmeyen Islami iki madalya ve birkag sikke”, II. Tiirk Tarih Kongresi (12-17
Nisan 1956), 203-207.

Sahillioglu, Halil (1969) “ikinci Keykavus un bir miilk-namesi”, Vakiflar Dergisi, VIII, 57-65.

Saint Quentin, de Simon (1965) Histoire des Tartares, Jean Richard (ed.), Librairie Orientaliste Paul Geuthner, Paris.

Sarar, Ismail Ali (1989) “Eskisehir ve Selguklu devri eserleri”, I. Selcukiu Eserleri Semineri, 41-50.

Saunders, J. J. (1962) “The Seljuk Turks and their place in history”, History Today, 12, 5, 336-345.

Sencer, Oya (1969) Tiirk Toplumunun Tarihsel Evrimi, Habora Yaymlari, Istanbul.

Sevim, Ali-Merg¢il, Erdogan (1995) Selcukiu Devietleri Tarihi: Siyaset, Teskilat ve Kiiltiir, TTK Yayinlari, Ankara.

Sevin, Veli (2001) Anadolu 'nun Tarihi Cografyasi, TTK Yaymlari, Ankara.

Seyirci, Musa (1986) “Antalya’da Selcuklu tarihine genel bakis”, Antalya 1. Sel¢uklu Eserleri Semineri (22-23 Mayis 1986),
7-10.

Shaw, Stanford J. (1985) History of the Ottoman Empire and Modern Turkey, Empire of the Gazis, The Rise and Decline of
the Ottoman Empire: 1280-1808, Cambridge University Press, London.

Simbat (1946) “Baskumandan Simbat Vakayindmesi (951-1334)”, Hrand D. Andreasyan (¢ev.), 77K Kiitiiphanesi
Basilmamis Terciimeler, no:68.

Sénmez, Zeki (2000) “Anadolu Selguklularinda atabeylik; Atabey Esededdin Ayas ve 13. ylizy1l mimarisine katkilar1”, Prof.
Dr. Emin Bilgi¢c Hatira Kitabi, 169-177.

Strabon (1993) Antik Anadolu Cografyast (Geographika: XII-XIII-XIV), Adnan Pekman (¢ev.), Arkeoloji ve Sanat Yayinlari,
Istanbul.

Stimer, Faruk (1960) “Anadolu’ya Yalmz Gogebe Tiirkler mi Geldi?”, TTK Belleteni, XXIV, 96, 567-594.

97



Siimer, Faruk (1962) “Tiirkiye kiiltiir tarihine umumi bir bakis”, 4.U. DTCF Dergisi, XX, 3-4, 213-244.

Siimer, Faruk (1969) “Anadolu’da Mogollar”, Selcukiu Arastirmalar: Dergisi, 1, 1-147.

Siimer, Faruk (1971) “Saltuklular”, Selcuklu Arastirmalari Dergisi, 1111, 391-433.

Stimer, Faruk (1990) Sel¢uklular Devrinde Dogu Anadolu’da Tiirk Beylikleri, TTK Yayinlari, Ankara.

Siimer, Faruk (1992) Cepniler: Anadolu'daki Tiirk Yerlesmesinde Onemli Rol Oynayan Bir Oguz Boyu, Tiirk Diinyasi
Aragtirmalar1 Vakfi Yayinlari, Istanbul.

Taneri, Aydin (1966) “Miisdmeretii’l Ahbar’in Tiirkiye Selguklular1 devlet teskilati bakimindan degeri”, A.U. Tarih
Arastirmalart Dergisi, IV, 6-7, 127-171.

Tekindag, Sehabeddin (1949) “Alaaddin Keykubad ve halefleri zamaninda Selguklu-Kiigiik Ermenistan hudutlar”, 7.U.
Edebiyat Faliiltesi Tarih Dergisi, 1, 1, 29-34.

Tezel, Yahya Sezai (1977) “Anadolu’da toplumsal kuruluslarin eklemlesmesi acisindan Osmanli-Osmanli 6ncesi iligkisi”,
Toplum ve Bilim Dergisi, 3, 3-30.

Togan, A. Zeki Velidi (1931) “Mogollar devrinde Anadolu’nun iktisadi vaziyeti”, Tiirk Hukuk ve Iktisat Tarihi Mecmuast, 1,
1-42.

Togan, A. Zeki Velidi (1953-1954) “Resideddin’in mektuplarinda Anadolu’nun iktisadi ve medeni hayatina ait kayitlar”, 1.U.
Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, XV, 1-4, 33-49.

Togan, A. Zeki Velidi (1981) Umumi Tiirk Tarihine Giris-En Eski Devirlerden 16. Asra Kadar, 1.0. Yaynlari, Istanbul.

Toniik, Vecihi (1945) Tiirkiye'de Idare Teskilati’'mn Tarihi Gelisimi ve Bugiinkii Durumu, 1, Icisleri Bakanlign Yaymlari,
Ankara.

Tungdilek, Necdet (1986) Tiirkiye 'de Yerlesmenin Evrimi, Istanbul Universitesi Yayinlari, Istanbul.

Turan, Osman (1947) “Selguk devri vakfiyeleri-1I”’, Miibarezeddin Ertokus vakfiyesi, 77K Belleteni, X1, 43, 415-429.

Turan, Osman (1948) “Selguk Devri vakfiyeleri-III, Celaleddin Karatay, vakiflari ve vakfiyeleri”, TTK Belleteni, X11, 45, 17-
145.

Turan, Osman (1948a) “Tiirkiye Selguklularinda toprak hukuku”, TTK Belleteni, X11, 45, 549-574.

Turan, Osman (1950) “II. izzeddin Keykavus’a aid bir temlik-name”, 60. Dogum Yili Miinasebetiyle Zeki Velidi Togan’a
Armagan, 157-165.

Turan, Osman (1952) “Selguk Tiirkiye’sinde faizle para ikrazina dair hukuki bir vesika”, TTK Belleteni, XVI, 62, 251-260.

Turan, Osman (1969) “Biiyiik Malazgirt zaferi ve Anadolu’da Tiirk destan1”, Isldm Medeniyeti, 22, 30-38.

Turan, Osman (1970) “Anatolia in the period of the Seljuks and the Beyliks”, The Cambridge of Islam; The Central Islamic
Lands, P. M. Holt-Ann K. S. Lambton-B. Lewis (ed.), Cambridge University Press, I, 231-262.

Turan, Osman (1971) Sel¢uklular Zamamnda Tiirkiye, Turan Nesriyat Yurdu Yayinlari, istanbul.

Turan, Osman (1988) Tiirkiye Selcuklulart Hakkinda Resmi Vesikalar, TTK Yaymlari, Ankara.

Turan, Osman (1988a) “Ikta” maddesi, Islam Ansiklopedisi, 5,11, 951-959.

Turan, Osman (1993) Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, Bogazici Yaymlari, Istanbul.

Turan, Osman (1998) Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, Bogazici Yayinlari, Istanbul.

Turan, Refik (1989) “Sel¢uklular déneminde Kastamonu”, Tiirk Tarihinde ve Kiiltiiriinde Kastamonu Sempozyumu (19-21
Ekim 1988), 1-6.

Turan, Refik (1995) Tiirkiye Selcuklularinda Hiikiimet Mekanizmas:, Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, Ankara.

Ugur, M. Ferit-Koman, M. Mesud (1940) Selcuklu Biiyiiklerinden Celaleddin Karatay ile Kardegslerinin Hayat ve Eserleri,
Konya Halkevi Nesriyati, Konya.

Urfali Mateos (1962) Urfalt Mateos Vekdyi-namesi (952-1136) ve Papaz Grigor'un Zeyli (1136-1162), Hrand D. Andreasyan
(¢ev.), TTK Yaynlari, Ankara.

Uyumaz, Emine (2001) “Anadolu Selguklu Sultani I. Aldaddin Keykubad donemine (1220-1237) bir bakis”, Cogito Dergisi,
29, 121-130.

Uyumaz, Emine (2003) Sultan Aldaddin Keykubad Dénemi Tiirkiye Sel¢uklu Devieti Siyasi Tarihi (1220-1237), TTK
Yayinlari, Ankara.

Uzungarsih, Ismail Hakk1 (1929) Afyon Karahisar, Sandikli, Bolvadin, Cay, Ishakli, Manisa, Birgi, Mugla, Milas, Pegin,
Denizli, Isparta, Atabey ve Egirdir’'deki Kitabeler ve Sahip, Saruhan, Aydin, Mentese, Inang, Hamit Ogullar:
Hakkinda Maliimat, Maarif Vekaleti Yaynlari, Istanbul.

Uzungarsili, ismail Hakki (1988) Osmanli Deviet Teskilatina Medhal, TTK Yayinlari, Ankara.

Ugok, Bahriye (1955) “Hamitogullar1 Beyligi”, 4.U. Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, -1, 73-80.

Ulken, Hilmi Ziya (1973) “Tiirkiye tarihinde sosyal kurulus ve toprak rejiminin gelismesi”, Vakiflar Dergisi, X, 1-62.

Ulkiitasir, Mehmet Sakir (1949) “Sinop’ta Selgukiler zamanna ait tarihi eserler”, Tiirk Tarih, Arkeologya ve Etnografya
Dergisi, V, 112-151.

Ulkiitagir, Mehmet Sakir (1971) “Anadolu Selguklulari tarafindan Sinop’un muhasara ve zapti”, Tiirk Kiiltiirii, 106, 814-819.

Unsi (1942) Selcuk Sehndmesi, M. Mesud Koman (gev.), Ulkii Basimevi, Konya.

Varinca, A. Kemal (1947) “Idari cografya nedir?”, Idare Dergisi, 180, 166-173.

Wittek, Paul (1931) “Ankara’da bir Tlhani kitabesi”, Tiirk Hukuk ve Iktisat Tarihi Mecmuast, 1, 161-164.

Wittek, Paul (1999) Mentese Beyligi, Orhan Saik Gokyay (¢ev.), TTK Yayinlari, Ankara.

Yaltkaya, Serafeddin (1939), “Ilhaniler Devri idari Teskildtina Dair; Nasir-ed-dini Tasi’nin Bir Eseri”, Tiirk

Hukuk ve Iktisat Tarihi Mecmuast, cilt:2, sayfa:7-17.

98



Yardim, Ali (2002) Alanya Kitabeleri, Istanbul Fetih Cemiyeti Yaynlar1, Istanbul.

Yinang, Miikrimin Halil (1341) “Maras emirleri”, Tiirk Tarih Enciimeni Mecmuasi, XIV, 6, 83, 340-352.

Yuvali, Abdiilkadir (1994) “ilhanlilarin Anadolu politikast ve Dogu Anadolu sehirlerinin vergi potansiyeli”, XI. Tiirk Tarih
Kongresi (5-9 Eyliil 1990), 11, 581-600.

Yuvali, Abdiilkadir (1994a) [lhanhilar Tarihi I; Kurulus Devri, E.U. Yaymlar, Kayseri.

99



