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OZET
Bu arastirma ile ilkdgretim okullarinda gorevli 6gretmenlerin bilgi ve iletisim teknolojilerini
(BIT) kullanma sikliklari, mesleki gelisimleri icin bilgi edinme kaynaklar1 ve BIT kullanimim
etkileyen degiskenlerin hiyerarsik yapisi ortaya konulmaya calisilmistir. Arastirmanin
orneklemini Kocaeli, Aydin, Van ve Mus illerinde gorev yapan ve derslerinde teknolojiden
yararlandiklarini belirten 907 ilkokul 6gretmeni olusturmaktadir. Veri toplama araci Giir,
Ozoglu ve Bager (2010) tarafindan gelistirilen anket ile Giilbahar ve Giiven’in (2008)
arastirmalarinda kullanmis olduklari anketten yararlamilarak olusturulmustur. Arastirma
sonucunda bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanimda kidem, goérev yapilan il, hizmet ici

egitim alma durumunun 6nemli degiskenler oldugu bulunmustur.
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GIRIS

Ogrenme ve Ogretme etkinliginin nitelik olarak gelistirilmesinde bilgi ve iletisim
teknolojilerinden yararlanma diinyada bircok iilke ve egitim sistemi tarafindan
onemsenmektedir (Plump, Anderson, Law & Qualex, 2009). Bilgi ve iletisim teknolojileri
(BIT) bilgi toplumlarini olusturmada baslica arag olarak kabul edilmektedir (UNESCO, 2003).
Ulke yonetimleri okullara BIT saglamada biiyiik yatirimlar yapmaktadir. Ornegin Ingiltere
2008-2009 6gretim yilinda okullara BIT saglamak icin 2.5 milyar sterlin harcarken, ABD
2009da 6 milyon dolar harcamistir (Nutt, 2010). BIT kullamimmin yayginlasmasi igin
Tiirkiye’de de Milli Egitim Bakanligi (MEB) tarafindan 6zellikle 1990’1 yillardan itibaren
mevcut teknolojilerin saglanmasi ve etkin bir sekilde kullanilmasina yonelik gesitli projeler
kapsaminda, bir¢ok kurulusun katkilariyla okullara Bilisim Teknolojisi (BT) siuflar
kurulmus ve internet erisimi saglanmaya c¢alisitilmistir (MEB, 2011). 1998 yilinda egitim ve
ogretimin teknolojik gelismelerle desteklenmesi, yayginlasmasi, niteliginin ytikseltilmesi
amact ile MEB biinyesinde Egitim Teknolojileri Genel Midiirliigi (EGITEK)
olusturulmustur (Er, 2009). BIT’i yayginlastirma galismalarmin en son drneklerinden biri de
2011’de ulusal diizeyde uygulanmaya baglanan “Firsatlar1 Artirma ve Teknolojiyi lyilegtirme
Harekati” (FATIH) Projesidir. S6z konusu proje ile birlikte ilkdgretim ve ortadgretim
okullarinda okuyan Ogrencilere ticretsiz tablet bilgisayar dagitimi gerceklestirilmistir. Bu
proje kapsaminda smiflara yerlestirilen etkilesimli tahta uygulamasina da devam
edilmektedir.

MEB okullara yaptig1 teknoloji yatirirmmin yaninda, s6z konusu teknolojilerin etkili
kullanimina iligskin yonetici ve 6gretmenlere gesitli kurs veya egitimler vermeye baglamistir.
Temel hedefi BiT’e yonelik olumlu tutumlar olusmasma ve okullarda teknoloji
entegrasyonunun saglanmasina katki sunma olan bu egitimler proje kapsaminda halihazirda
devam ettirilmektedir. Konuyla ilgili alan yazina bakildiginda gergeklestirilen bu ¢abalarin
bir sonucu olarak ogretmenlerde 6grenme-6gretme siireglerinde teknolojinin kullanimi ve
gerekliligine iligskin olumlu tutumlar gelistigini ifade etmek miimkiindiir.

Tiirkiye’de bu konuya yonelik yapilan ¢alismalarda, 6gretmenlerin teknolojinin
egitimde kullanilmasina yonelik olumlu tutumlar gelistirdiklerini ve teknolojiye yonelik
olumlu tutum ile teknoloji kullanim siklig1 arasinda pozitif yonde bir farkin oldugu ortaya
konmustur (Cagiltay, Cakiroglu, Cagiltay & Cakiroglu, 2001; Akkoyunlu, 2002; Celik &
Bindak, 2005; Aral, Biitiin-Ayhan, Unlii, Erdogan & Unal, 2006; Ciire & Ozdener, 2008;
Goktas, Yildirim & Yildirim, 2008; Seferoglu, Akbiyik & Bulut, 2008). Ogretmenlerin
derslerinde BIT kullanimi ve teknolojiye yonelik olumlu tutumu, teknolojinin okullara
entegre edilmesini dnemli Ol¢iide kolaylastirmaktadir (Drent & Melissen, 2008; Mueller,
Wood, Willoughby, Ross & Specht, 2008; Teo, 2008). Ozellikle BIT'in etkili bir sekilde
ogrenme-Ogretme siireclerine entegre edilmesinde anahtar roliindeki 6gretmenlere biiyiik
sorumluluklar diismektedir. Ciinkii 6gretmenler okullarda teknoloji kullaniminin
artmasinda uygun ve giiven verici bir atmosfer saglayabilirler (Sangra & Sanmamed, 2010).
Fakat ozellikle okullardaki yetersiz biitce, donanim eksikligi, 6gretmenlerle ilgili olarak
yetersiz hizmet-i¢i egitim, yetersiz teknik ve idari destek, bilgisayarla ilgili yazilimlarmn
glincellenmemesi vb. etmenlerin bilgisayarlarin egitimde kullanimini engelleyen baglica
etmenler olduklarmi diisiinmektedirler (Varol, 2002; Kuskaya-Mumcu & Kogak-Usluel, 2004;
Waite, 2004; Aktepe, 2011). Ogretmenler bilgisayar1 derslerinde kullanabilmek icin, yeterli
zamani miifredat yogunlugundan dolay1 bulamadiklarindan da sikayetcidirler (Waite, 2004).
Kogak-Usluel ve Haslaman (2003) yaptiklar1 arastirmada, 6gretmenlerin okulda istedikleri
sire kadar bilgisayar basinda olamadiklarini1 ifade ettiklerini ve g¢ogunun bilgisayar
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kullanma konusunda yeterli teknik bilgiye sahip olmadiklarini belirlemistir. Bir bagka
aragtirmada ise siuf Ogretmenleri bilgisayar kullanma konusunda kendilerini yeterli
gormekte (Kocak-Usluel & Haslaman, 2003; Aktepe, 2011) ve bilgisayar1 egitim
etkinliklerinde kismen kullanabildiklerini ifade etmektedirler (Demiraslan & Usluel, 2005;
Aktepe, 2011). Yapilan bir bagka arastirmaya gore Tiirkiye’de bilgisayarmn egitim alaninda
kullanimi gelismis {iilkelere kiyasla daha diisiik orandadir (Eroldogan, 2007; Ediz, 2008).
Genel olarak bu konuda yapilan arastirmalar incelendiginde, en fazla ¢alisilan arastirma
konusunun 6gretmenlerin BIT’i kullanma durumlar ile ilgili ¢alismalarin oldugu; en az
caligilan konularin ise dgretmenlerin BIT'i 6gretim programi ya da derslerle kaynagtirma
durumlari, Ogretmenlerin BIT kullanimlari ve mesleki gelisim durumlar1 oldugu
goriilmiistiir (Sert, Kurtoglu, Akinci & Seferoglu, 2012).

Ogretmenlerin var olan teknolojileri mevcut icerikle ilgili yeterlikleri kazandirmada,
yliriitmekte olduklar1 dersler kapsaminda etkili sekilde kullanmalar1 beklenmektedir. Bu
baglamda o&gretmenlerin derslerinde kullandiklart BiT’in neler oldugu, ne siklikta
kullandiklari, BIT bilgi kaynagi ediniminde tercihlerinin neler oldugu, BIT kullanimim
etkileyen degiskenlerin nasil bir hiyerarsik yapr olusturdugu sorularinin yanitlanmasi
onemlidir. Ozellikle FATIH projesi basta olmak iizere grenme-dgretmen siirecine teknoloji
entegrasyonu ¢abalarinin gelisim siireci, hedefine ulasabilirligi ve gerekse egitimde istenilen
niteligin kazanilmasi igin planlanan egitim programlarina rehberlik etme agisindan bu
calisma onemli ve gerekli goriilmektedir. Bu temel gerekgelere dayali olarak var olan
sorularin bir kismmni cevaplamak amaciyla planlanan bu arastirmada asagidaki sorulara
yanit aranmuigtir.

1. Katilimcilarin illere gore egitsel amacl bilgisayar kullanim diizeyleri nasildir?

2. Katilmalarin teknoloji sahipliginin illere gore dagilimi nasildir?

3. Katilmalarin bilgisayar teknolojilerini sinifta/okulda kullanma sikhigmna iliskin
goriisleri, mesleki kidemlerine ve hizmet ic¢i egitim alma durumlarina gore
degismekte midir?

4. Katihmcilarn egitsel bilgisayar kullanimini etkileyen degiskenlere iliskin
gortisleri nasildir?

5. Katilimalarin bilgi edinme kaynaklarini tercih etme durumlarmna iligkin goriisleri
mesleki kidemlerine gore degismekte midir?

YONTEM
Arastirma Deseni
Bu c¢alisma, yukaridaki verilen arastirma sorularina ilkokullarda c¢alisan
ogretmenlerden elde edilen nicel verilerle cevap bulmaya galisan tarama modelinde bir
arastirmadir.

Evren-Orneklem

Arastirma, Kocaeli (990 sinif 6gretmeni), Aydin (986 smif 6gretmeni), Van (946 smif
ogretmeni) ve Mus (716 sinif 6gretmeni) il merkezindeki kamu okullarinda gorev yapmakta
olan toplam 3638 ilkokul 6gretmeni ile yiirtitiilmiistiir. Okullarin se¢ciminde her bdlge igin
sosyo-ekonomik diizey (SED) dikkate almarak alt, orta ve {ist sosyo-ekonomik diizeye sahip
veli profilinin bulundugu okular belirlenmistir. Her bir SED kapsaminda yer alan okullar
basit seckisiz Orneklem yoluyla belirlenmistir. Orneklem degerinin belirlenmesinde
Biiytikoztiirk, Kilig-Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel (2008, 86) tarafindan uyarlanan
orneklem belirleme tablosundan yararlanilmistir. Bu baglamda basit seckisiz 6rnekleme
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yontemi kullanilarak 1000 6gretmene ulasilmistir. Toplam 42 okul olmak {izere hazirlanan
anketler olas1 kayiplar da dikkate alinarak orneklem kapsamindaki okullarda gorev yapan
ogretmenlerden goniillii olanlara doldurtulmustur. Toplamda 943 anket geri donmdis, ancak
bunlar arasinda eksik dolduruldugu tespit edilen 36 anket degerlendirmeye alinmamuistir.
Dolayisiyla aragtirma kapsaminda analiz edilen anket sayis1 907dir. Orneklemin illere gore
ve katilmcr Ogretmenlerin cinsiyetine gore dagilimlar1 asagida verilen Tablo 1'de

gosterilmistir.

Tablo 1. Caligma evreninde yer alan katilimcilarin illere gore dagilim

Aydin Kocaeli Van Mus Toplam
f 94 122 115 114 445
Erkek
% 21,1 27,4 25,8 25,6 100,0
f 120 182 65 95 462
Kadin
% 26,0 39,4 14,1 20,6 100,0

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin genel dagilim &zelliklerine iligkin bulgular Tablo

2’de verilmistir.

Tablo 2. Katilimcilarin dagilim ozellikleri

Tller
Toplam
Degisken Diizey Aydin Kocaeli Van Mus
f % f % f % f % f %

20-25 0 ,0 16 160 31 31,0 53 53,0 100 100,0

26-30 13 5,0 57 22,1 76 295 112 434 258 100,0

Yas 31-35 28 17,2 57 35,0 46 28,2 32 19,6 163 100,0

36-40 39 386 43 426 13 129 6 59 101 100,0

41-45 53 495 47 439 5,6 9 107 100,0

46-usti 81 45,5 84 47,2 4,5 5 2,8 178 100,0

1-5 9 3,1 45 15,7 91 31,7 142 495 287 100,0

6-10 25 12,7 68 34,5 51 25,9 53 26,9 197 100,0

Kidem 11-15 35 28,7 58 47,5 24 19,7 5 4,1 122 100,0

16-20 41 45,1 41 45,1 7,7 2 2,2 91 100,0

21-asti 104 49,5 92 43,8 3,3 7 3,3 210 100,0

- On lisans 45 46,4 41 42,3 6 6,2 5 5,2 97  100,0

iilzt:; Lisans 165 215 246 321 160 209 195 255 766 100,0

Lisanstistii 4 9,1 17 386 14 318 9 205 44 100,0

Hizmet igi Evet 204 331 222 360 103 16,7 87 141 616 100,0
egitim alma

drumu Hayir 10 34 8 282 77 265 122 419 291 100,0

Tablo 2 incelendiginde, katilimcilardan erkek ogretmenlerin en diisiik diizeyde
Aydm ilinde bulunduklar:
yogunlasmaktadir. Katilimcilarin yaslarinin illere gore dagilimima bakildiginda 20-25 yas

goriilmektedir.

Bayan Ogretmenlerin

ise

Kocaeli'nde
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araliginda bulunan toplam 100 0gretmenden, Aydin ilinde 6gretmen bulunmazken, Van
ilinde bu yas araligindaki 6gretmenlerin % 53’11 yer almaktadir.

Katilimcilarin geng yasta olanlarinin yogun bir sekilde Mus ve Van ilinde bulundugu,
36 ve lizeri yas gruplarinin ise Kocaeli ve Ayd illerinde yogunlastig1 goriilmektedir. Benzer
durum, kidem degiskeni igin de goriilmektedir. Katiimecilarin egitim diizeylerine
bakildiginda 6n lisans mezunu 6gretmenlerin Aydin ilinde yogunlagsmaktadir. Buna karsin
lisanstistii egitim goren 0gretmenlerin ise Aydin ilinde en diisiik diizeydedir. Katilimcilarin
hizmet ici egitime katim diizeyi en diisiik, Van ve Mus illerindedir. Kocaeli ve Aydin
illerinde gorev yapan ogretmenlerin hizmet ici egitime katiim oranlari ise daha yiiksek
diizeydedir.

Veri Toplama Araglan

Calismada nicel verileri toplamak icin kullanilan anketin ilk iki boliimiinti kisisel
bilgiler ve siniflarda BIT’in bulunma durumu olusturmaktadir. Ugiincii béliim ise Giir,
Ozoglu ve Baser (2010) tarafindan gelistirilen ve giivenirlik ¢alismasi yapilmis (o= 0,84) olan
bu ankete Ogretmenlerin bilgisayar teknolojilerini sinifta/okulda kullanma siklig: ile ilgili
arastirmaci(lar) tarafindan “Sosyal aglar aracilif: ile iletisim” ve “Blog {izerinden bilgi
paylasim1” olmak {izere iki madde eklenmistir. Bu boliim {i¢ segenekli olmak {izere esit
aralikli Likert yapida toplam 13 madden olusmaktadir. Bu calismada uygulanan veri
toplama aracinin diger kisimlarinda ise Giilbahar ve Giiven (2008) tarafindan, arastirmalar:
i¢in olusturduklar: gegerlik ve giivenirlik ¢alismas1 yapilan, yine Cronbach’s Alfa katsayisi
0=0,84 olan anket maddelerinden yararlanilmistir.

Verilerin Analizi

Katilimailarin  dagilim 6zelliklerini belirlemek amaciyla betimsel istatistiklerden
frekans (f) ve ylizdelere (%) bakilmistir. Diger taraftan degiskenler arasindaki fark:
gorebilmek icin Kay-Kare testi kullanilmistir. Arastirma kapsaminda katilimcilarin egitsel
bilgisayar kullanimini etkileyen bagimsiz degiskenlerin (gorev yapilan il, egitsel amagh
bilgisayar kullanim diizeyi, cinsiyet, kidem ve hizmet i¢i egitim alma) 6nem diizeyine gore
nasil bir hiyerarsik yap1 olusturdugunu gormek igin CHAID (Chi-squared Automatic
Interaction Detection) analizi yapilmistir. CHAID analizi giiglii bir 6teleme algoritmasi ile
biitiin olan evreni kararli alt diigiimlere bolebilmektedir (Kayri & Boysan, 2007). CHAID
analizi; bir dagilimi farkli alt gruplara veya boliimlere tekrarli olarak parcalayan bir
tekniktir. Bu yontem, kategorik degiskenlere iliskin veri kiimesini ve bagimli degiskeni en iyi
agiklayabilecek sekilde ayrintili homojen alt gruplara boler. Bu alt kiimeler kiigiik tahmin
edici alt gruplardan olusur. En iyi tahmin sonucunu elde edebilmek icin baslangic
degiskenleri bagimsiz olarak yeniden kategorilestirilir (Zirhlioglu, 2011).

BULGULAR
Tablo 3’te katihmcilarin illere gore egitsel amagh bilgisayar kullanim diizeylerine
iliskin dagilima yer verilmistir.
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Tablo 3. Katilimcilarin illere gore egitsel amach bilgisayar kullanim diizeylerine iliskin dagilimi
Iller

Kullanim siiresi Aydin Kocaeli Van Mus Toplarm
f % f % f % f % f %
Kullanmiyor 15 156 16 167 34 354 31 323 9% 1000
Egitim amach 3 yildan az 3 11,3 47 161 9 329 116 397 292 100,0
bilgisayar 4-7 yil 98 305 140 436 35 109 48 150 321  100,0
kullanim 8-11 y1l 43 312 76 551 8 58 11 80 138 1000
L2yilveiisti 25 417 25 417 7 11,7 3 50 60 100,0

Katilimcilarin “Egitim amagh bilgisayar kullanimlar1” bakimindan kidem diizeyi 12
yil ve iistii olanlarin % 41,7 oraniyla Aydin ve Kocaeli illerinde yogunlastig1 goriilmektedir.
Egitim amach bilgisayar kullanim diizeyinin de Kidem ve Kisisel bilgisayar kullanimi ile
paralellik gosterdigi belirlenmistir. Tablo 4’te teknoloji sahipliginin illere gore dagilimina yer
verilmistir.

Tablo 4. Teknoloji sahipliginin illere gore dagilimi

Iiler

Toplam
Aydin Kocaeli Van Mus
f % f % f % f % f %
Kendinize ait Evet 194 237 271 331 158 193 195 238 818 1000
bilgisayariniz var
i? Hayr 20 22,5 33 37,1 22 24,7 14 15,7 89  100,0
Stnsfnizda Var 161 348 200 433 32 6,9 69 149 462  100,0
bilgisayar var mi? y g 53 11,9 104 234 148 333 140 315 445 100,0
Sinifinizda Var 115 359 150 469 20 6,3 35 109 320 100,0
internet var mi? Yok 99 169 154 262 160 273 174 296 587  100,0
Devlet 59 192 120 39,0 59 19,2 70 22,7 308 1000
Hibe (Kurum) 9 17,3 28 53,8 6 11,5 9 17,3 52 100,0
Hibe (Veli-
S?nz.fznzzdaki. o AB)( 73 39,7 90 48,9 1 5 20 10,9 184  100,0
bilgisayar: kim . .
semin otti Kedine ait 8 12,3 13 20,0 22 33,8 22 33,8 65  100,0
Birden fazl
rraen tazia 33 277 53 445 13 109 20 168 119  100,0
kaynaktan
Yok 32 17,9 0 ,0 79 44,1 68 380 179  100,0

Tablo 4 incelendiginde, katilimcilarin kendilerine ait bilgisayar sahibi olma
diizeylerinin genel olarak yiiksek oldugu goriilmektedir. Bilgisayar sahibi olan
ogretmenlerin % 33,1 ile Kocaeli ilinde en yiiksek diizeyde oldugu buna karsin Van ilinde
bilgisayar sahibi olan ogretmenlerin oraninin ise % 19,3 diizeyinde kaldig1 belirlenmistir.
Smifinda bilgisayar olan katilimcilarin en yiiksek diizeyde % 43,3 ile Kocaeli'nde oldugu,
bunu % 34,8 ile Aydin ilinin takip ettigi bulunmustur. Smaifta bilgisayar bulunma diizeyi en
diisiik il ise % 6,9 ile Van gelmektedir. Benzer durum “Smifta internet baglantisina sahip
olma” diizeyinde de goriilmektedir.

Smifta bulunan teknolojileri edinme kaynaklari incelendiginde Devlet kaynakl
edinimlerin en yiiksek % 39 ile Kocaeli ve % 22,7 ile Mus illeri oldugu goriilmektedir. Kurum
kaynakl1 hibelerde ise en yiiksek oran % 53,8 ile yine Kocaeli ilinde gerceklesmistir. Kendine
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ait bilgisayarlar1 sinifta kullanma diizeyleri bakimindan Van ve Mus ilinde gorev yapan
ogretmenler % 33,8 ile 6n plana ¢ikmaktadirlar. Farkli kaynaklarin birlikte destek olma
diizeyleri ise Yine, % 44,5 ile Kocaeli ilinde gerceklesmistir. Kocaeli'nde arastirma
kapsamindaki okullarin tamaminda bilgisayar bulunmaktadir. Mus ilindeki katilimci

ogretmenlerin siniflarinda bilgisayar olmayanlarin orani ise % 44,1 ile en yiiksek diizeydedir.

Tablo 5te katilimcilarin mesleki kidemlerine gore bilgisayar

teknolojilerini

smifta/okulda kullanma sikligina iliskin yapilan Kay-Kare analizi sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 5. Katilimcilarin bilgisayar teknolojilerini sinifta/okulda kullanma sikligina iliskin goriislerinin

mesleki kidemlerine gore karsilastirilmas:

Hig Ayda Hafta Her giin Toplam
Kidem 2 sd p
% £ % f % f % £ %
Bilgisayar 15 107 373 91 317 68 237 21 73 287 100,0 106013 12 .00
kullanarak ders ¢_10 43 21,8 71 360 60 305 23 11,7 197 100,0
anlatma (6rn. ;4 25 205 31 254 48 393 18 148 122 100,0
projeksiyon
yardmyla 1620 15 165 21 231 37 407 18 198 91 100,0
sunum yapma) 21isti 29 13,8 29 138 102 486 50 238 210 100,0
1-5 102 355 54 188 102 355 29 101 287 100,0 50,679 12 .00
Bilgisayar 6-10 47 239 54 274 64 325 32 162 197 100,0
kullanarak 1, 1 31 254 22 180 45 369 24 197 122 100,0
alistirma
yapma 16-20 17 187 19 209 36 396 19 209 91 100,0
st 32 152 32 152 97 462 49 233 210 100,0
1-5 157 547 77 268 47 164 6 21 287 100,0 79447 12 .00
Bilgisayar 6-10 93 472 59 299 33 168 12 61 197 100,0
kullanarak test 11-15 50 41,0 30 246 34 279 8 66 122 1000
gozme 16-20 29 319 21 231 32 352 9 99 91 1000
2isti 63 300 41 195 79 376 27 129 210 100,0
15 162 564 77 268 41 143 7 24 287 100,0 56538 12 .00
CD-ROM’lar .10 94 477 60 305 31 157 12 61 197 100,0
yoluyla 11-15 42 344 46 377 26 213 8 66 122 1000
egitimsel
bilgiye erisme  16-20 30 330 30 330 26 286 5 55 91 1000
2listi 68 324 59 281 67 31,9 16 76 210 100,0
15 66 230 49 171 131 456 41 143 287 1000 18013 12 .11
Internet 6-10 30 152 44 223 86 437 37 188 197 100,0
iizerinden 11-15 23 189 25 205 51 418 23 189 122 100,0
egitimsel
bilgiye erisme 1620 13 143 20 220 39 429 19 209 91 100,0
st 28 133 38 181 92 438 52 248 210 100,0
o 15 211 735 46 160 28 98 2 7 287 1000 20430 12 .05
Bilgisayar
vullanorak  6-10 135 685 35 178 17 86 10 51 197 100,0
simiilasyon  11-15 83 680 22 180 15 123 2 16 122 100,0
veyadeney 1620 59 648 15 165 14 154 3 33 91 1000
yapma 2listi 130 619 37 176 35 167 8 3,8 210 100,0
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Tablo 5 - Devami

Hi Avyda Hafta Her ¢iin Toplam
Kidem ‘ Y / g P X? sd p
% f % £ % f % f %
15 171 596 68 237 42 146 6 21 287 1000 16676 12 .16
Egitim amagl .10 111 563 53 269 25 127 8 41 197 100,0
bilgisayar
11-15 65 533 34 279 19 156 4 33 122 100,0
oyunlar
oynama 16-20 41 451 31 341 14 154 5 55 91 1000
2listi 94 448 70 333 37 176 9 43 210 100,0
15 49 171 90 31,4 129 449 19 6,6 287 1000 20,654 12 .056
6-10 25 12,7 56 284 87 442 29 147 197 100,0
;;;Zeya P 11415 24 197 35 287 50 41,0 13 10,7 122 100,0
16-20 19 209 25 275 35 385 12 132 91 100,0
2isti 45 214 59 281 73 348 33 157 210 100,0
15 63 220 69 240 111 387 44 153 287 100,0 26731 12 .00
6-10 43 21,8 43 21,8 68 345 43 21,8 197 100,0
E-postayoluyla ), |5 37 303 32 262 36 295 17 139 122 100,0
haberlesme
16-20 27 297 22 242 28 308 14 154 91 1000
21isti 80 381 42 20,0 62 295 26 124 210 100,0
otormet 15 93 324 56 195 92 321 46 160 287 100,0 40380 12 .00
nrerne
izerinden 6-10 70 355 49 249 46 234 32 162 197 100,0
sohbet etme  11-15 69 566 19 156 21 172 13 107 122 100,0
(orn. 16-20 42 462 17 187 22 242 10 11,0 91 100,0
Messenger) o
2usti 107 51 36 171 50 238 17 81 210 100,0
15 44 153 22 77 62 216 159 554 287 1000 25021 12 .01
internet 6-10 20 102 16 81 54 274 107 543 197 100,0
iizerinden 11-15 19 156 15 123 41 336 47 385 122 100,0
haber takibi 169 14 154 7 77 33 363 37 407 91 1000
2listi 34 162 22 105 67 31,9 87 414 210 100,0
§ 15 81 282 27 94 79 275 100 348 287 100,0 46962 12 .00
Sosyal aglar
aracihgi fle 610 50 254 19 96 55 279 73 371 197 100,0
iletisim kurma 11-15 50 41,0 22 180 23 189 27 221 122 100,0
(5V”~f“)06b00kf 16-20 31 341 11 121 31 341 18 198 91 100,0
twitter
2listi 91 433 20 95 60 286 39 186 210 100,0
15 210 732 39 136 34 118 4 1,4 287 1000 14174 12 .29
' 6-10 142 721 26 132 18 91 11 56 197 100,0
Blog iizerinden 4, 4 93 762 13 107 13 107 25 122 100,0
bilgi paylagim
16-20 72 791 9 99 8 88 22 91 1000
2isti 158 752 24 11,4 16 76 12 57 210 100,0

Bilgisayar kullanarak ders anlatma sikligi, kidem degiskenine paralel olarak artis
gostermektedir. Bes yil ve daha az kideme sahip 0gretmenlerin bilgisayar kullanarak ders
anlatma sikliklar1 daha ¢ok ayda birkag defa seceneginde birlesirken, 11-15, 16-20 ve 21 y1l ve
uistli kideme sahip 6gretmenlerin bilgisayar kullanarak ders anlatma sikliklar1 haftada birkag

defa segeneginde yogunlasmistir (Tablo 5).
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Kidem diizeyi arttik¢a kullanim siklig1 da paralel olarak artmaktadir. Yapilan Kay-
Kare testi sonucuna gore katilimcilarin bilgisayar kullanarak ders anlatma sikliklar1 arasinda
kideme gore anlamli bir farklilik vardir [X?=106,013; p<.01].

Bilgisayar kullanarak alistirma yapma maddesine iliskin olarak katilimcilarin
yogunlukla haftada birkac defa seceneginde birlestigi goriilmektedir. Bu maddeye iliskin
olarak yine kideme paralel bir degisim oldugu gozlense de sadece 1-5 yil kideme sahip
olanlar (% 35,5) ile 6-10 yil kideme sahip olan (% 32,5) katilimcilar yer degistirmislerdir.
Katilimcilarin kideme gore hi¢ kullanmama siklig1 ise kidemle ters orantili olarak degisim
gostermektedir. Yapilan Kay-Kare testi sonucunda katilimcilarin bilgisayar kullanarak
alistirma yapma sikliklar1 arasinda kideme gore anlamh bir farklilik oldugu belirlenmistir
[X?>=50,679; p<.01].

Bilgisayar kullanarak test ¢ozme maddesine iliskin olarak katilimcilardan 1-5 yil
kideme sahip olanlar (% 26,8) ile 6-10 yil kideme sahip olanlar (% 29,9) ayda birka¢ defa
seceneginde yogunlasirlarken 11-15, 16-20 ve 21-iistli kideme sahip olanlar, haftada birkag
defa segeneginde yogunlagmislardir. Kullanim sikliklar1 ise kidem diizeylerine paralel bir
yap1 gostermektedir. Bilgisayar kullanarak test ¢ozme maddesine iliskin hi¢ kullanmiyorum
secenegindeki siklik oranlarmin ise 1-5 y1l kideme sahip katilimcilarda % 54,7 ile en yiiksek
diizeydeyken 21 ve iistii kideme sahip katilimcilarda bu oran % 30’a diismektedir. Yapilan
Kay-Kare testi sonucunda katilimcilarin bilgisayar kullanarak test ¢ozme maddesine iligkin
sikliklar arasinda kideme gore anlamli bir farklilik vardir [X?=79,447; p<.01].

CD-ROM’lar yoluyla egitimsel bilgiye erisme maddesine iliskin olarak yine
katilimalarin kidem diizeylerine paralel bir yap1 olugsmustur. 21 ve {iistii kideme sahip
katilimcilar % 31 ile haftada birkag defa segeneginde yogunlasirlarken diger kidem
diizeylerine sahip katilimcilar ayda birka¢ defa seceneginde yogunlasmislardir. Burada da
yine 1-5 yil kideme sahip katihmcilar % 26,8 ile en diisiik diizeyde kullanim sikligina
sahiptirler. Diger taraftan, 6-10 y1l kideme sahip katilimcilarin kullanma siklig1 % 30,5, 16-20
yil kideme sahip katilimcalarm kullanim siklig1 % 33 ve 11-15 yil kideme sahip katilimcilarin
kullanim siklig1 % 37,7 ile 16-20 y1l kidem diizeyinin 6niine ge¢mistir. CD-ROM’lar yoluyla
egitimsel bilgiye erisme maddesine iliskin hi¢ kullanmiyorum segeneginde yogunlasan
katilimcilarin orami ise onceki maddelerde oldugu gibi kidem diizeyine ters orantili bir
yapida olusmustur. Yapilan Kay-Kare testi sonucunda katilimcilarin CD-ROM’lar yoluyla
egitimsel bilgiye erisme maddesine iliskin beliren sikliklar arasinda kideme goére anlamli bir
farklilik vardir [X?=56,538; p<.01].

Internet {izerinden egitimsel bilgiye erisim maddesine iliskin olarak da yine tiim
kidem gruplar1 en ¢ok haftada birka¢ defa seceneginde yogunlasmiglardir. “Her giin”
seceneginde kidem diizeyine paralel bir kullanim siklig1 artis1 goriilse de haftada birkag defa
seceneginde 1-5 yil kideme sahip katilimcilarin % 45,6 ile daha cok yogunlastiklar:
belirlenmistir. Yapilan Kay-Kare testi sonucunda katilimcilarin internet {izerinden egitimsel
bilgiye erisim maddesine iliskin beliren sikliklar arasinda kideme gore anlaml bir farklilik
yoktur [X?=18,013; p>.05].

Bilgisayar kullanarak simiilasyon veya deney yapma maddesine iliskin kullanim
siklig1 diisiik olmakla birlikte en yiiksek kullanim sikliginin ayda birkag¢ defa segeneginde
yogunlastig1 goriilmektedir. Bu maddeye iliskin hi¢ kullanmama sikliginin yiiksek olusu
dikkat gekicidir. Kullanim sikliklar1 incelendiginde kidem degiskenine paralel bir degisim
oldugu gozlenmektedir. Ancak, yapilan Kay-Kare testi sonucunda bilgisayar kullanarak
simiilasyon veya deney yapma maddesine iliskin olarak gruplar arasinda kidem degiskenine
gore anlaml bir farklilik yoktur [X?=20,430; p>.05].
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Egitim amacl bilgisayar oyunlar1 oynama maddesine iliskin kidem gruplarmin
¢ogunlugunun bu tiirden bir etkinligi derslerinde hi¢ kullanmadiklar: goriilmektedir. Kidem
diizeyi diistiitkge kullanmama diizeyinde artis olmaktadir. Ancak yapilan Kay-Kare testine
gore katilimalarin, derste “Egitim amach bilgisayar oyunlar1 oynama”ya iliskin goriisleri
arasinda kideme gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik yoktur [X?=16,676; p>.05].

Yazi veya rapor yazma maddesine iliskin olarak farkli kidem araliklarina sahip
katilimcilarin  ¢ogunlugunun haftalik kullanimda yogunlastiklar: belirlenmistir. Giinliik
kullanim diizeyleri kidem arttik¢ca artis gostermis olmakla beraber diisiik diizeydedir.
Yapilan Kay-Kare testine gore katilimcilarin “Yazi1 veya rapor yazma” maddesine iligkin
goriigleri arasinda kideme gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik yoktur [X?=20,654;
p>.05].

“E-posta yoluyla haberlesme” maddesine iliskin olarak kidem degiskenine gore
katilimcilarin daha ¢ok haftalik kullanimi tercih ettikleri goriilmektedir. Her giin diizenli
kullanom diizeyi % 13,9-21,8 araliginda degisim gostermektedir. Yapilan Kay-Kare testi
sonucunda katilimcilarin E-posta yoluyla haberlesme” maddesine iliskin goriislerinin kidem
degiskenine gore anlamli bir sekilde farklilastig belirlenmistir [X?=26,731; p<.01].

“Internet iizerinden sohbet etme” maddesine iligkin katilimcilarin kidem degiskenine
gore yararlanma sikliklarina bakildiginda hi¢ yararlanmayanlarin oranlarinin % 38,4 ile %
56,6 araliginda degisim gosterdigi belirlenmistir. Gruplar kullanim sikliklar1 bakimindan en
cok haftalik kullanimi tercih etmektedir. Kidem diizeyi azaldik¢a “Internet iizerinden sohbet
etme” sikliginin arttigi goriilmektedir. Yapilan Kay-Kare testi sonucunda da “Internet
tizerinden sohbet etme” maddesine iliskin olarak katilimcilarin goriislerinin kidem
degiskenine gore anlamli bir sekilde farklilastig1 u belirlenmistir [X?=40,380; p<.01].

Katilimcilarin “Internet {izerinden haber takibi” maddesine iliskin olarak her giin
seceneginde yogunlastiklar1 goriilmektedir. Kidemi 1-5 yil arasinda olan 6gretmenler (%
55,4) ile 6-10 yil kideme sahip dgretmenlerin (% 54,3) Internet {izerinden haber takibi diger
kidem diizeylerine oranla daha yiiksek diizeydedir. Internet {izerinden haber takibi
maddesine iliskin olarak yapilan Kay-Kare testi sonucuna gore, katilimcilarin kullanim
sikliklar1 kideme gore istatistiksel olarak anlaml bir sekilde farklilagmaktadir [X?=25,021;
p<.05].

“Sosyal aglar aracilig: ile iletisim kurma” maddesine iliskin olarak katiimcilarin 1-15
yil kidem araliginda olanlarin ¢ogunlukla her giin kullandiklar1 yoniinde goriis
belirtmiglerdir. 16 ve {istii kideme sahip olanlarin ise daha ¢ok haftalik kullanimi tercih
ettikleri ~goriilmektedir. Sosyal aglar araciifi ile iletisim kurma olanagindan
yararlanmayanlarin ise ¢ogunlukla 11 yil ve daha iist kidemlere sahip olan gruplarda yer
aldiklar1 belirlenmistir. Yapilan Kay-Kare testi sonucunda “Sosyal aglar aracilig ile iletisim
kurma” secenegine iligskin olarak katilimcilarin goriislerinin kidem degiskenine gore anlaml
bir sekilde farklilagtig1 belirlenmistir [X>-46,962; p<.01].

“Blog {tizerinden bilgi paylasimi” maddesine iligkin olarak katilimclarin hig
kullanmiyorum segeneginde yogunlastiklar: goriilmektedir. Katihimcilardan Blog iizerinden
bilgi paylasimini her giin gerceklestirenlerin orani ise en diisiik % 1,4 ile 1-5 y1l kideme sahip
olanlar, en yiiksek % 5,7 ile 21 ve iistii kideme sahip olan katilimcilarin gergeklestirdigi
goriilmektedir. Yapilan Kay-Kare testi sonucuna gore, katilimcilarin Blog tizerinden bilgi
paylasimina iliskin goriisleri kideme gore anlamh bir sekilde farklilasmamaktadir [X>714,174;
p>0.05]. Tablo 6’da katilimcilarin bilgisayar teknolojilerini smifta/okulda kullanma sikligina
iliskin goriislerinin hizmet igi egitim alma durumlarina gore karsilastirilmasi amaci ile
yapilan Kay-Kare testi sonuglarma yer verilmistir.
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Tablo 6. Katilimcilarin bilgisayar teknolojilerini sinifta/okulda kullanma sikli§ina iliskin
goriiglerinin hizmet ici egitim alma durumlarina gore karsilastirilmas: Kay-Kare testi tablosu

Hi¢ Ayda Hafta Her giin Toplam
Yanit 2 f g d X? sd p
% f % f % f % f %
Bilgisayar Evet 130 21,1 154 250 229 372 103 167 616 1000 20,601 3 .00
kullanarak ders  pay,e 89 306 89 306 86 296 27 93 291 1000
anlatma
Bilgisayar Evet 138 224 120 195 245 398 113 183 616 1000 10576 3 .01
kullanarak Hayrr 91 313 61 21,0 99 340 40 137 291 100,0
alistirma yapma
Bilgisayar Evet 238 386 155 252 168 273 55 89 616 1000 26339 3 .00
kullnarak test payyy 154 529 73 251 57 196 7 24 291 100,0
cozme
CD-ROM’lar ~ Evet ~ 234 380 197 320 145 235 40 65 616 1000 27540 3 .00
yoluyla egitimsel prayyy 162 557 75 258 46 158 8 2,7 291 100,0
bilgiye erisme
Internet Evet 97 157 123 20,0 274 445 122 198 616 1000 5039 3 .16
tizerinden Hayir 63 216 53 182 125 430 50 172 291 1000
egitimsel bilgiye
erisme
Bilgisayar Evet 409 664 112 182 74 120 21 34 616 1000 5163 3 .16
kullanarak Hayrr 209 718 43 148 35 120 4 14 291 1000
simiilasyon veya
deney yapma
Egitimamacli  Evet 299 485 189 307 99 161 29 47 616 1000 20523 3 .00
bilgisayar Hayrr 183 629 67 230 38 131 3 10 291 1000
oyunlari oynama
Yoziveyarapor Evet 112 182 171 278 248 403 85 138 616 1000 9276 3 .02
yazma Hayrr 50 172 94 323 126 433 21 72 291 1000
Epostayoluyla Evet 169 274 136 221 201 326 110 179 616 1000 595 3 .11
haberlesme Hayr 81 278 72 247 104 357 34 11,7 291 100,
Internet Evet 268 435 119 193 151 245 78 127 616 1000 1933 3 .58
uizerinden sohbet pyayyy 113 388 58 199 80 275 40 137 291 100,0
etme
Internet Evet 88 143 59 96 177 287 292 474 616 1000 ,995 3 .80
uzerinden haber pyavy 43 148 23 7,9 80 275 145 498 291 100,0
takibi
Sosyalaglar  Evet 215 349 75 122 164 266 162 263 616 1000 7253 3 .06
aracilig ile Hayrr 88 302 24 82 8 289 95 326 291 1000
iletisim kurma
Blog lizerinden Evet 447 72,6 82 13,3 59 9,6 28 4,5 616 100,0 8,437 3 .03
bilgi paylasmm:  Hayrr 228 784 29 100 30 103 4 14 291 100,0

Katilmcilarin hizmet i¢i egitim alma durumuna gore

bilgi teknolojilerini sinfta

kullanma sikliklar incelendiginde “Bilgisayar kullanarak ders anlatma” maddesine iliskin
olarak Hizmet ici egitime katilim durumuna paralel bir degisim gosterdigi goriilmektedir.
Hizmet ici egitim alan katilimcilarin ders anlatiminda bilgisayardan yararlanma sikliginin
daha yiiksek diizeyde oldugu belirlenmistir. Yapilan Kay-Kare testi sonucunda katihmcilarin

derste bilgisayardan yararlanma sikligma iliskin goriislerinin hizmet i¢i egitim alma
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durumuna gore anlamh bir sekilde farklilastigi belirlenmistir [X?20,601; p<0.01]. Benzer
durum “Bilgisayar kullanarak alistirma yapma” maddesi i¢in de olusmustur. Burada da yine
katilimcilarin yararlanma siklign hizmet i¢i alma durumuna gore anlamli bir sekilde
farklilagsmaktadir [X>-10,576; p<.05].

“Bilgisayar kullanarak test ¢6zme” maddesine iliskin olarak katilimcilardan hizmet
i¢ci egitim almayanlarin % 52 oraninda “Hi¢ kullanmiyorum” secgeneginde bulustuklar
goriilmektedir. Her ne kadar hizmet i¢i egitim programina katilan katilimcilarin ise
katilmayanlara gore daha ¢ok haftalik ve giinliitk kullanimlarda daha 6n plana ¢iktiklar:
goriilmektedir. Yapilan Kay-Kare testi sonucunda katilimcilarin bilgisayar kullanarak test
¢6zme maddesine iliskin goriislerinin hizmet ici egitim programina katilmis olma durumuna
gore anlamli bir sekilde farklilastig1 belirlenmistir [X?>26,339; p<.01]. Benzer durum CD-
ROMlar yoluyla egitimsel bilgiye erisme maddesi ile ilgili olarak da gerceklesmistir. Yapilan
Kay-Kare testi sonucunda CD-ROM’lar yoluyla egitimsel bilgiye erisme iliskin olarak
katilimcilarin gortisleri hizmet i¢i egitim programina katilma durumuna gore anlamli bir
sekilde farklilasmaktadir [X?27,540; p<.01].

Katilimcilarin “Internet iizerinden egitimsel bilgiye erisme” maddesine iliskin olarak
haftada birkag defa yararlanmay tercih ettikleri goriilmektedir. Her giin kullanim siklig1 da
dikkate alindiginda katilimcilarin genel olarak internet tizerinden egitimsel igerikli bilgiye
ulastiklar1 belirlenmistir. Yapilan Kay-Kare testi sonucunda gruplarin erisim sikliklarinin
hizmet ic¢i egitim alma durumlarina gore arasinda anlamli bir sekilde farklilasmadig:
belirlenmistir [X%5,039; p>.05].

Bilgisayar kullanarak simiilasyon veya deney yapma maddesi igin katihmcilar hig
kullanmiyorum segeneginde yogunlagsmiglardir. Yapilan Kay-Kare testi sonucunda gruplarin
bilgisayar kullanarak simiilasyon veya deney yapma sikliklarinin hizmet igi egitim alma
durumlarina gore anlamli bir sekilde farklilasmadig: belirlenmistir [X>-5,163; p>.05].

“Egitim amacli bilgisayar oyunlar1 oynama” maddesine bakildiginda yine gruplarin
cogunlugu hi¢ kullanmiyorum segeneginde yogunlasmis olmakla birlikte Hizmet ici egitime
katilmayanlarin hi¢ yararlanmama sikligi % 62 diizeyinde iken hizmet igi egitime
katilanlarin % 48,5 diizeyinde oldugu goriilmektedir. Kay-Kare testi sonucunda da gruplarin
“Egitim amach bilgisayar oyunlar: oynama” etkinligini derslerde gerceklestirme sikliklarinin
hizmet i¢i egitim alma durumlarma gore anlamli sekilde farklilastigi belirlenmistir
[X?-20,523; p<.05].

“Bilgisayarlardan yazi ve rapor yazma amagli yararlanma sikliklarma bakildiginda
genel gruplar olarak haftalik kullanimda yogunlasmiglardir. Ayrica hizmet ici egitime
katilmis olan 6gretmenlerin her giin kullanim sikliklar1 (% 13,8), hizmet igi egitim almamais
olanlara gore daha yiiksek diizeydedir (% 7,2). Kay-Kare testi sonucunda gruplarin kullanim
sikliklarinin hizmet i¢i egitim almis olma durumlarina gore anlamli sekilde farklilastig:
belirlenmistir [X>9,276; p<.05]. Benzer durum “E-posta yoluyla haberlesme” maddesi i¢in de
gerceklesmis olmasina karsmn katihmcilarin E-posta yoluyla haberlesme sikliklar: hizmet igi
egitim almis olma durumlarina gore anlamh bir sekilde farklilasmamaktadir [X25,935;
p>.05].

Katilimcailarin bilgisayar aracili: ile internet iizerinden sohbet etme olanagindan
yararlanma sikliklarinin hi¢ yararlanmiyorum segeneginde yogunlastig1 goriilmektedir.
Katilimcilarin yararlanma sikliklar: hizmet ici egitim alma durumlarina gore anlamli sekilde
farklilasmamaktadir [X>-1,933; p>.05].

Internet {izerinden haber takibinde ise gerek hizmet igi egitim alan (% 47,4) ve
gerekse hizmet i¢i egitim almayan katilimcilar (% 49,8) her giin kullaniyorum segeneginde
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yogunlasmislardir. Gruplarin kullanim sikliklar: hizmet ici egitim alma durumlarina gore
anlaml farklilik gostermemektedir [X?7,995; p>.05]. Diger taraftan, sosyal aglar ile iletisim
kurma maddesinde ise hizmet i¢i egitim alanlarin hizmet i¢i egitim almayanlara gore daha
az siklikla kullanmis olmalar1 dikkat ¢ekici olmakla birlikte, katilimcilarin kullanim sikliklar1
hizmet ic¢i egitim almis olma durumlarina gore istatistiksel olarak anlamli fark
gostermemektedir [X>7,253; p>.05]. Son olarak Blog tizerinden bilgi paylasiminda
katilimcilarin = “hi¢  kullanmiyorum” segeneginde yogunlastiklar1 goriilmekle birlikte
katilimcilarin kullanim sikliklart hizmet i¢i egitim almis olma durumlarina gore anlaml
sekilde farklilasmaktadir [X?8,437; p<.05].

Sekil 1’de egitsel bilgisayar kullanimini etkileyen degiskenlere iliskin CHAID
analizine yer verilmistir.
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B = yil we alti 17,2 &2 B 3 yil we alti 12,0 28 B = yil we alti 222 52 B = yil we alti 62,7 160
47 il 49,3 149 47 wil G412 29 47 il 265 &7 47 il 11,2 26
Wz 11 il 21,2 &4 W2 11 il 255 55 Wz 11 il 22 13 Wz 11 il 26 &
12 ustu 53 16 12 ustu 187 349 12 ustu 5.1 k=] 12 ustu [1R"] 2
Total 33,2 202 Taotal 228 2168 Total 17,2 156 Total 25,7 232
= =]
kidem HIE_alma
Adj. P-value=0,029, Chi-squara=9,595, Adj. Poralue=00232, Chi-square=5,129,
df=1 df=1
21 ustu; 16-20; 1-5 G-10; |11-‘15 Evet Hawir
Mode 7 Mode 2 Hode 9 Mode 10
Categony i n Categony i n Categorny i n Categorny k) n
B ullanmiyer 102 49 B ullanmiyer 1,7 2 B ullanmiyer 152 46 B ullanmiyor 496 40
B 3 yil we alti 177 33 B 3 yil we alti 16,4 19 B 3 yil we alti 314 33 B 3 yil we alti 373 18
47 wil S00 93 47 wil 422 56 A7 il 242 Z6 A7 il 412 21
B 511 il 18,3 34 B 511 il 259 30 W o511 il 11,4 12 W o511 il 20 1
12 ustu 28 ¥ 12 ustu rR=] =] 12 ustu =] 2 12 ustu o0 [a]
Total 20,5 186 Total 12,8 116 Total 11,6 105 Total 56 51

Sekil 1. Egitsel bilgisayar kullanimin etkileyen degiskenlere iliskin CHAID analizi

Katilmcilarin egitsel amagl bilgisayar kullanimini etkileyen bagimsiz degiskenleri

gorebilmek i¢in yapilan CHAID analizi sonucunda, katilimcilarin bilgisayar1 egitsel amagl
kullanim sikliklarinda gorev yapilan il en 6nemli etmen olarak yer almaktadir. Aydin ve
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Kocaeli illerinde kullanimin Van ve Mus illerine oranla daha uzun yillardir gerceklestigi
goriilmektedir. Aydin ve Kocaeli illerinde egitsel kullamimda cinsiyet 6nemli bir degiskendir.
Erkeklerin, kadinlara gore daha uzun siiredir bilgi ve iletisim teknolojilerini egitsel amach
kullandiklar1 belirlenmistir. Van ve Mus illerinde ise kidemin onemli bir degisken oldugu
goriilmektedir. Aydin ve Kocaeli ilindeki katilimcilardan kadinlarin egitsel kullanimlarinda
kidem Onemli bir degisken olmaktadir. Van ve Mus illerindeki katilimcilardan 6 ve daha
tistii kideme sahip katilimcilarin egitsel kullanimlarinda ise Hizmet ici egitim almis olma
durumunun, bilgisayar kullanim diizeyini etkileyen Onemli bir degisken oldugu
bulunmustur. Tablo 7’de katihmcilarin bilgi edinme kaynaklarmi tercih etme durumlarina
iliskin goriislerinin kideme gore karsilastirilmasi amaci ile yapilan Kay-Kare testi sonuglar:
yer almaktadir.

Tablo 7. Katilimcilarin bilgi edinme kaynaklarini tercih etme durumlarina iliskin goriislerinin kideme
gore karsilastirilmast

Hi¢ Tercih  Orta diizeyde ~ Hig tercih Toplam
Kidem etmem tercih ederim etmem P X2 sd p

f % f % f % f %
1-5 9 31 11 38 267 930 287 1000 26166 8 .00
Internet 6-10 5 25 7 36 18 939 197 1000
Kaynaklar: (web 11-15 3 2,5 9 74 110 90,2 122 100,0
siteleri) 16-20 2 22 0 00 8 978 91 1000
21 istii 14 67 21 100 175 833 210 100,0
Busih 1-5 6 21 18 63 263 91,6 287 1000 11,714 8 .16
Materyaller 6710 11 56 16 81 170 863 197 100,0
(kullanim 11-15 3 25 14 115 105 861 122 100,0
kilavuzu, dergi 1620 4 44 3 33 8 923 91 1000
vb.) 21 distii 10 48 19 90 181 862 210 1000
15 23 80 44 153 220 767 287 1000 3475 8 .90
Kendi kendime 610 15 76 36 183 146 741 197 100,0
deneyerek/¢alisa 11-15 10 8,2 20 164 92 754 122 100,0
rak 16-20 8 88 9 99 74 81,3 91 1000
21 istii 18 86 33 157 159 757 210 100,0
15 52 181 91 31,7 144 502 287 1000 30,712 8 .00
Seminer ve 6-10 34 173 53 269 110 558 197 100,0
isliklere 11-15 16 131 30 246 76 623 122 100,0
katilarak 16-20 11 121 13 143 67 736 91 1000
21 istii 23 11,0 39 186 148 70,5 210 100,0
15 65 22,6 100 348 122 425 287 1000 61,176 8 .00
Diizenli hizmet- 6-10 37 188 78 396 82 416 197 1000
ici egitimlere  11-15 23 189 36 295 63 516 122 1000
katilarak 16-20 13 143 15 165 63 692 91 100,0
21 istii 21 100 41 195 148 70,5 210 100,0
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Katilimcilarin bilgi edinme kaynaklarini tercih etme durumlarina bakildiginda, bilgi
edinme amagch internet kaynaklarini tercih etmede 21 yil ve {iistii kideme sahip olan
katilimailarin diger kidem diizeylerine gore daha az tercih ettikleri (% 83,3), buna karsin 16-
20 yil kideme sahip Ggretmenlerin ise daha ¢ok (% 97,8) tercih ettikleri goriilmektedir.
Yapilan Kay-Kare testi sonucuna gore katilimcilarin bilgi ediniminde internet kaynaklarini
tercih etme diizeyi kideme gore anlamli bir sekilde farklilasmaktadir [X2=26,166; p<.05].

Bilgi ediniminde basili kaynaklarin tercih edilmesine iliskin olarak gruplarin genel
olarak tercih ederim segeneginde yogunlastiklar1 goriilmektedir. Hi¢ tercih etmem
secenegine ise en yiiksek katim % 5,6 ile 6-10 yil kideme sahip katihmcilardan gelmistir.
Kay-Kare testi sonucunda, katilimcilarin bilgi ediniminde basili kaynaklar1 tercih etme
diizeyinin kideme gore anlamli bir sekilde farklilasmadig1 belirlenmistir [X?=11,714; p>.05].

Katilimcilarin  bilgi edinimi siirecinde “Kendi kendime deneyerek/calisarak”
maddesine iliskin olarak tercih ederim segeneginde bulusma oranlari en diisiik 6-10 yil
kideme sahip katilmcilardan (% 74,1), en yiiksek ise 16-20 yil kideme sahip katilimcilardan
(% 81,3) gelmistir. Kay-Kare testi sonucuna gore, katilimcilarin bilgi ediniminde bireysel
olarak deneme/calismay1 tercih etme diizeyi kidem gore anlamli bir sekilde farklilasmaktadir
[X2=3,475; p>.05].

Katilimcilarin bilgi ediniminde seminer ve isliklere katilma yoluyla bilgi edinimini
tercih etmede 16-20 y1l kideme sahip 6gretmenler 6n plana ¢ikmaktadirlar (% 73,6), en diistik
katilim ise 1-5 y1l kideme sahip katihmcilardan (% 50,2) gelmistir. Kay-Kare testi sonucunda,
katilimalarin bilgi ediniminde seminer ve isliklere katilimi tercih etme diizeyinin kideme
gore anlaml bir sekilde farklilastig1 belirlenmistir [X2=30,712; p>.05].

Diizenli hizmet ici egitimlere katilarak bilgi edinimi saglamay1 tercihte 21 ve tistii
kideme sahip katilimcilar 6ne ¢ikmigladir. Hig tercih etmeyenler arasinda ise 1-5 yil kideme
sahip olan katilimcilar % 22,6 ile en yiiksek diizeydedir. Kay-Kare testi sonucuna gore,
katilimcilarin bilgi ediniminde hizmet ici egitimlere katilimi tercih etme diizeyi, kideme gore
anlamli bir sekilde farklilasmaktadir [X?=61,176; p<.01].

TARTISMA, SONUC ve ONERILER

Bu arastirma ile ilkokullarda gorevli 6gretmenlerin derslerinde kullandiklar1 BIT
kaynaklarindan yararlanma ve BIT kaynaklarini etkili kullanimda &nemli degiskenler
hiyerarsisi betimlenmeye calisilmistir.

Katilmcilardan erkek ogretmenlerin Aydin ilinde, kadin &gretmenlerin ise
Kocaeli'nde yogunlastig1 belirlenmistir. Diger taraftan 20-25 yas araliginda bulunan toplam
100 6gretmenden, Aydin ilinde 6gretmen bulunmazken, bu yas araligindaki 6gretmenlerin
¢ogunlugunun Van ilinde gorevli oldugu sonucuna ulasilmistir. Genel olarak bakildiginda
katilimailarin geng yasta olanlarinin Mus ve Van ilinde, 36 ve iizeri yas gruplarmin ise
Kocaeli ve Aydin illerinde yogunlastig1 goriilmektedir. Benzer durum Kidem degiskeni igin
de goriilmektedir. Bu bulgu zorunlu gorev siiresini tamamlayan ogretmenlerin cografi
ozellikler, ¢ocuklarinin egitim ve is olanaklar1 gibi beklentilerini karsilamak amaciyla daha
¢ok bat1 bolgelerinde yogunlastigini ortaya koymaktadir.

Katilimcilarin kendilerine ait bilgisayar sahibi olma diizeylerinin genel olarak yiiksek
oldugu goriilmektedir. Bilgisayar sahibi olan 6gretmenlerin Kocaeli ilinde en yiiksek
diizeyde, Van ilinde ise en diisiik diizeyde kaldig1 belirlenmistir. Smifinda bilgisayar olan
katilimalarin en yiiksek diizeyde Kocaelinde oldugu, bunu Aydin ilinin takip ettigi
bulunmustur. Smaifta bilgisayar bulunma diizeyi en diisiik Van ilidir. Benzer durum “Sinifta
internet baglantisina sahip olma” diizeyinde de goriilmektedir. Gerek arastirmaya katilan
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ogretmenlerin bilgisayar sahibi olma, gerekse sinifta bilgisayar ve internet baglantisina sahip
olma yoniinden bdlgeler arasinda farkliliklar oldugu soylenebilir. Bu sonucun, okullara
ozellikle devlet kaynaklar1 disinda yapilan desteklerden kaynaklandigi diistiniilebilir.
Ozellikle veli ve kurumlar tarafindan yapilan hibeler 6grenme ortamlarinin daha donamiml
hale gelmesinde 6nemli etmenlerdir, denilebilir.

Bilgisayar kullanarak ders anlatma sikligi, kidem degiskenine paralel olarak artis
gostermektedir. 5 yi1l ve daha az kideme sahip 0gretmenlerin Bilgisayar kullanarak ders
anlatma sikliklar1 daha ¢ok ayda birkag¢ defa seceneginde birlesirken 11-15, 16-20 ve 21-iistii
kideme sahip 6gretmenlerin Bilgisayar kullanarak ders anlatma sikliklar1 haftada birkag defa
seceneginde yogunlagsmustir (Tablo 6). Kidem diizeyi arttikga kullanim siklig1 da paralel
olarak artmaktadir. Yapilan Kay-Kare testi sonucunda katilimcilarin kideme gore Bilgisayar
kullanarak ders anlatma sikliklar1 arasinda anlamh fark oldugu bulunmustur. Bu konuda
alan yazinda farkli sonuclara ulasilmistir. Yapilan arastirmalarda hizmet yili arttikca
bilgisayar teknolojilerinin kullanimin sikhiginin diistiigii gortilmiistiir (Tiiy, 2002; Kuskaya-
Mumcu & Kogak-Usluel, 2004; Karaman & Kurfalli, 2008; Giir, Ozoglu & Baser, 2010). Ancak,
bu aragtirmada dikkat ¢eken nokta deneyimli 6gretmenlerin bulundugu okullarin donanim
olarak da daha iyi durumda olmalaridir. Dolayisiyla bu durumun daha net olarak
tanimlanabilmesi benzer ortamlara sahip okullarda arastirmalar yapilmasi gerektigini ortaya
koymaktadir, denilebilir.

Bilgisayar kullanarak alistirma yapma maddesine iligkin olarak katilimcilarin
yogunlukla haftada birka¢ defa segeneginde birlestigi goriilmektedir. Alan yazinda bu
konuda benzer sonuglar oldugu goriilmiistiir (Giir, Ozoglu & Bager, 2010). Bu maddeye
iliskin olarak yine kideme paralel bir degisim oldugu gozlense de sadece 1-5 yil kideme
sahip olanlar ile 6-10 yil kideme sahip olan katilimcilar yer degistirmislerdir. Katilimcilarin
kideme gore hic¢ kullanmama siklig1 ise kidemle ters orantili olarak degisim gostermektedir.
Yapilan Kay-Kare testi sonucunda katilimcilarin kideme gore Bilgisayar kullanarak alistirma
yapma sikliklar1 arasinda anlamli fark oldugu bulunmustur.

Bilgisayar kullanarak test ¢6zme maddesine iliskin olarak katilimcilardan 10 yila
kadar kideme sahip olanlar ayda birkag defa seceneginde, 11 yildan daha fazla kideme sahip
olanlar ise haftada birka¢ defa seceneginde yogunlasmislardir. Kullanim sikliklar: ise kidem
diizeylerine paralel bir yap1 gostermektedir. Yapilan Kay-Kare testi sonucunda katilimcilarin
kideme gore Bilgisayar kullanarak test ¢cozme maddesine iligkin sikliklar arasindaki farkin
anlamli oldugu goriilmistiir. Ulasilan sonug her ne kadar kidemle ilintili goriinse de,
o0grenme ortamlarinin sahip olduklar1 donanim farkhiliklar: ve yukarida da deginildigi tizere
kidemli Ogretmenlerin, daha donanimli okullarda gorev yapiyor olmalar;, kidemli
ogretmenler lehine bir yap1 olugturmustur, denilebilir.

Bilgisayar kullanarak simiilasyon veya deney yapma maddesine iligkin kullanim
siklig1 diisiik olmakla birlikte en yiiksek kullanim sikligimin ayda birkac defa seceneginde
yogunlastig1 goriilmektedir. Bu maddeye iliskin hi¢ kullanmama sikligimin yiiksek olusu
dikkat gekicidir. Alan yazinda bu arastirma sonucuyla paralel sonuglar oldugu gortlmiistiir
(Giir, Ozoglu & Bager, 2010). Bu sonucun olusmasindaki temel nedenlerin baginda 6grenme
ortamlarinin olusturulurken daha ¢ok donanim agirlikli bir yap: sergilenmis olmasindan
kaynakl olabilir. BiT’lerin etkili ve verimli kullamilmasinda yazilim boyutunun istenilen
diizeyde 6nemsenmemesi, ders igeriklerine paralel egitim yazilimlarinin yetersizligi ve bu
baglamda gerekli simiilasyonlarin olusturulmamasi 6nemli etmen olarak diisiiniilebilir.
Benzer durumun Egitim amacl bilgisayar oyunlar1 oynama maddesine iligkin olarak da
ortaya ¢ikmasi da yine egitim yazilimlar: konusundaki yetersizliklerin birer yansimasi olarak
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degerlendirilebilir. Benzer sekilde Giir, Ozoglu ve Baser'in (2010) arastirmasinda da
ogretmenlerin biiylik ¢ogunlugunun egitim amacl bilgisayar oyunlarini oynamay: hig
kullanmadiklarimni belirtmislerdir. Yapilan kay kare testi sonucunda gerek derste “Bilgisayar
kullanarak simiilasyon veya deney yapma” ve gerekse “Egitim amaclh bilgisayar oyunlar
oynama”ya iliskin olarak kidem degiskenleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farka
rastlanmamastir.

“E-posta yoluyla haberlesme” maddesine iliskin olarak, kidem degiskenine gore
katilimcilarin daha ¢ok haftalik kullanimi tercih ettikleri goriilmektedir. Yapilan kay kare
testi sonucunda katilimcilarin E-posta yoluyla haberlesme” maddesine iliskin kidem
degiskeni ile kullanim sikliklar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu
belirlenmistir.

“Internet iizerinden sohbet etme” maddesine iliskin katilimcilarin kidem degiskenine
gore yararlanma sikliklarina bakildiginda hi¢ yararlanmayanlarin oranlarimin % 38,4 ile %
56,6 araliginda degisim gosterdigi belirlenmistir. Gruplar kullanim sikliklar1 bakimindan en
cok haftalik kullanimi tercih etmektedirler. Kidem diizeyi azaldik¢a “Internet iizerinden
sohbet etme” sikliginin arttig1 goriilmektedir. Yapilan kay kare testi sonucunda da “Internet
tizerinden sohbet etme” maddesine iliskin olarak kidem degiskeni ile kullanim siklig
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu belirlenmistir. Geng neslin daha ¢ok
dijital ortamlarda yetismesi ve teknolojiyle etkilesiminin daha fala olmasi bu sonucun
olusmasindaki 6nemli faktorlerden birisi olarak degerlendirilebilir.

BIT’i kullanimda 6nemli olan bagimsiz degiskenlerin hiyerarsik yapisi incelendiginde
gorev yapilan ilin en Oncelikli degisken oldugu goriilmiistiir. Aydin ve Kocaeli illerinde
kullanimin Van ve Mus illerine oranla daha uzun yillardir gergeklestigi goriilmektedir. Bu
durumun kaynaklanmasinda 6grenme ortamlarmin donaniklilik diizeylerinin énemli etmen
oldugu soylenebilir. Aydin ve Kocaeli illerinde ise egitsel kullanimda cinsiyet 6nemli bir
degiskendir. Erkek katilimcilarin, kadin katilimcilara gore daha uzun siiredir bilgi ve iletisim
teknolojilerini egitsel amagh kullandiklar1 belirlenmistir. Alan yazinda da cinsiyet
konusunda benzer sonuglara ulasilmistir (Eroldogan, 2007, Karaman & Kurfalli, 2008).
Bunun bir nedeni olarak, Deniz'in (2005) Ogretmenlerin bilgisayara iliskin tutumlar:
belirlemeye yonelik arastirmasinda vurgulandig: iizere cinsiyetler arasinda “bilgisayara ilgi
duyma” alt dlceginde erkek Ogretmenlerin kadin 6gretmenlere gore ilgilerinin daha fazla
olmasmdan kaynaklanmis oldugu diistiniilebilir. Diger taraftan evinde bilgisayar bulunma
durumu (Selwyn, 1998; Celik & Bindak, 2005; Garland & Noyes, 2008), Bilgisayar deneyimi
siiresi (GOkdas, 2008) gibi nedenler de cinsiyet {izerinde degisim yaratan etmenler olarak
alan yazinda vurgulanan durumlardir. Van ve Mus illerinde gorev yapan katilimcilarin
kidemi BIT kullamimi igin 6nemli bir degiskendir. Aydmn ve Kocaeli ilinde gorevli
katilimcilardan kadinlarin BiT'i egitsel amagh kullanimlarinda kidem &nemli bir degisken
olmaktadir. Van ve Mus illerinde gorev yapan katilimcilardan 6 yil ve daha tiistii kideme
sahip katilimcilarin egitsel kullanimlarinda ise Hizmet i¢i egitim almis olma durumunun
oncelikli degisken oldugu sonucuna ulasilmistir.

Ulagilan arastirma sonuglarma dayali olarak su Onerilerde bulunulabilir: Ogrenme
ortamlarinda Bilgisayar bulunmasmin bu teknolojilerin kullanimini olumlu yonde etkilemis
olmasi nedeniyle 6grenme ortamlari olusturulurken BiT’lere mutlaka yer verilmesi
gerekmektedir. Diger taraftan Hizmet ici egitim programina katilmis olma BIT kullaniminda
bir diger 6nemli degiskendir. Bu nedenle 6gretmenlerin teknolojideki gelisimler de dikkate
alinarak belirli araliklarla hizmet igi egitim programlarina katilmalar1 saglanmalidir.
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Introduction

The utilization of information and communication technologies in quality
improvement of teaching and learning has been given much importance by many countries
and educational systems worldwide (Plump, Anderson, Law & Qualex, 2009). Information
and communication technologies (ICT) have been accepted as the primary means of creating
information societies (UNESCO, 2003). The positive attitudes of teachers towards ICT use in
classrooms enable technology to be integrated into schools to a high degree (Drent &
Melissen, 2008; Mueller et al., 2008; Teo, 2008). However, factors such as insufficient school
budgets, lack of hardware, inconclusive in-service training of teachers, inefficient technical
and administrative support, and outdated software are particularly considered to be factors
that hinder the use of computers in education (Varol, 2002; Mumcu & Usluel, 2004; Waite,
2004; Aktepe, 2011).

Determining how much teachers at different levels keep up to date with ICTs
currently being used in the teaching and learning processes, and defining teacher needs in
education are thought to be significant in terms of prospective designs for instructional
programs. Therefore, it is essential to explore the current status of teachers and technology in
schools. The research sought answers to the following questions about the use of ICTs by
teachers in teaching and learning process:

1. To what extent are the participants able to use computers for educational

purposes, according to province?

2. What is the distribution of technology ownership of the participants according to
province?

3. Do the participants’ views about the frequency of computer technology use in
classes and schools vary according to seniority and in-service training
participation?

4. What are the participants” views about variables that influence computer use for
educational purposes?

5. Do the participants” views about information source preferences vary according
to seniority?

Method

The research was a descriptive study that sought answers to the research questions
asked above with the help of quantitative data from primary school teachers. The
quantitative data obtained in the research were gathered by the authors through
questionnaires during the 2012-2013 academic year.

The study was conducted in state primary schools in Kocaeli, Aydin, Van, and Mus
Provinces. The questionnaires were answered by volunteers in 42 schools who were chosen
by random sampling. A total of 943 questionnaires were returned, but 36 of them were found
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4 Assist. Prof. Dr. - Adnan Menderes University Education Faculty - ibrahimgokdas@gmail.com
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to be incomplete and thus were not included in the assessment. The number of analyzed
questionnaires was 907.

The first two sections of the questionnaire, which were used to gather quantitative
data, consisted of personal information and ICT availability in classrooms. The third section
comprised a total of 13 items, in addition to 11 items developed by Giir, Ozoglu and Bager
(2010) about the frequency of use of computer technologies by teachers in classrooms and
schools. The two items added by the author(s) were: “Communication through social
networks” and “Information sharing through blogs.” The third section had a three-point
Likert-type scale with equal intervals. The scale items developed by Giilbahar and Giiven
(2010) for their study were utilized for the other sections of the applied data-gathering
instrument.

Frequency (f) and percentage (%), two descriptive methods, were examined in order
to define distributive qualities of the participants. Chi-square test was used to observe
differences between the variables. CHAID (chi-squared automatic interaction detection)
analysis was employed to define the hierarchical structure of the independent variables in
the study that influenced computer use for educational purposes, according to the order of
importance.

Findings

Aydm province had the lowest number of male participants with 21.1 percent,
whereas female participants had the highest proportion in Kocaeli. When we look at age
distribution of the participants by province, it can be seen that there were no participants in
Aydin, out of 100, between 20 and 25 years old, while 53 percent of the teachers in Van were
in that age group. It is also clear that the youngest participants were largely in Mus and Van,
whereas the 36-and-above age group was densely located in Kocaeli and Aydin. Aydin and
Kocaeli had the highest percentage of senior participants (12 years and above) according to
“Computer use for educational purposes.” It was seen that the level of computer use for
educational purposes was parallel to seniority and to personal computer use. The lowest
number of computerized classrooms was in Van. The case was similar in the levels of
“Internet access in classrooms.” The frequency of teaching with the aid of a computer
increased parallel to seniority. As a result of CHAID analysis to examine the independent
variables that influenced computer use of the participants for educational purposes, school
province was found to be the most influential factor in the frequency of computer use for
educational purposes. Computers have been in use longer in Aydin and Kocaeli than in Van
and Mus. Gender was another significant variable in Aydin and Kocaeli in terms of
educational use. It was observed that male participants had been using ICTs for educational
purposes much longer than females had. Seniority was found to be important in Van and
Mus as well.

When the participants’ preferences for information sources are considered, it is clear
that teachers with 21 years of experience and more preferred Internet sources less than the
others, whereas those with 16 to 20 years of experience had a higher preference level. Those
with 16 to 20 years of experience were the first to prefer seminar and workshop attendance
options, and teachers with 1 to 5 years of experience had the lowest share.

Discussion, Results, and Recommendations

The research attempts to define significant variables in the utilization of ICT sources
by primary school teachers and effective ICT use in classrooms in a hierarchical order. The
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number of male participants was highest in Aydin, while that of females was highest in
Kocaeli. There were no teachers in the age group 20 to 25 years in Aydin (the total number of
whom was 100 in the study), but in Van, 53 percent of teachers were in that age group. There
was a similar case according to seniority. This finding could be interpreted as the high
preference of Western areas of the country by teachers who finish their compulsory duties,
on account of the geographic features, quality of children’s education, and job opportunity
expectations.

Personal-computer ownership levels of participants were generally high. The highest
number of teachers with personal computers was in Kocaeli, whereas Van had the lowest
number. The highest number of those with computers in classrooms was in Kocaeli, followed
by Aydimn. There was a similar case in “Internet access in classrooms.”

The frequency of teaching with the help of a computer increased parallel to seniority.
There have been different findings in the literature. The conducted studies have shown that
as seniority increases, the frequency of computer technology use decreases (Tiiy, 2002;
Kuskaya-Mumcu & Kogak-Usluel, 2004; Karaman & Kurfalli, 2008; Giir et al., 2010).
However, the most remarkable point in the research is that schools with experienced
teachers are better equipped than others.

As for “Doing exercises on the computer,” it is seen that participants circled the
option “a few times a week” for the most part. In the literature, similar results have been
recorded (Giir et al., 2010). The frequency of use was low in the computerized simulation or
experiment item. There have been parallel results to that one in the literature (Giir et al.,
2010). The main reason for that result might be the hardware-weighted structure of the initial
learning environments. As for “Communication via email,” the participants mostly preferred
weekly use according to seniority. As a result of the chi-square test, a statistically significant
difference between seniority and frequency of use in the “Communication via email” item
was observed.

As seniority decreased, frequency of “Chat on the Internet” increased. As a result of
the chi-square test, there was a statistically significant difference between seniority and
frequency of use in the “Chat on the Internet” item. One of the important factors here might
be the fact that the younger generation has grown up in a digital environment and has
interacted with technology more.

School province was found to be the most significant variable in ICT use according to
order of effectiveness of the independent variables. The level of being equipped in learning
environments might be suggested as an important factor. Thus, teaching and learning
environments must be well equipped in terms of ICTs. In Aydin and Kocaeli, gender was a
significant factor in educational use. There have been similar results in the literature
according to gender (Eroldogan, 2007; Karaman & Kurfalli, 2008). Seniority was an important
variable for ICT use for participants in Van and Mus. In Aydin and Kocaeli, seniority was an
important variable for ICT use among female teachers for educational purposes. It was seen
that participation in in-service training was a significant variable for participants with six
and more years of experience in Van and Mus provinces. Hence, teachers need to attend in-
service training programs at certain intervals parallel with technological developments that
pertain in increased quality of teaching and learning.

Key Words: ICTs, effective use of technology, Issues in technology use, Primary school
teachers, Integration of technology
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