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Ozet
Bu calismada, “Hayek’in Liberal Diisiincesinde Birey—Devlet Iliskisi” irdelenmistir.

Liberalizm bireylerin, siyasal, sosyal ve ekonomik alandaki hak ve ozgiirliiklerini giivence altina alan;
serbest piyasa ekonomisi ile yasalarla simirlanmis hukuk devletini savunan bir diisiince akinidir. Hayek klasik
liberalizmin ana ilkelerini (adalet, i¢ giivenlik ve ulus savunmasi) kabul etmekle birlikte bunlarin yaninda devletin
egitim ve saglik gibi alanlarda da bir takim gorevler yiiklenmesi gerektigini belirtmektedir.

Hayek, cagdas demokrasilerde ¢ikar ve baski gruplarimin hiikiimetler ve biirokrasiyi etkileyerek onlar
dagitimci politikalar uygulamaya sevk ettigini ve bunun demokrasiyi yozlastirdigini soylemektedir.

Anahtar Kelimeler: Liberalizm, dogal diizen, kanun hakimiyet, sumirli devlet, birey.

Abstract
In this issue, relation between individual and state is examined according to Hayek’s liberal thought.

Liberalism is a thought system that secures rights and liberties of individuals on political, social and
economical area and defends law state which was bounded with free market economy and laws.

Hayek says that at contemporary democracies self-interest and pressure groups affect the government and
bureaucracy to send them to apply distributor policies and this corrupts democracy.

Key Words: Liberalism, Law Domination, Natural Edit, Limited State, Individual.

Giris

Ekonomi alaninda Adam Smith, siyasi alanda John Locke ile ortaya ¢ikan liberal diinya
gorlisii 1929 diinya ekonomi bunalimi ile biiyiik bir darbe yedi. Bu tarihte 6nem kazanmaya
baslayan ve bir ¢ok iilkede uygulamaya baglanan Keynesgil iktisat politikalar1 devletin
ekonomiye miidahalesinin sonucunda ortaya c¢ikan bir takim ekonomik sorunlar (yiiksek
enflasyon, issizlik, biitce agiklar1 vb.) iktisadi liberalizmin tekrar canlilik kazanmasim sagladi.
1960-70’lerde bas gosteren bu bunalimlar neticesinde liberalizme olan ilgi tekrar ortaya ¢ikti.
Liberalizmin bu sekilde canlilik kazanmasinda neo-liberal diisiiniirlerin katkilar1 yadsinamaz.
Hem iktisadi, hem siyasi ve hem de sosyal alanda liberalizmin giiniimiizde bir diinya sistemi

olarak “popiilarite” kazanmasinda bu diisiiniirlerin biiyiik katkis1 olmustur.
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Bu diisiiniirler icerisinde ayricalikli bir konuma sahip biri var ki o da F.A. Von Hayek’tir.
Cagimizin en biiylik diisiiniirlerinden biri kabul edilen Hayek, klasik liberalizm temelinde gelistirilen

neo-liberal diisiincenin en 6nemli temsilcilerinden biri olarak kabul edilmektedir.

Bu calismada, liberalizmin tekrar siyaset sahnesine cikmasinda goriisleriyle biiyiik
katkida bulunan ve ayni zamanda liberal diisiince ekollerinden neo-Avusturya okulunun

kurucusu olan Hayek’in liberal diisiincesinde birey-devlet iliskisini incelenmektedir.
Liberalizm

Liberalizm Ingilizce kokenli “liberty” kelimesinden tiiretilmistir. Bu kelime Ingilizce’de
“ozguirlik”, “hurriyet” ve “serbestlik” anlamlarina gelmektedir. Buradan yola c¢ikilarak

liberalizmi 6zgiirliigii savunan bir diisiince bi¢imi olarak tanimlanabilir’.

Liberalizm’de savunulan 6zgiirliikkler yalniz siyasi alanla sinirli degildir. Onun savundugu
ozgiirliiklerin alan1 siyasi, ekonomik ve sosyal alan1 kapsar. Liberalizm J. Locke ile siyasal bir
diisiince akimi olarak dogmus; Adam Smith ve daha sonraki liberal diisiiniirlerin katkilan ile de

iktisadi bir sistematik olusturmusturz.

Liberalizmin bir takim temel ilkeleri vardir. Bunlar: negatif 6zgiirliikk (vatandaslarin,
baskalarimin o6zgiirlikklerini sinirlandirmadiklar1 siirece bir seyi yapmak ya da yapmamak
konusunda serbest olmalarini, devletten ve diger vatandaslardan bir zorlamanin, engellemenin ya
da miidahalenin olmamasi), bireysellik ve 6zerklik, dogal diizen ve liberal rasyonalizm (evrimci

rasyonalizm), piyasa ekonomisi ve sinirli devlettir.
Liberalizm’in Tarihsel Gelisimi

Liberalizmin kokenini Ilk Cag’da Eski Yunan siyasi ve iktisadi diisiincesinde bulmak
miimkiin olsa da, liberalizm konusunda diisiinceler esasen Yakin Cag’da gelistirilmistir. 17.
ylizyilin ikinci yarisinda ve 18. yilizyilin ilk yarisinda bazi diisiiniirler liberalizmin dogusuna

zemin hazirlayarak fikirler gelistirmislerdir. 17. ylizyilin en onemli diistiniirlerinden biri olan

! C. Can Aktan, “Klasik Liberalizm, Neo-Liberalizm ve Libertarianizm”, Amme idaresi Dergisi, Cilt. 28, Say1. 1,
(Mart 1995), s. 3.

% Fikret Elma, Liberal Diisiincenin Gelisim Siireci ve Tiirkiye’ye Yansumasi, Istanbul, Ist. Unv. Sosyal Bilimler Ens.
Sosyal Yapi-Sosyal Degisme Ana Bilim Dali, (Y.L.T.), 1996, s. 14.
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John Locke siyasi liberalizmin kurucusu kabul edilirken, iinlii iktisat¢1 Adam Smith de iktisadi

liberalizmin kurucusu kabul edilmektedir’.

17. yiizyilda ortaya c¢ikan liberalizm icin 18. yiizyil biiyiime cagidir. Once Ingiltere’de
daha sonra diger iilkelerde kendini gostermeye baglar. 19. yiizyilda olgunluk cagina ulagan

liberalizm, 20. yiizyilda biiyiik bir buhran ve kriz donemine girer.

1929 Biiyiik Bunalimin ardindan Keynezyen Iktisat Okulu’nun “Miidahaleci Devlet”
anlayis1 biitiin diinyada onem kazanmaya baslamistir. Keynesgil ekonomi politikalar1 biitiin
diinyada 1970’li yillarin sonlarina kadar uygulanmistir. Bu politikalarin neticesinde devletin
iktisadi hayattaki rolii ve islevi pek c¢ok iilkede genislemistir. Devletin biiylimesinin ortaya
cikardigl yeni sorunlar  -kronik biitge agiklari, yiiksek vergi yiikii, enflasyon- ekonomistleri
yeni ¢6ziim yollarina ybneltmistir4. Iste liberalizmin tekrar siyaset ve ekonomi sahasina ¢ikmasi

diinyada bas gosteren bu iktisadi bunalimdan sonradir.

1960’11 yillarin sonlarindan itibaren miidahaleci devlet anlayis1 sonucunda ortaya ¢ikan
yiiksek vergi ve enflasyon gibi ekonomik sorunlar klasik liberalizmin temel ilkelerini savunan ti¢
cagdas liberal diisiince okulunun ortaya ¢ikmasina neden oldu. Bunlar Neo-Avusturya Okulu,

Chicago Iktisat Okulu ve Virginia Politik Iktisat Okulu’dur.
Neo-Avusturya Okulu

Liberal diisiince okullarindan Neo-Avusturya Okulu’nun kurucusu Friedrich Von
Hayek’tir. Hayek’in disinda bu okulun 6nde gelen disiiniirleri arasinda Carl Menger, F. Von

Wieser, Ludwing Von Mises, Norman Barry ve Israel Kirzner sayilabilir.

1974 yilinda Nobel iktisat odiiliinii Milton Friedman ve James M. Buchanan ile kazanan
Avusturya Okulu’nun temsilcilerinden biri olan Hayek’in diisiinceleri Isko¢ Aydinlanma
Donemi’nin ve 6zellikle David Hume ve Adam Smith’den kaynaklanan siyasi, felsefi ve hukuki

diistincelerin bir iiriiniidiir’.

3 Aktan, Klasik Liberalizm, Neo-Liberalizm ve Libertarianizm, s. 8.
4 C. Can Aktan, Miidahaleci Devletten Sinirli Devlete, Ankara, Yeni Tiirkiye Yayinlari, 1999, s. 146.
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Subjektivizm

Neo-Avusturya Okulu’nun Metodolojisi subjektivizm bigiminde adlandirilir. Avusturya
Okulu’nun kurucularindan V.Mises’e gore “insan faaliyetinin nihai amaci daima ihtiyaglarin
tatminidir.” Mises’e gore insan faaliyeti “amacli” oldugundan insanlarin fiil ve hareketleri
“jrrasyonel” olamaz’. Bu baglamda metodolojik a¢idan insan eylemlerini incelenmek isteniyorsa,

bireylerin “rasyonel” varliklar oldugunu kabul etmek gerekir.

Hayek ve diger bazi iktisatcilarin goriisleri ile subjektivizm adi verilen bir metodoloji
genel kabul gormiistiir. Hayek’e gore sosyal bilimler, pozitif bilimlerden ayridir. Bu yiizden
sosyal bilimlerin metodolojisi de farkli olmak durumundadir. Hayek’in ifadesiyle ‘“‘sosyal
bilimler, esyalar arasindaki iliskileri degil, insanlarla esyalar veya insanlarla insanlar arasindaki
iliskiyi inceler.” Pozitif bilimlerde pozitif- nesnel olgular vardir. Halbuki sosyal bilimlerde
nesnel bir deger yargis1 mevcut degildir. Sosyal bilimlerde deger yargisi insanlarin ilgi, bilgi,

zeka seviyesi ve cevre kosullart vb. faktorlere gore degisir’.

Anti — Rasyonalizm (Dogal Diizen)

Neo-Avurturya Okulu’na gore insani gelismeler, akilct bir plana gore, olaylarin bilingli
yonlendirilmesiyle degil, kendiliginden yani “spontane” olusur.

Hayek’e gore bir kendiliginden dogan diizen ile buyruklara dayanan bir 6rgiitlenme veya
diizenleme arasindaki fark 6zgiir bir toplumun ilkelerinin anlasilmasi ag¢isindan merkezi 6neme
sahiptir®.

Bir kendiliginden diizen; “Onun diizenleyici giiclerini (iiyelerin davraniglarinin

diizenliligi) kullanarak, tasarlanmis bir diizenleme ile elde edilebilir.

Daha az 6nemli olmayan bir gercgek, bir drgiite karsit, bir kendiliginden dogan diizenin ne
bir amaci olacak, ne de boyle bir diizenin arzu edebilirligini kabul etmek i¢in iiretecegi somut

sonuclar iizerinde bir anlagma bulunmasi1 gerekecektir. Ciinkii, herhangi bir belirli amactan

5> Aktan, Miidahaleci Devletten Sunirli Devlete, s. 148.
® Aktan, Klasik Liberalizm, Neo-Liberalizm ve Libertarianizm, s. 14
" Aktan, Miidahaleci Devletten Sinirli Devlete, s. 149.
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bagimsiz olarak, o, son derece cesitli, hatta catisan amaglar icin kullanilabilecek ve bu amaglarin

takip edilmesine yardim edecektir.

Bundan dolay1 bir 6zgiir toplumun ortak refah1 veya kamunun iyiligi (public good)
konseptleri asla bilinen-elde edilecek belirli sonuglarin toplami olarak tanimlanamaz. Ancak bir
biitiin olarak belirli somut amaglara yoneltilmeyen, fakat yalnizca toplumun rasgele secilecek
herhangi bir iiyesine kendi bilgisini kendi amaclar1 ugruna basartyla kullanmasi en iyi sans

saglayan soyut bir diizen olarak tanimlanabilir.”

Hayek rasyonel bir diizenlemenin (arrangament) olumsuz sonuglarinin goriilmemesinin

sebebini de soyle aglklamaktadlrg:

“Hiirriyetin degeri, onun 6nceden goriilemeyen ve onceden tahmin edilemeyen eylemler
icin sagladign firsatlara dayandigi igin, belirli bir oOzgiirlik simirlamasi yiiziinden ne
kaybettigimizi nadiren biliriz. Bunun gibi herhangi bir sinirlama, genel kurallarin icrasindan
baska herhangi bir zorlama, baz1 6nceden goriilebilir sonuclarin elde edilmesini hedefleyecektir.
Piyasa diizenine herhangi bir dogrudan miidahalenin dolaysiz sonuglari ¢ogu durumda yalin ve
acikca goriilebilir olacak. Oysa daha dolayl ve uzak etkileri bilinmeyecek ve bu sebeple ihmal
edilecektir. Bu gibi miidahalelerle belirli sonuclar1 elde etmenin biitiin maliyetlerinin hic¢bir

zaman farkinda olmay1z.”

Bu cercevede Hayek’e gore bireylerin davranislari ve kararlar1 kendi hallerine
birakildiklarinda, merkezi bir organizasyonun planlama ile olusturulabilecek olandan daha etkin

isleyecek ve daha ¢ok yonlii bir toplum diizeni olusturabilecektir.

Hayek baska bir yerde de, herkesin bilgisi simirlidir ve hi¢ kimse biitiin toplumu

kusatacak bilgiye sahip degildir. Dolayisiyla spesifik bir aklin vazetmeyecegi bir sistem eninde

SF.A. Hayek, “Liberal Bir Sosyal Diizenin ilkeleri”, Cev.Atilla Yayla, Sosyal ve Siyasal Teori, Der. Atilla Yayla,
Ankara, Siyasal Kitabevi, 1993, s. 123.

® Friedricik A. Hayek, Kanun, Yasama Faaliyet ve Ozgiirliik, Cev. Atilla Yayla, Ankara, Tiirkiye Is Bankasi
Yayinlari, 1994, s. 87.
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sonunda bireylerin bireysel tercih kararlariyla ortaya cikan bir kendiliginden diizen olacaktir,

demektedir™.
Kanun Hakimiyet

Liberal diisiincenin temel ilkesi devletin, hizmet veren bir organizasyon olarak faaliyet
alani ne olursa olsun, yaptinm giicii olan ve bir takim oOzelliklere sahip kanunlarla

sintrlandirilmasi, kayit altina alinmasidir'".

“Bireylere yapmalar gerekeni emretmeyip, sadece yapmamalart gerekenlerin sinirini
cizmekle yetinen genel davranmis yasalarinin islevlerini gorebilmeleri icin, bireylerce bilinmeleri
ve uzun donemde de degismeyecek kesinliklerini korumalar1 gerekir. Yaptirim giiciiniin alani
daha onceden bilinmelidir ki, bireyler planlarim1 yaparlarken amaclarin1 hangi ¢erceve iginde
gerceklestirebileceklerini saptasinlar. Ozgiil kosullari, su veya bu grubun amaclari icin
diizenleyen bir devletin varligi toplumun dinamizmini bilyiik olgiide kisitlar. Hayek’e gore
‘Batinin refahina tek bagina en fazla katkida bulunan bir unsur varsa, o da biiyiik bir olasilikla

Bati’da yasanin uygulanmasinda gériilen goreceli kesinliktir'%.

Hayek’in Hukuk devleti anlayisinda “kanun” kavraminin 6zel bir yeri vardir. Hayek’e
gore yasanin Ozgiirliikler i¢in gergekten koruyucu olabilmesi i¢in, onun genel ve soyut nitelikte
olmas1 gerekir. Belli kisi veya gruplara yonelik 6zgiil emirler bu nitelikleri tagimadiklar i¢in
“kanun” diye isimlendirilmis olsalar bile, hukuk devleti anlayisina uygun kanun sayilmazlar.
Hukuk devleti ilkesi bakimindan 6nemli olan bir diger nokta da, kanunlarin hukuk emniyeti
saglayacak sekilde “Ongoriilebilir” olmalar1 ve sik sik, keyfi olarak degistirilmemeleridirB. Bir
hukuk —0tesi 6greti veya siyasal bir hedef olarak hukuk devleti (veya kanun hakimiyeti)- devlet
giicliniin ve yetkisinin genel, ongoriilebilir ve tarafsiz bir bicimde kullanilmasini giivence altina

almakla ilgilidir.

1A, Nuri Yurdusev, “Liberalizmin Tiirkiye Atag:1”, Tiirkiye Giinliigii, Say1. 22, (Bahar 1993), s. 103.

" Elma, Liberal Diisiincenin Geligim Siireci ve Tiirkiye’ye Yansimasi, s. 69.

12 Ruhdan Yumer, “Hayek’¢i Liberalizmin Temel Ikesi”, Sosyal ve Siyasal Teori, Der. Atilla Yayla, Ankara,
Siyasal Kitabevi, 1993, s. 113.

" Mustafa Erdogan, “Liberal Anayasacilik ve Hayek”, Tiirkiye Giinliigii, Say1. 22, (Bahar 1993), 5.99.
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Sosyal Devlet Anlayisimin Yanhshgi

Hayek sosyal refah devletinin iiretken toplumdan transfer toplumuna dogru bir yonelisi

ortaya ¢ikardigini iddia eder ve bunun i¢in refah devleti anlayisina kars1 ¢ikar.

Sosyal adalet; pazar adaleti gibi soyut, esit ve genel kuralla yetinmez. Somutluklarla,
kisilerin ve gruplarin eline ne gectigi ile ilgilenir. Bagka bir ifade ile dagiticidir. Hayek’e gore
Ozgiir bir toplumda sosyal adalet kavrami anlamsiz ve bostur. Ciinkii kisilerin veya gruplarin
konumu, oOzgiir toplumda baska birinin amach tasariminin {riinii degildir. Dolayistyla,

insanlararas1 farkliliklar1 “adil” veya “adil olmayan” bi¢iminde nitelendirmek anlamsizdir™®.

Hayek devlet miidahalesinin yanlishgimi anlatirken sunlar séyler': “Poxzitif (yani, sosyal
veya dagitimci) adaleti saglamak i¢in hiikiimetin zorlayic1 gii¢lerini kullanma ideali yalnizca,
kacinilmaz bigcimde, bazilarmin c¢ok yiiksek bir fiyat olmadigina inanmis olabilecegi bireysel
ozgiirliigiin zorunlu olarak tahribine yol agmaz, fakat aym1 zamanda bir serap veya hayalin hicbir
sekilde elde edilemeyecegini deneyle kanmtlar. Ciinkii o farkli somut amagclarin izafi 6nemi
tizerinde, iiyelerinin bir digerini tanimadig1 veya 6zel gerekgeleri bilmedigi bir biiyiik toplumda
mevcut olamayacak bir anlasmay1 varsayar. Zaman zaman insanlarin ¢ogunun sosyal adaleti arzu
ediyor olmasi gerceginin, bu idealin tayin edilebilir bir igerige sahip oldugunu gosterdigine
inanilir. Fakat maalesef bir serabin pesinden kosmak fazlasiyla miimkiindiir. Bunun sonucu,
stirekli, bu ugurda gayret harcamayan kimsenin ¢abalarinin sonucunun onun elde etmeye niyet

etmis oldugundan tamamen farkli olmasidir.”

Hayek 1944 yilinda yayimladig1r “Koélelik Yolu” adl eseri ile totaliter rejimin bir kolelik
diizeni oldugunu ve totalitarizmin esasen sosyalizmin bir dogal sonucu oldugunu sdylemistir. O
sosyalizmi tamamen reddederken piyasa ekonomisinde devletin miidahalelerinin miimkiin
oldugu olciide azaltilmasimi savunur. Hayek asir1 devlet miidahalesini siddetle elestirmesine

karsin onu bir “laissez-faire liberali” olarak tanimlamak yanlig olur'®.

" Yurdusev, Liberalizmin Tiirkiye Atag, s.111.
" F.A. Hayek, Liberal Bir Sosyal Diizenin ilkeleri, s. 130.
16 Aktan, Klasik Liberalizm, Neo-Liberalizm ve Libertarianizm, s. 15.
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Hayek’e gore Oyle alanlar vardir ki, buralarda devletin faaliyette bulunmasi arzu edilir.
Ciinkii bunlari, ondan faydalanan “birey”’e bir iicret odetilemeyecegi icin rekabetci tesebbiis
tarafindan iiretilemeyecek hizmetlerdir. Cogu saglik hizmetleri, ¢cok defa yollarin yapimi ve

muhafazasi, kent sakinlerine belediyeler tarafindan saglanan cesitli hizmetler gibi'’.

Hayek bunlarin disinda “birey”lerin iistlenemeyecegi i¢ ve dis giivenlik, adalet gibi

hizmetleri de devletin iistlenmesi gerektigini soyler.

Klasik liberalizmin “kural adaleti”’ne bagli Hayek’e gore; bireysel eylemlere
uygulanabilecek bir sozciikk olan adalet somut sonuclarla degil, eylemlere rehberlik eden
kurallarla baglantilidir. Bir eylemin adil mi yoksa gayri adil mi oldugu, o eylemin eylemde yer
alan taraflara sagladigi sonuclara degil, eylemin belirli kurallara verdigi ad, adil davrams
kurallaridir. Adil davranig kurallar1 soyut ve geneldir. Belli kisilere kars1 basindan olumlu veya
olumsuz tavr1 yoktur. Adil davramis kurallari, baslica Hume’dan baglayan cizgiyle, bireysel
miilkiyete saygi, miilkiyetin riza ile transferi, sozlesmelere uyulmasi, hile ve zora
basvurulmamasi gibi negatif kurallardir. Bu kurallara uyan eylemler, kim i¢in nasil bir sonug

vermis olurlarsa olsunlar, adildirler'®.
Kanun Oniinde Esitlik

Hayek’e gore kanunlar genel ve soyuttur. Bazi kisi ve/veya gruplar koruyucu ve gozetici
bicimde olmamalidir. Bagka bir ifade ile “kanun Oniinde esitlik” kural adaletinin ve hukuk
devletinin esas ilkelerinden birisidir. Bu konuda bir 6rnek vermek gerekirse, Hayek artan oranlt
bir vergiye kanun Oniinde esitlik ilkesini bozdugu i¢in karsi ¢ikmakta, bunun yerine sabit oranl

bir vergiyi onermektedir'®.
Kanunlar Sik Sik Degistirilmemeli ve Ongoriilebilir Tarafsiz Olmah

Hayek ongoriilebilir yasalardan yanadir. Toplumu olusturan bireyler/ vatandaglar
toplumsal kurallarin siirekliligine ve bu kurallarin uzun donemde yiiriirliikkte kalacagina

inanmalidirlar. Kuskusuz toplumu yonetenler, kurallar1 toplumsal yasamin dinamizmine kosut

' Atilla Yayla, Ozgiirliik Yolu / Hayek’in Sosyal Teorisi, Ankara, Turan Kitabevi, 1993, s. 153.
18 Mustafa Erdogan, “Ozgijrliik, Adalet, Refah”, Sosyal ve Siyasal Teori, Der. Atilla Yayla, Ankara, Siyasal
Kitabevi, 1993, s. 273.
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olarak degistirilmelidir. Oysa Hayek’in 1srarla iizerinde durdugu sey: Kurallarin keyfice ve sik

sik degistirilmesinin onlenmesidir.

Piyasanin Devlete Onceligi

Hayek ozgiirliikk icin en biiyiik tehlike, “devlet yoneticilerinin ‘kamu hizmeti’ diye
niteledikleri alandan gelir”20 derken, piyasa diizeninin 6nemini vurgulamak istiyordu. Piyasanin

devlete 6nceligini de asagidaki iki maddeye baglar21.

- Piyasanin dogal diizeyi mal, hizmet ve Odiillerin dagilimi yoniinden rasyonalitesi en

yiiksek sistem olmasidir.

- Devletin biitiin piyasayr merkezden yonetecek ve akilci bir sekilde planlayacak bilgi
donamindan yoksun olmasidir. Bunun icin de devlet piyasaya miidahale yerine hukukun

uygulanmasini saglamalidir.
Demokrasi ve Ozel Baski Gruplarinin Demokratik Topluma Zararlar

Hayek, liberalizm ile demokrasi arasinda fark oldugunu, liberalizmin devletin giiciiniin

kapsamini; demokrasinin ise bu giiciin kimin elinde oldugu ile ilgili oldugunu séylemektedir.

Cagdas demokrasilerde yasama erkinin, sahip oldugu yetkilerden dolay:1 elestirisini
yaparken Hayek soyle der®: “Sinirsiz yetkileri bulunan bir meclis, bu giicii belli gruplar1 veya
bireyleri kayirmak iizere kullanilabilecek bir konumda olur; bunun kacinilmaz bir sonucu da,
taraftarlarina 6zel yararlar saglayan c¢ikar gruplan koalisyonlarinin olugsmasidir. Kendileri lehine
miidahale etmesi icin yasama organina baski yapan ‘hiikiimet-benzeri’ orgiitlii ¢ikar gruplarinin
cagimizda yayginlasmasi; sinirlanmamis giice, belli birey veya gruplara 6zgii amaglar ugruna,

zor kullanma yetkisinin verilmesi —ve yalnizca bunun- zorunlu ve kagirilmaz bir sonucudur.”

19 Aktan, Miidahaleci Devletten Sunrl Devlete, s. 150.

20 Aktan, Miidahaleci Devletten Sinirly Devlete, s.75.

2! Elma, Liberal Diisiincenin Gelisim Siireci ve Tiirkiye’ye Yansimast, s. 70.
2 Erdogan, Anayasacilik ve Hayek, s. 99.

139



Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi www.e-sosder.com ISSN:1304-0278 Giiz -2006 C.5 S.18(131-141)

Sinirli ve Sorumlu Devlet

Liberalizmin temel amaci, kamusal hayatta bireylerin 6zgiirliikk alanini genisletmek i¢in
devletin giiciiniin siirlandirilmasidir. Onun i¢cin Hayek Liberalizmin tanimini yaparken,

9923

“liberalizm devletin sinirlandirilmasi demektir”~ diyor.

Insan haklarini ihlal eden devlet ve bireylerdir. Ozellikle smirlanmanmis devlet de bunlar
daha ¢ok goriiliir. Liberalizm diisiincesinde bireyin korunmasi i¢in devletin yapmasi gerektigi

alanlar ya da gorevler: Adalet, i¢ giivenlik ve ulus savunmasidir™®,

Hayek klasik liberalizmin bu ilkelerini kabul etmekle birlikte bunlarin yaninda devletin

egitim ve saglik gibi alanlarda da bir takim islevler yiiklenebilecegini ifade etmektedir.
Sonug

F.A Von Hayek, 20. yiizyilin biiyiilk diisiince adamlarindan biri kabul edilmektedir.
Gergekten de diisiinceleriyle liberalizmin tekrar siyaset ve ekonomi sahasina ¢ikmasinda biiyiik

katkilar1 olmustur.

Liberal bir diisiiniir olan Hayek, diistincesinde klasik liberalleri 6rnek almistir. Ancak,
Hayek bir “Laissez-faire’ci degildir. Devletin kamusal alana miidahalesini istememekle birlikte,
devletin i¢-dis giivenlik ve adalet disinda egitim, saglik gibi alanlarda da faaliyet gostermesini

uygun bulur.

Hayek bir dogmatist degildir. Onun i¢in liberalizmin zamanin ihtiyaclarina gore bazi
degisikliklere ugrayabilecek bir esneklige sahip olmas1 gerektigini soyler. Bu ilkesizlik
biciminde degerlendirilmemelidir. Ciinkii liberalizmin her zaman i¢in sahip olmasi gereken
ilkeleri bulunmaktadir. Bunlardan bir tanesi ve en 6nemlisi devletin sinirlandirilmasi konusudur.

Ikincisi kanun hakimiyeti, bir digeri de dogal diizendir.

Hayek, soyut kurallara ¢cok 6nem verir. Ona gore kurallar soyut ve genel olmali, zamanin
gereksinim ve kosullarina uyum saglayabilecek esneklige sahip olmalidir. Buna Hayek’in sosyal

adalet diistincesi de denilebilir. Hayek’in sosyal adalet diisiincesi bagka bir ifadeyle kural adaleti

2 Aktan, Miidahaleci Devletten Sinirly Devlete, s. 146.
* Yurdusev, Liberalizmin Tiirkiye Atag, s. 108.
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de diyebilecek diisiincesine gore “adalet bir toplumda mevcut iktisadi degerlerin tekrar dagitimi

ile degil, aslinda toplumsal kurallarin ‘adil’ olmasiyla ilgilidir.”

Hayek her ne kadar devletin kamusal alana miidahalesini dogru bulmasa da ayn1 zamanda

bireye karst sorumlu davranmasi gerektigini sdyler.
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