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AFFAIRE JURADO c. I'O.LT.
" (No 4 Levée de l'immunité de l'enfant Jurado)

-fl:tmE"MEN‘I‘ No 97

9 mai 1967 | ;
Le Tribunal Administratif, y
ft'.

Vu la requéte dirigée contre I'Organisation internationale du

Travail, formée par le sieur Jurado, Cesareo, en date du 27 février
1965, et tendant : 1) a la récusation des juges Letourneur, Grisel et
Armbruster; 2) A Tannulation d'une décision du 19 février 1965
portant refus de levée de I'immunite de l'enfant Jurado aux fins
de poursuites civiles contre 'Organisation; 3) a loctroi de dom-
mages-intéréts pour le préjudice subi; et 4) A loctroi d'indemnités
pour préparation de la requéte et les frais exposes;

Vu la réponse du Bureau ‘nternational du Travail du 30 mars
1965, laquelle conclut au rejet de la requéte, ainsi que les docu-
ments supplémentaires produits par le requérant le 12 avril 1866
et les observations du B.LT, concernant lesdits documents, en date
au 25 mai 1966;

Vi les articles 11, VI, VII et VIII du Statut du Tribunal, les
articles 1.2 et 1.7 du Statut du personnel du Bureau international
Jdu Travail, ainsi que les articles 39, paragraphe c) et 40 de la
Constitution de 1'Organisation internationale du Travail et les
dispositions de PAccord entre le Conseil fédéral suisse et I'Orga-
risation internationale du Travail pour régler le statut juridique
de cette Organisation en Suisse. du 11 mars 1946:;

Aprés avoir procédé a l'examen des pieces du dossier, la pro-

" eédure orale mayant été mi sollicitée par les parties, ordonnee

‘par le Tribunal;

CONSIDERE
B 1. Le passage du memoire du requérant commengant pat
R e . it ten-
P ces mots (page 2, paragraphe 11) - Au stade actuel du conten
t{ Heux...” et finissant par ceux-ci : “et de plus en plus enfantines |
T AT D. J. 1525
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et celui du mémoire commencant par ces mots (page 4, para-
graphe 23) : “si le Tribunal administratif...” et finissant par ceux-
ci @ “décisions antiespagnoles et anticatholiques” sont totalement
inutiles pour le soutien de la requéte et sont purement injurieux
pour I'O.LT.; il y a lieu, des lors, d’en prononcer la suppression.

Sur la demande de récusation :

9. Ni le fait que deux des juges ayant siége dans l'affaire in-
troduite par le sieur Jurado devant le Tribunal administratit et
ayant donné lieu au jugement No 70 rendu par cette juridiction
le 11 septembre 1964, soient appeles % siéger dans la nouvelle ins-
tance engagée par le méme requerant, ni le fait que 'un de ces
juges soit de nationalité suisse ou siege a la Cour supréme de ce
pays, ne peuvent étre regardés par eux-mémes comme constituant
pour ces magistrats un motif valable de récusation.

Sur les conclusions dirigées contre la décision du 19 février 1965 :

3 Le Tribunal administratif, ainsi quil I'a d’ailleurs précise
dans son jugement No 70, est incompétent pour contrbler les de-
cisions du Directeur général concernant immunité de juridiction
qui couvre les fonctionnaires du B.LT. et les membres de leur
famille: cette incompétence joue qu’il s‘agisse d'une déciston
doctroi ou de refus de levée de I'immunite.

Sur les autres conclusions :

4, A lappui de ses autres conclusions, le sieur Jurado se borne
A reprendre, sans aucun elément nouveau, des moyens déja rejetes
par le Tribunal dans ses jugements Nos 70 et 83.

-
#

DECIDE

Par ces motils,

1. La requéte est rejetée,
9. Sont supprimés, comme injurieux, les passages ci-dessus

visés du mémoire du sieur ]urad{}.

D. J. 1526 .
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AFFAIRE JURADO c. I'O.1T.
(No 5. Allocation pour frais d'études)

JUGEMENT No 98
C mai 1967

I.e Tribunal Administratif,

Vu la requéte dirigée contre 1'Organisation internationale du
Travail, formée par le sieur Jurado, Cesareo, le 25 juin 1965, la rée-
ponse de I'Organisation du 2 aofit 1965, la réplique du requérant

6. i

& du 8 octobre 1965, la lettre du 22 octobre 1965 par laquelle 1'Or-
3 ganisation renonce a se prévaloir de la faculté de répondre, les
& documents supplémentaires produits par le requérant le 12 avril

| 1966. et les observations de I'Organisation concernant lesdits docu-
; ments, datées du 25 mai 1966;

3 Vu larticle 1T du Statut du Tribunal et I'article 3.14 du Statut
Q‘ du personnel du Bureau international du Travail;

Aprés avoir procédé a I'examen des pieces du dossier, la pro-
cédure orale sollicitée par le requérant n'ayant pas éte admise;
. Vu les pieces du dossier, d'ou ressortent les faits suivants :
- A. Par lettre en date du 31 mai 1965, le requérant a sollicité
: Loctroi. au titre de son fils, d'une allocation pour frais d’études,
tout en déclarant que, soustrait par les autorités suisses a h:l garde
de son pére, I'enfant n'avait pu recevoir en Espagne son 1n:5]:ru€~
. tion scolaire. Par lettre du 10 juin 1965, il lui fut répondu quiil re- L
g cultait du texte méme de la lettre du 31 mai et de la fﬂrm-ule.cile
| demande d'allocation, qui n'était accompagnee d’aucun justifi-
catif, que l'intéressé ne demontrait pas que 'es conditions ‘auxquel-
les I'octroi de I'allocation etait subordonné fussent remplies.

s B. Les conclusions de la requéte sont rédigées dans les termes

=M=

R

T P e

suivants

“A la forme :

1. Recavoir la présente requéte et ses annexes.

a récusation des honorables Juges MM. Maxime

- | 2. Agréer |

. ™ . -h.nﬂlnl..l..—-ﬂ”wmn.-r:-' -n_-

D. J. 1527
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Letourneur, André Grisel et Hubert Armbruster, respectivement
Président, Vice-président et Juge suppléant,

3. Donner acte au requérant de sa protestation et réserver
<es droits de recours, vu la coaction, I'intimidation et les menaces
du B.LT. contre le requérant dans le but de lui empécher de dé-
fendre ses droits d’appel au Tribunal, méme en cas d’épuissement
éventuel du délai par devant le Tribunal administratif contre la
décision administrative illégale du 31 mai 1965.

Au fond :

1. Pour la captivité de plus de cing ans imposée par le B.I.T.
a I'enfant Andrés Jurado, fils légitime du requérant, en le privant
de sa religion, de sa patrie, de sa langue nationale, de son pere et
ce toute sa famille espagnole, notamment, condamner le B.I.'T. au
paiement de cing II]l“]ﬂI]S de francs suisses a titre de dommages-
intéréts.

9. Pour la violation de l'article 3.14 du Statut du personnel :

a) du fait que le B.L'T. a empéché 'enfant Jurado de pour-
cuivre des études dans sa patrie, condamner le B.I.'T. au paiement
de la somme de dix mille francs suisses pour ne pas‘avoir assure
la liberté d’acces et de séjour en Suisse de I'enfant Jurado et de
son pere;

b) du fait que le B.IT. n'a pas voulu payer au requérant I'zl-
location de frais d’études, condamner le B.IT. au paiement de
ladite allocation, au maximum prévu de 600 dollars.

3. Condamner le B.I.T. au paiement d'un franc suisse a titre
cu travail accompli dans I'étude et la rédaction de la requéte, ef
100 francs a titre de frais de copie”.

C. L’Organisation conclut au rejet de la requéte.

CONSIDERE

Sur la demande de reécusation :

1. Ni le fait que deux des juges ayant siégé dans I'atfaire in-
troduite par le sieur Jurado devant le Tribunal administratif et

D. J. 1528 j
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;_ ayant donné lleu au jugement No 70 rendu par cette juridiction
1 le 11 septembre 1964, soient appelés i siéger dans la nouvelle
E - instance engagee par le méme requérant, ni le fait que I'un de ces
e juges soit de nationalité suisse ou siége & la Cour supréme de ce
pays, ne peuvent étre regardés par eux-mémes comme constituant
| pour ces magistrats un motif valable de récusation Au surplus, le
~ Juge Armbruster n'étant pas appelé a siéger dans la présente in-
stance, la demande de récusation est sans objet en ce qui le con-
.cerne.

Sur les conclusions tendant a l'annulation de la décision atfaguée
du 10 juin 1965 :

2. Aux termes de l'article 3.14 du Statut du personnel, alinéa
1), “L’allocation [pour frais d’études] est payable sur présenta-
tion de piéces établissant, a la satisfaction du Directeur genéral,
.que les conditions énoncées dans le présent article sont remplies™.

La lettre du 10 juin 1965 se borne a rejeter la demande du
sieur Jurado par le motif que cette demande n’était accompagnee
d’aucune des justifications exigées par la disposition ci-dessus rap- B Y
pelee. kS
Il résulte des termes mémes de ladite demande que ce motit |
st matériellement exact. Dés lors, les conclusions susanalysées ne £

peuvent qu’étre rejetees.

LA LR

...-._
= g ie g

Sur les conclusions tendant 2a la condamnation de I'0.LT. au
paiement de l'allocation pour frais d’'etudes :

3. Ces conclusions doivent étre rejetées comme consequence
.dy rejet des conclusions précedentes.

Sur les conclusions tendant a ce que le Tribunal administratif
donne acte au sieur Jurado de sa protestation contre l'attitude
de 'O.1I.T. a I'égard de son droit de recourir au Tribunal :

4, Les allégations du sieur Jurado, formulées en genereilll fiﬂ
. stermes excessifs, se rapportent a4 une autre affaire. dont est saisi te

D. J. 1529
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Tribunal, La décision attaquée dans la présente requéte porte
d'ailleurs expressément : “Si vous désirez porter la présente af-
faire devant le Tribunal administratif, rien ne vous empéche de
le faire”. En tout état de cause, ces conclusions manquent en fait.

Sur les conclusions tendant a la condamnation de 1I'O.LT. au
paiement de cinq millions de francs suisses a titre de dommages-
intéerets :

5. Ces conclusions, qui se basent sur des accusations gra-
tuites et outrageantes, sont manifestement mal fondées,

Sur les autres conclusions :
L

6. A l'appui de ses autres conclugions, le sieur Jurado se
borne 4 reprendre, sans apporter aucun élément nouveau, des
moyens déja rejetés par le Tribunal dans ses jugements Nos 70 et
83.

Par ces motils,

DECIDE

La requéte susvisée du sieur Jurado est rejetee.

AFFAIRE JURADO c. I'OLT.
(No 6. Allégation de collusion et divulgation de renseignements
confidentfiels)

JUGEMENT No 99
G mai 1967

Le Tribunal Administratif,

Vu la requéte dirigée contre I'Organisation internationale du

i F - o ¥ St 'Lr_-" y
Travail, formée par le sieur Jurado, Cesareo, le 20 juillet 1965, €l
tendant : 1) A la récusation des Juges Letourneur, Grisel et Arm-

#*

D. J. 1530
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bruster; 2) a la condamnation de I'Organisation a diverses indem-
nités pour divulgation de renseignements confidentiels et collu-
sion avec I'avocat de la dame Jurado; 3) a la condamnation de I'Or-
ganisation a diverses indemnités pour refus de levée d'immunité
de juridiction du sieur Jurado aux fins de poursuites civiles pour
violation de secret médical contre un expert-psychiatre commis
par I'Organisation; et 4) a I'cetroi de diverses indemnités pour
etudes et rédaction de la requéte et frais de copie:

~Vu la réponse du Bureau internatiodal du Travail du 20 sep-
tembre 1965, la réplique du requérant du 18 décembre 1965. et
les observations de I'Organisation sur cette réplique, en date du
15 mars 1966, les documents supplémentaires produits par le re-
quérant le 12 avril 1966, et les observations de 1'Organisation con-
cernant lesdits documents, datées du 25 mai 1966, ainsi que le
mémoire du requérant sur faits nouveaux, du 22 juin 1966, et les
observations de I'Organisation sur ledit mémoire, en date du 29
juin 1966;

Vu le mémoire sur incident du 14 mars 1966, lequel, visant des
mesures prises d'office par le Tribunal, n’appelait pas de réponse
de I’Administration;

Vu les articles IT et VI du Statut du Tribunal;

Apreés avoir procédé a I'examen des pieces du dossier, la pro-
cédure orale et 'audition de témoins et d'experts sollicitées par
le requérant n’ayant pas éte admises;

CONSIDERE

v  Sur la demande de récusation :

1. Ni le fait que deux des juges ayant siégé dans I'atfaire
introduite par le sieur Jurado devant le Tribunal administratif. et
ayant donné lieu au jugement No 70 rendu par cette juridiction
le 11 septembre 1964, soient appelés & siéger dans la nouvelle
instance engagée par le méme requérant, ni le fait que I'un de ces
juges soit de nationalité suisse ou siége a la Cour supréme de ce

D. J. 1531
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pays, ne peuvent étre regardes par eux-mémes comme constituant
pour ces magistrats un motit valable de récusation. Au surplus, le
Juge Armbruster n'étant pas appelé a siéger dans la présente
instance. la demande de récusation est sans objet en ce qui le
concerne. 9

Sur les conclusions de la requéte ¢

9 Les conclusions de la requéte ainsi que celles présentees
dans le mémoire “sur incident”, dans la mesure ou elles ne sont
pas totalement étrangeres a la décision attaquée, sont manifeste-
ment dépourvues de tout fondement. ou s appuient sur des moyens
déja rejetés par le Tribunal dans ses jugements Nos 70 et 83.

Ainsi la présente requéte doit étre rejetée comme abusive.

Par ces motifs,

DECIDE

La requéte susvisée du sieur Jurado est rejetee.

AFFAIRE JURADO c. I'O.LT.
(No 7. Mutation)

JUGEMENT No 100
0 mai 1967

Le Tribunal Administratif,

Vu la requéte dirigée contre I'Organisation internationale au
Travail, formée par le sieur Jurado, Cesareo, le 90 aout 1965, la
réponse de I'Organisation du 4 octobre 1965. les deux pieces sup-
plémentaires déposées par le requerant le 15 décembre 1960, el
1es observations de 1'Organisation sur ces pieces, en date du 22
décembre 1965, ainsi que les documents supplémentaires déposes
par le requérant le 12 avril 1966 et les observations de 1'Organisa-
ticn concernant lesdits documents, datees du 25 mai 1966;

-

D. J. 1532
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~ Vu les articles IT et VI du Statut dy Tribunal
«u Statut du personnel du Bureau internati

~ Apres avoir procédé
- wédure orale et l'auditio
~~ n'ayant pas été admises;
e Vu les pieces du dossier, d’oul ressortent les faits suivants :

et l'article 1.9
‘ onal du Travail;

a I'examen des piéces du dossier, la pro-
n de témoins sollicitées par le requérant

'3

A. Par note de service du 14 maj 1965, le chef du Service
o d'édition et de traduction du Bureau international du Travail a
g muté le sieur Jurado de la Section de la Série législative a la Sec-
~ tion de traduction. Cette mutation, effectuée au sein du méme
service, ou il est fait appel essentiellement aux qualités de traduc-
- ‘teur des fonctionnaires, eut lieu sur demande du chef de Ia Sec-
.~ tion de la Série législative en raison de frictions entre le sieur
v - Jurado et son chef.

B. Tout en reconnaissant étre satisfait aussi bien de la nature
du travail qui était confié a la Section de traduction que des rela-
tions professionnelles avec son nouveau chef, le requérant sollicita
.2 retrait de la décision de mutation, au motif quelle constituait
- une mesure punitive et revétait un caractére illégal. Sur rejet de
ce recours, le sieur Jurado saisit le Tribunal. auquel il soumet les

«<onclusions suivantes :

“A la forme :

1. Recevoir la présente requéle et ses annexes.

2. Agréer la récusation des honorables Juges MM. Maxime
J:— ] : s ’ ! ‘ ’

.~ Letourneur, président; André Grisel, vice-président, et Huberl
3 Armbruster, Juge suppléant. o

8. Donner acte au requérant de sa protestation et 1éserver
- ses droits de recours au Tribunal administratif, méme en cas d’épui-
- cément éventuel du délai de recours, vue la coaction, l'intimida-
~ ljon et les menaces du B.IT. contre le requérant, dans le but de
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4. Ordonner la comparution en qualité de témoins asser-
mentés, pour interrogatoire contradictoire, de Mesdames et Mes-

cieurs L. de los Cobos, J. Connolly, E.- Copson, M. O. Vachha, J.
Vichniac, M. Amo, C. Neuenschwander et O. Frank, membres de

la Série législative.

Au fond :

1. Pour la captivité de plus de cing ans imposée par la Suisse
4 I'enfant Jurado, avec la complicité directe et agissante du B.L.T,,
en le privant sous I'empire de la plus pure violence de sa geli-
¢1on, de sa patrie, de sa langue nationale, de son pere et de ‘toute:
<a famille espagnole, notamment, dire que le B.I.T. a violé les ar-
ticles du Statut du Persomnel dans sa totalité et condamner le B.I.T.
au payement de cing millions de francs suisses a titre des dom-
mages-interets.

Dire que les rapports de MM, Champman et Boutineau, Chets
du Service de I'Edition et la Traduction et de la Série legislative,
1espectivement, ainsi que la mesure punitive de transfert du re-
quérant, est irréguliére quant a la forme et illégale quant au fond,
avee violation des articles 12,2, 12.3, 12.4, 125, et 13.1 du Statut

du Personnel.

3. Ordonner la révocation de ladite mesure punitive de
transfert. seulement en tant qu’elle constitue une mesure punitive;
et cela fait :

a) Si ’Administration sy conforme, condamner le B.L'T. au
payement de 0,05 frs. suisses 4 titre des dommages-in-
téréts.

b) Si 'Administration n’y donne pas'suite a la decision judi-
ciaire, condamner le B.L'T., au méme titre, au payement
de 0,10 {rs. suisses.

4, Dire que la mesure de transfert illégalement prise contre
‘e requérant constitue une mesure illégale préparatoire du reny ol
du requérant et, en tant que telle, un acte de complicité directe el

D, J. 1534
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agissante dans I'enlévement et 4 captivité de

‘ I'enfant Jurado, con-
¢amnant a ce titre le B.IT. ay payement de 5.0

00.000 de frs. suisses.

5. Dire que I'’Administration du B.IT. a violé dans sa de-
asion du 21 juillet 1965 les articles 7 5 et 7.6 du Statut du Person-

e 10.000 frs. suisses pour

lc premier chef et de 250.000 fre. suisses pour le deuxiéme.

6. Mettre i la charge du B.LT. : un franc pour e traﬁail ac-

compli par le requérant dans I'étude et la rédaction de
et 100 frs. pour frais divers”.

C. L’Organisation conclut ay rejet de

la requéte
la requéte.

CONSIDERE

Sur la demande de récusation :

1. Ni le fait que deux des juges ayant siégé dans laffaire
latroduite par le sieur Jurado devant le Tribunal administratif et
ayant donné lieu au jugement No 70 rendu par cette juridicticn
le 11 septembre 1964, soient appelés a sieger dans la nouvelle
listance engagée par le méme requérant, ni le fait que I'un de ces
juges soit de nationalité suisse ou siége 4 la Cour supréme de ce
pays, ne peuvent étre regardés par eux-mémes comme constituant
pour ces magistrats un motif valable de récusation, Au surplus, le
juge Armbruster n’étant pas appelé A siéger dans la présente in-

stance, la demande de récusation est sans objet en ce qui le con-
cerne,

- Sur les chefs Nos 2, 3 et 4 relatifs au fond :

2. Aux termes de l'article 1.9 du Statut du personnel, “Le
Directeur général assigne a chaque fonctionnaire des fnncti.ﬂns‘ et
un lieu d’affectation conformément aux termes de sa nomination
en tenant compte de ses aptitudes”. -

D’autre part, il n'est pas contesté que le ?*i.eur Jurado a été
1ecruté pour occuper un poste au Service d'édition et de traduc-
tion, | |

D. J. 1535
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Dés lors, en transférant, le 14 mai 1965, le sieur Jurado de la
Section de la Série législative a la Section de la traduction au sein
du méme Service d’édition et de traduction, le Directeur général
Sest borné a user du droit qu'il tenait de larticle 1.9 précité, tout
en respectant les termes de la nomination de l'intéressé. Il résulte
des pieces du dossier que cette décision a été prise dans l'intérét
du Service, n’a été assortie d’aucune diminution de traitement, et
n’a comporté nulle atteinte a la position statutaire du requerant.

3. Le sieur Jurado n’est, par suite, pas fondé a soutenir que
la décision du 14 mai 1965, confirmée le 19 juillet suivant, est ille-
gale et revét notamment le caractére d'une sanction, ni a demander
en conséquence, des indemnites du fait de son intervention.

Sur les autres conclusions :

A lappui de ses autres conclusions, le sieur Jurado se borne
% reprendre, sans apporter aucun élément nouveau, des moyens
qui ont déja été rejetes par le Tribunal ou A faire valoir des moyens
cui sont étrangers a la décision attaquée.

Par ces motils.

DECIDE

La requéte susvisée du sieur Jurado est rejetée.

AFFAIRE JURADO c. I'0.LT.
(No 8. Manoeuvres d’intimidation et nouveau
recours a la CLJ.)

JUGEMENT No 101 :
9 mai 1966

Le Tribunal Administratif,

Vu la requéte dirigée contre I’Organisation internationale du
ravail. formée le 21 aotit 1965 par le sieur Jurado, Cesareo;

F
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Vu l'ordonnance du 24 septembre 1965, par laquelle le Pré-
sident du Tribunal a ordonné 'apport au dossier par le sieur Jurado
du texte de la décision du 31 mai 1965 que visait la requéte preé-
citee, et les pieces produites conformément i ladite ordonnance:

g Y la réponse du Bureau international du Travail datée du
10 novembre 1965, le mémoire au fond du requérant, daté du 15
janvier 1966, et la réplique du B.I.T., en date du 29 mars 1966;

Vu le mémoire sur incident, introduit par le requérant en date
du 23 mars 1966, et la réponse du B.LT. & ce mémoire, datée du
18 avril 1966:;

Vu les documents supplémentaires produits par le requérant
Je 12 avril 1966, et les observations de I’'Organisation concernant
lesdits documents, datées du 25 mai 1966, ainsi que la réplique et
meémoire sur incident et faits nouveaux du requérant, datée du ler
juillet 1966, et les observations de I'Organisation du 12 juillet 1966;

Vu les articles II et VI du Statut du Tribunal;

Apres avoir procédé i 'examen des piéces du dossier, la pro-
cédure orale sollicitée par le requérant n’ayant pas été admise,

Vu les piéces du dossier, d'oti ressortent les faits suivants :

A. Par lettre du 18 mai 1965, le requérant a sollicite le Direc-
leur général de présenter au Conseil d’administration du B.IT. la
demande du sieur Jurado de soumettre a la Cour internationale de
Justice la question de la validité du jugement No 83 du Tribunal
administratif, et indiqué qu'en cas de refus, il envisageait de saisir
individuellement les membres du Conseil d’administration, en de-
mandat si une telle mesure était incompatible avec les normes du
Statut du personnel, et lesquelles, et quelle sanction lui seraif ap-
pliquée si, & défaut de lautorisation qu’il sollicitait, il venait a en-
Jeindre ces normes. Par lettre du 81 mai 1965, il lui fut répondu
que le Directeur général n'envisageait pas de soumettre l:;: ]:uge-—
1ment No 83 au Conseil d’administration en vue d’un renvol even-
tuel A la Cour internationale de Justice, qu'une prise de cnntzfct
¢ventuelle avec les membres du Conseil d’administration etait in-
admissible, et que s'il ne convenait pas de réponﬁre’ﬁ dfs £
lions portant sur des hypotheses non réalisées, l'intéressé devait
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peser lui-méme toute la gravité des faits auxquels il envisageait de
se livrer, compte tenu de la mise en garde de I’Administration,

B. Dans sa requéte du 21 aofit 1965, le requérant priait le
Tribunal de “prendre une mesure interlocutoire ordonnant 4 Ad-
ministration du B.LT. de ne pas exercer de coaction ou de l'inti-
midation sur le requérant afin que libre de toute contrainte il
puisse saisir le Tribunal administratif contre la décision illegale
du 31 mai 1965”7, laquelle n’était pas produite en raison de la con-
trainte alléguée, et fixer un délai pour le dépot d'un memoire au
fond et I'apport au dossier de la décision litigieuse. Sur ordon-
nance du Président, le requérant produisit la décision du 31 mai
1965 et, tandis que 'Organisation concluait, le 10 novembre 1965,
4 Pirrecevabilité de la requéte originale, le requérant, apres avoir
exposé les fautes de procédure essentielles du jugement No 83,
déposait, le 15 janvier 1966, les conclusions suivantes :

“A la forme :

1. Recevoir la présente écriture, ses annexes, et, en général,
la requéte contre I'O.LT. pour violation de I'article 13.2 du Statut
cu Personnel.

9. Agréer la récusation des honorables Juges MM. Maxime
Letourneur, président; André Grisel, Vice-president, et Hubert
Armbruster, Juge suppléant.

3, Dire que I’Administration du B.LT., en violation de l'ar-
ticle 13.2 du Statut du Personnel, a-ménacé et exercé de la coac-
tion et de l'intimidation contre le requérant, dans le but de lui
empécher qu'il saisisse le Tribunal en défense de ses droits et des
droits de son fils,

Au fond :

1. Dire que la décision administrative du 31 mai 1965, re-
fusant de corriger les fautes de procédure essentielles du Jugement
No 83 du Tribunal administratif, imposant ainsi au requérant

#
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un jugement nul quant a la forme, et refusant d'y apporter un re-
mede juridique quelconque, porte violation de Darticle 132 du
Statut du Personnel. Condamner 4 ce titre I'Oreanisation inter-
naticnale du Travail au payement de cing millions de francs suis-
ses si el'e refuse d’apporter un reméde juridique quelconque a un

tel état .'e choses.

2. Cela fait, dire en conséquence que 1'Organisation a violé
également larticle 13.2 du Statut du Personnel du fait de son re-
fus a apporter un remede juridique quelconque aux 26 fautes de
procédure essentielles dont est entaché le jugement no. 70.

3. Dire que I'Organisation internationale du Travail est res-
ponsable de I'enlévement et la captivité depuis 1960 de l'enfant
Andrés Jurado, fils légitime du réquérant, de nationalité exclusive-
ment espagnole, et du fait qu'il est privé depuis lors de sa religion,
e sa patrie, de sa langue nationale, de toute sa famille espagnole
el, depuis le 9 décembre 1962, qu'il est privé de tout contact avee
son pere. Dire que la responsabilité de cette situation tombe exclu-
sivement sur ’'Organisation internationale du Travail en tant que
violation de la garantie contractuelle portant sur la liberté d’ac-
cés et de séjour des fonctionnaires et de leurs familles, notamment,
entrainant la violatien de larticle 1.7 du Statut du Personnel.

4. Dire que le refus administratif de porter un remede juri-
dique quelconque a la nullité du Jugement no. 83 ayant pour but
d'imposer au requérant le Jugement no. 70, malgré sa nullité quant
d la forme; et que, & son tour, le refus administratit d’apporter un
reméde juridique quelconque a la nullité du Jugement no. 70 ayant
pour but de soustraire 1'Organisation aux responsabilités quelle a
contracté du fait de l'inobservances des garanties diplomatiques
ussurées contractuellement aux fonctionnaires et a leurs familles,
['Organisation internationale du Travail, dans sa décision du 31
‘mai 1965. viole doublement l'article 13.2 et I'article 1.7 du Statut
du Personnel et 3 titre des dommages déja subis par le requérant
du fait de Penlévement et la captivité de son fils depuis 1960, -avec
impossibilité totale de le voir depuis le 9 décembre 1962, elle‘ devra
payer au requérant une indemnité de 5.000.000 de francs suisses.
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5. Dire que le refus administratif contenu dans la décisiom
du 31 mai 1965 comporte également la violation des articles 7.5
et 7.6 du Statut du Personnel.

6. Subsidiairement, déterminer d’'office les obligations de
| Organisation internationale du Travail pour porter remede juri-
dique aux violations du droit dénoncées, en faisant cela conformé-
ment au principe général du droit “lura novit curia” et, en tant
que de besoin, en faisant application de I'article VIII du Statut du
Tribunal portant payement d’une indemnité lorsque l'obligation
invoquée s’avere étre d'exécution “impossible” ou “inopportune”.

7. A titre des dommages supplémentaires, condamner 1'Orga-
nisation au payement de 5.000 frs. suisses pour I'étude et la rédac-
tion de la présente requéte, et a 400 frs. suisses pour frais divers.

- 8. Donner acte au requérant de sa réserve expresse de ses
droits et des droits de son fils, vis-a-vis de 1'Organisation, sur le
plan du droit civil”.

L'Organisation concluait, le 29 mars 1966, d’une part, que le
‘Tribunal ne devait se prononcer que sur les conclusions du 21 aout
1965, lesquelles étaient irrecevables, et, d’autre part, a l'irreceva-
hilité des conclusions au fond du 15 janvier 1966, et, subsidiaire-
ment, a I'incompétence du Tribunal pour en connaitre.

C. A la suite de la publication dans une revue juridique d'un
article d’'un fonctionnaire du B.I.T., qui traitait notamment du juge-
‘nent No 70 du Tribunal administratif, le requérant déposait “sur
incident’” les conclusions suivantes ;

“l. Deéclarer recevable le présent mémoire sur incident, et
SON annexe.

2. Agréer la protestation respectueuse du requérant, et lui
en donner acte, par le fait que I’Administration de I'O.LT. et son
agent le Dr. en Droit M. Blaise Knapp, ont publié le litige Jurado
v. O.LT. alors qu’il se trouve encore sub judice, fournissant ainsi
une preuve de la certitude absolue et de la pre-science qu’ils sem-
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hI‘ent posseder quant a la solution que le Tribunal est appelé & lui
Gonner.

8. Agréer la protestation respectueuse du requérant, et lui

«n donner acte, par le fait que I'’Administration de I'O.LT. et son

agent le Dr. Knapp ont publié abusivement plus de détails sur la
v:e privée du requérant que n'en donnent les jugements prononceés
ct publiés jusqu'a présent par le Tribunal administratif.

4. Agréer la protestation respectueuse du requérant, et lui en
donner acte, par le fait que dans leur publication a la Revue Ge-
rérale de Droit International Public (1965, Juillet, septembre, no.
3), Administration de 'O.1'T. et son agent le Dr. Knapp ont de-
formé ou caché systématiquement la position juridique défendue
par le requérant, lui portant ainsi un discrédit et un tort profes-

~ sionnel grave.

5. Agréer la protestation respectueuse du requeérant, et lui
en donner acte, par le fait que I’Administration de 'O.LT. a caché
volontairement au Tribunal administratif de 'O.LT., lors de l'in-
struction de la Premiére, de la Deuxieme et de la Huitieme af-
faires Jurado v. O.LT., toute une jurisprudence importante (Tri-
bunal fédéral suisse, Arrét du 5 novembre 1958, Affaire Guiguer
v Etat de Genéve, La Sémaine judiciaire, page 1; Rapport de

TAvocat général Lagrange aupres de la Cour de Justice des Cqm-
. munautés européennes, Recueil de la Jurisprudence, vol. VI/Z

(1960), page 1138; et arrét de la Cour de Justice des Communautes

~ européennes dans 'afiaire Humblet, Ibid., pages 1147 et ss.), dont
" la connaissance était indispensable pour bien juger, et que cela

= o= 5
- -""t.__. ..
ST

a été fait dans le dessein d’induire en erreur le Tribunal administra-

6. Tenir compte de ces faits aux fins de I'appréciation du dof

I._:ﬂe I'Administration et de la valoration des dommages-intéréts de-

mal}dés.

“  Réserver tous droits du requérant quant aux problemes
de fond que souléve la publication par I‘Administratian de 'O.LT.
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¢t son agent le Dr. Knapp des litiges Jurado v. O.I.T., et faire cela
“2ussi bien sur le plan du droit civil que sur le plan du droit admi-
nistratif, contractuel et tout autre”.

L Organisation concluait a l'irrecevabilité de ces conclusions.

CONSIDERE

Sur la demande de recusation :

1. Ni le fait que deux des juges ayant siégé dans 'affaire in-
troduite par le sieur Jurado devant le Tribunal administratif et
ayant donné lieu au Jugement No 70 rendu par cette juridiction
'e 11 septembre 1964, soient appelés A siézer dans la nouvelle in-
stance engagee par le méme requérant, ni le fait que I'un de ces
juges soit de nationalité suisse ou siége a la Cour supréme de ce
ays, ne peuvent étre regardés par eux-mémes comme constituant
pour ces magistrats un motif valable de récusation. Au surplus, le
Tuge Armbruster n'étant pas appelé A siéger dans la présente
instance, la demande de récusation est sans objet en ce qui le con-
cerne.

L]

Sur les conclusions de la requéte :

2. Toutes les conclusions de la présente requéte, étrangéres
aux intéréts professionnels de I'intéressé, sont purement aberrantes
(t me peuvent qu'étre écartées par ce seul motif.

Sur les conclusions contenues dansle mémoire sur incident :

o. En l'espece, le fait pour 1'Organisation d’avoir autorisé la
publication par un de ses fonctionnaires dans une revue juridigue
dun commentaire sur un jugement public concernant le sieur
Jurado, commentaire présentant un intérét exclusivement scienti-
figue, ne saurait, & aucun titre, donner lieu a critique.

4. D’autre part, le B.I.T. n’a nullement induit en erreur le
Tribunal en ne mentionnant pas dans ses observations certains ar-

D. J. 1542 y
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- ks 1éts de jurisprudence, reproduits dans des recueils, qu'il appartient
i e | ﬂuih o

e de m&hercher d’'office,
- Par €es motifs,

e e BROIDE

- La requéte susvisée du sieur Jurado est rejetée,

AFFAIRE JURADO ¢, '0.1T.
(No 9. Effets de d'annulation de mariage)

4 i WGEMEﬁT No 102
& 0 mai 1967

'. Le Tribunal Administratif, ’

Vu la requéte dirigée cnotre 1'Organisation internationale du
Travail, formée le 7 décembre 1965 par le sieur Jurado. Cesareo,
ta réponse de I'Organisation, datée du 12 janvier 1966, la réplique
~ ¢u requérant, datée du 15 mars 1966. la lettre du 23 mars 1}366 par
~ laquelle 'Organisation renonce a se prévaloir de la faculté de re-
pendre, le mémoire du requerant “sur faits nouveaux” en date du
" 14 avril 1966, et les picces jointesy ainsi que les observations de
"~ T'Organisation sur ces pieces, en date du 25 mai 1966; _
e Vu les articles 11 VI, et VII, paragraphe 3, du Statut du Tri-

~ Lunal;

~ Aprés avoir procédé A I'examen des pieces du dossier, la rpm-
?.i"'ﬁ.'-fé@é‘:dure orale et I'audition dun expert sollicitées par le requerant

. playant pas été admises; o ;
~ Vu les pieces du dossier, d’ou ressortent les faits suivants :
- “ A. ﬂprés un lﬂl'lg échange‘- de curreSpondance 31?:;:1 | ﬂ[.]rml-
. . i : roits aux allocations
A '”?__Zl’_l?mratmn au sujet de son etat ¢n il ef de Sﬁfs‘ d BRSO
~ familiales, le requérant, qui percevait antenleuriggznt u '
B R : t . une nouve
. tion pour conjoint a charge, remplit, le 20 juillet s
S demande d'allocations familiales indiquant comme €44 :
: ‘. e _ *.:'- : "‘g&u“ ¥ s -
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bataire” et demandant une allocation pour sa meére. L’administra-
tion ayant demandé communication de la décision par laquelle,
comme ['affirmait le sieur Jurado, son mariage aurait éfé annulé,
Fintéressé produisit, le 4 ao(it 1965, copie d’'une sentence du 2 juin
1965 de 1'Officialité du Dioceése de Lausanne, Genéve et Fribourg,
aécrétant que “I'union contractée le 13 octobre 1956 entre Cesareo
Jurado et Jocelyne Hugentobler est nulle de plein droit”. Le 12
2out, I'administration, constatant que le sieur Jurado avait affirme
étre célibataire, décida de cesser le versement d'une allocation
pour eépouse et d’'accorder une allocation au titre de la mere du
sieur Jurado.

B. Par lettre du 4 octobre 1965, le requérant, se référant au
fait que “vu le jugement en nullité de mariage prononcé par la
juridiction compétente, que présentement se trouve en voie d'exe-
cution, I'administration du B.I.T. a bien voulu me reconnaitre com-
me célibataire et a procédé a la suppression de l'allocation a titre
ce conjoint”, demandait au Directeur général qu™apres cet acte
positif de I’administration sous vos ordres... de continuer a m’ap-
pliquer ma loi nationale en matiere d’état civil, ainsi qu'a con-
tinuer 2 me reconnaitre comme célibataire, en prenant les mesures
nécessaires pour paralyser la deuxieme action en divorce actuelle-
ment en cours, qui a servi de prétexte aux autorités suisses pour
1~ enlever mon fils, ainsi qu’a prendre les mesures nécessaires pour
r e restituer mon enfant, dont je suis selon I'article 154 CC espa-
enol le seul gardien légal”.

C. Cette lettre étant restée sans réponse, le sieur Jurado, in-
voquant les dispositions de Iarticle VII, paragraphe 3, du Statut
au Tribunal, saisit cette juridiction des conclusions suivantes :

“A la forme :

1. Recevoir la présente requéte et ses pieces probatoires an-
nexeées,

2. Deéclarer d’urgence le présent litige et convoquer une ses-
sion extraordinaire du Tribunal administratif.
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| 3. Agréer la récusation des honorables Juges MM. Maxime
{etourneur, president; André Grisel, vice-président, et Hubert

Armbruster, Juge suppléant.

4. Ordonner la célébration d’'une audience aux fins de plai-

«oiries, déposition d’expert et présentation des faits nouveaux qui
puissent se produire.

. Ordonner la comparution, en qualité d’expert assermenté,
«de M. Triais de Bes, ancien Professeur de Droit international public
¢t privé a I'Université de Barcelone et conseiller spécial du Mi-
nistére des Affaires étrangeres de I'Espagne.

Au fond :

1. Dire que le rejet par I'Administration du B.LT., sous la
forme du silence administratif, de la demande faite par le requé-
rant dans sa lettre recommandée du 4 octobre 1965, confirmée le
% novembre 1965, porte violation des articles 1.2 et 1.7 du Statut
cu Personnel, de Darticle 40 de la Constitution de I'O.LT, et de
{'Accord du 11 mars 1946 entre la Suisse et 'O.LT. sur les privileges

et immunités diplomatiques des fonctionnaires.

9. Cela fait condamner le Bureau international du Travail,

A titre des dommages-intéréts pour les torts directs et indirects

<éja subis par le requérant, au paiement de :

a) cent mille francs suisses pour outrage aux sentiments reli-
gieux et nationaux du requérant, en le soumettant a une
action en divorce (la deuxiéme) interdite par 'Espagne.

+ b) cent mille francs pour outrage aux sentiments religieux
et nationaux de Denfant Andrés Jurado, en tolérant son
enlévement et sa captivité en Suisse depuis octobre 1960,
avee impossibilité totale de voir son pére depuis le 9 sep-

tembre 1962.
e _ ' T
(e <) cent mille francs pour le non respect par le B.I.:I'. ttle :
e liberté d’acces et de séjour en Suisse du requerant, e
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lui imposant une action suisse de divorce tout en recon-
naissant son état civil de célibataire.

d) deux cents cinquante mille francs pour la complicite
directe et agissante du B . 1. T. dans I'enlevement
et la captivité de I'enfant Jurado depuis 1960, avec dispari-
tion totale de l'enfant le 9 décembre 1962.

e) cent mille francs pour torts professionnels et matériels
divers.

3 Condamner le B.I.T. a l'exécution dans un délai de trente
jours de I'obligation invoquée :

a) rétablir la liberté d'acces et de séjour en Suisse de l'en-
fant Jurado, en faisant possible 1'éducation religieuse et
espagnole de I'enfant, ainsi que sa sortie de la Suisse;

b) rétablir la liberte d’acces et de séjour en Suisse du re-
quérant, célibataire, en paralysant la deuxieme action en

divorce que le B.L.T. lui a iMpOSEE;

¢) rétablir l]a méme liberté d’acces et de séjour en lui resti-
tuant enfant Jurado, son fils légitime, en sa qualité de
seul et exclusif gardien légal de I'enfant;

e) rétablir 'indépendance du requérant en tant qu “agent”

du B.I.T.

4 Si le Tribunal administratif ou le propre B.I.T. jugent im-
possible ou innoportune Pexécution de Pobligation invoquee, con-
damner le B.IT. au paiement de cing millions de francs sulsses
qux mémes titres et, notamment, a titre de la complicité directe
et agissante du B.L.T. dans I'enlévement ‘et la captivité de I’enfant
Jurado™.

D. L’Organisation fait valoir, premierement, que les tonc-
tionnaires pouvaient renoncer a I'allocation pour e€pouse, meme
en y ayant droit, et quil n'y avait pas lieu de passer outre =u¥
déclarations de lintéressé, sauf a demander une pidce destinée a

[

D, J..15646



JURISPRUDENCE DU T.A.Q.LT. 655

protéeger I'Organisation contre une demande ultérieure du fonc-
lionnaire et, plus particulierement, afin de protéger la Caisse des
pensions contre les demandes éventuelles de bénéficiaires possibles
de prestations, et, deuxiemement, qu'il y a lieu d'opérer une distinc-
tion entre, d'une part, les demandes d'allocation, qui mettent en
cause des questions de droit civil qui, en cas de conflit de lois, doi-
vent étre nécessairement tranchées par le B.IT. pour déterminer
Pexistence d’un droit ou d’'une obligation aux termes du Statut du
personnel, et, d’autre part, les problémes relatifs a la levée de Iim-
munité et l'exercice de la “protection diplomatique”, qui n’ont
de rapports qu’avec les intéréts de 1'Organisation et les fonctions
officielles de ses agents, de telle sorte que, si ces intéréts et ces
fonctions ne sont pas en cause, il n'y pas lieu de refuser une levée
d'immunité ou d’exercer une “protection diplomatique”, ce qui
est sans influence sur la solution d'un contlit de loi soumis aux tri-
bunaux, dont la responsabilité n’incombe pas au B.IT, mais aux
parties. Dés lors, en se fondant sur I'annulation canonique de son
mariage, et la suppression, a sa demande, de l'allocation pour
épouse, pour essayer de rouvrir le contentieux définitivement réglé
par le jugement No 70 du Tribunal administratif, le sieur Jurado
ne donne pas & la présente requéte une cause distincte de celle
tranchée par le jugement No 70, qui reposait, en realité, sur les
mémes faits et soulevait les mémes questions juridiques. L'Orga-
nisation conclut A lirrecevabilité de la requéte et, subsidiairement,
a son rejet.

E. Quant au fait que, par jugement du 3 mars 1?66, ’la trf)i-
siéme Chambre du Tribunal civil de Madrid ait déclare executoire
en Espagne I'annulation canonique du mariage du sieur ]}lradu,
et lui ait reconnu la puissance paternelle et la garde exclusu:ve de
son enfant, 1'Organisation, dans ses observations sur le memoire
du requérant concernant ledit jugement, fait remarquer que celén*-
_ei confirme I'aggravation du conflit de lois qui, cree a la suite des
difficultés familiales du sieur Jurado, deploie des Eﬁ?t,s tt;lujﬂt}TS
WL | .IJ]"us pénibles sans, tﬂutefﬂis, qu’aucune respunsablhte nen In-
e - combe au B.LT. |
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CONSIDERE

Sur la demande de récusation :

1. Ni le fait que deux des juges ayant siégé dans I'affaire
ir troduite par le sieur Jurado devant le Tribunal administratif et
zyant donné lieu au jugement No 70 rendu par cette juridiction
Je 11 septembre 1964, soient appelés a siéger dans la nouvelle
instance engagée par le méme requérant, ni le fait que 1'un de ces
juges soit de nationalité suisse ou siege A la Cour supréme de ce
pays, ne peuvent étre regardés par eux-mémes comme constituant
pour ces magistrats un motif valable de récusation. Au surplus, le
Juge Armbruster n’étant pas appelé 4 siéger dans la présente
instance, la demande de récusation est sans objet en ce qui le con-
cerne

Sur la premiére conclusion au fond :

9. Le requérant s’en prend au silence de l'administration
cians une affaire ot elle n’était pas tenue d'intervenir, dans la me-
«ure ot elle en aurait eu le pouvoir. Dés lors, cette conclusion ne
peut qu'étre écartée,

Sur les autres conclusions de la requete :

3 Toutes ces conclusions, étrangéres aux interets profession-
aels de lintéressé, sont purement aberrantes, et ne peuvent qu'étre
écartées par ce seul motif.

Par ce motifs,

DECIDE

La requéte susvisée du sieur Jurado est rejetée.

AFFAIRE JURADO ¢, I'O.LT.

(No 10. Amendements au Statﬁt du personnel)
JUGEMENT No 103

3 mai 1967 |
Le Tribunal Administratif,

Vu la requéte dirigée contre ['Organisation internationale du
Travail, formée par le sieur Jurado, Cesareo, en date du 23 de-

D, J. 1548
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cembre 1965, et la réponse de I'Organisation en date du 2§ avril
~ Vu l'article II du Statut du Tribunal;

~ Apres avoir procédé A I'examen des pieces du dossier, la pro-

- «cédure orale sollicitée par le requérant n'ayant pas éte admise;

Vu les pieces du dossier, d’ou ressortent les faits suivants :

A. Le 15 novembre 1965, au cours de sa 163me session, le
- Conseil d’administration du Bureau international du Travail a ap-
prouvé divers amendements a I'article 8.3 et a l'annexe Il du Sta-
tut du personnel du B.LT. qui régissent la réparation en cas de
wmaladie, d’accident ou de décés imputables & I'exercice de fone-
tions officielles. Ces amendements, qui devaient entrer en vigueur
le ler décembre 1965, ont été portés & la connaissance de tous les
fonctionnaires par linstruction générale No 296, du 22 novempre

1965.

B. Le requérant attaque la decision portant amendements a
Farticle 8.3 et Pannexe II du Statut du personnel, en alléguant une
atteinte aux sentiments et droits nationaux des fonctionnaires, en
violation de Particle 1.2 du Statut du personnel, une atteinte aux
droits acqu'is, en violation de larticle 48, et un traitement in-
compatible avec les termes de son contrat d’engagement, en viola-
tion de Plarticle 13.1, du fait que certains des amendements consti-
{ueraient une ingerence inadmissible, abusive et illégale dans la
vie privée des fonctionnaires. I.es conclusions dont est saisi le Tri-

bunal sont concues dans les termes suivants :

“A la forme :

.

F
1. Recevoir la présente requete et ses annexes contre la de-
cision administrative de 1'0.1T. contenue dans linstruction gene-

rale No 296. du 22 novembre 1965.

Au fond :

1. Dire que la décision dministrative portant amendements
Particle 8.3 et Annexe H du Statut du personnel, approuves par

g4

D. J. 1548
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le Conseil d’administration a sa 163me session, avec effet au ler
décembre 1963, et promulguée par I'instruction générale du B.LT.
No 296. du 22 novembre 1965, porte violation des articles 1.2, 48
ot 131 du Statut du personnel et constitue une ingérence grave et |
illézale dans la vie privée du fonctionnaire et de ses héritiers légi-
times.

9  Ordonner I'annulation de ladite décision et qu’elle soit
réfaite d’'une facon conforme au droit en vigueur.

3. Subsidiairement, en cas de refus de 'O.1.T. d’annuler sa
décision déclarée illégale, condamner '0.LT. 4 payer au requérant
un million de francs suisses a titre d’indemnite.

4. Condamner également I'O.L'T. a payer au requérant une
ndemnité fixée ex aequo et bono du fait du dommage causé au
tequérant par la décision administrative illégale, en tant que celle-
¢1 a entrainé pour lui le travail que eomporte I'étude et la rédaction
ae la présente requéte,

%

s Condamner I'O.IT. au paiement de deux cents francs a
utre de frais de copie et divers'. .

C. L’ Organisation conclut a irrecevabilité de la requéte
pour défaut d’intérét pour agir et subsidiairement & ce qu'elle soit
rejetée comme mal fondee.

CONSIDERE

Le sieur Jurado se borne a demander I'annulation de l'instruc-
tion générale No 296 du B.LT. du 22 novembre 1965, portant di-
vers amendements au Statut du personnel, sans faire état d’aucune
décision portant application a son cas particulier de I'un quelcon-
que desdits amendements. Il n'invoque ainsi aucune inobservation
des stipulations de son contrat d’engagement, ni, d’'une maniere
oénérale, aucune violation de son statut.

Dés lors, le Tribunal administratif n'est pas compétent pour
connaitre de la requiéte. |

Par ces motifs,

D. J. 1530
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DECIDE

La requéte susvisée du sieur Jurado est rejetée pour incom-
pétence du Tribunal.

AFFAIRE JURADO e. I'OIT.
(Nos 11 et 16. Compensation des heures supplementaires)

JUGEMENT No 104
9 mai 1967

Le Tribunal Administratif,

Vu la requéte dirigée contre 'Organisation internationale du
Travail, formée par le sieur ]urado, Cesareo, le 27 décembre 1965,
et la réponse de I'Organisation, en date du 12 avril 1966, ensemble
la requéte du 14 juillet 1966, et la lettre du 16 aolt 1966 par
laquelle I'Organisation reprend les conclusions déposees en ré-
ponse a la requéte du 27 décembre 1965;

Vu les articles 11 et VI du Statut du Tribunal, et les articles
7.1. 7.2 et 13.1 du Statut du personnel du Bureau international du
Travail;

Aprés avoir procédé a I'examen des pieces du dossier, la pro-
cedure orale sollicitée par le requéerant n'ayant pas été admise;

Vu les piéces du dossier, d’ou ressortent les faits suivants :

A. Le requérant, qui avait eté affecté au secrétariat de la
Conférence technique preparatoire sur les problémes des pécheurs,
tenue du 18 au 24 octobre 1965, avait été appelé a faire, au cours
de cette période, 29 heures supplémentaires, dont” six au cours
d'un samedi. A titre de compensation, le sieur Jurado sest vu al-
Iuer deux jours de congé supplémentaire. Il fit valuir,; {.I:lme par:l',
aue Je samedi devait étre considéré comme jour fFrle et quil
.élevrai_t, des lors, bénéficier d'un congé dune d}uree ggale aux
heures supplémentaires accomplies ce jour-1a, et: d’autre part, que
les heures supplémentaires devraient, €n tout état de cause, étre

r
5 d ¢ : "II I conge (]E'!
f_}mpe Sees par 1l (‘ﬂﬂgﬁ' 3 sinon pa un co g
& 11" ’_ 1 . . (le Tnenme dUTEE, p

durée supeérieure.
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B. Les prétentions du requérant ayant été rejetées par deci-
cions du ler décembre 1965, le requérant conclut devant le Tri-
bunal dans les termes ci-apres :

“A la forme :

1. Recevoir la présente requéte, le bref exposé des faits et
arguments et les cing pieces probatoires annexes.

=

Au fond :

1. Dire que la décision administrative de I'O.LT. portant
date du ler décembre 1965, confirmée par décisions du 7 et 14
décembre 1965. accordant au requérant deux jours de compensa-
tion (congé) pour 99 heures supplémentaires de travail, dont six
en jour férié, est contraire aux articles 7.1, 7.2 alinéa b) et 13.1 du
Statut du personnel,

9. Annuler ladite décision administrative.

3. Ordonner 'exécution de I'obligation invoquée, et pour cela
dire : que tout congé de compensation atix fins de détente étant,
en I'espéce, objectivement et subjectivement impossible du fait de
Venlévement et la captivité de I'enfant Jurado depuis 1960, avec
impossibilité totale de voir son pére depuis le 9 décembre 1962,
situatian de laquelle 'O.LT. est contractuellement responsable,
I’Organisation devra payer au requérant le montant de 29 heures
extraordinaires calculées au taux normal du traitement du requerant
majoré d'un 25 pour cent. '

4 Condamner I'Organisation au paiement d'une indemnité
ex aequo et bono pour le travail accompli par le requérant dans
Pétude et la rédaction de la présente requete, ce travail etant un
dommage supplémentaire cause au requérant par la décision il-
légale.

5. Condamner 'Organisation internationale du Travail au
paiement de 200 frs. a titre de frais de copie et divers .
I.'Organisation conclut au rejet de la requéte.

- F
b = ’
Al
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&

RIS o Au_-_murs de la 50me session de la Conférence interna-
tionale du Travail, au secrétariat de laquelle le requérant avait

trente-deux heures supplémentaires, au titre desquelles un congeé
compensatoires de deux jours et demi lui fut accordé, par decision

~ du 30 juin 1966. Cette derniere décision ayant fait 'objet d’un re-

' cours au Tribunal, les deux parties reprennent, a son endroit, les

conclusions susmentionnees.

CONSIDERE

1. Les onziéme et seizieme requétes du sieur Jurado pre-
sentent & juger la méme question. Il y a donc lieu de les joindre
pour y étre statué par une seule décision.

L

Sur la légalité de la décision du ler décembre 1965 :

9. Apres avoir fixé le principe, dans son article 7.1, que la
durée normale de la semaine de travail a Geneve est de 40 heures
“bien que le droit qua le Directeur général de requérir les ser-
vices des fonctionnaires ne comporte pas de restriction”, le Statut
du personnel du B.I.T. prévoit, en son article 7.2 (b), des conges
de compensation au profit des fonctionnaires de la catégorie des
services organiques qui, en vertu du droit précité du Directeur
général, ont été tenus daccomplir des heures supplémentaires.

3. A cet égard, larticle 7.2 (b) fait une distinction nette et
précise : lorsque les heures supplémentaires ont été Effl??ll]ét‘}s le
dimanche (ou le jour de repos équivalent) ou un jour férié officiel,
les fnnctiunnailres ont droit 4 un conge June durée égale au
nombre dheures supplémentaires effectuées; dans les .autres cas,
ils peuvent prétendre, souS réserve notamment d?s exigences du
service, A un conge dont la durée, n’etant pas fixée par le Statut,
est laissée & lappréciation du Directeur général. | |

4. En lespéce, il est constant que les }1&11rels sup];tlementmres
gqui ont motivé, par la décision attaquée, l'octrol au steur Jurado

dun congé compensatoire 2ont été accomplies ni un dimanche,

ni un des jours rérids officiels fixés par le Directeur général au

D. J. 1553
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nombre desquels ne figurent pas les samedis. Par suite, le Direc-
teur général était libre de fixer la durée dudit congé. En Conse-
queénce, les conclusions dirigées contre la décision du ler decem-

bre 1965 ne sont pas fondées.

Sur la légalité de la décision du 30 juin 1966 :

= Par les mémes motifs, les conclusions dirigées' contre la
décision du 30 juin 1966. accordant, dans des conditions identiques,
un congé compensatoire de deux jours et demi, au titre de 352
heures supplémentaires accomplies entre le ler et le 23 juin 1966,
2 T'occasion de la 50me session de la Conférence internationale
du Travail. doivent étre pareillement écartees.

Sur les conclusions aux fins d’obtenir paiement d’'une somme

compensatrice de 29 heures extraordinaires :

6. Ces conclusions, qui se basent sur des accusations gra-
tuites et outrageantes, sont manitestement mal fondees.

Sur les auftres conclusions :

J—

7. A l'appui de ses autres conclusions, 1e sieur Jurado se borne
a4 reprendre, sans aucun élément nouveau, des moOyens déja rejetes
par le Tribunal dans ses jugements Nos 70 et 83.

Par ces motifs,

DECIDE

La requéte susvisée du sieur Jurado est rejetée.

AFFAIRE JURADO c. 1'0.LT.
(No 15. Levée d'immunite)

SUGEMENT No 105
0 mai 1967

e Tribunal Administratif,

Vu la requéte dirigee contre 1'Organisation internationale du
t'ravail. formée par le sieur Jurado, Cesareo, en date du 10 juillet

[

D. J. 1554
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1966, la réponse de I'Organisation, datée du 8 acit 1966, la répli-
‘que du requérant, datée du 22 septembre 1966, et la lettre du 3
wctobre 1966, par laquelle I'Organisation, sauf a préciser un point
«e fait, renonce a se prévaloir de la faculté de présenter des obser-
wvations supplémentaires;

Vu les articles II et VI du Statut du Tribunal;

Aprés avoir procédé a I'examen des pieces du dossier. la pro-
cédure orale sollicitée par le requérant n'ayant pas éte admise;

Vu les pieces du dossier, d'ou ressortent les faits suivants :

A. Par lettre du 7 juin 1966, du Département de Justice et
Police du Canton de Genéve, le Directeur général du B.LT. a eté
prié de lever I'immunité de juridiction du sieur Jurado, afin de
permeltre a la dame Jurada d’intenter une action en justice contre
le sieur Jurado pour non-paiement de la pension alimentaire due
pour son enfant et de porter plainte pénale contre son mari pour
abandon de famille. Cette demande fut portée a la connaissance
du requérant le 8 juin 1966, et il soumit ses observations le 13 juin,
ensuite de quoi le Département de Justice et Police fut informe par
Jettre du Conseiller juridique du B.LT. .datee du 23 juin, que le
Directeur général avait décidé de lever, aux fins exposées dans sa
demande. 'immunité de juridiction du sieur Jurado, lequel fut in-

formé de cette décision le méme jour.

’ « & ! 4
B. Les conclusions du requérant dirigees contre la décision
attaquée sont rédigées dans les termes ci-apres :

“A la forme :
1. Recevoir la présente requéte dirigee contre les décisions

(deux) du B.LT. portant date du 23 juin 1966 et portant levee fle
Timmunité de juridiction du requérant pour une action jud‘icia‘lre
civile (“non paiement de pension alimentaire”) et pour une action
pénale (“abandon de famille”), ainsi que ses aNNEXES.

des honorables Juges MM. Maxime
Grisel. Vice-president et Hubert
les motifs communs exprimes aux

9. Agréer la recusation
Letourneur. Président; Andre
Armbruster. Juge suppleant, par

D. J. 1530
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paragraphes 4 a 7 du Bref exposé, ainsi qu'en vertu de Iarticle X,
alinéa e) du Statut du Tribunal et I'article 20 de son Reglement.

3. Agréer la récusation de I'honorable Juge M. André Grisel,
Vice-président, par les motifs spécifiques exprimés aux paragraphes
8 4 18 du Bref exposé, et en vertu de l'article X, alinéa e) du Statut
du Tribunal et Particle 20 de son Reglement.

4 Déclarer urgente la présente affaire et l'inscrire par prio-
rité au réle du Tribunal administratif.

5. Ordonner la convocation d'une audience aux fins des

plaidoiries et pour exposer les faits nouveaux qui ne manqueront
pas de se produire.

6. Ordonner la comparution, en qualité d’experts assermentes,.
de Monsieur Roberto Ago, Professeur de droit, membre du Con-
veil d’administration de I'O.L.T., et de Monsieur le Conseiller juri-
dique du Ministére des Affaires étrangeres de I'Espagne.

7 Prendre les mesures nécessaires pour garantir la complete:

indépendance du plaideur et le libre exercice de ses droits et

. facultés. face a la coaction et a l'intimidation dont il est I'objet de
la part de I'’Administration du B.L'T.

8. Ordonner l'apport a la présente procédure des dossiers
relatifs & la Premiere affaire Jurado v. O.LT. jugee par le Jugement
No 70: & la Deuxieme affaire Jurado v. O.L'L,, jugée par le Juge-
ment No 83; ainsi que du’Jugement rendu par la Justice espagnole
en date du 3 mars 1966 déclarant le requérant célibataire ex tunc
et lui accordant la garde de son fils Andrés Jurado a la suite de
nullité ipso iure de son mariage, ainsi que de toute autre piece se
trouvant dans les archives du Tribunal qui soit necessaire pour
juger de ce litige. '

Au fond :

1. Dire que les deux décisions du 23 juin 1966 (pieces 1 ek
9y, signées par le Conseiller juridique du Directeur général dw

D. J. 1556 ;
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B.1.T., Monsieur Francis Wolf, portant levée de I'immunité de

juridiction du requérant pour une action judiciaire civile (“non-
paiement de pension alimentaire™) et pour une action judiciaire
1 . pénale (“abondon de famille”), sont nulles de plein droit en raison
- du fait qu'elles sont entachées des vices de forme suivants :

a) La requéte du 7 juin 1966 (piéce 7) du Département de
i Justice et Police de la République et canton de Genéve en demande
de la levée de I'mmunité de juridiction du requeérant, est irre-
cevable par 'O.LT. en raison du manque de personnalité de droit
ynternational public de la République genevoise, alors qu'elle n’est
5 pas mandatée pour agir au nom et représentation de la Confédéra-
% ion Helvétique.

b) La requéte du 7 juin 1966 du méme Département genevois,

LS aux mémes fins, est irrecevable par 'O.LT. en raison du manque
B de légitimation de droit interne suisse de la République et canton
- de Genéve pour demander la levée de I'immunité de juridiction

d'un fonctionnaire, privilége diplomatique qui est de droit fédéral
c¢i d’ordre public suisse, alors que la République genevoise nest
pas mandatée pour agir au nom et représentation de la Conféde-
ration Helvetique.

8 . ¢) La requéte du 7 juin 1966 du méme Département gene-
e vois. aux meémes fins, est irrecevable par ’O.IT. en raison du

i mangque de légitimation du Premier Secrétaire-adjoint du Départe-
'- ment de Justice et Police de Genéve, qui la signe, alnrls que cette
personnalité ne saurait pas engager auprés de I'O.LT. ni la respon-
uabilité de la République et canton de Genéve, ni encore moins
celle de la Confédération Helvetique, ne s€ trouvant pas diment

mandaté et investi des pouvoirs necessaires.

: d) La requéte du 7 juin 1966 du méme Département ge-

mes fins, est irrecevable par PO.LT. en raison du

nevois, aux me 1z B n
tions judiciaires civiles

fait que, au moment de ladite requéte, les ac | | s
est question n'ont pas é1é engagees par le pre-

¢t pénales dont il y Je toute levée

tendu demandeur en justice, conditio sine qua non
d’immunité et, partant, de toute requéte dans ce sens.

D. J. 1557
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e) La requéte du 7 juin 1966 du méme Departement ge-
nevois. aux mémes fins, est irrecevable par 'O.L'T. en raison du
fait que l'autorité politique ou administrative suisse, qu'elle soit
cantonale ou fédérale, est incompétente pour solliciter de 1'O.L.T.,
sur demande du prétendu demandeur en justice, la levée de I'im-
amunité de juridiction d’un fonctionnaire et qu'il appartient unique-
ment a lautorité judiciaire compétente de la Suisse de prendre une
telle décision. l'autorité politique ou administrative suisse etant
simplement chargée, si elle I'estime politiquement opportun, de
transmettre la décision judiciaire a I'O.LT.

f) La requéte du 7 juin 1966 du méme Departement genevois,
aux mémes fins, est irrecevable par I'O.LT. en raison du fait que
ladite autorité agit sur demande du prétendu demandeur en justice;
cue les immunités diplomatiques sont de droit fédéral et dordre
public suisse; que la ou le Consell fédéral suisse accorde, au nom
de la Confédération Helvétique, un privilege diplomatique a une
personne, ce privilege diplomatique ne saurait se trouver a la merci
de la volonté personnelle d’'un citoyen suisse ou non suisse; que
partant, c¢’est uniquement le Juge suisse compétent celui qui peut
ordonner que l'immunité d'un fonctionnaire  soit levée, celle-ci
étant un “‘status” juridique du point de vue du droit civil, et une
cxception de procédure du point de vue du droit de procedure.

¢) Le signataire des deux décisions du 23 juin 1966, Mon-
sieur Francis Wolf, Conseiller juridique du Directeur général du
R.IT.. manque du pouvoir de signature et de répresentation pour
~mettre en cause les relations entre I'Organisation et un Etat tiert”
(Jugement No 70 du Tribunal administratit).

h) La levée de Pimmunité de juridiction d'un fonctionnaire
cst une prérogative souveraine el exclusive du Directeur général
Au B.IT. en tant que premier mandataire de I’0.1.T., prérogative
de nature “personnalissima” et non délégable, car toute decision
de levée d'immunité d'un fonctionnaire “met nécessairement en
cause les relations entre I'Organisation et un Etat tiers” (Jugement
No 70 du Tribunal administratif).

D. J. 1558 :
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2 2. Dire que le domicile ' il jouit
- ~ Vimmunité deq}uridictiﬁn cﬂmptliéuterepq;f: I;zst) a??ai::t & 'Il e
= k ; privees et pour
les actes de fonction, et en tant qu’il jouit aux termes de I'Article
E 16 de I'Accord Suisse/O.1.T. du 11 mars 1946 “des privileges, im-
" munités, exemptions et facilités reconnus aux agents diplomatiques
conformément au droit des gens et aux usages internationaux” ne
ve trouve pas en Suisse, 4 la seule exception des actes relevant des
lois territoriales et de police de la Suisse.

3. Dire que, a toute fin découlant de la relation contractuelle
avee 'O.LT., le requérant posséde I'état civil de célibataire, con-
formément a la loi espagnole et aux jugements espagnols; que
TO.LT. a le devoir de le reconnaitre ainsi et d’agir en consequence:
quelle a le devoir contractuel de reconnaitre I'arrét judiciaire en
exécution de jugement de nullité de mariage rendu par la Justice
espagnole en date du 3 mars 1966,

4. Dire de méme que A toute fin découlant de la relation
contractuelle I'0.1.T. a le devoir de reconnaitre le requerant com-
me le seul et unique gardien légal de I'enfant Andrés Jurado, ex-
clusivement espagnol, conformement au Jugement du 3 mars 1966

rendu par la Justice espagnole.

5. Dire que les deux décisions du 23 juin 1966 du B.LT., por-
tent levée de I'immunité de juridiction du requérant aux fins
d'une action judiciaire civile et d'une action judiciaire pénale,
portent violation de 'article 1.7 du Statut du Personnel, de larticle
40. 2) de la Constitution de I'O.LT. et de ['Accord du 11 mars 1946
Suisse/O.1.T. sur les privileges et munités  diplomatiques des

fonctionnaires.

F E] " & = nf" ¥ &
: 6. Dire que les deux Jécisions du B.LT. datees le 28 juin

1966 constituent un acte de collusion avec les auteurs de lenléve-
ment de lenfant Jurado et portent violation de larticle 13.1 du

Statut du Personnel.

Ju B.LT. datées le 93 juin
d’intimida-

7. Dire que les deux décisions i
1966 constituent un acte de contrainte, de coaction el
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tion contre le requérant, en tant qu’il est plaideur par devant le
Tribunal administratif, et portent violation de larticle 132 du
Statut du Personnel. |

8. Dire que les deux décisions du B.LT. datées du 23 juin
1966 constituent un grave outrage i la loi espagnole, a la Justice
cspagnnle, au Gouvernement espagnol et a la Nation espagnole;
qu'elles sont en outre a caractere nettement anti-catholique et se
trouvent partant entachées de discrimination nationale et reli-
gieuse, avec violation de Particle 1.2 du Statut du Personnel et
L ormes concordantes de la Constitution de Kok Hi

9. Dire que la décision du B.LT. datée le 23 juin 1966 por-
tant levée de I'immunité de juridiction du requérant pour une ac-
tion pénale dirigée contre lui (“abandon de famille”) constitue
une mesure préparatoire du renvoi du requérant et porte viola-
tion de I'ensemble des obligations contractuelles et statutaires de

O

10. Ordonner 'annulation des deux décisions du B.I.T. datées
le 23 juin 1966; subsidiairement, en cas de refus du B.I.T., con-
damner I'Organisation internationale du Travail a payer au T¢
quérant la somme de cing cent mille francs suisses a titre d’in-
demnisation, :

11. Condamner en outre I’'Organisation internationale du
Travail & payer au requérant la somme de cing millions de francs
suisses A titre de sa responsabilité contractuelle dans l'enlevement
et la captivité de I'enfant Jurado, que les deux décisions litigieuses
entendent perpétuer.

12. Condamner en outre 1'Organisation, internationale du
Travail & payer au requérant la valeur & neuf de tout bien éventuel-
lement saisi par les autorités suisses, ou le montant de toute somme
éventuellement saisi par les autorités suisses a la suite des deux
1éoisions du B.LT. ainsi quau paiement d'une somme a fixer
en instance d’exécution de jugement a titre des frais de procedure
et d’avocat,

D. J. 1560 {
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'13. Reéserver les droits du requérant A présenter en tout
instant des demandes d’indemnités a titre de toute peine éventuelle
de prison infligée au requérant a la suite des actes illégaux de I'Ad-
ministration du B.L.T.; a défaut, condamner I'Organisation deés
maintenant au paiement d'un million de francs suisses.

14. Pour des dommages divers (atteinte aux intéréts et droits
de I'enfant Jurado, atteinte a la santé du requérant, tort moral et
matériel, etc.), condamner I'Organisation intemationale du Travail
4 payer au requérant la somme de cent mille franes.

15. Condamner également I'Organisation internationale du
Travail A payer au requérant la somme de cent mille francs pour
discrimination anti-espagnole et anti-catholique.

16. Condamner 1'Organisation internationale du Travail a
payer au requérant la somme de dix mille francs a titre du travail
accompli dans I'étude et la rédaction de la requéte, ainsi qu'a la
somme de mille francs pour frais divers.

17. Réserver tout autre droit du requérant et de son fils.

18. Autoriser le requérant, par ordonnance au Provisoire
prise par Monsieur le Président en fonction aux termes de larticle

1¢ du Réglement du Tribunal, a saisir officiellement le Gouverne-

ment espagnol sur cette affaire en lui envoyant copie de son me-

moire et de ses conclusions.

19. Dire que I'’Administration du B.IT. a agi et a plaide avec

dol et la censurer formellement”.
C. L'Organisation conclut au rejet de la requéte.

CONSIDERE

-

Sur la demande de récusation :

1. Ni le fait que deux des juges ayant siége {]H‘H? l‘aqu_airE
“introduite par le sieur Jurado devant le Tribunal administratif et
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ayant donné lieu au jugement No 70 rendu par cette juridiction
le 11 septembre 1964, soient appelés a siéger dans la nouvelle in=
stance engagée par le méme requérant, 4 la suite du jugement
précité, ni le fait que I'un de ces juges soit de nationalité suisse ou
sitge 4 la Cour supréme de ce pays, ne peuvent étre regardés par
eux-mémes comme constituant pour ces magistrats un motif vala-
ble de récusation. Au surplus, le Juge Armbruster n’étant pas ap-
pelé a siéger dans la présente instance, la demande de récusation
est sans objet en ce qui le concerne.

Sur les conclusions de la requéte :

9 'Le Directeur général a, par décision du 9 février 1964,
donné délégation au Conseiller juridique pour signer “toutes les
levées d'immunité”. Le sieur Jurado n’est donc pas fondé a soutenir
que les decisions attaquées seraient irrégulieres —comme étant
signées du Conseiller juridique.

3 En outre, 2 I'appui de ses conclusions, dans la mesure ou
celles-ci seraient de la compétence du Tribunal, le sieur Jurado se
borne A reprendre, sans aucun élément nouveau, des moyens déja
rejetés par le Tribunal dans ses jugements Nos 70 et 83, ou a faire:
valoir des moyens manifestement mal fondés.

Par ces motifs,

DECIDE

La requéte susvisée du sieur Jurado est rejetée.

AFFAIRE WALTHER c. la B.LR.P.L

IWGEMENT No 106
; mai 1967

Le Tribunal Administratif,

Vu la requéte dirigée contre les Bureaux internationaux re-
unis pour la protection de la propriété tellectuelle (BIRPI), for-

w
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mee par le sieur Walther, Roland, en date du 23 awiil 1965, la ré-
ponse de I'Oraganisation, datée du 7 juillet 1965, la réplique du
requérant, du 15 décembre 1965, et la duplique de I'Organisation,
dqtée' du 24 fevrier 1966;

Vu Particle II du Statut du Tribunal, et les articles 2.1 et 2.1
(T), 8.1, 125 et 1251 du Statut et Réglement du personnel des
BIRPI;

Oui, en audience publique, le 3 mai 1967, Me Jean-Flavien
Lalive, conseil du requérant, et le Professeur Philippe Cahier, agent
de I'Organisation;

% & » % i -
Vu les pieces du dossier, d’'ou ressortent les faits suivants :

A. Le sieur Walther, entré au service des BIRPI le ler mars.
1943, devint successivement secrétaire adjoint, secrétaire de pre-
miere classe, chef adjoint de la Division des Marques, puis chet
adjoint de la Division de la Propriéte industrielle, fonction qu'il
occupa de 1953 jusqu’au ler juin 1963, Par décision du 8 février
1955, le Conseil fédéral Suisse, autorité de surveillance des BIRPI,
qui avait préféré surseoir a la proposition du Directeur de pro-
mouvoir le sieur Walther au grade de conseiller, vu le nombre pro-
portionnellement élevé de fonctionnaires suisses de ce grade, a ap-
prouvé l'octroi au sieur Walther d'une indemnité de fonctions, ses
tAches étant celles d'un conseiller.

B. Par ordre de service du 10 mai 1963, le sieur Walther fit
muté, & compter du ler juin 1963, des fonctions de chef adjoiat
de la Division de la Propriété industrielle, definies dans un “cakier
des charges” du 3 novembre 1961, a celle. de chef du Service des
périodiques et publications institué & titre d'essai, fonctions deé-
f.mies en termes généraux par ledit ordre de service et précisees
par un cahier des charges plus détaillé. Apres certaines hesitations,

le requérant accepta cette mutation.

C. Le classement du sieur Walther dans les nouveaux grades
prévus par le Statut et Réglement du personnel des HIFL.PI du ller
juillet 1963 fut, comme dans le cas des autres agents de 1'Organisa-

: : ' ite d'int ya par Parti-
tion, référé pour examen au Comite d’int«gration prévi pa
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cle 2.1 (T) du Statut du personnel, auquel turent soumises une des-
cription détaillée des fonctions de chef du Service des périodiques
¢! publications, ainsi qu'une note résumant certaines des fonctions
antérieures du sieur Walther, et vitant le Comité d’intégration
% indiquer le grade auquel ces fonctions antérieures auraient cor-
respondu si elles avaient été d’un niveau supérieur a celui des fonc-

tions de chef du Service des périodiques et publications.

D. Dans un premier rapport du 90 novembre 1963, le Comite
d’intégration qul déclarait sétre fondé sur la description des em-
plois arrétée au ler octobre 1963, mais qui estimait ses proposi-
tions comme valables au ler avrd 1963, avait assigné au sieur
Walther le grade P.3, échelon 2. En raison des objections qu avaient
suscitées, de la part du personnel, les avis du Comité d’intégra-
tion, celui-ci s’entretint, % la demande du Directeur, avec une
aélégation de I'Association du personnel et convint que les fonc-
tionnaires qui avaient le sentiment détre 1ésés par les recomman-
dations du Comité auraient la possibilité de lui adresser une re-
guéte motivee en  reconsidération du classement de leur emploi.
e requérant fit usage de cette facullté et, soumit au Comité din-
tégration un memoire auquel était notamment annexé le cahier
des charges du 3 novembre 1961. dont le sieur Walther tirait argu-
ment en faveur d’'un classement plus élevé que celui attribue au
vu de ses fonctions de chef du Services des périodiques €t publica-
tions, qu’il contestait par ailleurs.

E. Dans un deuxieme du 99 avril 1964, le Comiteé d’integra-
tion, qui précisait, d'une part, qiil avait pris en considération
teus les arguments avances par les intéressés, tant par ecrit que
verbalement, et, d’autre part, que seuls les cas dans [esquels des
faits ou des responsabilites qui n'avaient pas été pris en considéra-
tion lors de ’examen antérieur et dont 'importance justifiait une
wodification du classement, feraient I'objet d'une justification mo-
livée. concluait que le cas du sieur Walther. comme celui de trois
autres fonetionnaires de la catégorie des Services organiques, n ap-
pelait, en l'absence d’éléments nouveaux, pas de modification an
classement recommandé dans son précédent rapport.

[
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| K. Par décision du 15 mai 1964, le Directeur accepta la re-
ﬁnmmandatlnn' du Comité d'intégration et, apres avoir sollicité le
Directeur de reconsidérer sa décision, le sieur Walther en appela
au Comité -d’gppel, sur avis duquel le Directeur, par décision du
25 janvier 1965, décida de maintenir le classement du requérant au
grade P. 3, échelon 2. Dans sa requéte au Tribunal, le sieur Walther
conclut a I'annulation de la décision précitée, et au reclassement
‘du requérant au grade P. 5 ou, subsidiairement, au grade P. 4,
Aainsi qu'a l'octroi des dépens. L'Organisation conclut au rejet de
Ja requéte.

CONSIDERE

1. Aux termes ‘de l'article 21 du Statut du personnel des
BIRFI, applicable, d’apres son article 12.5.1, A compter du ler juil-
Jet 1963, “a) Le Directeur détermine l'importance des attributions
et des responsabilités attachées a chaque grade en s'inspirant des
normes utilisées par les autres organisations intergouverne-
mentales ayant leur siege & Genéve, et d'entente avec un Comité
composé de trois personnes ayant l'expérience des questions de
personnel d'organisation internationales intergouvernementales.
Ces personnes ne seront membres ni du Comité interunions de coor-
Jination. ni du personnel des BIRPI. Les normes d’emploi fixant
le niveau des attributions et responsabilités ainsi que les aptitudes
requises sont portées a la connaissance du personnel. b) Le Diree-
teur fixe la place de chaque emploi dans le classement ci-apres :
Catégorie, Vice-directeur : hors classe; Catégorie spéciale : D. 1;
Catégorie professionnelle : P. 5 P. 4. P. 3, P. 2 et P. 1; Categorie
des services généraux : G. 7, G. 6, G. 5, G. 4G 3G 2etG. 1.:’

‘ D’autre part, larticle 2.1 (T) prévoyait que, pour l‘intfagra-
tion du personnel «des BIRPI dans le nouveau régime institue %1arr
{e Statut en cause, le Directeur devait prendre 1'avis d'un Comite,
spécialement institué, & cet effet, quant a l’nctrj:ri d’'un grade ap-
proprié pour chaque poste sur la base du c:a:hter‘de‘s. c{1§rges et
quant 3 la désignation «de I'échelon approprié (a linterieur du

crade) .au titulaire Propose,
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Le sieur Walther, qui exercait depuis la fin de 1953 les fonc-
tions de chef adjoint de la Division de la Propriété industrielle, a
été, par décision du Directeur datée du 10 mai 1963 entrée em
vigueur le ler juin suivant, chargé de diriger un nouveau service,
celui des périodiques et publications. En vue de l'application du
nouveau Statut, il devait étre intégré suivant la procédure prévue
par I'article 2.1 (T) susrappelée et selon les critéres exposes par Iar-
ticle 2.1 précité.

9 Le sieur Walther, soutient, d’'une part, que le Comité ad
lioc n’'a pas eu a sa disposition tous les renseignements nécessaires
pour apprécier son cas en connaissance de cause, et quainsi la pro-
cédure dlintégration n'a pas été régulierement suivie; d’autre part,
que les fonctions qu'il détenait depuis 1953 ont été modifiées le
i0 mai 1963 uniquement pour permettre un reclassement moins
svantageux que celui qui aurait été le sien sil avait conservé son
ancien poste et ainsi pour lui intliger, en fait, une véritable rétrogra-
dation: enfin, que le classement comme P. 3/2 qui lui a été as-
signé est, en tout état de cause, insuffisant.

3. Sur le premier point :

Il résulte d’'une manieére indiscutable, notamment des obser-
vations présentées au nom de I'Organisation el non contestées
«érieusement dans la réplique, qu'au cours de ses travaux, en par=
ticulier A l'occasion de I'élaboration de son second rapport, le
Comité d’intégration, qui a dailleurs entendu lintéressé, a éte
parfaitement informé des anciennes fonctions exercées par le re-
quérant et qu'il a été spécialement invité par le Directeur a de-
libérer sur le point de savoir si lesdites fonctions justifiaient um
classement supérieur a celui résultant des fonctions lui incombant
depuis le ler juin 1963. Ains argumentation exposée par le re-
quérant manque en fait,

4. Sur le deuxiéeme point :

Il est établi par les documents versés au dossier que le change-
rent des fonctions du sieur Walther est consécutif & une réorgani-
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satin:_l:l de certains services de I'Organisation, et notamment a Ja
création du Service des periodiuges et publications que, d'autre
part, le sieur Walther a ‘accepté librement le poste ::le c}::ef de ce
nouve.?.u service, dont l'importance réelle ne dépend pas de son
caractere permanent oy temporaire. Le requérant n’est done nulle-
ment fondé A prétendre que la modification de sa situation A
compter du ler juin 1963 n’était pas justifiée par l'intérét du ser-
vice et constituait une rétrogradation i lui inﬂigé&.

9. Sur le troisieme point :

a) D’aprés les articles 2.1 et 9.1 (T) du Statut, le Directeur
pour apprécier le grade i affecter 3 chaque poste sur la base du
cahier des charges, avait Ja double obligation de prendre Iavis du
Comité spécial et de s'inspirer des normes utilisées par les autres
organisations internationales,

Or, d’une part, le Comité spécial a. ainsi quil a été dit ci-
cessus, émis, en 'espéce, un avis dans des conditions regulieres.

D’autre part, I'obligation de “s'inspirer des normes des autres
organisations™ n'a pas pour but et ne peut avoir pour effet de priver
‘e Directeur du droit d’adapter ces normes 4 la nature et aux carac-
teres propres des BIRPI, et notamment de l'obliger A assimiler
automatiquement les fonctionnaires des BIRPI aux fonctionnaires
pourvus du méme titre dans les autres organisations, dotées en gé-
neral de personnels en nombre plus important, Il lui appartient,
quels que soient les titres donnés, de comparer les fonctions exer-
cées réellement aux BIRPI par rapport aux autres orgamsations, et
de tirer de cette comparaison les conclusions nécessaires.

Il ne résulte pas de I'ensemble des pieces du dossier que le
Dire‘cteur, qui a adopté I'avis du Comité special, ait inexactement

_interprété, dans la présente espéce, le sens et la portée de l'obliga-

tion a laquelle il était astreint. ,

b) Aprés avoir satisfait a la double obligation f;um:appeilee,
le Directeur dispose, pour la mission dont il est investi, d un libre
pouvoir d’appréciation; dés lors, le Tribunal dc.:-it se borner a con-
trdler si les décisions prises sont entachées d'erreur de droit ou
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fondées sur des faits matériellement inexacts, ou si des éléments
de fait essentiels n'ont pas été pris en considération, ou encore sl
des conclusions manifestement erronées ont été tirées du dossier
de l'intéressé.

Or, ni l'instruction écrite, ni les débats oraux, nont permis
d’établir que la décision contestée soit critiquable sous aucun des
aspects ci-dessus rappelés ou peut sexercer le controle limité du
Tribunal.

Si, a la vérité, le sieur Walther soutient que l'appreciation du
Directeur serait matériellement inexacte ou manifestement erronee
en ce quelle a méconnu le fait que, des 1955, le Conseil fédéral
cuisse avait reconnu que les tAches confiées alors a 'intéresse
&laient celles d’'un conseiller, il résulte des termes des articles 2.1
ot 2.1 (T) que le Directeur des PIRPI était en droit, a occasion de
Pentrée en vigueur du nouveau statut, de procéder a un reclasse-
ment général des agents dans les grades prévus, et que, pour la
détermination de ce reclassement, 1 devait tenir compte des tonc-
tions exercées antérieurement par les intéressés, mais seulement
comme un élément d'appréciation parmi d autres. D’ailleurs, l'attri-
bution du grade P. 3/2 au poste du requérant n'a pas entrainé de
réduction de son traitement antérieur, tel qu’augmenté de 1'allo-
cation de fonctions pergue a raison des taches de conseiller qui lui
avaient été confiées.

6. Il résulte de tout ce qui précede que le contrdle du Tri-
bunal sur lintégration du sieur Walther ne révele aucune irre-
cularite. S} le Directeur efit pu sarréter, dans le cadre de son
pouvoir d’appréciation, % une solution plus favorable au requérant,
dont les qualités professionnelles n ont jamais €te mises en cause,
il n'appartient pas au Tribunal, aprés avoir exercé son contrdle, de
substituer sa propre appréciation A celle de I'autorite responsable.

Par ces motits,

DECIDE
La requéte est rejetee.
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AFFAIRE PASSACANTANDO c. la F.A.O.

- JUGEMENT No 107 %

Le 'Tribuila'l Admjnistratif,

Vu la requéte dirigée contre I'Organisation des Nations Unies
pour l'alimentation et l'agriculture, formée par le sieur Passa-
cantando, Stelio, le 5 septembre 1965, la réponse de 1'Organisation,
en date du 3 décembre 1965, et les pieces et explications supplé-
mentaires fournies par I'Organisation, le 30 mars 1967, aux fins du
complément d’instruction ordonné par le Tribunal;

Vu larticle IT du Statut du Tribunal, 'article XXXVI du Re-
olement général de 'Organisation, et les articles 301.043 et 301.044
du Statut du personnel de I'Organisation;

Aprés avoir procédé i l'examen des piéces du dossier, a la
suite duquel la procédure orale et I'audition de témoins sollicitées
par le requérant, ainsi que I'audition de témoins sollicitée par I'Or-
ganisation, & titre subsidiaire, se sont révélées sans pertinence pour
la solution du litige et n'ont pas été admises; |

Vu les piéces du dossier, d’'ou ressortent les fails suivants :

A. Le 29 janvier 1962, le sieur Passacantando a été engage
par I'Organisation des Nations Unies pour l'alimentation et l'agri-
culture, dans la Section audio-visuelle, comme dessinateur de grade
G6-1, pour une période de trois mois. Son engagement a éte pro-
longé 4 maintes reprises, chaque fois pour une durée determinee.

La 12me Conférence générale de 'Organisation ayant ap-
prouvé la création d'un poste de dessinateur de grade GG, cette
fonction. de durée indéfinie, fut mise au concours. Le sieur Pas-
sacantando, qui sétait porte candidat, fut invité a e snumettr:s:
4 un examen en juin 1964. 1l sy refusa d'abord, sous p’retexte qu’il
&tait contraire a sa dignité professionnelle de devoir demnntfer. ail
des aptitudes que son activité au service de
Finalement, il accepta cepen-

llet 1964.

cours d’'un examen,
'Organisation suffisait a etablir.
dant de subir les épreuves le 17 jul

D. J. 1569




678 LA FONCTION PUBLIQUE INTERNATIONALE

Aucun des candidats ne lui ayant paru propre a remplir I'em-
ploi vacant, I'Organisation procéda a une nouvelle mise au con-
cours. Sur une centaine de candidats, elle en appela une dizaine a
passer un examen le 16 janvier 1965. Le sieur Passacantando, qui
figurait parmi les candidats sélectionnés, se présenta a la date
fixee.

B. Le 29 janvier 1965, il fut informé par le chef de la Sec-
tion du recrutement que, faute d’avoir été choisi, il devait quitter
I'Organisation le 28 février 1965.

" Le 4 février 1965, il appela de cette décision aupres du Direc-
teur général, qui la confirma le 18 du méme mois.

Le 8 mars, il saisit le Comité d’appel, qui se déclara incom-
pétent le 4 mai.

Le 9 juin, il fut avisé que le Directeur géneral maintenait sa
décision,

C. Par la présente requéte, le sieur Passacantando demande
au Tribunal administratif : 1) d’annuler la décision du Directeur
général pour violation des articles 301.044 et 301.043 du Statut
du personnel; 2) de le réintegrer 3 titre rétroactif dans la fonction
‘e durée indéfinie G6 et d'ordonner le patement de son salaire du
ler mars 1965 jusqu’a la date du jugement; 3) de lui allouer une
. 'demnité de 10.000 dollars des Etats-Unis pour tort moral et dom-
mages professionnels.

I Organisation conclut au rejet de ces conclusions.

CONSIDERE

1. Si. en vertu du paragraphe 4 de I'article XXXVI du Regle-
ment général de 1'Organisation, les mominations, affectations et
promotions du personnel sont laissées au libre choix du Directeur
général, il doit toutefois dans la mesure du possible, selon le para-
graphe 2 du méme article. faire annoncer publiquement les postes
vacants et y pourvoir selon les méthodes de sélection par cONCOUTS
qu'il juge les plus appropriées a chaque catégorie d’emploi. De
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L

méme, larticle 301.043 du Statut du personnel dispose qu'autant
<jue faire se peut, les choix auront lieu aprés mise en compétition.
En outre, sans entraver 'apport de talents nouveaux aux divers
cchelons, I'article 301,044 dudit Statut prévoit qu’il doit étre pleine-
ment tenu compte, pour les nominations aux postes vacants, des
aptitudes requises et de Pexpérience des personnes qui sont déja
au service de I'Organisation. I] résulte de ces textes qu'en cas de
vacance de poste, les agents de I'Organisation ont des droits qu'il
importe de préciser. |

D’une part, l'obligation imposée a I'Organisation de tenir
<compte de leurs aptitudes implique qu’'ils ont le droit de participer
aux concours qui leur sont ouverts. Or, sous peine de manquer
a’efficacité, ce droit comprend nécessairement celui d'exizer que
1x procédure de concours assure la désignation des candidats réel-
lement les plus capables. Autrement dit, a tous les stades du con-
cours, qu'il s'agisse de son organisation, du déroulement de l'exa-
men ou de l'appréciation des épreuves, chaque candidat doit étre
t-aité sur un pied dégalité, soit en toute impartialite.

D’autre part, si I'Organisation est tenue d’avoir pleinement
égard aux qualités et & lexpérience des agents en fonctions, cela
ne signifie pas quelle doive toujours les designer de préférence
aux candidats qui lui sont étrangers. En accordant automatique-
ment & son personnel une telle faveur, elle pourrait étre amenee
2 prendre des décisions contraires 5 ses propres intéréfs, ce qui ne
répondrait certes pas aux intentions des auteurs du Statut du’ per-
<onnel. En réalité. les fonctionnaires en place n'ont de priorite que
si leurs aptitudes se révelent au moins éoales & celles des autres

candidats.

L ¥ rF, r

9. En lespéce, le requérant me conteste pas qul il ait éte

admis & postuler I'emploi vacant et A se soumettre, le 16 ]r:.um?r

- " . F r W
1665. & Pexamen & la suite duguei le Directein général a pris 1a
’ ‘ L b | L Ll

SCis ; cant J'examiner si I'organisation du con-

décision attaquée. Il convient d'exam ‘ g ibh
cours, le déroulement de I'examen €t 'appréciation des €p

prétent a la critique.
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a) Organisation du concours :

L’Organisation mise en cause n'a pas manqué a ses obligations:
en annoncant le concours par la voie de la presse et en attirant
ainsi une centaine de candidats; ce faisant, non seulement elle s'est
conformée au paragraphe 2 de I'article XXXVI du Réglement gé--
péral, mais elle a augmenté ses chances d’engager un agent qualifié,
ce dont elle ne peut étre blimée. Manitestement, elle n’a pas non
plus porté atteinte aux intéréts du requérant en autorisant une
partie seulement des candidats A se présenter a I'examen du 16
janvier 1965; comme il faisait partie du groupe des sélectionnes,
le requérant n'a pu que bénéficier de cette mesure, qui réduisait
le nombre de ses concurrents. Peu importe aussi que les épreuves
imposées le 16 janvier 1965 aient été plus ou moins différentes de
celles que le requérant avait subies le 17 juillet 1964; loin d'étre:
tenue de reprendre exactement les conditions de l'examen pré-
cédent, I'Organisation devait bien plutot s’en abstenir pour ne pas
favoriser les candidats du premier concours par rapport a ceux du
second. De méme, point n'est besoin d’examiner si les organisa-
teurs de 'examen du 16 janvier 1965 ont suivi en tous points les
instructions qu’ils avaient communiquées auparavant aux candi-
dats: le requérant ne pouvait se plaindre d’un changement de pro-
gramme que s'il s'était préparé sur la base des instructions regues,
ce qu'il n’allégue nullement, Enfin. contrairement a ce que soutient
le requerant, les épreuves proposees aux candidats correspondaient
aux tAches afférentes au poste a pourvoir; en effet, toutes se rap-
portent a des travaux quun dessinateur peut étre appelé a ac-
complir au service d'une organisation- internationale.

h) Déroulement de l'examen :

LLe requérant expose que les épreuves les plus importantes
devaient étre exécutées au moyen dun aérographe, que le premier
instrument mis &4 son service s'est révélé d’emblée détectueux et
qu'au moment ol un appareil en état de fonctionner lui a été ol-
fert, il n’était déja plus temps d’en user, 'examen étant sur le point
de prendre fin; aussi aurait-il été désavantagé par rapport aux

D, J. 1502 ’
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autres concurrents. Ce grief n'est cependant pas pertinent. En réa-

lité, les candidats qui n’étaient pas munis de leur propre aéro-
graphe pouvaient utiliser pendant une heure et vingt minutes un
de ceux que 'Organisation tenait a leur disposition, Or, selon la
requéte elle-méme, le requérant a tequ a 12 h. 50 un instrument

' fonctionnant convenablement et, d'aprés le mémoire au Comité

d’appel, I'examen s'est terminé a4 14 h. seulement. Dans ces cir-
constances, le requérant a été en mesure de se servir d'un aéro-
graphe pendant une heure et dix minutes, soit a peu prés pendant
le temps prévu, et tout laisse supposer que, §'il avait sollicité une
prolongation de dix minutes, ce quil m'a pas fait, il elt obtenu
satisfaction. Dés lors, et compte tenu de sa propre attitude, il se
plaint a tort d'avoir éte défavorisé. Au surplus, méme si le reque-
rant s'était distingué dans les épreuves qui necessitaient ['usage
de l'aérographe, il n'est pas vraisemblable qu’il se fit placé au
premier rang des candidats, ses résultats dans les autres epreuves
¢lant nettement inférieurs a ceux du vainqueur du concours,

¢) Appéciation des épreuves :

Au moment de se prononcer, les trois experts ignoraient le nom
des auteurs des travaux, qui étaient glissés dans des enveloppes
munies d'une simple lettre. Clest dire qu'ils ont fait preuve d"ml?-
jectivité. S'il est vrai que le chet du requérant, prétendument pre-
venu contre ce dernier, faisait partie du collége des experts, il a
exprime — indépendamment de ses collegues ——rdes app‘réciatiqns
qui ne différaient pas des leurs. Dés lors, sa presence na pas Ii-
flué sur le résultat du concours ni porté préjuc}ice au requérant.
Il n’y a aucune raison de suspecter ['impartialité de l'appreciation

des épreuves.

. - 3 I] résulte des développement précédents que le requfﬂ:m{t
’en prend a tort aux conditions du concours auquel l,l a p_aft'“pf?
Comme il ne conteste pas que SE travaux aient été inferieurs @
ceux du candidat qui a éte nomme,

il ne peut se prévaloir, en tant
‘ ' 3 i n'existe
qu'agent déja en fonctions, d'un droit de préférence qui neX

D. J. 1573
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qua aptitudes égales. Sa conclusion tendant 4 l'annulation de la
décision attaquée est donc mal fondée.

Il en est de méme de celles qui visent sa réintégration et le
paiement d’un traitement a titre rétroactif. Ayant été nomme pour
des périodes de durée définie, il ne saurait exiger d’étre réintégre
dans un emploi de durée indéfinie qu’il n'a jamais occupé. D’ail-
leurs, il winvoque aucune circonstance de nature a motiver la pro-
longation de son engagement au-dela du terme auquel 1'Organisa-
tion y a mis fin. Ses prétentions se justifient d'autant moins que
'Organisation I'a fait bénéficier d'engagements supplémentaires
pour lui permettre de se présenter au second concours en qualite
de membre du personnel, c’est-i-dire avec un droit de priorite.

[’absence de toute violation de la réglementation applicable
entraine le rejet de la demande d'indemnité formulée dans la der-
niere conclusion.

Par ces motifs,

DECIDE

La requéte est rejetée.

AFFAIRE KUNDRA c. I'UN.ES.C.O.

JUGEMENT No 108(%)
9 rmai 1967

Le Tribunal Administratif,

Vu la requéte dirigée contre I'Organisation des Nations Unies
pour 1'éducation, la science et la culture, formée par le sieur Ved
Prakash Kundra, en date du 2 octobre 1965, la réponse de
'U.N.ES.C.O.. en date du 5 novembre 1965, la réplique du re-
quérant, en date du 28 mars 1966, et la duplique de I'Orgzanisation

datée du 28 avril 1966;

(*) Traduction du Greffe; seul le texte anglais fait fol.

D. J. 1574 ‘
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Vu l'article VII du Statut du Tribunal, et les articles 11.1 et
11.2 du Statut du personnel de 'UN.E.S.C.O.; _

b # [ 4 L] 5 s % ; "
Apres avoir procédé a I'examen des pieces du dossier, la pro-
cédure orale n'ayant été ni sollicitée par les parties, ni ordonnee
par le Tribunal;

Vu les pieces du dossier, d'ol ressortent les faits suivants

A. Le requérant est entré au service de TUN.ES.C.O., au
Poste de coopération scientifique pour I'Asie du Sud, a La Nou-
velle Delhi, le ler janvier 1955, et fut mis au bénéfice d'un engage-
ment de durée indéterminée le 30 octobre 1961. Un télégramme du
Chef du personnel de 'UN.E.S.C.O., du ler avril 1964, transmis
<ous le couvert d’une lettre du Chef de poste du 4 avril 1964, recue
le méme jour, intimait au sieur Kundra la décision du Directeur
général de 'UN.ES.C.O. de mettre fin & son engagement, par ap-
plication de I'article 9.1 du Statut du personnel, lequel vise le licen-
ciement tout A la fois pour abolition de poste ou réduction du per-
sonnel, pour services non satisfaisants et pour raisons de sante,
ladite décision devant prendre effet a la reception du télégramme,
et le préavis étant compense en especes. Ledit télégramme in-
diquait qu'une lettre y ferait suite, et celle-ci, datée du 10 avril
1964, transmise sous couvert d'une lettre du Chef de poste du 21
avril 1964. et recue par le sieur Kundra % une date non precisee,
mais au plus tard le 25 avril 1964. confirmait la teneur du téle-
gramme du ler avril. et. outre qu'elle fixait le détai} des s.unmfes
payables a Pintéressé au titre de preavis, indemnité de llli“enf;:ie-
ment et congé accumulé, précisait que la décision de 1}(’:6!‘11[?1&1}1?115.
prise aprés avis de l'organe consultatit mmpétent,; lavm’t eté a
raison d'actes (non définis) du requérant qui ne répondaient pas
\aux normes de conduite exigées du personnel de IUN.ES.CO. et
gui étaient des lors constitutifs de services nob satisfaisants aux

termes de Darticle 9.1 du Statut du personnel de 'U.N.ES.C.O.

B. Dés le 6 avril 1964, en accusant réception au Chet de pjilﬁt'ﬂ
du télégramme pronongant SOt licenciement, le requerant faisait
2 - r " % . tte

&tat de son intention de recourir contre cette décision et, a €€

D. J. 15675
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fin. demandait & connaitre tant les motifs invoqués a I'appui de-
son licenciement que la procédure de recours. 11 lui fut répondu,.
ie 8 avril, que sa premiére demande était transmise a Paris, tandis
ue, pour la seconde, le texte intégral de I'article 11.1 du Statut du
personnel et des dispositions pertinentes des Statuts du Conseil
("appel lui étaient communiques. Par ailleurs, le requérant télé-
graphiait, le 7 avril, directement au siége, pour manifester son in-
lention de recourir et demander les raisons de son licenciement.
Cette derniere demande fut réitérée aupres de diverses autorités-
de PUN.ES.C.O. les 25 avril, 17 mai, 27 juin, 6 septembre, 20 oc-
tobre et 2 décembre 1964, et les 20 janvier et 19 mars 1965. A cel-
les de ces communications auxquelles il fut répondu, ce fut in-

variablement pour dire, comme le fit le Chef du personnel, le 6

sout 1964, qu’il n'y avait rien a ajouter aux termes de la lettre du

10 avril 1964.

C. Le 19 avril 1965, le requérant saisissait le Conseil d’appel
de T'UN.E.S.C.O., lequel émettait, le 30 juillet 1965, I'avis que le
Lecours. était irrecevable pour raison de tardiveté, avis accepte le
g aotit 1965 par le Directeur général, qui communiquait le meéme
jour cette décision au requérant, sur quoi le sieur Kundra saisit

ie Tribunal par requéte en date du 2 octobre 1965.

D. Devant le Tribunal, le requérant, dans le dernier état de:
ses conclusions, invoque la violation du droit d'étre entendu tant
5% Dégard de la décision de licenciement qua Pégard du rejet de
son recours interne pour raison de tardiveté, des lors qu’il n'a pu
se défendre contre des griefs qui ne lui-ont ete communiques ni
avant ni aprés son licenciement, qu’il estime par ailleurs injustifies,
ot sollicite I'annulation de la décision de rejet de son recours in-
terne. ensemble la décision de licenciement, ainsi que la réintegra-
tion dans ses fonctions. L’administration plaide que, si la requete
est recevable en tant qu'elle vise le rejet du recours interne pour
cause de tardiveté, cette requéte est cependant mal fondée, tandis
cue, dans la mesure ou la requéte vise les griefs invoqués a l'en-
contre du licenciement du sieur Kundra, elle est irrecevable,

D, J. 1576 .
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2 | CONSIDERE

1. L’article VII du.StatuI du Trib
i I unal "
‘premiers paragraphes, que : i B

i

il 'I,hlne r?quéte n'est recevable que si la décision contesté:
-est deiflmhwffef I'intéressé ayant épuisé tous moyens de recours mis
a sa disposition par le Statut du personnel.

| 2. La requéte, pour étre recevable, doit, en outre, étre in-
troduite dans un deélai de quatre-vingt-dix jours, & compter de la
23 notification au requérant de la décision contestée ou, s'il s’agit d'une
’ aécision affectant toute une catégorie de fonctionnaires, de la date
e sa publication. E

3. Au cas ou l'administration, saisie d'une réclamation, n'a
pris aucune decision touchant ladite réclamation dans un délai de
s soixante jours a dater du jour de la notification qui lui en a été
-= faite, I'intéressé est fondé A saisir le Tribunal, et sa requéte est re-
b cevable au méme titre qu'une requéte contre une décision défi-
?; nitive. Le délai de quatre-vingt-dix jours prévu au paragraphe pre-
%:; .cédent est compté & dater de I'expiration du délai de soixante jours
4 imparti & 'administration pour prendre une décision™.

| 9. Les paragraphes 7 et 8 des Statuts du Conseil d'appel de
B TUN.ES.C.O. réglent la procédure devant ledit Conseil dans les

‘termes ci-apres :

“7  Tout membre du personnel désireux de contester une
décision administrative ou une mesure disciplinaire doit le faire
par écrit, dans les quinze jours ouvrables qui suivent la notifi-
cation de cette décision ou mesure, par la voie appropriee
(c’est-a-dire par l'entremise du directeur de son département
ou chef de son service ou bureau, et par celle du chef du
Bureau du personnel); la requéte est adressee au Directeur
général qui doit statuer dans les quinze jours ouvrables qui
suivent la date de la réclamation.

8  Sile membre du personnel désire
' F & . DI rFy F .
si aucune décision n'a ete prise

appeler de cette der-

i€ SCiS] ns les
b niere deécision, ou da

D, J. 1577
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quinze jours ouvrables qui suivent la date de sa réclamation,
il peut demander a étre entendu, en portant ces faits par écrit
% la connaissance du secrétariat du Conseil d’appel dans un
nouveau délai de quinze jours ouvrables. 11 exposera brieve-
ment la question, en precisant sa classe ainsi que le departe-
ment. service ou bureau auquel il appartient’.

3 La décision portant licenciement du sieur Kundra a éte
“otifiée A lintéressé par télégramme du ler avril, 1964, confirmé
par lettre du 10 avril 1964. Deés le 6 avril 1964, le sieur Kundra a
adressé une lettre a 'autorité compétente faisant connaitre son In-
tention de recourir contre son licenciement et demandant diverses
précisions. Cette lettre doit étre considérée comme une réclama-
tion contre la décision du Directeur géneéral du ler avril 1964. En
conséquence, le Directeur général était tenu, par le paragraphe
7 des Statuts du Conseil d’appel, de statuer dans les quinze jours
ouvrables qui suivaient le 16 avril 1964, Le Directeur général n'a
pas statué, et, par conséquent, le paragraphe 8 des Statuts du Con-
ceil d’appel, prévoyant que Pintéressé “peut demander a étre en-
tendu, en portant ces faits par &erit A la connaissafice du secrétariat
du Conseil d’appel dans un nouveau délai de quinze jours ouvrables™,
devenait applicable.

4. Dans les circonstances susindiquées, 1l est possible d’en-
visager deux hypotheses :

D’une part, on peut soutenir que, du moment ou le requérant
n'a pas demandé a étre entendu dans le nouveau délai prévu par
le paragraphe 8 des Statuts du Conseil dappel, I'appel quil a ad-
ressé postérieurement a ce dernier était irrecevable, et gqu'en con-
séquence, dans la mesure ot elle vise la décision du Directeur
général de se tallier & avis du Conseil d’appel constatant cette
irrecevabilité, la requéte est mal fondée et doit étre rejetee.

D’autre part, on peut aussi soutenir que, dans lesdites eir-
constances, l'intéressé ’avait pas seulement la faculté de demander
d’étre entendu conformement au paragraphe 8 des Statuts du Con-
seil d’appel, mais que le fait que le Directeur général n'avait pas
ctatué selon le paragraphe 7 desdits Statuts pouvait étre considéré

D. J. 1578
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une réclamation, ce qui ouvrait
ribunal administratif aux termes

de l‘?,fﬁcl? VII, p:aragraphe 3, de son Statut. Toutefois, dans cette

soixante jours durant les

' quels le Directeur genéral avait gardé le
¢ilence sur la reclamati

| on, soit le 3 septembre 1964 ay plus tard.
Or, n’ayant adressé sa requete au Tribunal administratif que le 2
cctobre 1965, le requérant est manifestement hors délai.

Ainsi done, que l'on adopte I'une ou lautre des hypothéses
examinees, la requéte doit étre rejetee, dans le premier cas com-
me mal fondée et, dans le second. parce que irrecevable,

9. En vain, le sieur Kundra plaide-t-il qu'il n’était pas en
mesure de contester utilement une décision de licenciement tant
que les motifs de celle-ci ne lui avajent pas eté communiqués.
Y’absence de motifs, loin de mettre obstacle & la mise en oeuvre
de la procédure de recours, constituait par elle-méme un grief suf-
fisant pour contester la décision de licenciement

6. Pour graves que soient les allégations du sieur Kundra re-
latives a la violation du droit d’étre entendu. dont le bien-fondé
serait de mature a emporter I'annulation de son licenciement, ces

allégations se rattachent, dans ces conditions. au fond du litige et
ne sauraient étre examinées par le Tribunal.
Par ces motifs,

DECIDE

La requéte du sieur Kundra est rejetée.

' AFFAIRE TERRAIN c. 'O.M.S.

JUGEMENT No 109
9 mai 1967

Le Tribunal Adninistratif,

Vu la requéte dirigée contre I'Organisation mondiale de la
santé, formée par la demoiselle Terrain, Marie-Thérese, en date

D. J. 1579
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Jdu 15 mai 1966, la réponse de I'Organisation, datée du 27 juin 1966,
la réplique de la requérante, du 28 septembre 1966, et la lettre
Ju 5 octobre 1966 par laquelle I'Organisation, saut a rectifier une
erreur de fait, renonce a se prévaloir de la faculté de préesenter de
nouvelles observations;

Vu larticle 1I du Statut du Tribunal. et Larticle 960 du Regle-
ment du personnel de I'Organisation mondiale de la sante;

Apres avoir procédé a 'examen des pieces du dossier, la pro-
cédure orale sollicitée par la requérante n'ayant pas été admise;

Vu les piéces du dossier, dou ressortent les faits suivants

A. La requérante a été engagée, a dater du 93 avril 1965, en
qualité de secretaire % la section des services sanitaires du Bureau
1égional de ’O.M.S. pour ' Afrique, a Brazzaville, ou elle etait
appelée a accomplir un travail de bureau sous le controle hiérar-
¢hique d'un tracdtucteur. Tandis que la demoiselle Terrain se plai-
gnait a diverses qutorités des troubles de voisinage dans l'im-
meuble ou elle occupait, comme dautres fonctionnaires, ui loge-
ment mis a sa disposition par ’O.M.S.. des frictions se produisaient
avec son chef hiérarchique, 5 la suite desquelles la requérante tut
mutée 4 la section des finances, A compter du 31 octobre 1965. Ses
services durant cette premiére période firent l'objet d’un rapport
d’appréciation relevant notamment des difficultés a s’adapter aux
conditions de travail et a aintenir des relations de coopération
harmonieuse, appreciation que la demoiselle Terrain contesta for-
mellement.

B. Dans lexercice de ses fonctions a la section des finances.
la requérante n'a pas donné satisfaction a son nouveau chef hiérar-
chique, qui établit, le 3 décembre 1965, un rapport d’apprecia-
tion portant sur la période du ler novembre au 2 décembre 1965.
lequel critiquait, en citant des exemples précis, la quantité et la
qualité du travail fourni par la demoiselle Terrain, ainsi que SOU
comportement général. Ces appreéciations furent également con-
testées par la requérante qui, sans nier la matérialite des faits, en-
tendait justifier son attitude ou en donner une interprétation dil-
férente.

D. J. 1580
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C. Le 2 décembre 1965, la requérante fut informée que 1'Or-
ganisation se proposait de résilier son engagement par application
-de l'article 960 du Reglement du personnel et, la demoiselle Ter-
rain ayant soumis ses observations écrites sur les rapports d'ap-

preciation précités, elle fut informée, le 16 décembre 1965, que
JI'Organisation ayant soigneusement étudié ses observations et expli-
«cations, n'y trouvait aucun élément nouveau permettant de recon-
+ -siderer la décision qui lui avait été signifiéé le 2 décembre. Ses
services devaient donc prendre fin a I'expiration du préavis regle-
smentaire d'un mois, soit le 18 janvier 1966.

D. La requérante ayant interjeté appel devant le Directeur
général, son cas fut examiné par le docteur Dorolle, Directeur
général adjoint de I'O.M.S.,, qui entendit personnellement la de-
moiselle Terrain, le 11 février 1966. Le méme jour, le docteur Do-
rolle rejetait, au nom du Directeur général, I'appel de la demoiselle
Terrain, en donnant & sa décision des motifs propres, a savoir
qu'aprés avoir examiné avec attention les arguments que la re-
‘quérante avait fait valoir, et entendu ses explications verbales, soit
essentiellement 'accusation de partialité de la part des supérieurs
de lintéressée et les répercussions de ses revendications au sujet
«des conditions de son logement sur sa vie professionnelle, et, d’autre
part, les rapports des 4 novembre et 3 décembre 1965, qui avaient
motivé la résiliation de son contrat, il était arrivé & la conclusion
«que celle-ci avait été causée par des raisons de services non satis-
faisants et non pour les raisons quinvoquait la demoiselle Terrain.
En conséquence, ses services prirent définitivement fin le 11 février
1966 et, devant le Tribunal, la requerante reprend le grief de par-
tialité et de préjugé personnel a I'encontre de la décision attaquee.
1. Organisation conclut au rejet de la requéte.

CONSIDERE

Fa ¥ ’ Q
1. La demoiselle Terrain a ete engagee 4 compter du 25
avril 1965 en qualité de secrétaire au Bureau régional de 1'Orga-

D. J. 1581
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nisation: pour I'Afrique; par application de Particle 960 du Reéglee-
ment du personnel, i1 fut mis fin a son engagement par une deéci—

sion du 2 décembre 1965, confirmée par la décision attaquée du
11 février 1966. "

9. Larticle 960 du Reglement du personnel dispose que Sl
au cours de la période initiale de stage, le travail ou la conduite
J'un membre du personnel ne donne pas satisfaction ou si l'in-
téressé se révele impropre a exercer des fonctions internationales,..
ou encore si l'intéressé est reconnu inapte lors d'un examen meé-
dical, son engagement est résilié avec un préavis d'un mois et sans:.
aucune indemnite.

3 Si le Tribunal est compétent pour contrdler toute décision:.

1 . r r F Ll B b 5 o #
Ju Directeur général résiliant 'engagement d’un fonctionnaire en
période de stage, dans la mesure ou, d'une part, elle peut émaner
'un organe incompetent, dtre irréguliere en la forme, se trouver
entachée d’erreur de droit ou fondée sur des faits inexacts, ou Si
des éléments de fait essentiels n‘ont pas &té pris en considération,
cu encore si des conclusions manifestement epronées ont été tirées
| des piéces du dossier, le Tribunal ne peut substituer sa propre ap-

F » - | » i ’ "
préciation a celle du Directeur général concernant le travail, la
conduite ou l'aptitude de Vintéressé & exercer des fonctions inter-

nationales.

4 Si la demoiselle Terrain soutient gquelle a toujours exXerce
ses fonctions avec compétence et dévouement et que la decision
de licenciement est fondée sur des faits matériellement inexacts
ou déformés, elle napperte aucun commencement de preuve 56~
rieux 4 Iappui de ses allégations. La décision attaquee a été prise
notamment au vu des rapports établis par les deux supérieurs sous
les ordres desquels elle a successivement servi; ces rapports sont
fondés sur des points précis dont Iinexactitude ne ressort pas des
pieces du dossier. De Iensemble des faits ainsi relevés, le Directeur
général adjoint, agissant’ au nom du Directeur général, a pu con-
clure. sans excéder son pouvolr d’appréciation, a une maniere in-
«uffisante de servir de la part dé lintéressée: Il'n'a Jrailleurs pris

i
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sa décision qu'aprés avoir entendu personnellement la demoiselie

M " ra F - " L
Terr.a}n, qui a ?te ainsi mise a méme de défendre ses intéréts d’une
maniére complete. r

Par ces motifs,

DECIDE

: A L .
La requéte susvisée de la demoiselle Terrain est rejetée.

AFFAIRE JURADO c¢. TOLT.
(No 14. Congé de maladie)

AFFAIRE No 110

Le Tribunal Administratif,

Vu la requéte dirigée contre I'Organisation internationale du
Travail, formée le 28 juin 1966 par le sieur Jurado, Cesareo, et la
réponse ‘de 'Organisation, en date du 28 juillet 1966;

" Vu les articles VI et VII du Statut du Tribunal et les articles
§3 et 8.6 du Statut du personnel du Bureau international du Tra-
vail;

Aprés avoir procédé i I'examen des pieces du dossier, la pre-
cédure orale et 'audition d’'un témoin sollicitées par le requerant
r’ayant pas été admises;

Vu les piéces du dossier, d’ou ressortent les faits suivants :

A. Le sieur Jurado a bénéficie dun congé de maladie a plein
traitement, en 1962 : du 15 au 17 octobre: en 1963 : du 9 au 10
aw:il, du 7 au 8 novembre et du 13 au 14 décembre: en 1964 : du
14 janvier au 7 juin et du 7 au 8 novembre; enfin, en 1965 : du 21

avril. Par décisions des 6 et 13 mai 1966, le sieur
dun congé de maladie & demi-traite-
. 18 mars et du 9 au 21 mai 1966,
de neuf mois de conge de
e de quatre ans

janvier au 15
Jurado fut mis au bénetice
ment pour les périodes du 16 at
en raison du fait qulil avait bénéficie
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et qu’il ne pouvait das lors plus bénéficier, aux termes de larticle
£6 du Statut du personnel, que de congés a demi-traitement.

B. A l'encontre des décisions des 6 et 13 mai 1966, le reque-
rant soumet au Tribunal des conclusions cONGuUes dans les termes

ci-apres :

“In procedendo

1. Recevoir la présente requéte et ses annexes (pieces 1, 2 et
3).

9. Agréer la récusation des honorables Juges MM. Maxime
Ietourneur, Président du Tribunal administratif; André Grisel,
Vice-président, et Hubert Armbruster, Juge suppléant, par les mo-
tifs communs exposes aux paragraphes 3 a 7 du bref expose du
requérant. Faire cela en vertu de Particle X, alinéa e) du Statut
du Tribunal, en relation avec article 20 de son Reglement.

3. Agréer la récusation de ’honorable Juge M. André Grisel,
par les motifs spécitiques exposes au paragraphe 9 du méme bref
exposé. Faire cela en vertu article X, alinéa e) du Statut du Tri-

bunal, en relation avec Particle 20 de son Reglement.

4 Ordonner la comparution en qualité de témoin asser-
menté du Dr. Dulac, ]. F.. pour qu’il téemoigne sut le point de
savoir si la privation totale de son fils dont le requérant soufire
depuis octobre 1960 doit ou peut-étre considerée comme la cause
officiente, ou tout au moins cOmMME une cause ayant joué un grand
ole dans les maladies subies par le requérant et ayant nécessite
des congés medicaux de repos.

In iudicando :

1. Dire que la décision du B.I.T. en date du 6 mai 1966, con-
jointement avec la décision du B.L.T. du 13 mai 1966, signées toutes
les deux par le Chef du Service de 1’ Administration du Départe-
ment du Personnel et des Services administratifs du B.1.T. portent

-
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violation de l'article 8.6 ainsi que de ’Annexe II, alinéas 1, 2 et
ss. du Statut du Personnel. |

2. Condamner a ce titre 1'O.LT. : a) a I'annulation des dé-
cisions litigieuses sus-visées; b) au remboursement du montant de
son salaire qui a été retenu indiment, pour une somme de Frs.
suisses 683,85, sauf erreur; ¢) a rétablir le solde du congé-maladie
du requérant dans son véritable montant, soit, neuf mois 4 traite-
ment complet et neuf mois a4 demi-traitement, conformément a
'article 8.6 du Statut du Personnel en relation avee son Annexe II;
) éventuellement, a payer a la Caisse des Pensions les sommes ou
cotisations (employeur et fonctionnaire) que le B.L'T. puisse avoir
retenu en tant que correspondantes au salaire indiiment non payé.

8, Subsidiairement, en cas de ‘refus du B.I.T. la condamner
au payement de la somme de 200.000 francs aux termes de l'arti-
cle VIII du Statut du Tribunal.

9. Dire que les décisions du B.LT. en date du 6 et 13 mal
1966 constituent un acte administratif illicite tendant a perpéetuer
la captivité en Suisse de I'enfant Jurado, et condamner I'Organisa-
t;on A ce titre & payer au requérant la somme de cing millions de

{francs suisses .

C. L Organisation conclut a l'irrecevabilite de la requéte et,

subsidiairement, a son rejet.

CONSIDERE

Sur la demande de récusation :

1. Ni le fait que deux des juges ayant siégé dans ‘l‘t?ffﬂin?‘ in-
troduite par le sieur Jurado devant le Tribunal ﬂdm}l]'lﬁtf'a'tlf-Et
ayant donné lieu au jugement No 70 rertdu par cette ]llrldlﬂtl.ﬂn
le 11 sepptembre 1964, soient appelés a sieger (]:.:ms la 111:}u1f§11e in-
stance engagée par le méme requérant, ni le fait que I'un de ces

i F W = % :l- ﬁl e
juges soit de nationalite suisse ou SIESE & la.Ccmr supréme de ¢
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pays, ne peuvent étre regardes par eux-mémes comme constituant
pour ces magistrats un motif valable de récusation. Au surplus, le

",

Juge Armbruster o’étant pas appelé a siéger dans la présente in-
stance, la demande de récusation est Sans objet en ce qui le con-

cerne,

Sur les conclusions de la requete

9 Le requérant soutient que€ ses absences pour raison de
santé qui ont abouti 3 épuisement de ses droits & congé de maladie
4 plein traitement étaient dues aux troubles apportes dans ses con-
ditions d’existence par les décisions de I’Administration qui ont
fait I'objet du jugement No 70 du Tribunal dministratif. Dés lors,
1 se serait agi dune maladie survenué du fait et & l'occasion de
’emploi, et le requerant aurait du continuer de percevolr son traite-
ment, augmenté des allocations et indemnités pendant toute la
période d’incapacité, aux termes du paragraphe 7 b) de ’'Annexe€
11 du Statut du personnel, sans épuiser ses droits A congé de maladie
3 plein traitement. En ce cas, les absences du 16 au 18 mars et du
9 au 21 mai 1966, quraient donné lieu . Pattribution d’un conge
de maladie 4 plein traitement.

9 En admettant meme que les troubles dont se plaint le sieur
Jurado soient apparus a la suite de décisions de ' Administration
qui ont fait ’objet du jugement No 70 du Tribunal administratit,
non seulement la légalité de ces décisions a éte reconnue par ledil
jugement, mais encore le comportement de ]’Organisation 5 I'égard
de lintéressé échappe » toute critique, Dans €es conditions, 1at-
wtude du B.LT. n'etait pas normalement de nature y affecter I'état
de santé du requerant. Il s’ensuit, et sans quil soit besoin d en-
tendre comme témoin le Dr. Dulac, que les troubles dont se plamnt
le sieur Jurado ne sauraient étre considérés comime &tant survenus
qu fait et & P'occasion de 'emploi. Par conséquent, alors qu’il est
constant que le requérant avait antérieurement épuisé Ses droits
5 congé de maladie A plein traitement, les décisions des 6 et 13 mal
1966 se bornent a faire une exacte.application des dispositions de

Varticle 8.6 du Statul du personnel. Ainsi la requéte n est pas fondée. -
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E 4. Au surplus, si le requérant entend également contester la
| rlegalité des décisions qui l'ont placé en congé de maladie 4 plein
e dAraitement au cours des quatre années précédant les absences du
e 16 au 18 mars et du 9 au 21 mai 1966, ses conclusions, qui n’ont
*  .pas été introduites dans les quatre-vingt-dix jours suivant la noti-

dication de ces décisions, seraient tardives.

Par ces motifs,

DECIDE

La requéte susvisée du sieur Jurado est rejetee.

e
.

AFFAIRE JURADO ¢. 'O.LT.
(Nos 12 et 13. Sanctions)

JUGEMENT No 111
“0 mai 1967

Le Tribunal Administratif,

Vu la requéte dirigée contre I'Organisation internationale du
“Travail, formée le 27 juin 1966, par le sieur Jurado, Cesereo, et
<isant deux décisions des 10 mai 1966 et 30 mai 1966;

Vu la notification du 11 aofit 1966, par laquelle le l'E?Cl}]él'ﬂﬂt

a été invité, par décision du Président du Tribunal,fl‘ Presenter

eux requétes distinctes, I'appel formé contre cette decision l::e 15
aofit 1966. la notification du 11 octobre par laquelle l:a 1'ec5|uerunt

Stait informé du rejet de cet appel par le Triburial r:a-t mvite,lnder{*-

' chef., A présenter deux requetes, et la EUlelll?lCatl{J:ﬂ d.l? 3 mno-
vembre 1966 par laquelle le requeérant déclarait maintenir sa re-

#

quéte originale;

| Vu le Statut et le Réglement du Tribunal et les m:ticles 1-,1,
2 =9 18 191 et 124 du Statut du personnel du Bureau internatio-

- mal du Travail;
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:"* Aprés avoir procédé a 'examen des picces du dossier, la pro-
i cedure orale et laudition d’experts sollicitées par le requeérant
f n'ayant pas été admises; ' |

| Vu les pieces du dossier, Jou ressortent les faits suivants :
bl ¢ -~ A, Le 21 avril 1966, le requérant faisait 'objet d'une propo-
’ﬂ- sition de sanction, laquelle relevait que, par lettre du 95 mars 1966,
I'intéressé avait adressé copie d'un mémoire déposé au Tribunai

administratif a une série de fonctionnaires du B.LT. pour les prier
de se constituer parties intervenantes dans la huitieme affaire dont
le sieur Jurado avait saisi le Tribunal. Or, un grand nombre de ces
fonctionnaires ne connaissaient pas personnellement le sieur Jura-
do, n’appartenaient pas au méme service que lui, et étaient totale-
ment étrangers a l'affaire dans laquelle il sollicitait leur interven-
| tion. En tout état de cause, il était difficilement concevable que
¥ le sieur Jurado puisse demander 4 des fonctionnaires de se consti-
tuer parties intervenantes dans ce que Fintéressé appelait lui-méme:

un incident de procédure, alors quil etait juridiquement impos-

sible d’intervenir sur l'accessoire sans :tervenir sur le principal
sieur Jurado. Des lors, sous.

» % - 5w F #

qui, en l'espece, n intéressait que le
olliciter des interventions dang une affaire qui le con-
cernait seul, le sieur Jurado souhaitait, en réalite, répandre diverses

accusations contre I'O.17T. et le Tribunal administratif par des

1
manoeuvres de nature a porter un sérieux préjudice au climat de

cérénité dans lequel doit fonctionner le B.L'T.

B. Par les moitfs ainsi exposés, le Directeur g
mant inadmissibles les agissements du sieur Jurado, se proposait de
lui infliger la sanction de réprimande au sens de Varticle 124 du

prétexte de s

énéral, esti-

A Statut du personnel et l'invitait, conformément audit article, a lui
: retourner dans les huit jours la proposition de sanction apres Y

en y joignant les observations qu'il

désirerait formuler. Le requerant coumit ses observations dans un
mémorandum du 27 avril et, apres les avoir étudiées, le Directeur
général lui infligeait, le 10 mai 1966, la sanction de réprimande.

C. Le 7 avril 1966, le chef adjoint du Département du per-
ne lettre de I'avocal

E ’ . hig ®
avoir appose ses initiales et

sonnel communiquait au sieur Jurado copie d
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de la’ dame Jurado faisant €tat du fait que I'intéressé ne versait pas
1??- pension a_limenta_i,re au paiement de laquelle il avait été con-
damné par la Cour de Justice de Genéve a titre de part contri-
butive a 'entretien de I'enfant Jurado, confié A la garde de sa mére,
et apres avoir attiré I'attention du sieur Jurado sur le fait que les
fonctionnaires du B.I.T. avaient le devoir de respecter les lois et
reglements en vigueur et, en particulier, de se conformer aux dé-
cisions de justice les intéressant, l'invitait & fournir toutes les expli-
calions utiles concernant la situation décrite par I'avocat de la dame
Jurado n’avait pas fourni les explications demandées et que, som-
mé de le faire par note du 15 avril, la réponse du 19 avril ne don-
nait aucune suite A ces instructions, le Directeur général, par note
du 10 mai 1966, notifiait au sieur Jurado la proposition de lui in-
fliger la sanction de réprimande, sous réserve des décisions qui
pourraient étre prises lorsque le sieur Jurado aurait soumis les
~  explications que, par la méme note, le Directeur général lui don-
nait Lordre de fournir sans délai. Par note du 30 mai 1966, 1966,
le Directeur général, constatant que les observations du sieur Jura
do sur la proposition de sanction ne donnaient aucune explication
sur les raisons de ne pas donner suite aux instructions du chef ad-
joint du Département du personnel, infligeait au requérant la sanc-
tion de réprimande.

D. Les conclusions dont le sieur Jurado saisit le Tribunal
sont concues dans les termes ci-apres:

“In procedendo :

1. Recevoir la présente requéte et ses deux annexes A et B.

9. Agréer la recusation des honorables Juges MM, Maxime
‘Letourneur, Président; André Grisel, Vice-president, et Hubert
Armbruster, Juge suppléant, en vertu de Particle X, alinéa e) du
Statut du Tribunal et par les motifs exposée aux paragraphes S &
6 du Bref Exposé du requerant.

3. Agréer la recusation de I'honorable Juge M André Grisel,
en vertu de larticle X, alinéa e¢) du Statut du Tribunal et par les:
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motifs exposés aux paragraphes 7 et 8 du méme Bref exposé du
requérant.

4 Dire en tant que mesure d’urgence, par ordonnance au
provisoire de Monsieur le Président en fonctions, sous reserve des
droits des parties quant au définitif, et en vertu de larticle 19 du
Reéglement du Tribunal, que l'exercice ]égitime de la faculté ac-
cordée aux plaideurs par Particle X, ¢) du Statut du Tribunal, en
relation avec larticle 7, 2) de son Réglement et de Particle 13.2
du Statut du personnel comporte pour le fonctionnaire plaidant le
droit d’envoyer aux autres fonctionnaires, sous sonl entiere respon-
sabilité civile et pénale (et sous ]a seule responsabilite disciplinaire
qui puisse découler d'une éventuelle résponsabilité pénale), une
copie des memoires qu'il dépose au Tribunal (ou autres exposes
analogues) afin de leur donner connaissance des principales ques-
tions débattues dans le litige et de les inviter 3 se constituer parties
intervenantes.

5 Subsidiairement €t lternativement, ~définir par ordon-
nance au provisoire de Monsieur le Président en fonction, prononcee
aux termes de article 19 et sous TESErves des droits des parties
guant au définitif, quelles sont les conditions licites de ’exercice
par le plaideur des facultés prévues a Particle X, ¢) du dtatut du
Tribunal, en relation avec Iarticle 17, 2) de son Reéglement et avec
T'artiicle 132 du Statut du personnel concernant I'intervention des
tierces personnes.

6. Par voie de conseéquence de la décision judicialre prise au
sujet de la conclusion no. 4 (subsid-iafrement ot alternativement de
la conclusion no, 9), ordonner a la partie adverse, en tant que
inesure d’'urgence et par ordonnance au provisoire prise en vertu Ge
Varticle 19 du Réglement du Tribunal par son Président en fonction,
gue la partie adverse doit s'abstenir J’exercer de la coaction et de
Yintimidation contre le requérant et sotamment, qu’elle doit lever
immédiatement toutes les entraves, sanctions et menaces de sanc-

\

tions concernant l'exercice Jégitime de la faculté prévue a I’article
X. ¢) du Statut du Tribunal, en relation avec article 17, 2) de son

»
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Reglement et avec larticle 132 du Statut du personnel au sujet
«<e l'intervention des tierces personnes.

| 7 Déclarer urgente la présente affaire et ordonner qu’elle soit
inscrite par priorité au réle du Tribunal.

8. Ordonmer la comparution 4 titre d’experts assefmentés de
MM. les Batonniers des Ordres des Avocats de Genéve et de Madrid,
afin qu’ils se prononcent sur la question de savoir si les diverses
ingerences aupres du B.LT. et contre le requérant de I'avocat ge-
nevois Sieur Antoine Hafner constituent des actes compatibles ou
incompatibles avec une notion internationalement valable de
'éthique professionnelle de I'avocat.

9. Ordonner la célébration des plaidoiries, afin de developper
les arguments et faits déja exposés sommairement, ainsi que pour
presenter au Tribunal les faits nouveaux qui ne manqueront pas
de se produire.

In iudicando :

A. — Sur la décision litigieuse du 10 mai 1966 (piéce 3-A) :

10. Dire que la décision litigieuse du 10 mai 1966, signée par
le Directeur général du B.LT., M. David A. Morse, constitue une
atteinte inadmissible & la teneur des articles 1.1, 1.2, 1.8, 1.7, 12.1
et 124 du Statut du personnel,

11. Dire que la décision litigieuse du 10 mai 1966 viole ega-
lement le principe général du droit portant sur la publicite de la
Justice, ainsi que le principe general du droit “Nulla poena sine
lege”. :

" 12, Déterminer, en tant que de besoin, en quol consiste
lexercice légitime par un plaideur de la faculté prévue 2 larticle
X, ¢) du Statut du Tribunal. en relation avec l'article 17, 2) du
Réglement du Tribunal et avec Particle 13.2 du Statut du personnel,

. L1 » I:'} .1 1
13. Si le besoin de donner suite a la conclusion no, 12 em.tvf:n
de I'avis du Tribunal, déclarer blimable la décision litigicuse du
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19 mai 1966 en raison de la grave carence législative de I'O.LT,,

Vo '_-_ R |
. contraire au principe de la bonne foi contractuelle et générale,

T 14. Dire que la décision litigieuse du 10 mai 1966 constitue un
__ acte de discrimination et d’hostilité personnelle contre le requérant,
s svee violation de Particle 131 du Statut du personnel.

15. Ordonner 'annulation de la décision litigieuse du 10 mai

1966. Ordonner subsidiairement, pour le cas de refus du Directeur
général du B.LT,, et en vertu de Tarticle VIII du Statut du Tribunal

qu'une indemnité de cent mille francs soit payée au requerant.

16. Ordonner en outre que la somme de dix mille francs soit

payée au requérant a titre de tort moral et matériel et, notamment,

en tant que grave atteinte % son état de sante.

cing mille francs soit payeée
dans 'étude et la rédaction
ancs a titre des frais divers.

17. Ordonner que la somme de
au requérant a titre du travail accompli
de la requéte, plus une somme de mille ir

B. — Sur la décision litigieuse du 30 mai 1966 (piece 9-B)

&
n litigieuse du 30 mai 1966, signee par
iolation des articles

/ ,

18. Dire que la décisio
par M. le Directeur général du B.I.'T., porte v
1.1, 1.8, 12.4 et 13.1 du Statut de personnel.

19. Dire que la décision litigieuse du 30 mai 1966 constitue
un acte de diserimination et dhostilité personnelle contre le re-
Limination anti-espagnole et anti-

auérant, ainsi qu'un acte de disc
les 1.2 et 1.7 du Statut du

Rt catholique, le tout avec violation des artic

B personnel.

90. Dire que la décision litigieuse du 30 mai 1966 constitue,

~lternativement, soit une ingérence manifestement abusive dans
u Paffaire Jurado a éte

la vie privée du requérant, dans la mesure o

toujours considérée par le B.IT. comme une affaire “strictement
privée”’; soit un acte de collusion directe avec les auteurs de l'en-
livement de Penfant Jurado, dans la mesure ou le B.I.T. prétend
imposer au requérant, sous la coaction et I'intimidation, le respect

"
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] s . -
< un jugement suisse dans sa partie défavorable pour le requérant,
tout en ignorant sys’tématiquemen_t les plaintes du requérant con-

cernant le non-respect du méme jugement dans la partie qui lui
est favorable.

21. Ordonner I'annulation de la décision litigieuse du 30 mai
1966 et, subsidiairement, en cas de refus du B.I.T., lui condamner

au payement, en vertu de 'article VIII du Statut du Tribunal, de
la somme de cent mille francs suisses a titre dindemnité.

92. Ordommer en outre que la somme de dix mille francs
svisses soit payée au requérant a titre de tort moral, matériel el
professionnel et, notamment, en tant qu'atteinte grave a son ctat
de santé.

93. Ordonner que la somme de cing mille francs soit payée
au requérant i titre du travail accompli dans I'étude et la rédaction
de la requéte, plus une somme de mille francs pour frais divers.

Cenclusions communes aux deux décisions litigieuses (pieces
3-A et 9-B) :

94. Dire que les décisions litigieuses du 10 mai 1966 et 30
mai 1966, signées par M. le Directeur géneéral du B.I.T., constituent
une atteinte inadmissible a la liberté et a l'independance du plaideur
par devant le Tribunal administratif, avec violation de l'article 13.2

du Statut du personnel.

95. Dire que les décisions litigieuses du 10 mai 1966 et 30
mai 1966 constituent des mesures préparatoires au renvoi arbitraire
du requérant, et sont gravement illicites a ce titre.

96. Dire en conséquence que les décisions litigieuses du 10
mai 1966 et 30 mai 1966 engagent directement la responsabilité
contractuelle de I'0O.LT. dans 'enlévement et la captivité en Suisse
de lenfant Jurado, exclusivement espagnol, totalement prive d?-
ruis octobre 1960 dans les conditions de pure violence de sa reli-
gion, de sa patrie, de la langue nationale, de son pere et de tﬂlltﬂ: 52
famille espagnole, notamment, dans la mesure ou les deux déci-
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sions litigieuses ont pour Lut de rendre définitive et perpétuelle la
captivité en Suisse dudit enfant. |

' 97. Condamner a ce tlre 1'Organisation ‘nternationale  du
Travail a payer au requerant la somme de cing millions de francs.

suisses.”

CONSIDERE

En ce qui concernc la recevabilite de la requete :

1 Suivant un principe généralement admis devant les juri-
dictions, un requérant nest pas recevable y déférer, par une requeéte
unique, deux ou plusieurs deécisions différentes, m'ayant entre elles
aucun lien. En ce cas, la requéte ne peut dtre examinée par le juge
qu'en ce qui concerne la premiere décision qui y est dénommee.

Par une requéte datée du 27 juin 1966, le sieur Jurado a attaque,
J'une part, une décision du Directeur général du B.1.T., en date
du 10 mai 1966, lui infligeant une réprimande pour abus dune
procedure judiciaire; d’autre part, une décision de la méme autorité,
en date du 30 mai 1966. lui iniligeant une réprimande pour refus
de donner suite aux instructions du chef adjoint du Département
du personnel. Ces deux décisions n'ont aucuh lien entre elles. Far
suite. et alors que le sieur Jurado, nvité a régulariser en présentant
deux pourvois distincts, sy est refuse, le présente requéte nest re-
cevable qu'en tant qu'elle est dirigée contre la premiere décision
qui y est dénommee,s Jest-i-dire la décision en date du 10 mai

1966.

En ce qui concerne 1a légalité de la décision du Directeur géne-
ral, en date du 10 mai 1966 :

Sur la demande de récusation :

9 Ni le fait que deux juges ayant siége dans 1'aftaire introduite
par le sieur Jurado devant le Tribunal administratif et ayant donne

L
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lieu au jugement No 70 rendu par cette juridiction le 11 septembre
1964, soient appellés 4 siéger dans la nouvelle instance engagée
par le méme requérant, 4 la suite du jugement précité, ni le fait
que I'un de ces juges soit de mationalité suisse ou siege a la Cour
supréme de ce pays, ne peuvent étre regardés par eux-mémes comme
constituant pour ces magistrats un motif valable d erécusation Au
surplus, le Juge Armbruster n'étant pas appelé i siéger dans la

r . ’ . :
presente instance, la demande de récusation est sans objet en ce
qui le concerne.

Sur la régularité en la forme de la décision :

3. Par une lettre du 21 avril 1966, le Directeur général de-
mandait au sieur Jurado de lui fournir des explications sur certains
de ses agissements et 'avertissait qu'en raison de ces agissements
il envisageait de lui infliger une réprimande.

Par une lettre du 27 avril, le sieur Jurado a présenté ses exp-
lications. La décision attaquée, qui prononce la sanction annoncée,
est fondée sur les faits mémes exposés dans la lettre précitée du 21
avril.

Le sieur Jurado n'est fondé a soutenir ni que ladite décision
a été prise en violation du droit d'étre entendu, ni qu'elle serait
insuffisamment motivée.

Sur la légalité interne de la décision attaquée :

4. Le Directeur général s'est fondé sur ce que, sous pretexte
de solliciter des interventions auprés de nombreux fonctionnaires
du B.I.T. quil ne connaissait pas personnellement dans une affaire
contentieuse qui le concernait seul, le sieur Jurado a, en realite,
entendu répandre diverses accusations contre TO.LT. et le Tri-
bunal administratif par des manoeuvrec pouvant porter un serieux
préjudice au climat de sérénité dans lequel le B.IT. doit pouvoir
fonctionner et quil a abusé ainsi d’'une procédure judiciaire en
utilisant ses mémoires comme des tracts destinés a jeter le discrédit

sur O.I.T. et le Tribunal administratit.
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9, Les agissements ainsi reprochés, dont l'exactitude mate-
rielle est établie, ne pouvaient ni avoir pour but la défense de la
liberté et des droits du plaideur, méme entendus dans le sens le
plus large, ni présenter ]a moindre utilité pour lissue des instances
engagées par intéressé devant le Tribunal administratif. Concer-
nant incontestablement une activité exercee par le sieur Jurado
en tant que fonctionnaire de I’Organisation, ils constituaient, a ce
titre, une faute prafessmnnelle grave et etaient, par suite, de nature
4 justifier légalement Papplication d’'une sanction disciplinaire con-
formément a larticle 121 du Statut du personnel. Il appartenait.
d’autre part, au Directeur général de choisirt librement la sanction

2 infliger.

6. Des lors, et sans qu’il soit besoin d’examiner les autres
moyens qui sont manifestement inopérants, comme totalement
étrangers a laffaire, le sieur Jurado n'est pas fondé A soutenir que
]a sanction qui lul 2 été infligée manquait de base légale.

Sur les conclusions a fin dindémnité

7. Les conclusions 5 fin d’indemnité doivent dtre rejetees
£Lomme consequence de ce qui précede.
Par ces motifs,

DECIDE

1a requéte susvisée du sieur Jurado est rejetee,

TABLE —
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