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iki asamadan olusan bu arastirmada amaglanan Tiirkiye’de yasayan insanlarin ahlaki catismalari nasil kavramsallastiklari
tizerine bilgi edinmektir.

Katilimcilarin %80’ baz1 gatigmalar1 6nemli ahlaki meseleler olarak gérmekte ortaklasmislardir. Ancak 6nemli ahlaki
catigsma olarak nitelendirilen bu meselelerin katilimcilarin %71°1 tarafindan hi¢ yasanilmadig: ifade edilmistir. Baz1 meseleler ilk
asamada ahlaki ¢atigsma olarak goriiliirken ikinci asamada ahlaki ¢atigsma olarak goriilmemistir.

Katilimeilarin %80’inden fazlasinin 6nemli gordiigii catismalarin iginde bazilar yas, cinsiyet ve egitim bakimindan
farkliliklar gostermistir. Daha sonra envanterin maddeleri tema benzerlikleri dikkate alinarak kategorilestirilmistir. Bu ¢atisma
kategorileri: aldatma, is etigi, maddi meseleler, siddet, adalet, yanlis goriilen davranislara tepki, diiriistliik, 6zel hayata miidahale
ve iligkiyi bitirme’dir. Kategorilere giren maddelere katilimcilar tarafindan verilen puanlar toplanarak her bir kategori igin bir
catisma puani ve yasama sikligi puani elde edilmistir.

Biitiin kategoriler arasinda oldukca yiiksek ve anlamli korelasyonlar bulunmustur. Kategorilerin ¢atigma puanlariyla
yasanma siklig1 puanlari arasindaki korelasyonlar negatif yonde anlamli ¢ikmistir. Erkekler, kadinlara nazaran aldatmay1 anlaml
derecede daha az ¢énemli bir catisma olarak gormektedirler. Universite mezunu ve {iniversite 6grencileri, iliskiyi bitirmeye dair
meseleleri ortaokul mezunlarindan daha az onemli gormislerdir. Yasanma sikliklarina gelince, “6zel hayata miidahalenin

yasanma siklig1”’nda kadinlar erkeklerden anlamli derecede yiiksek puanlar almiglardir.

Anahtar Kelimeler: Ahlak, Ahlaki Catisma, Tiirkiye
ABSTRACT

Having two steps, this research aims is to do an introductory research about how moral conflict is conceptualized in a
sample from Turkey.

It was seen that above %80 of the respondents shared some conflicts as important moral issues. Although all these themes
are mentioned as important moral conflicts, their frequency of living mentioned by the %71 of the respondents was as “never
lived”. Some conflicts derived from the previous step were not seen as moral conflicts in this second step by the respondents.

Some moral issues which were seen as more important than the others were differentiated in terms of age, gender and
education. Then items of the inventory were categorized in terms of their thematic similarities. These categories are cheating on,
work ethics, money related problems, violence, justice, reactions to behaviors which were thought as wrong, honesty, intervention
to privacy and ending a relationship. A conflict and a frequency of living score were computed by adding responses of
respondents to every item.

High and significant correlations were found between these categories. The correlations between conftlict scores and
living scores were negative and significant. Men mentioned cheating on as significantly less important than women. Graduates
and university students see themes of ending relationships as less important than secondary school graduates. In terms of
intervention to privacy, women had significantly higher scores than men.

Keywords: Morality, Moral Conflicts, Turkey
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GIRIS

Ahlak, gilindelik hayatta siklikla karsimiza ¢ikan, bizi diisiinmeye zorlayan veya
davranislarimiz belirleyen bir kavramdir. Belirli bir olayla ilgili olarak, dogru bir sekilde nasil
davranacagimiza karar verirken secenekler arasinda kalir ve neyi sececegimiz konusunda
zorlanabilir, catismalar yasayabiliriz. Ancak, ahlaki ¢atismanin dogasini teorilestirmekle ilgili
olarak aslinda ahlaki ikilem diye bir seyin olup olmadigi konusunda tartismalar, uzlagmazliklar
olagelmistir (Marino, 2001). En basit sekliyle ahlaki ikilemler, eger iki muhtemel eylem
secenegi varsa ve biz ikisini birden yapma sansina sahip degilsek karsilastigimiz bir durumdur.
Ote yandan Marino’ya gore (2001), ahlaki ikilemin varligmi toptan inkar etmek de miimkiindiir.
Pek ¢ok felsefeci boyle bir yaklasimi kuramlastirabilmek icin tesebbiiste bulunmusglardir.
Yontemlerden biri, karsilastigimiz zorunluluklarin géreceli agirliklart oldugunu ve sadece en
fazla agirliga sahip olan zorunluluga uymamiz gerektigini gostermektir. Bu durumda daha zayif
olan istek diiser ve dolayistyla da geriye zaten giiclii tek bir zorunlulugumuz kalmis olur. Ahlaki
ikilemi ortadan kaldirmanin bir diger yolu ise, ahlaki kodlarimizin istisnai durumlarla
nitelendirilmesidir; dyle ki 6rnegin sozlerimizi tutmamizla ilgili kurala dair olarak, “biiyilik bir

zarar1 engellemek s6z konusu olmadikc¢a soziiniizii tutunuz” denebilmektedir.

Jameton (akt. O’Neil, 2002) ahlakla ilgili olarak {i¢ yon/alandan bahseder. Birincisi,
ahlaki problemin ne oldugu veya hangi ahlaki ilke ve degerlerin ihlal edildigi konusunda emin
olmadigimiz ““ahlaki belirsizlik” durumudur. Jameton ikinci durumu “ahlaki ikilem” olarak
tanimlar. Ahlaki ikilem durumunda ahlaki bir problem oldugunu biliriz, ancak her biri bir ahlaki
ilkeyi destekleyen iki veya daha fazla secenek arasinda se¢im yapmaya zorlaniriz. Ucgiinciisii de,
ahlaki olarak neyin yapilmasi gerektigini ama bir tiir kisitlamanin bizi ahlaki olarak dogru
olduguna inandigimiz seyi yapmaktan alikoydugu “ahlaki sikint1 (moral distress)” durumudur.
Ahlaki sikint1 kavrami 6zellikle saglik calisanlar arasinda yaygin olarak rastlanan bir olgu olarak
incelenmistir (Oberle ve Tenove, 2000; Sporrung, Hoglund ve Arnetz, 2006; Glasberg ve dig.
2006).

Ahlakla ilgili olarak bahsedilen yukaridaki ii¢ alanin icerigini belirleyebilecek en 6nemli
faktorse neye ahlakli veya ahlaksiz diyecegimizdir. Ahlak arastirmalari, psikolojinin énemli bir
calisma konusudur ve alanda yiiriitiilen bu caligmalarin biiyilk ¢ogunlugu Kohlberg’in ahlaki

muhakeme basamaklarini degerlendirme teknigini temel almaktadir. Bu teknik, ahlaki ikilemleri
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barindiran hikayeleri, yapilandirilmig miilakatlar yoluyla sorgulamayi igerir. Her bir hikayede,

hayali karakterlerin birbiriyle c¢elisen durumlarda kalmasinin hayal edilmesi beklenir (Gielen,

1991).

Her toplumun karsilasacagi ahlaki problemler ve bu problemlerle bas etmek igin
kullanacagr kurumlar, ideolojiler ve gilindelik pratikler farkli olacagindan, ahlakin
kavramsallastirilmas1 da kiiltiirler arasinda farkliliklar gosterecektir.  Ornegin, yedi farkli
kiiltiirde siradan katilimcilardan “iyi insan™1 tanimlamalar1 istenmis ve kiiltiirler arast %10luk bir
ortaklifa rastlanmistir (Smith, Smith ve Cristopher, 2007). Ancak giiniimiize kadar ahlak
calismalar1 daha ziyade evrensellik temeli iizerinden yapilagelmistir. Ornegin yalmizca Amerikali
denekleri kullanarak ve yalnizca Sokrates, Kant veya Rawls gibi batili filozoflardan etkilenerek
kuramim gelistirdigi seklinde elestirilen Kohlberg’in (Snarey, 1985; Shweder, Mahapatra ve
Miller, 1985) amact evrensel bir ahlak kurami gelistirmekti. Nisan ve Kohlberg (1982) ahlaki
yarginin belirli igeriginin kiiltiirden kiiltiire farklilasabilirken temel yapilarin evrensel oldugunu
iddia etmekteydiler. Bu yontemden yola ¢ikilarak diinyanin pek ¢ok yerinde sayisiz calismalar
yluriitilmistir. Kohlberg, Tiirkiye’ye de gelerek farkli zamanlarda kesitsel ve boylamsal
arastirmalar yapmustir (Turiel, Edwards ve Kohlberg, 1978; Nisan ve Kohlberg, 1982).
Tiirkiye’de, Kohlberg’in hayali ikilemler yaklagimini temel alarak olusturulan DIT (Defining
Issues Test) (Rest, 1986) kullanilarak pek ¢ok baska calisma da yapilmistir (Cesur, 1997; Bulduk
ve Cesur, 1999; Egeci ve Cesur, 2002; Erol, Delibasi, Yilmaz ve Giindogdu, 2004; Haskuka,
Sunar ve Alp, 2008; Kackar ve Rique, 2004; Kiiyel ve Glover, 2002; Tolunay, 2001). Bu
calismalarda dikkat ¢eken bir husus, kullanilan yontemle ilgili olarak katilimcilarin sorunlar
yasamasidir, insanlar hipotetik ikilemlere dayanarak ahlaki kararlar verme konusunda sikinti

yasamaktadirlar (Cesur, 2006).

Shweder ve digerlerine gore de (1985), Kohlberg’in kuraminda hipotetik ikilemler
lizerinden yiiriitiilen caligmalar bireyi, duygulardan, karakterden ve diger insanlarla olan
iliskilerinden bagimsiz, soyut bir birey olarak ele almaktadir. Oysaki ger¢ek hayatta biitiin bu
faktorler dolayisiyla karmasik bir iligkiler ag1 i¢indeki birey, ahlak s6z konusu oldugunda daha
karmagik kararlar almak zorundadir ve sadece bu hipotetik ikilemlere dayanan caligmalar gercek
hayat hakkinda bize yeterince bilgi vermeyebilir (Cortese, 1988; Cesur, 2006). Yapilan bir
arastirmada (Cesur, 2006), 248 kadin ve 110 erkek katilimcidan ahlak ve ahlaksizlik dendiginde

akillarinda nelerin ¢agristigini yazmalari istenmistir. Bu calismada ahlakin tanimlanmasinda en
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fazla bahsedilen kavram “toplumsal kurallara uymak™tir. Ilging olan bir nokta da “kisiden kisiye
gore degisir” cevabinin da toplumsal kurallara uymak tanimina yakin bir oranda verilmis
olmasidir.  Ahlakla ilgili olarak hem toplumsal kurallarin hem de bireysel acilimlarin bu
orneklem i¢in yakin oranlarda 6nemli oldugu anlasilmaktadir. Ahlak i¢in herhangi bir tanimlama
yapmak yerine “vazge¢ilmez/onemli” diyenlerin orani bir hayli yiiksektir.  Diiriistlik ve
baskalarina saygi da, en fazla deginilen tanimlamalardandir. “Bana gore ahlaksizlik...”
tanimlarinda ise “toplumsal kurallara uymamak® en fazla deginilen cevaptir. Ayrica yine
onemli bir oranda “kisiyi/toplumu yikima goétiiriir” cevabi verilmistir. Bu da ahlakin toplumsal
diizeni koruyucu roliiniin, 6zellikle de ahlaksizligin getirecegi muhtemel yikimla daha iyi
anlasildigini gostermektedir. Tipki ahlakin taniminda oldugu gibi burada da baskalarina saygi ve

diiristliik 6nemli bir yer tutmaktadir.

Kurama yoneltilen benzeri bir baska elestiri, hipotetik ikilemler yoluyla ahlaki
muhakemenin ¢alisilmasi ve ahlaki baglamindan uzaklastirmasidir; benlik biligsel-gelisimcilerin
onerdiginden daha fazla sosyal bir fenomendir (Day ve Tappan, 1996). Ornegin Gilligan (1982),
ahlaka kendi yaklagiminda katilimcilarin ¢6zmeleri i¢in belirlenmis problemler iizerine
odaklanmaktan ziyade, insanlarin neleri ahlaki ¢atisma olarak yasadiklarini sorgulayan arastirma
yontemlerine dogru bir kayis, genisleme sergilemistir. Ona gore, insanlarin kendi hayatlariyla
ilgili nasil konustuklar1 ¢ok anlamlidir, 6yle ki kullandiklar1 dil, yaptiklar1 baglantilar igindeki

yasadiklar1 ve faaliyette bulunduklar: diinyay bize gosterir.

Gilligan’in yaklagimina benzer bir sekilde, alanda hakim olarak yiiriitilen ahlak
calismalarina bir bagka itiraz Walker’dan (2006) gelmektedir; Walker, ahlakin gercekten
anlasilmas1 isteniyorsa, ahlaki yargi gibi tek boyutlu ahlak g¢alismalarinin 6tesine gecilmesi
gerektigini vurgulamaktadir.  Alanda yaygin olarak kullanilan bazi 6l¢lim araglari, giindelik
hayat icersinde eylemlerde bulunan insanlar1 anlamakta yetersiz kalabilmektedir (Smith, Smith
ve Cristopher, 2007). Yine Walker ve Pitts (1998) giiniimiiz ahlak arastirmalarinin 6nemli bir
eksikliginin siradan insanlarin ahlaki kavramsallastirmalarinin g¢alisilmamasi oldugunu ifade
etmektedirler. iki asamada yiiriitiilen bu arastirmanin amaci da toplumumuzda ahlakin ve ahlaki

catigmanin siradan insanlar tarafindan nasil tanimlandigina dair bir 6n inceleme yapmaktir.

Tiirkiye’de ahlakin nasil kavramsallastirildigina dair yiiriitiilen birka¢ ¢alisma haricinde

(Cesur, 2003; Cesur, 2006; Isik ve Salman, 2004) bu alanda pek arastirma bulunmamaktadir. Bu
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noktada bu c¢alismanin amaci, iilkemizde ahlaki catismanin siradan insan tarafindan nasil
tanimlandig1, glindelik hayatta yasanan olaylarda ahlakin nereye diistligli, nelerin ahlak alanina

girdigi gibi konularda tanimlayici bir ¢aligma yapmaktir.
Yontem
Katihmcilar:

Iki asamadan olusan bu calismanin birinci asamasinda, 258 kadin (yas ortalamasi= 26.84)
ve 232 erkek (yas ortalamasi=27.37) olmak iizere toplam 490 katilimciya ag¢ik uglu bir anket ve

demografik bilgi formu uygulanmigtir.

Tablo 1: Arastirmanin Birinci ve Ikinci Asamasinda Katilimcilarinin Egitim Seviyesine ve Cinsiyete Gore

Dagilimlari

1.0rneklem 2.0rneklem

(N=490) (N=532)

Egitim Seviyesi
Okur yazar/Ilkokul mezunu %9.2 %17.9
Ortaokul/lise 6grencisi %19.6 %18.6
Ortaokul/lise mezunu %18.4 %20.7
Universite 6grencisi %26.1 %20.7
Universite mezunu %26.7 %22
Cinsiyet
Kadm 258 265
Erkek 232 267

Calismanin ikinci asamasinda, ilk asamanin verileriyle olusturulan envanter, yaslar1 18 ile
74 arasinda degisen toplam 532 kisiye uygulanmustir. ikinci &rneklemde kadinlarin yas
ortalamasi1 31.23 ve erkeklerin yas ortalamasi 32.2°dir. Katilimcilarin cinsiyet ve egitim seviyesi

dagilimlari i¢in bakiniz Tablo 1.

Veri Toplama Araclari:

Iki agsamadan olusan arastirmanin ilk asamasinda kullanilan anket, katilimcilarmn yas,
cinsiyet, medeni durum ve sahip olduklar1 ¢ocuk sayis1 gibi demografik bilgileri yan1 sira ahlaki
catigmalara dair agik uclu sorular icermektedir. Ankette amaglanan, katilimcilarin giindelik
olaylarin akist icinde neyi ahlaki catisma olarak gordiiklerini almaktir. Bu amacla kisilere
yasadiklar1 ahlaki bir catigmalari sorulmus ve bu olayr kisaca anlatmalari beklenmistir.

Katilimcilara anlattiklart olayla ilgili ne tiir ¢atismalar yasadiklari, bunlari ¢dzmek igin ne
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yaptiklari, yapilanin dogru ya da yanlis olduguna nasil karar verdikleri, dogru olan1 yaptiklarini

diisiiniip diistinmedikleri sorular1 sorulmustur.

Calismanin ilk asamasinda bu sorulara verilen cevaplardan elde edilen temalar ¢ok sayida
katilimcidan veri elde edebilmek, dolayisiyla da hangi ahlaki ¢atismalarin ne kadar yayginlikta
karsimiza ¢ikacagini goérebilmek amaciyla bir envanter haline getirilmistir. Arastirmacilar 6nce
ayr1 ayri calisarak ankete verilen cevaplardan temalar1 ¢ikartmis, daha sonra bir araya gelinip
lizerinde uzlasilarak olusturulan temalar bir envantere doniistiiriilmiistiir.  Likert tipi bu
envanterde her bir ¢atigma temasi, ahlaki mesele olarak goriilme bakimindan ve yasama sikligi
bakimindan 4’li bir derecelendirmeye tabi tutulmustur. Ornegin katilimcilardan “Adaletli
olmayan bir suclamada taraf tutup tutmamak” climlesini “O=ahlaki bir ¢atisma degil”, “lI=¢ok
onemli bir ahlaki ¢atigma degil”, “2=06nemli bir ahlaki catisma” veya “3=¢ok onemli bir ahlaki
catisma” segeneklerinden birini isaretleyerek derecelendirmeleri istenmistir. Ayni sekilde bu
catismanin yasanma sikligi da” O=hi¢ yasamadim”, “l1=bir kere yasadim”, “2=bazi zamanlar
yasadim / bazen yasiyorum”, “3=siklikla yasadim/ siklikla yasiyorum” seceneklerinden biri

isaretlenerek derecelendirilmistir.
Islem: Anketler goniillii katilimcilara, kagit-kalem uygulamasi seklinde verilmistir.
Bulgular

Calismanin ilk asamasinda, toplam 490 kisiden elde edilen cevaplardan yola ¢ikilarak
243 maddelik bir Ahlaki Catisma Envanteri olusturulmustur. Calismanin ikinci asamasinda, bu
envanter kullanilarak toplam 532 kisiden olusan farkli bir 6rneklemle tekrar bir uygulama
yapilmistir. Bundan sonra bahsedilecek analizler, ¢alismanin bu ikinci agsamasinda elde edilen

bulgulara dairdir.

Tanimlayici istatistiklerin gosterdigi lizere, katilimcilarin %80°1 baz1 ¢atigmalari 6nemli
ahlaki meseleler olarak gormekte ortaklasmislardir. Bunlara 6rnek vermek gerekirse, “Evli
biriyle birlikte olmak”, “Bir yakinin eski esiyle sevgili olmak™, “Bir ¢aligan1 haksiz yere isten
cikarip c¢ikarmamak™, “Riigvet almak”, “Baskasinin telefonundan gizlice kontur aktarip
aktarmamak”, “Ailenin parasin tehlikeye atip atmamak ”, “Eglence olsun diye hayvanlara zarar
vermek”, “Dayaga karst oldugu halde cocuguna vurmak”, “Sugunuzu bir yakininizin iistiine atip

atmamak”, “Cocugunuzun kanunsuz davranislarini gizleyip gizlememek”, gibi meseleleri
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sayabiliriz. Biitiin bu meseleler 6nemli ahlaki ¢atismalar olarak goriilmekle beraber, yasanma

sikliklar1 katilimeilarin %71°1 tarafindan “hi¢ yagsamadim” seklinde ifade edilmistir.

Bazi ahlaki catisma maddeleri ise, katilimeilar tarafindan ¢ok onemli bir ahlaki mesele
olarak goriilmemistir. “Cocugunuzun giinliigiinii/ozel yazilarim1i okuyup okumamak” veya
“Yagina gore uygunsuz yasadigr diisiiniilen bir kizi ebeveynine bildirip bildirmemek” gibi
temalar1 iceren Ozel hayata miidahale bunlardan biridir. Yine calismanin ilk asamasindaki
katilimcilar tarafindan ahlaki catigma olarak sdylenen toplam 70 ciimle, ikinci Orneklem
tarafindan ahlaki bir ¢catigma olarak ele alinmamistir.  Bunlarin i¢inde “Kopya ¢ektigini itiraf
edip etmemek”, “Yardim amagh kuruluslara yardim edip etmemek”, “Kendi degerlerinize ters
oldugu halde ailenizin istedigi gibi giyinip giyinmemek™ gibi temalar iceren ciimleler vardir.
Ayrica “Kendisinden farkli birine hosgorii gostermek™ katilimcilar tarafindan ahlaki olmayan
meseleler arasinda ele alinmistir (“Escinsel oldugunu sdyleyen arkadasi ile goériismeye devam
etmek” veya “Farkli bir kiiltiirden gelen kisilerin farkli davranislardan rahatsizlik duyup

duymamak”).

Katilimeilarin %80’inden fazlasinin 6nemli gordiigii temalar yas, cinsiyet ve egitim
seviyesine gore ki kare analizi yardimiyla incelenmistir. “Gizlice aileden para asirip asirmamak”
yast 30’a kadar olan katilimcilar tarafindan daha biiyiiklere oranla anlamli derecede daha 6nemli

goriilmiistiir (X?6=16,09, p<.05) (Bkz. Tablo 2).

Tablo 2. “Gizlice aileden para agirip asirmamak” Temasinin Yasa Gére Siklik Dagilimlarinin Incelenmesi.

15-20 yas 21-30yas 31-40yas 41 veiistii Toplam Test istatistigi

Ahlaki catisma degil
N 7 11 4 7 29
(%) (%24.1) (%37.9) (% 13.8) (% 24.1) (% 100)
Cok 6nemli ahlaki catisma degil
N 13 15 7 3 38
(%) (%34.2) (% 39.5) (% 18.4) (% 7.9) (% 100) X2 =16.09%
Onemli bir ahlaki catiyma
N 65 201 69 128 463
(% 14.0) (% 43.4) (% 14.9) (% 27.6) (% 100)
Toplam
N 85 227 80 138 530
(% 16.0) (% 42.8) (% 15.1) (% 269 (% 100)
*p<.05

“Evli biriyle bir iliski yasayip yasamamak™ erkeklere nazaran kadinlar tarafindan daha

onemli bir catisma olarak ele alinmustir (X*»)=11,93, p<.05) (Bkz. Tablo 3).
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Tablo 3. “Evli biriyle iligki yasayip yasamamak” Temasinin Cinsiyete Gore Siklik Dagilimlariin
Incelenmesi

Kadin Erkek Toplam Test Istatistigi

Ahlaki bir ¢catisma degil

N 12 22 34
(%) (%353) (% 64.7) (% 100)
Cok onemli bir ahlaki catisma degil
N 7 22 29
(%) (%242) (% 75.8) (% 100) X?=11.93*%
Onemli bir ahlaki ¢catisma
N 246 222 468
(%) (% 52.5)  (%47.5) (% 100)
Toplam
N 265 266 531
(%) (% 50) (% 50) (% 100)
*p<.05

“Bir yakinin eski esiyle sevgili olmak™ daha egitimli katilimcilar tarafindan anlaml
derecede daha az 6nemli bir catisma olarak goriilmiistiir (X*sg) =15,66, p<.05) (Bkz. Tablo 4).
Diger ahlaki meseleler yas, cinsiyet veya egitim bakimindan herhangi bir farklilasma

gostermemistir.

Tablo 4. “Bir yakininin eski esiyle sevgili olmak” Temasmnin Egitim Seviyesine Gore Siklik Dagilimlarimin

Incelenmesi.
ilkO. OrtaO. Lise Uni. Uni. Toplam Test
Mez. Mez. Mez. Ogr. Mez. Istatistigi
Ahlaki ¢catisma degil
N 11 5 8 6 13 43
(%) (%25.6) (%11.69 (% 18.6) (% 14) (% 30.2) (% 100)
Cok onemli ahlaki catisma degil
N 5 3 11 11 16 46
(%) (%10.9) (%65 (%2399 (%239 (%348) (%100) X?%g=15.66*
Onemli bir ahlaki ¢catisma
N 79 92 91 93 88 443
(%) (% 17.8)  (%20.8) (% 20.5) (% 21) (% 19.9) (% 100)
Toplam
N 95 100 110 110 117 532
(%) (% 17.9) (% 18.8) (% 20.7) (% 20.7) (% 22) (% 100)

*p<.05

Herhangi bir ahlaki ¢atigma yasamagini sdyleyen katilimeilarin oran1 %14.5’tir.

Daha sonra envanterin maddeleri, tema benzerlikleri dikkate alinarak, arastirmacilar
tarafindan bir kategorilendirmeye tabi tutulmustur. Bu kategorilendirme her bir arastirmaci

tarafindan kendi basinayken yapilmis, daha sonra kategoriler karsilastirilmis ve {izerinde uzlasma
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saglandiktan sonra da son halini almistir. Ortaya ¢ikan catisma kategorileri, aldatma, is etigi,
maddi meseleler, siddet, adalet, yanls goriilen davranislara tepki, diirlistliik, 6zel hayata
miidahale ve iligkiyi bitirme seklindedir. Bu kategorilere giren maddelere katilimcilar tarafindan
verilen puanlar toplanarak her bir ¢atigma kategorisi i¢in bir ¢atisma puani ve yasama sikligi

puani elde edilmistir.

Yapilan Pearson Momentler Carpimi Korelasyon analizleri sonucunda biitiin kategoriler

arasinda oldukea yiiksek ve anlamli korelasyonlar elde edilmistir (Bkz. Tablo 5).

Tablo 5. Kategoriler Aras1 Korelasyon Katsayilari.
Aldatma is Maddi Siddet Adalet Yanhsa Diiriistlik Ozel lliskiyi

tepki hayat  bitirme

Aldatma 1 A4Fxx 68%F  STR¥ 58** A46¥* 54%* AT 33%*
is 1 O7¥F STERE 0% * T3 66** S54%* A4%*
Maddi 1 63%%  70**® .60** 68%* 56+ 42
Siddet 1 70%* .637%* 62%* .60%* A40**
Adalet 1 6% 1 .64%+* S5%*
Yanhsa tepki 1 16%* .69%* .66%*
Diiriistliik 1 2% 68%*
Ozel hayat 1 63%*
iliskiyi bitirme 1

**p<.001

Is=isle ilgili meseleler

Maddi= maddi meseleler

Yanlishiga tepki= yanlis goriilen olaylara tepki
Ozel hayat= 6zel hayata miidahale

Kategorilerin catigma puanlariyla yasanma sikligi puanlari arasindaki korelasyonlar
(“Yanlis goriilen olaylara gosterilen tepki” ve “Iliskiyi bitirme” kategorileri haricinde) negatif
yonde anlamli ¢ikmistir.  Yani belirli meseleler ¢atisma olarak goriiliiyor olsa da az yasanmakta,

ya da yaganma siklig1 fazla oldugunda da ¢atisma olarak goriilmemektedir.
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Tablo 6. Kategoriler ve Bu Kategorilerin Yasanma Sikliklar1 Arasindaki Korelasyon Katsayilari.

Aldatma/ is/ Maddi/ Siddet/ Adalet/ Yanhsa Diiriistliik/ Ozel Miskiyi

siklik sikhk  sikhk sikhk  sikhik tepki / sikik hayat/ Dbitirme/
sikhik siklik sikhik
Aldatma -.56%* -35%k 0 30%k _34%kx 3 -.28%* =31 =34 -20%*
is -.20%* S 17EE 16 - 13%* -.09* -.04 -.08 -.08 -.00
Maddi - 41 -22%%F 0 _30%k L 7EkR L 30%* -22%% -26%** -20%* -21%*
Siddet - 34%* - 15%F 28K 35%x 3k =21 -22%* -28%* -.16%*
Adalet =32k - 13%EF 0 _2RFK _DS5FkK _DSH - 16%* -21%* -24%%* -.19%*
Yanhsa tepki =23k -.05 S A8 L 1THE 4% -.07 - 13%* - 12%%* -.08
Diiriistliik - 23%* -.08 =22%% L 16** - 18%* - 13%* - 23%* - 15%* - 17
Ozel hayat -.20%* -.04 -16¥*% - 17FF - 16%* -11* - 15%* = 17** - 13%*
Mliskiyi -.04 -.03 -.06 -.03 -.00 -.04 -.07 -.00 -.07
bitirme
*p<.01
*#p<.001

Catisma kategorilerinin cinsiyet bakimindan farklilasip farklilasmadig: t-testi analizleriyle
incelenmistir. Aldatma kategorisi haricinde, cinsiyet bakimindan bir farkliliga rastlanmamustir.
Erkekler, kadinlara nazaran aldatmayi anlamli derecede daha az onemli bir catisma olarak

gormektedirler (t(529)=2,056, p<.05).

Tablo 7. Aldatma Kategorisinin Cinsiyet Acisindan incelenmesi.

N X SS Test istatistigi
Kadin 265 12,6 3,01 t=2,056*
Erkek 266 12,03 3,4

*p<.05

Universite mezunu ve iiniversite dgrencileri, iliskiyi bitirmeye dair meseleleri ortaokul

mezunlarindan daha az 6nemli gérmiislerdir (F(4,525)=3,295, p<.05).

Tablo 8. iliskiyi Bitirme Kategorisinin Egitim Seviyesi A¢isindan incelenmesi.

N X SS Test istatistigi
Tlkokul mezunu 95 13,6 42
Ortaokul mezunu 100 14,1 4.4
Lise mezunu 109 12,6 4,6 F(4,525) =3,295%
Universite dgrencisi 110 12,5 472
Universite mezunu 116 12,3 49

*p<.05
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Yasanma sikliklarina gelince, “6zel hayata miidahalenin yasanma sikligi”’nda kadinlar

erkeklerden anlamli derecede yiiksek puanlar almislardir (t(514)=2.325, p<.05).

Tablo 9. Ozel Hayata Miidahale Kategorisinin Yasanma Sikligmin Cinsiyet
Acisindan Incelenmesi.

N X SS Test istatistigi
Kadin 258 4,0 3,5 t=2,325*
Erkek 258 3,3 3,3

*P<.05

Tartisma ve Sonug¢

Toplumumuzda yasanan ahlaki ¢atismalarin igerigini ve yasanma sikliklarini anlamaya
yonelik olan bu calismada, katilimcilarin biliyiik cogunlugu bazi ¢atisma maddelerini 6nemli
ahlaki catisma olarak gormekte ortaklasmislardir. Tartismada éncelikle bu ¢cok 6dnemli goriilen
catismalardan, daha sonra az onemli goriilen ve sonrasinda da ahlaki bir ¢atisma olarak ele

alinmayan meselelerden bahsedilecektir.

Katilimcilarin  biiyiik ¢ogunlugunun ortaklastigi ahlaki c¢atismalara 6rnek vermek
gerekirse, “Bagskasinin telefonundan gizlice kontur aktarip aktarmamak”,  “Arkadasin
sevgilisiyle iliski yasayip yasamamak”, “Riisvet alip almamak”, “Yolda bulunan paray: alip
almamak”, “Cocugunu dovipp dévmemek”, “Tam emin olmadan hirsizlikla suglayip
suclamamak”, “Gizlice aileden para asirip asirmamak” gibi catismalar1 sayabiliriz. Biitiin bu
meseleler 6nemli ahlaki g¢atismalar olarak goriilmekle beraber, yasanma sikliklar1 biyiik

cogunlukla “hi¢ yasamadim” seklinde ifade edilmistir. Bu bulgu asagida tekrar ele alinacaktir.

Katilimeilar tarafindan ¢ok dnemli goriilmeyen ahlaki ¢atigsmalar arasinda “Cocugunuzun
giinliglinii/6zel yazilarint okuyup okumamak”, “Esinizin/sevgilinizin mesajlarina izinsiz
girmek” gibi 6zel hayata miidahaleyle ilgili meselelerin bulunmasi ilgingtir. Bu kategoride yer
alan maddeler, daha ziyade ¢ocuk veya es gibi birinci dereceden akrabalarin hayati ile ilgilidir.
Bu da toplumumuzda ¢ekirdek aile bireylerinin mahremiyetine miidahalenin herhangi bir ahlaki
catisma yaratmadigi diislincesini ima etmektedir. Aile bireylerinin birbirlerine olan
bagliliklarinin yogun olmasi ve arasindaki sinirlarin ¢ok kesin olmamasi, topluluk¢u o6zellikler

gosterdigi ifade edilen iilkemiz i¢in beklenebilecek bir sonuctur. Ekonomik sartlar gelistikge,
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aile bireyleri arasinda, ¢cocuklarla ebeveynleri arasindaki maddeci bagimlilik azalmakla beraber

duygusal baglilik yerini korumaya devam etmektedir (Kagit¢ibasi, 1996).

Ozel hayata miidahalenin 6nemli goriilmiiyor olmas: bulgusuyla tutarli olarak aileye yalan
soylemekle ilgili ¢atigmalar da onemli goriilmeyen ¢atismalar arasindadir (6rnegin, “Sevgiliyle
goriismek icin aileye yalan sdylemek”, “Okul basarisizligini ailenizden saklayip saklamamak™).
Insanlarin, hem aile bireyleri arasmdaki uyumun bozulmamasini, aile biitiinliigiiniin devam
etmesini saglamak hem de bagskalar tarafindan 0Ozel hayatlarina yapilabilecek muhtemel
midahaleleri engellemek amaciyla, ailelerine yalan sdylemeyi veya onlardan gergegi saklamay1
tercih ettikleri diisiiniilebilir. Dolayisiyla bu amaglar, aileye yalan sdylemeyi normallestirmekte

ve Onemli bir ahlaki ¢catisma olmaktan ¢ikartmaktadir.

Onemli olmayan ahlaki catismalar icinde yer alan “Korsan bilgisayar programi
kullanmak, korsan kitap, cd vs. almak” ile ilgili olarak ilgin¢ bir ¢alismadan bahsedilebilir.
Internetten miizik indirmek iizerine yapilan bu calismanin sonuglarma goére, korsan iiriin
kullanim1 ahlaki bir mesele olarak goriilmeyebilmekte ve arkadaslar veya toplum i¢inde moda bir
davranis oldugu i¢in, yaygin oldugu i¢in sadece bir tiiketim araci olarak da ele alinabilmektedir
(Chen, Shang ve Lin, 2008). Teknolojinin hizla ilerledigi giiniimiizde elektronik, dijital veya
sanal alemle ilgili meselelerin de arastirma konulari arasina dahil edilmesi ve altta yatan

dinamiklerin daha iyi anlasilmaya calisilmast 6nemli bir konudur.

Ahlaki Catisma Envanterinde oldugu halde, katilimecilar tarafindan ahlaki bir mesele
olarak ele alinmamis olan bazi ciimleler de vardir. Bu 70 climle i¢cinde, “Kopya ¢ektigini itiraf
edip etmemek”, “Yardim amacli kuruluslara yardim edip etmemek”, “Kendi degerlerinize ters
oldugu halde ailenizin istedigi gibi giyinip giyinmemek™ gibi 6rnekler bulunmaktadir. Kopya
cekmek, katilimeilar tarafindan ahlaki alan i¢inde ele alinmiyor gibi goriinmektedir. Bernardi ve
digerlerinin (2004) ifadelerine gore, kopya ile ilgili yapilan arastirmalarda ¢ogu 6grenci, yanlis
oldugunu bildikleri halde lise veya tiiniversite egitimlerinin bir doneminde kopya ¢ektigini
belirtmistir. Kopya ¢ekmenin nedenleri olarak da diisiik ahlaki seviye, stres, firsat, diisiik basar1
veya kisilik ozellikleri gibi faktorler sayilmaktadir.  Bu konunun daha detayli incelenmesi
gerekmekle beraber, toplulukc¢u 6zellikler tasiyan lilkemizde kopya vermenin baskalarina yardim
etmenin bir yolu olarak goriildiigii veya kopya istemenin de dogal kabul edildigi yorumu

yapilabilir. Insanlarin birbirlerinin eksikliklerini tamamlamasi konusunda daha duyarli oldugu
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topluluk¢u toplumlarda, kopya verme davranisinin yardim amacgli mesrulasmasi, kopya ¢ekme

davranisini da etkileyerek, ahlaki ¢atisma konusu olmaktan ¢ikartmis olabilir.

“Yardim amac¢h kuruluslara yardim edip etmemek”, “Kendi degerlerinize ters oldugu
halde ailenizin istedigi gibi giyinip giyinmemek” gibi Ornekler icinse yardim kuruluslar
bilinyesinde devam eden Tiirkiye giindeminde uzun siire yer alan yolsuzluk davalar ve kadinlarin
kiyafetleri ekseninde devam eden laiklik tartismalari dolayisiyla bu iki mesele katilimcilar
tarafindan ahlaki alan diginda ele alinmis olabilir. Medya ve siyasete konu olan bu tiir meselelerin
ahlak alanindan dislanmasi, toplumumuzda ahlakin daha bireysel diizlemde ele alinmasindan
kaynaklaniyor olabilir. Onemli goriilen ahlaki meseleler igerisinde toplumsal konularin yer
almamasi da bu yorumu destekler niteliktedir. Ayrica, bulgularin gosterdigi lizere yine ahlaki bir
mesele olarak ele alinmayan konulardan biri de kendisinden farkli bir hayat tarzina sahip
baskalarina hosgorii gdstermek, onlarla iletisime girip girmemek gibi konulardir. Ahlak ancak,
baska insanlarla birliktelikte anlam kazanabilecek bir meseleyken, bu konunun da politik alana
dahil edilmesi ve ahlakin digina itilmis olmas1 muhtemeldir. Yaptig1 bir arastirmanin neticesinde,
Tiirk toplumunun hakim politik kiiltiirlinii tanimlarken Esmer (2002, akt.Demir ve Paykog, 2006)

bazi1 6zelliklerin yani sira farkli olana tahammiilsiizliigii de saymaktadir.

Katilimcilarin gogunlugunun énemli gordigii ¢atigmalar yas, cinsiyet ve egitim seviyesine
gore de incelenmistir. “Gizlice aileden para asirip asirmamak” daha geng katilimcilar tarafindan
Oonemli bir catigma olarak ele alinmistir. Memleketimizde gengler, meslek sahibi olmadan ve
hatta meslek sahibi olduktan sonra da uzun siire ailelerinin yaninda yasayabilmektedirler.
Dolayistyla da herhangi bir ihtiya¢ durumunda paray1 aileden gizlice asirmak bir ¢atigma durumu

olarak genglerin karsisina ¢ikabilmektedir.

“Evli biriyle bir iliski yasayip yasamamak™ kadinlara gore erkekler tarafindan daha az
onemli bir catisma olarak ele alinmigtir. “Bir yakinin eski esiyle sevgili olmak” daha egitimli
katilimeilar tarafindan anlamli derecede daha az 6nemli bir ¢atigma olarak goriilmiistiir. Bu
bulgular, asagida tekrar ele alinacaktir. Diger ahlaki meseleler yas, cinsiyet veya egitim
bakimindan herhangi bir farklilasma gostermemistir. Bu bulgu, belirli meseleler haricinde ahlak
konusunda toplumsal bir uzlasim oldugunun isareti olarak da okunabilir.  Universite
Ogrencilerinin ve yetigkinlerin deger alanlarinin incelendigi bir baska calismada da cinsiyetler

arasindaki farkliliklar 6nemsenmeyecek kadar kii¢lik olarak bulunmustur (Karakitapoglu Aygiin
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ve Imamoglu, 2002). Ancak toplumsal uzlasim konusunda bu tiir bir iddiada bulunabilmek i¢in

yas, cinsiyet veya egitim bakimindan daha kontrollii caligmalar yapilmasi gerektigi de

muhakkaktir.

Arastirmanin bulgularindan ilging bir tanesi de herhangi bir ahlaki ¢atisma yasamadigini
sOyleyen katilimcilarin oraninin %14.5 gibi oldukga yiiksek bir oranda olmasidir. Bu bulguyu
yorumlayabilmek i¢in bu katilimcilarla, ahlaki ¢atismanin ne olduguna, ahlaktan ne anladiklarina
dair derinlemesine bir g¢aligma yapilmasi gerekmektedir. Zira gilindelik hayatta ahlakin
degmedigi bir yerin olmasi ¢ok miimkiin goériinmemekle birlikte, ahlak dedigimiz kavramin

tanimi herkes tarafindan farkli bir sekilde de yapilabilmektedir.

Katilimcilar tarafindan en 6nemli olarak degerlendirilen gatisma ciimleleri tek tek
incelendikten sonra, temalarina gore belirli kategoriler altinda ortaklastirilmig ve ortaya “aldatma,
is etigi, maddi meseleler, siddet, adalet, yanlis goriilen davraniglara tepki, diiriistliik, 6zel hayata
miidahale ve iligkiyi bitirme” gibi basliklar altinda toplanabilecek ¢atisma kategorileri ¢ikmustir.
Bu kategoriler baska ¢alismalarda elde edilen kategorilere benzerlikler gostermektedir (Cesur,
2006; Myyry ve Helkama, 2007). Kategoriler arasindaki yliksek ve pozitif korelasyonlar,
herhangi bir ¢atigma tiirlinlin digerinden ¢ok daha 6nemli goriilmedigini ve hepsinin birbiriyle
iligkili olarak ele alindigin1 gostermektedir. Olduk¢a anlamli olmakla birlikte en diisiik
korelasyon, ilging bir sekilde aldatma kategorisi ile iligkiyi bitirme kategorisi arasindadir. Bu
bulgunun nedenlerinin daha iyi anlagilabilmesi icin ikisi arasindaki iliskinin daha detayh
incelenmeye ihtiyact var gibi goriinmektedir. En yliksek korelasyonlarinsa yanlishiga tepki ile

adalet ve diiriistliik kategorileri arasinda ¢ikmasi beklenebilir bir olgudur.

Kategorilerin ¢atisma puanlariyla yasanma sikli§i puanlar1 arasinda tersine bir iligki
bulunmustur. Benzer sekilde yukarida bahsedildigi iizere, 6nemli goriilen ahlaki ¢atigmalarin
yasanma sikliklar1 da biiyiik oranda “hi¢ yasamadim” seklinde ifade edilmistir. Yani belirli
meseleler ahlaki catigsma olarak goriiliirken az yasanmakta ya da ¢ok yasananlar ahlaki ¢atisma
olarak goriilmemektedir. Bir olay1 ciddi bir ahlak meselesi olarak gormek dogal olarak onun
yasanmasini engelleyici bir etkiye sahip olacaktir. Ote yandan siklikla yasanan olaylarim i¢indeki
ahlaki yonleri gittikge gérmezden gelmek, onlara aligmak, mesrulagtirmak, dolayistyla herhangi
bir ¢atisma yasamadan giindelik hayati devam ettirmek de miimkiin goriinmektedir. Biligsel

celiski kuraminda da belirtildigi gibi (Aronson, 1992), diisiincelerimizle davraniglarimizin
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birbirleriyle tutarli olmasin isteriz, diislincelerimize uymayan bir davranista bulundugumuzda,
cogunlukla davranisimizi geri alamayacagimizdan tutumumuzu degistirebiliriz, dolayisiyla da
aslinda ahlaki bir mesele olarak goérdiigiimiiz olaylari, yasadikca, ahlaki bir mesele olmaktan

cikartir hale gelebiliriz.

En Onemli catisma maddeleri arasinda goriilen “Evli biriyle bir iligki yasayip
yasamamak™ maddesi ve benzer maddeler birlestirildiginde ortaya ¢ikan “Aldatma” kategorisi,
erkekler tarafindan kadinlara nazaran daha az 6nemli olarak goriilmektedirler. Cinsiyetler baska
herhangi bir maddede veya kategoride farklilik gostermemistir. Aldatma, geleneksel cinsiyet
rolleri i¢inde ve namus kavrami ¢er¢evesinde kadinlara yasak olan, ancak erkeklerin belki de bir
parca gururla gergeklestirdigi bir eylem olarak gériiliir. Ote yandan namus dendiginde bu kadin
icin kadinin kendisiyle, erkek i¢inse kadin akrabasiyla (esi, kizkardesi vb) iliskilendirilen bir
olaydir, erkegin kendisiyle ilgisi yok gibidir (Kog¢ ve Cesur, 1999; Fisek, 1993, Kandiyoti, 1987).
Dolayistyla evli biriyle iliski yasamak veya aldatmak kadinlara nazaran, erkekleri zorlayici veya
baglayici bir ¢atisma tiiri olmayabilir. Yine bagka bir caligmada, ahlakli bir kadin veya ahlaksiz
bir kadin tarifi yaparken katilimcilar namus olgusunu glindeme getirmisler, ancak bu kavrami

erkeklerin ahlakini tarif ederken kullanmamislardir (Cesur, 2003).

Yukarida da bahsedildigi gibi, “Bir yakinin eski esiyle sevgili olmak™ daha egitimli
katilimcilar tarafindan anlamli derecede daha az 6nemli bir ¢atisma olarak gorilmiistiir. Yine
daha egitimli katilimcilar, iligskiyi bitirmeye dair meseleleri daha az onemli meseleler olarak
gormiiglerdir.  Bu bulgu, modernitenin, modern egitim sistemi ile insanlarin giindelik
yasamlarinin bir parcasi haline geldiginin bir isareti olarak okunabilir. Inglehart gibi bazi
sosyologlar, egitimi degerler, inanglar ve davraniglar iizerinde bir modernlestirme araci olarak

tanimlamaktadirlar (akt. Demir

ve Paykog, 2006). Geleneksel degerler icinde bir yakiminin eski sevgilisi, “yenge” veya
“abi/kardes” olarak degerlendirilirken ve ayrica mesele ne olursa olsun arkadasi, komsusu veya
sevgilisiyle iliskiler bitirilmez, problemlerin {istii kapatilirken modernite bu degerlerden farkl
anlayislari, egitimli bireylere aktarmaktadir. Geleneksel anlamda bir ahlaki ihlal olarak
goriilebilecek “Bir yakinin eski esiyle sevgili olmak” meselesinin daha egitimli katilimcilar
tarafindan az Onemli bir ahlaki ¢atigma olarak goriilmesinin bir diger sebebi de egitimli

bireylerin olusturdugu modern kent yasaminin, modern iliski kavramini agiga ¢ikarmasi olabilir
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kamusal alanin baskict diislincelerinden siyrilmis ve kisisel ozgiirliikkler sahasina girmistir.

Boylece bu eski kisitlamalar bir taraftan eriyip gitmektedir.

Yasanma sikliklartyla ilgili analizler sonucunda, “6zel hayata miidahalenin yasanma
sikligi”’nda kadinlarin erkeklerden anlamli derecede yiiksek puan aldiklart gorilmiistiir.
Kadinlar, aile bireyleri veya bagka insanlarin hayatlarina daha miidahaleci bir tavir sergiliyor gibi
goriinmektedirler. Bu olay, geleneksel cinsiyet rolleri ¢cer¢evesinde agiklanabilecek bir olgu gibi
goriinmektedir. “Evi ¢ekip geviren” kadin rolii, bu “gekip ¢evirme faaliyetleri” sirasinda onlara

miidahale imkan1 ve hatta bazen “hakki” da saglayabilmektedir.

Yukarida birbiriyle celisik gibi goériinen bazi bulgular, iilkemizin kimilerine gore gecis
déneminde olmasi veya doguyla bati, Islamiyetle Hristiyanlik vb. arasinda koprii gorevi goriiyor
olmasiyla aciklanabilir (Dural, 2008). Wasti’ye gore (2003) moderniteyle birlikte {iilkede
meydana gelen degisiklikler toplumun her kesiminde esit sekilde yasanmayabilir, bu yiizden de
hem geleneksel hem de modern degerleri ayn1 anda, hem bireyler arasinda hem de bireylerin
kendi icinde bulmak miimkiindiir. Nitekim bir baska c¢alismada da 1990’larda iiniversite
ogrencilerinin, bir taraftan topluluk¢u bazi meseleleri onemserken aynmi anda da bireysel

yonelimlere sahip olduklari bulgulanmustir (Imamoglu ve Karakitapoglu Aygiin, 1999).

Calismanin birinci asamasinda elde edilen ve ikinci asamasi i¢in temel teskil eden
catigma tiirleri incelendiginde, bunlarin genellikle giindelik hayatta ev, is, aile veya arkadas
ortaminda kisiler arasi iligkilerle ilgili ¢catismalar oldugu dikkat ¢ekmektedir. Ancak savaglar,
cevre kirliligi, politik meseleler, iilkede yasanan sorunlar vb. toplumsal olaylarla ilgili olarak
Rest, Narvaez, Bebeau ve Thoma’nin (1999) isimlendirdigi sekliyle makro ahlaka neredeyse hig
rastlanmamustir. ~ Giindelik hayatta, toplumsal veya global olaylarin ahlakin sinirlar1 disina
itildigini veya ahlakin gilindelik hayatin icine, bir mikro ahlaka hapsedildigini sdylemek bu
bulguyu biraz asirt yorumlamak olabilir. Yine de toplumsal olaylar ve ahlak iliskisinin

derinlemesine ¢alisilmasi gerektigi ortadadir.

Katilimcilarin  yalnizea Istanbul’da ikamet eden insanlardan secilebilmis olmasi
dolayistyla 6rneklemin dogasi ¢alismanin sinirliliklarindandir.  Bir bagka smirlilik, uygulanan
anket ve envanterin geriye doniik sorular igermesidir (Myyry ve Helkama, 2007), bu tip sorular

hafizanin karistiric1 etkilerini giindemde getirebilmektedir. Ayrica, olusturulan envanterle ilgili
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olarak katilimcilardan gelen geribildirimler, ciimlelerin ikilem belirten ¢ift yonlii yapisinin
(6rnegin, “Borcunu odeyip 6dememek™) climlelerin anlagilmasini ve cevaplandirilmasini
zorlastirdig1 seklinde olmustur. Bu sebeple, ilerde yapilacak caligmalarda bu ciimlelerin tek
yonlii bir hale gevrilerek anlasilmasini kolaylastirmak yerinde olacaktir (6rnegin, “Borcunu
odemek” gibi). Envanterle ilgili bir baska geribildirim de ¢cok uzun oldugu yoniindedir. ilerde
yapilacak caligmalar i¢in, bu envanterin psikometrik amaglarla tekrar ele alinmasit ve madde
sayisinin azaltilmasi Onerilebilir. Arastirmanin ilk 6rneklemi tarafindan “ahlaki bir ¢atisma
degildir” seklinde isaretlenen ciimleler cikarildiktan sonra kalan 173 ciimleli envanter, bazi
psikometrik analizlerden sonra yeni arastirma amaglart i¢in kullanilabilir bir 6lgek haline

gelebilir.

Bu calismaya, giindelik hayatta ahlakin nasil bir yere sahip olduguna, insanlarin neye
ahlak dedigine dair bir ipucu saglayabilecek 6nemli bir ¢calisma goéziiyle bakilabilir. Nitekim,
Walker’a gore (2006) ahlakla ilgili kuramlarin, siradan insanlarin gizil ahlak kuramlarini dikkate

almas1 gerekmektedir.
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