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Oz

Ogrencilere ses ve anlam iliskili uygulamali caligmalar yaptirmak, duygularin saglikli yansitilabilmesi
bakimindan &nemlidir. Ogrenciler, siirlerdeki ses ve anlam iliskilerini saglikli bir sekilde algilarlarsa, siirlerin
duygu diinyasina girerek dogru ¢oziimlemeler yapabilirler. Geleneksel siir 6gretiminde sadece agiklamalarin,
yorumlarmn yaptirtlmasi ve edebi sanatlarin buldurulmasi s6z konusuydu. Fakat 6grencilerin siirleri severek
anlamalar i¢in, yapilandirict yaklasima uygun olarak fonetik-semantik iligkili ¢alismalar yapilmalidir. Fonetik-
semantik iligkili 6gretimde 6grenciler, sesin ve ses degerlerinin siirin ritmine, musikisine ve anlamina yapmis
oldugu katkilar1 anlamakta, kavramakta, bdylece sairin duygulan ile biitiinleserek siiri benimsemekte ve
sevmektedirler. Siirler benimsenemedigi zaman, 6grencilerin zihninde bir anlam ifade etmemekte ve unutulup
gitmektedir. Bu sebeple, Tiirk¢e ve Tiirk dili ve edebiyati dersleri i¢in fonetik-semantik iligkili 6gretim oldukga
onemlidir. Fonetik-semantik iligkili siir inceleme ydntemi ile 6grenciler, uzman okumasint goérerek ve duyarak,
ses degerlerinin siirin duygusuna katkisini daha kolay kavrayabilmekte ve bunu kendi okumalarina da
yansitabilmektedirler. Fonetik-semantik iliskili siir inceleme yontemi ile yetisen 6grenciler, ses degerlerinin
siirlerin anlam evrenine katkisini kavrayarak, onlarin duygusuna uygun okuma yapmuslardir. Bu sekilde yetisen
Ogretmen adaylari, ilkdgretimde siir Ogretimi yaparken, siirleri anlam ¢ergevesine uygun olarak
seslendirebileceklerdir. Bu da 6grencilere drnek olusturmast agisindan gereklidir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkge dersi, fonetik-semantik iliskisi, siir 6gretimi, 6grenci

Abstract

It is very considerable that the students make the applied studies related with the phonetics-semantics in
the poems in order to express the feelings correctly. If the students can perceive the relationship between the
phonetics and semantics, they can get the real sense of the atmosphere of the poems and recite them truly. In the
Traditional Poetry Teaching, the students used to be asked to find out the literary arts in the poem and to make
the comments and explanations of the poems. Yet, the students should have some studies on phonetic-semantic
relationship suitable for the constructive approach so that the students can perceive the poems joyfully. The
students realize the contributions of the phonetics and the value of the sound to the rhythm, music and the
meaning of the poem in the poetry teaching related to phonetics and semantics. So they can perceive the feelings
of the poet and appropriate and enjoy the poems. If the poems are not appropriated, they have no meanings in the
students’ minds and can easily be forgotten. Therefore, teaching the relationship between phonetics and
semantics is very crucial in Turkish and Turkish Literature Classes. The pre-service teachers educated through
the method of phonetics-semantics relationship poetry analysis have been observed to comprehend the
contribution of sound characteristics to the meaning of a poem and feelings conveyed by the poem more easily
and they can reflect this understanding in their own readings as they have learned how to read a poem by
listening to expert reading and watching its characteristics. In this method, one can calculate the score taken by
words according to the score table of the words and determine the contribution of this score to sound-meaning
relationship, in this way, the pre-service teachers can read the words in the poem in compliance with their
meanings. As a result, the pre-service teachers trained by means of the method of phonetics-semantics
relationship poetry analysis were able to comprehend the contribution of the acoustic values to the meaning of
the poem and in this way they were able to read the poem in such a way as to reflect the feelings induced by the
poem. The pre-service teachers educated in this way will be able to read to poems to primary school students in
a proper way. And this is of great importance to provide students with the correct model.
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GIRIS
Ses ve anlam hayatin vazgegilmez iki temel unsurudur. Ses, siirde anlamin ve ahengin
olugmasini saglayan temel unsurdur. Sesin ahenkli kullanimi, siirin anlamini, vurgu, ton ve duraklar

yardimiyla ortaya cikarir. Kendilerine has ezgileri olan siirlerin, ses ve anlam bakimindan incelenmesi

Onemlidir.

Siirler, olumlu temalar ¢ergevesinde duygu ve diisiince diinyasini renklendiren, sekillendiren
ve olgunlagtiran en 6nemli edebi triinlerdendir ve bu lriinler, hem géze hem de kulaga dayali olarak
tahlil edilmelidirler (Coskun, 2005). Bugiine kadar yapilan 6gretim, goéze dayali 6gretimdir, bu
ogretim seklinde 6grenciler genellikle, dinleyici ve pasif; 6gretmenler ise aciklayici ve aktiftir. Siir
tahlillerinde, kulaga dayali 6gretim ¢erg¢evesinde, kelimelerin ses degerlerinin algilanarak, yansitilmasi

biiyiik 6nem tagir.

Siirlerde yer alan kelimeler, kendilerinden 6nce ve sonra gelen kelimelerle oldugu gibi, diger
kelimelerle de uyum igerisindedirler (Eliot, 1983). Modern siirde, halk siirinde, klasik siirde de
kelimeler, kendisinden Once ve sonra gelen kelimeler ve siirin diger biitlin kelimeleriyle birlikte
sekillenir ve ifade bulurlar. Coskun ve Acik Onkas (2006), dili olusturan kelime ve kelime gruplarmin
psikolojik yapilarindaki duygu orgiilerini ¢ozebilen ve bdoylece kelimelerin ve kelime birliklerinin i¢
diinyasini anlayabilenler; hem yazmada, hem okumada, hem de dinlemede, siiri hak ettigi yere oturtan

ve siire gereken degeri verenlerdir, derler.

Siir 6gretiminin verimli olabilmesi ve orta 6gretimdeki 6grencilere siirleri, hatta klasik siirleri
sevdirebilmek i¢in ses ve anlam caligmalar1 olduk¢a onemlidir. Orta d6gretimdeki 6grencilerin klasik
siir Orneklerini tam anlamiyla benimseyemedikleri goriilmektedir. Bunun sebebi, siir 6gretiminde
geleneksel metotlara bagh kalmaktir. Sadece kelime ve kelime birliktelikleri ve misra agiklamalariyla
yetinmek siirleri sevdirmede yetersiz kalmaktadir; ¢iinkii duygu ve diisiincelere can veren, sesler ve
ses birliktelikleridir (Coskun, 2008). Sairlerin ses ve kelime tercihleri rastgele olmadigi i¢in, Tiirkce ve
Tiirk dili edebiyati derslerinde siir Ogretimi yapilirken, ses-anlam iligkisini goz Oniinde

bulundurulmalidir.
Problem Durumu

Tiirk¢e egitimi boliimiinde okuyan Ogrencilerin, geleneksel siir 6gretimi ile siirlerde yer alan
sozcliklerin ses-anlam iligkilerini dogru kavrayamamasi ve bunun sonucunda siirleri, duygu diinyasina

uygun seslendirememeleridir.

Arastirmanin Amaci

81



Giliz-2010 Cilt:9 Sayi1:34 (080-097) ISSN:1304-0278 Autumn-2010 Volume:9 Issue:34

Yapilandirict yaklasima uygun olarak gerceklestirilen fonetik-semantik iliskili 6gretimle,
Ogrencilerin siirlerin ses ve anlam diinyalarmi kesfetmelerini saglamak ve bu dogrultuda siir

Ogreniminde basariy1 artirmaktir.
YONTEM

Fonetik-semantik iligkili siir inceleme &gretimi yontemi ile Tiirkge boliimiinde okuyan
Ogrenciler, ses-anlam iligkilerini saglikli  kavrayarak, siirin duygusuna uygun okuma
yapabilmektedirler. Siirlerde yer alan sozciiklerin puanlama tablosuna gore ka¢ puan aldiklari
saptanarak, bunun anlama katkisi, siirin lirizmine katkisi belirlenmekte, kelimenin puan degerine

uygun okuma gergeklestirilebilmektedir.

Siir Ogretimi

Siir, temel gereci kelime ve kelime birliktelikleri olan dil sanatidir. Bu dil sanatinin kapisindan
igeri girebilme, siiri olusturan her kelimenin anlaminit bilmekle miimkiindiir. Siirlerde bulunan
kelimeler arkaik, 6zel ad, mitoloji vb. ile ilgili olabilirler. Bu kelimelerin anlamini bilmek, siirin
duygusunu yakalayabilmek igin gereklidir (Ozdemir, 1995). Siirden duygulanmamissak, onu igtenlikle

aktaramayiz (Karadag, 1988). Siirler duygu Oriintiilerinden olustugu icin okunacak siirin duygusunun

yakalanmasi 6nemlidir.

Her siirde bir ana duygu vardir ve bu ana duygu cercevesinde siirin okunmasi gerekir. Siirin
duygusu benimsenmeden okundugunda, dinleyicide heyecan yaratmaz. Bu sebeple, siiri duymak,
anlamak, sdirin diinyasia girmek zorunludur; duyulmadan siir okunamaz. Siiri duymak i¢in, bir kez
degil, birka¢ kez okumaliyiz. Bir kez okuyusla, siirin anlamini saglikli bir sekilde anlayamaz ve
aktaramayiz. Siiri olugturan sozciiklerin ses degerleri, zihinde duyulabilecek sekilde okunmalidir
(Ozdemir, 1995). Siir sesli okunarak, sozciiklerin ses-anlam iliskisi kavranmali, bunlar1 yansitacak
duygu, saglikli olusturulmalidir. Siirin duygusunu anlamak ve bdylece siiri iyi seslendirmek, siir

O0gretiminde temeldir.

Tiirk¢ede anlamu etkileyen siire, sinir, durak, vurgu, ton, ezgi gibi birimler vardir. Bu birimler;
seving, korku, saskinlik, kizginlik, nese, hayret gibi duygulari dile getirmemizi saglar (Coskun, 2000).
Bu duygularin saglikli bir sekilde seslendirilebilmesi i¢in anlam ve vurgu ¢alismalar1 énemlidir. Siirde
duraklarin saglikli yapilabilmesi, kelimelerin anlamlarinin ve siirin duygu Oriintiisiiniin saglikli
kavranabilmesi ile miimkiindiir. Siir okurken, muisralar arasindaki anlam gegislerinin saglikli
yansitilabilmesi duraklar yardimriyla olur. Duraklarla duygu gecisleri kolayca yapilabilir. Bu sebeple,
duraklarina gore siiri okumak, siirin lirizminin hissettirilmesinde onemlidir. Her misrain sonunda
mutlaka durak yapmak yanlistir. Her siirin kendine has bir duygu diinyas1 vardir. Misra sonlarinda
durak yapilip yapilmayacagimi, bu duygu diinyas: ger¢evesinde kelimelerin anlamlarn belirler. Bu

sebeple, ses degerlerinin farkinda olunarak yapilan anlam ¢alismalar1 olduk¢a 6nemlidir.
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Tiirk¢e egitiminde amag, Tiirk¢enin kurallarina uygun kullanilmasini ve kisilerde estetik
duygularin olusmasini saglamaktir. Bunun yolu 6grencilerin, edebi metinlerle karsilagtirllmasindan
geemektedir. Estetik duygularin kazandirilmasinda siirler oldukga etkilidir. Fonetik-semantik iligkili
siir inceleme yontemi ile gerceklestirilen siir 6gretimi derslerinde, klasik siir O6rneklerinin bile,

ogrenciler tarafindan benimsendigini, sevildigini goriilmiistiir.

Klasik siirde ask, sevgi, kiskanglik, sitem, seving, keder, kizginlik gibi duygulari igeren pek
¢ok siir mevcuttur. Kavcar, Oguzkan ve Aksoy’a gore (2007), lirik siir, duygularimizi coskulu bir dille
anlatan ve bireysel duygulari, yogun olarak dile getiren tiirdiir. Lirik siirlerin genel konusu agktir ve bu
duygu, insan tabiatina yabanci degildir. Burada incelemeye alinan ii¢ siirin konusu, ask ve askin
sairlerde olusturdugu ruh halidir. Bu siirler, 15. yiizy1l divan sairi Necati Bey, 16. ylizyil divan sairleri
Fuzili ve Cinani’nindir. Bu siirlerin ses degerleri ve sairlerin kelime tercihleri bakimindan
incelenmesi ve elde edilen veriler, asagidaki puanlama tablosu esas alinarak tespit edilmistir.
Puanlama tablosundaki (Tablo 1) seslerin tasnifi ve puanlari, M. Volkan Coskun’un, Ses Bilgisi

kitabindan alinmustir.

Tablo 1

(PUANLAMA TABLOSU)

KELIMEDEKI SES SAYISI
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

PUANLAR
Akicilar 100 50 333 25 20 16.7 143 125 1.1 10
v 90 45 30 225 18 15 129 113 10 9
Tonlu sizic1 70 35 233 175 14 11.7 10 8.8 7.8 7

Tonlu patlayict 60 30 20 15 12 10 8.6 7.5 6.7 6
Tonsuz sizic1 15 75 5 3.8 3 2.5 2.1 1.9 1.7 1.5
Tonsuz patlayict 10 5 3.3 2.5 2 1.7 1.4 1.3 1.1 1

Tablo 2
Fuzili Ince Kalin Akict V Tonlu Tonlu Tonsuz Tonsuz  Genel
Siiri Unlii Unlii  Unsiiz akict  Sizict  Patlayict Sizict  Patlayict  Oran
Orani Oran1  Orami  Unsiiz Unsiiz  Unsiiz Unsiiz  Unsiiz
% % % Orant1  Orami  Oram Oran1  Oram %

1. beyit 46.66 53.33 6136 2.27 0 4.54 15.90 15.90 72.9
2. beyit 56.66 4333 51.06 6.38 2.12 21.27 12.76  6.38 71
3.beyit 46.66 5333 4791 O 6.25 12.5 14.58 18.75 63.95
4. beyit 4642 53.57 5227 O 4.54 22.72 6.81 13.63 69.6
5. beyit 26.66 7333 5526 O 7.89 18.42 7.89 10.52 76.15
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Genel Ortalama Puan: 353.6 : 5=70.72

Tablo-2’de goriildiigii lizere, Fuzili’nin kullandig1 iinliilerin orani; birinci beyitte % 46.66
ince Unlii, % 53.33 kalin iinli; ikinci beyitte % 56.66 ince iinlii, % 43.33 kalin {inlii; ti¢lincii beyitte %
46.66 ince Unlii, % 53.33 kalin {inlii; 4. beyitte % 46.42 ince iinlii, % 53.57 kalin iinld; 5. beyitte %
26.66 ince iinlii, % 73.33 kalin {inlii seklindedir.

Fuz(li’nin kullandig {insiiz oranlari; birinci beyitte, % 61.36 akici, % 2.27 v, % 4.54 tonlu
patlayici, % 15.90 tonsuz sizici, % 15.90 tonsuz patlayici; 2. beyitte, % 51.06 akici, % 2.12 tonlu
s1zic1, % 6.38 v, % 21.27 tonlu patlayici, % 12.76 tonsuz sizic1, % 6.38 tonsuz patlayici; 3. beyitte %
4791 akici, % 6.25 tonlu sizici, % 12.5 tonlu patlayici, % 14.58 tonsuz sizici, % 18.75 tonsuz
patlayici; 4. beyitte % 52.27 akici, % 4.54 tonlu sizic1, % 22.72 tonlu patlayici, % 6.81 tonsuz sizici, %
13.63 tonsuz patlayici; 5. beyitte, % 55.26 akici, % 7.89 tonlu sizici, % 18.42 tonlu patlayici, % 7.89

tonsuz sizict, % 10.52 tonsuz patlayici tinsiiz seklindedir.

FuzGli’nin beyitlerinin genel orani; birinci beyitte 72.9; 2. beyitte 71; 3. beyitte 63.95; 4.
beyitte 69.6, 5. beyitte 76.15 puandir. Bu puanlar, kelimelerin ses degerlerinin her misrada puanlama
tablosuna gore hesaplanmasi ve misradaki kelime sayisina boliinmesiyle bulunmustur. Bu puanlar,

siirin lirik bir siir oldugunu, her bir sézcliglin anlam diinyasina gore seslendirilmesi gerektigini

gostermektedir.
Tablo 3

Ince Kalin Akict V akict  Tonlu Tonlu Tonsuz Tonsuz  Genel
Necati  Unlii Unlii Unsiiz ~ Unsiiz ~ Sizici Patlayic1  Sizict Patlayict1 Oran
Siiri Orami Orani Orani Orani Unsiiz ~ Unsiiz Unsiiz ~ Unsiiz

% % % % Orani Orani Orani Orani %

1. beyit 73.33 26.66 48.57 0 0 25.71 11.42 14.28 69.5
2. beyit 63.33 33.33 51.35 8.10 5.40 18.91 10.81 5.40 78.9
3.beyit 60 40 47.22 0 2.77 25 16.66 8.33 67.9
4. beyit 65.51 34.48 47.5 0 2.5 20 17.5 12.5 67.33
5. beyit 63.33 36.66 55.55 2.77 5.55 16.66 8.33 11.11 76
6. beyit 66.66 33.33 67.64 0 2.94 17.64 8.82 2.94 81.75
7. beyit 60 40 50 0 0 19.44 16.66 13.88 63.21

Genel Ortalama Puan: 504.64 : 7="72.09

Tablo-3’te Necatl Bey’in iinlii kullanma orant; birinci beyitte % 73.33 ince iinlii, % 26.66
kalin {inlii; ikinci beyitte % 63.33 ince iinli, % 33.33 kalin iinlii; tiglincii beyitte % 60 ince iinlii, % 40
kalin {inlii; dordiincii beyitte % 65.51 ince iinlii, % 34.48 kalin {inlii; besinci beyitte % 63.33 ince iinlii,
% 36.66 kalin iinlii; altinci beyitte % 66.66 ince {inlii, % 33.33 kalin iinlii; yedinci beyitte % 60 ince

inlii, % 40 kalin iinlii seklindedir.
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Necati Bey’in {insiiz kullanma orani; birinci beyitte, % 48.57 akici, % 25.71 tonlu patlayici, %
11.42 tonsuz sizic1, % 14.28 tonsuz patlayici; 2. beyitte, % 51.35 akici, % 8.10 tonlu sizici, % 5.40 v,
% 18.91 tonlu patlayici, % 10.81 tonsuz sizici, % 5.40 tonsuz patlayici; 3. beyitte % 47.22 akici, %
2.77 tonlu s1zici, % 25 tonlu patlayici, % 16.66 tonsuz sizici, % 8.33 tonsuz patlayici; 4. beyitte, %
47.5 akici, % 2.5 tonlu sizici, % 20 tonlu patlayici, % 17.5 tonsuz sizici, % 12.5 tonsuz patlayict; 5.
beyitte, % 55.55 akici, % 5.55 tonlu sizic1, % 2.77 v, % 16.66 tonlu patlayici, % 8.33 tonsuz sizici, %
11.11 tonsuz patlayict; 6. beyitte, % 67.64 akici, % 2.94 tonlu sizici, % 17.64 tonlu patlayici, % 8.82
tonsuz sizici, % 2.94 tonsuz patlayict; 7. beyitte, % 50 akici, % 19.44 tonlu patlayici, % 16.66 tonsuz

sizicl, % 13.88 tonsuz patlayici linsiiz seklindedir.

Necatl Bey’in beyitlerinin ses degerleri bakimindan aldig1 genel puanlar; 1. beyit 69.5, 2. beyit
78.9, 3. beyit 67.95, 4. beyit 67.33, 5. beyit 76, 6. beyit 81.75, 7. beyit 63.21’tir. Bu puanlar, siirin lirik

bir siir oldugunu, her bir sozcligliin ses-anlam iliskisine gore seslendirilmesi gerektigini

gostermektedir.
Tablo 4

Ince Kalin Akict V akict  Tonlu Tonlu Tonsuz Tonsuz  Genel
Cinani  Unli Unlii Unsiiz  Unsiiz ~ Sizict Patlayict  Sizici Patlayici  Oran
Siiri Orani Orani Orani Orani Unsiiz ~ Unsiiz Unsiiz ~ Unsiiz

% % % % Orani Orani Orani Orani %

1. beyit 80 20 33.33 0 0 30.95 19.04 16.66 51.2
2. beyit 50 50 46.34 2.43 2.43 19.51 14.63 14.63 65.95
3. beyit 62.06 37.93 28.57 4.76 2.38 21.42 26.19 16.66 52.3
4. beyit 32.14 67.85 41.02 2.56 0 20.51 17.94 17.94 62.3
5. beyit 60.71 39.28 39.13 0 4.34 26.08 10.86 19.56 65.9

Genel Ortalama Puan: 297,65 : 5 =59.53

Tablo-4’te goriilecegi gibi, Cinani’nin tinli kullanma orani; birinci beyitte, % 80 ince {inlii, %
20 kalin Ginli; ikinci beyitte % 50 ince iinld, % 50 kalin iinli; Giglincii beyitte, % 62.06 ince iinld, %
37.93 kalin {inlii; dordiincii beyitte % 32.14 ince iinli, % 67.85 kalin {inlii; besinci beyitte % 60.71

ince tinlii, % 39.28 kalmn iinlii seklindedir.

Cinani’nin {insiiz kullanma orani; birinci beyitte, % 33.33 akici, % 30.95 tonlu patlayici, %
19.04 tonsuz sizici, % 16.66 tonsuz patlayici; 2. beyitte, % 46.34 akici, % 2.43 tonlu sizici, % 2.43 v,
% 19.51 tonlu patlayici, % 14.63 tonsuz sizict, % 14.63 tonsuz patlayici; 3. beyitte, % 28.57 akici, %
2.38 tonlu sizic1, % 4.76 v, % 21.42 tonlu patlayici, % 26.19 tonsuz sizici, % 16.66 tonsuz patlayici; 4.
beyitte, % 41.02 akici, % 2.56 v, % 20. 51 tonlu patlayici, % 17.94 tonsuz sizici, % 17.94 tonsuz
patlayict; 5. beyitte, % 39.13 akici, % 4.34 tonlu sizic1, % 26.08 tonlu patlayici, % 10.86 tonsuz sizici,

% 19.56 tonsuz patlayici iinsiiz seklindedir.

Cinani’nin beyitlerinin ses degerleri bakimindan aldig1 genel puanlar; birinci beyit 51.2, 2.

beyit 65.95, 3. beyit 52.3, 4. beyit 62.3, 5. beyit 65.9’dur. Bu puanlar, siirin lirizm y06niinden
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Fuz@li’nin ve Necatl Bey’in siirinden daha geride oldugunu gdstermektedir. Ciinkii puanlar yiize
yaklastik¢a lirizm artar (Coskun, 2008). Bu sebeple, her bir sdzciigiin ses-anlam iligkisi gozetilerek

seslendirilmesi gerekir.

Akic1 insiizler, periyodik; tonlu sizic1 ve tonlu patlayici iinsiizler, periyodik-aperiyodik,
tonsuz sizicit ve tonsuz patlayict linsiizler aperiyodik seslerdir (Coskun, 2008). Sairlerin periyodik
insiizleri fazla kullanip, aperiyodik iinsiizleri az kullanmalari, onlarin siirini lirizme daha ¢ok

yaklagtirir.

Yukaridaki yiizdelik dilimleri inceledigimizde, Fuzili ve Necati Bey’in akici {nsiizleri
kullanma orani % 47’nin altina hi¢ diigmemistir, bu sairler hep % 47’nin iizerinde degisen oranlarda
akici {linsiiz kullanmiglardir. Bu, siir dili, akicilik, akenk ve ritim agisindan 6nemlidir. Cinani sadece %
46.34 oranla akic iinsiizleri bir beyitte fazlaca kullanmis, diger beyitlerde ise oran hep % 46.34’{in
altinda kalmustir; hatta bir beytinde akic1 iinsiiz kullanma orani % 28.57’ye kadar diigmiistiir. Bu, onun
siirinin lirizm bakimindan Fuzili ve Necati Bey’in siirlerine gore ¢ok farkli oldugunu gostermektedir.
Bunlarin arasinda en ¢ok akici iinsiiz kullanan sdir % 53.57’lik oranla Fuzali’dir. Fuzili’yi yaklasik
oranla % 52.54’le Necati Bey takip etmektedir. Cinani’nin akic1 iinsiiz kullanma orani1 ise % 37.67’de

kalmustir.

Sairlerin v akici {linsiiziinii hemen hemen ayni oranda kullandiklar1 goériilmektedir. V akici
tinsiizi puanlama tablosunda goriilecegi iizere, kullanildiginda lirizm agisindan siire katki
saglamaktadir. Tonlu sizict linsiizlerin siirlerde fazla olmasi da lirizmi artirir. Tonlu sizict linsiizleri
kullanma orani bakimindan; Fuzili % 4.16 ve Necati Bey’in % 3.8’lik oranla daha fazla tonlu sizici

linsiiz kullandiklari, Cinani’nin ise % 1.83 oranla daha az tonlu sizic1 kullandig1 goriilmektedir.

En az tonlu patlayici linsiiz oram1 % 15.89’1a Fuzili’nin siirindedir. Tonlu patlayici {insiiz
kullaniminda Necati Bey % 20.48 ile 2. sirada, Cinani ise % 23.69 ile 3. siradadir. Tonlu patlayici

iinsiizlerin siirlerde az olmasi siirin lirizme yaklagmasi anlamina gelir.

Siir tahlillerinde iinsiizlerin degerlendirilmeye alinmasi onemlidir (Flakowski, 1993). Bu
yoniiyle degerlendirildiginde % 11.59°1a Fuzili ve % 12.88’le Necati Bey’in tonsuz sizici linsiizleri, %
17.73’1e Cinani’den daha az kullandiklar goriilmektedir. Aym sekilde, % 13.03’le Fuzili ve % 9.77’1e
Necéati Bey’in tonsuz patlayici iinsiizleri kullanma oranlart % 17.09’la Cinani’den daha azdir. Bu
durum, Fuzlli ve Necati Bey’in siirlerinin Cinani’ye gore daha lirik olmasini saglamigtir. Ciinkii

tonsuz sizic1 ve tonsuz patlayicilar, aperiyodik seslerdir.

Siirlerin ifade bulmasini saglayan, kelime ve kelime birliklerinin duygu ve diisiince
anlamlariyla, bu birlikteliklerin sesleri ve ezgisidir. Yani, siirlerin basaris1 biitliinliyle fonetik-semantik
iligkili bir yazima baglhidir (Coskun, 2008). Siiphesiz sairler, duygularini en iyi ortaya koyabilenlerdir
ve onlarin yazdiklar siirler, beyit beyit ele alindiginda lirizm daha gok hissedilir. Ogrenciler, fonetik-

semantik iligkili siir 6gretiminde asagidaki sekilde ses ve anlam ¢alismalar1 yapmuslardir. Ogrenciler
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geleneksel yonteme gore, bu calismalar1 daha fazla severek yapmuslar, ses-anlam iligkisini irdeleyerek
ve lirizmi hissederek siirleri saglikli seslendirmislerdir. Asagiya yapilan bu c¢alismalardan, ii¢ siir

ornegi alimmisgtir:
Fuzili’nin Siiri
Ol peri-ves kim melahat miilkiinin sultanidur

Hiikm anun hiikmi mana ferman anun _fermanmdur

Burada asik, ayrilik acis1i ¢gekmekte ve sevgiliye 6zlem duymaktadir. Sevgilisini, giizellik
iilkesinin sultan1 olarak géren asik, ondan gelecek buyruk ve emrin ¢nemine deginmektedir. Asik

sevgiliyi her seyin lizerinde géormektedir ve ondan gelecek her seye razidir.

Sair burada, 57 akici iinlii ve iinsiiz, 1 v akici {insiizii, 2 tonlu patlayici iinsiiz, 7 tonsuz sizici
iinsiiz, 7 tonsuz patlayict iinsiiz kullanmistir. Akici linsiizlerin beyitte fazla olmasi, sdirin duygulariin
ifadesine giizellik ve ahenk katmaktadir. Beyitte sair, 56.3 puan alan meldhat kelimesi yerine latiflik,
giizellik anlamina gelen letafet kelimesini kullansaydi, kelime 33.8 puan alarak vezne uyacakti ama
siirde lirizm azalacakti. Goriildiigii gibi sair fonetik bakimdan puani fazla olan kelimeyi, dil bilinci
gergevesinde saglikli  segmistir. Milk kelimesi, miilkiiniin seklinde siirde gegmektedir ve
degerlendirmede 82 puan almistir. Bu kelime yerine sdir, ayn1 anlama gelen ve klasik sairlerce
kullanilan musrinin kelimesini kullanilsaydi vezin tutacakti ve kelime, ses degerleri bakimindan 83
puan alacakti. Fakat aradaki bir puanlik fark, kayda deger bir oran degildir. Sair 64.3 puan alan
sultamidir kelimesi yerine, pad-sahidir kelimesini tercih etseydi, 43.4 puanla kelime daha az puan
alacakti. Dolayisiyla burada sir, bilingli ve giizel se¢im yaparak, klasik siir gelenegi c¢ercevesinde
hem vezne uymus, hem de periyodik sesleri fazlaca kullanarak beyti 72.9 ortalama puanla lirik hale

getirmistir.

Stirdii Mecnun nevbetin simdi menem riisva-yi ask

Dogru derler her zaman bir dstkin devranidur

Burada yogun duygular yasayan asik, askinin esiri oldugunu, bu sebeple perisan oldugunu
belirtmektedir. Icinde bulundugu durumu anlatmak icin, klasik siirin Mecnfin gibi, iinlii bir

karakterinden faydalanan sair, duygularini ¢ok iyi yansitabilmistir.

Beyitte 54 akici {inlii ve {insiiz, 1 tonlu sizic1 iinsiiz, 3 v akici linsiizii, 10 tonlu patlayici {insiiz,
6 tonsuz sizici insiiz, 3 tonsuz patlayici {linsiiz bulunmaktadir. Sair 58.3 puan alan sirdii kelimesi
yerine 43.3 puanla degerlendirilen dutdu kelimesini veya 55 puanla savd: kelimesini kullansaydi az da
olsa lirizimden uzaklasilmig olacakti. Sair 85.1 puanlik devranidur kelimesi yerine klasik siirde zaman
anlaminda kullanilan ruzgdridur kelimesini tercih etseydi, bu kelime 81.8 puan alacakti. Beyitte séirin,
71 ortalama puanla beytini lirizme yaklastirmak igin kelime tercihlerinde oldukga isabetli davrandig:

goriilmektedir.
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Lahza lahza génliim odindan sererlerdiir ¢ihan

Katre katre goz token sanman sirigkiim kanidur

Her an agk atesiyle gonlii yanan asik, i¢inde bulundugu duygulan igtenlikle anlatmaktadir.
Asik, damla damla kanlh gozyasi doktiigiiniin sanilmamasini, bu akan gozyasi gibi goriinen parlak

damlalarin, aslinda gonliiniin atesinden ¢ikan kivilcimlar oldugunun bilinmesini istemektedir.

Bu beyitte de as1gin hal terclimesine devam eden sair, 53 akici tinlii ve {insiiz, 3 tonlu sizici
iinsiiz, 6 tonlu patlayici linsiiz, 7 tonsuz sizic1 iinsiiz, 9 tonsuz patlayici {insiiz kullanmistir. 63.95 puan
alan bu beyitte sair, ses ve anlam iliskisini saglikli olusturmustur, ¢iinkii yasadigi ask yiiziinden
sikintihidir. Beyitte sair, yasadigi ask atesinin kivileimlarinin gonliinden ¢iktigini sdylerken, askini
olumlu duygularla anlatmamaktadir; yani burada hayati toz pembe goéren, i¢i i¢cine sigmayan bir asik
tipi gormiilyoruz. Yasadigi agk atesiyle yanip kavrulan bir asik goriiyoruz, bu dogrultuda siir

duygularmin ifadesinde saglikli kelime tercihlerinde bulunmustur.

Cakler cismiimde tig-1 agkdan ayb etmeniiz

Kim ciinun giil-zdrinun munlar giil-i handanidur

Asik, aski keskin bir kilica benzeterek, viicudundaki yaralara bu kilicin sebep oldugunu ve
bunlarin delilik giil bahgesinde agilmis giillere benzedigini sdylemektedir. Benzetmelerin hakim

oldugu bu beyitte asigin, bu yaralar yiiziinden ayiplanmak istemedigi de goriillmektedir.

Burada da iginde bulundugu durumdan bahseden sir, 51 akici {inlii ve {insiiz, 2 tonlu sizici
iinsiiz, 10 tonlu patlayic {insiiz, 3 tonsuz sizici iinsiiz, 6 tonsuz patlayici iinsiiz kullanmigtir. Ask,
insanda olumlu duygular iiretir. Asik olan insan diinyay1, bambaska goriir, mutludur, i¢i i¢ine sigmaz.
Fakat burada, ask keskin bir kilica benzetilmistir. Askin asikta actig1 yaralar, giil bahgesindeki giillere
benzetilmistir. Giil bahgesi insanlarda olumlu duygular uyandirir ama burada delilik giil bahgesi
seklinde olumsuz yansitilmasi, sairin patlayici ve sizici tonsuzlari biraz daha fazla kullanmasina sebep
olmustur. Buradan asi1g1n askla ilgili sikintis1 oldugu goriilmektedir,; bu sikint1 olmasa, sairin yasadigi
agkla ici i¢ine sigmayacak, yasayacagi olumlu duygularla, olumlu anlam igeren kelimeleri tercih
edecek ve beytin puani 69.6 puandan daha yiiksek olacakti. Buradan hareketle sairin, duygularin

yansitmada ne kadar basarili oldugunu sdyleyebiliriz.

Ey Fuzili ola kim rahm ede yar efgdnuna

Aglagil zar anca kim zdar aglamak imkdnidur

Sair, mahlasini kendisinden soyutlayarak, Fuzili aglamak imkanin varken agla, belki sevgili
bu héline bakip sana acir ve yiizline bakar diyor. Burada asik, sevgilinin ilgisini beklemektedir. Siirin
biitiiniindeki ana duyguya baktigimizda, ask yiiziinden perisan olmus, sevgiliden ilgi bekleyen bir asik

ve onun i¢ginde yasadig1 duygular s6z konusu edilmistir.
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Burada da duygularini anlatmaya devam eden sair, 51 akici {inlii ve {insiiz, 3 tonlu sizici
iinsiiz, 7 tonlu patlayici {insiiz, 3 tonsuz sizici iinsiiz, 4 tonsuz patlayici tinsiiz kullanmistir. 68.8 puan
alan efgdnuna kelimesi yerine sair, aglamana kelimesini kullansaydi kelime 90 puan alacakti ve vezne
de uyacakti, fakat 2. misrada 2 tane aglamakla ilgili kelime oldugu igin sair, tercihini efgin
kelimesinden yana kullanmis olabilir. Sairin 80 puanlik agla kelimesi yerine, yine ayni puandaki
aglagil kelimesini tercih etme sebebi, tamamiyla vezne uyma diisiincesindendir. Aglamak olumlu bir
duygudur; ancak duygulu insanlar aglayabilir. Bu olumlu duyguya uygun olarak misra, 76.15 puan
almig, siirde lirizm artmustir. Burada sairin klasik siir gelenegi cergevesinde, kelime tercihinde ne

kadar isabetli oldugu goriilmektedir.

Tunca Kortantamer'in (1993), “siirler, ses ve s0z diizenlemeleri yoluyla ifade bi¢imi bulacak,
bir biitiin olusturacaktir” climlesinde ifade ettigi, ses ve sdz diizenlemelerini ortaya koymaya yonelik
olarak incelenen bu gazelde goriilmektedir ki, sdirin lirik siiri olusturma tarzi, onun dil bilincini
yansitmaktadir. Fuzili’nin siirinde ses ve s0z diizenlemeleri Ortiismils, ahenkli bir biitiin

olusturmustur.
Necati Bey’in Siiri
Bu siirde anlam “déne done” redifi etrafinda sekillenmektedir. Necatl Bey diger iki sair gibi,

agsk derdi karsisinda yasadiklarini anlatmaktadir. Bu siirde her seye boyun egen bir asik

goriilmektedir.

Cikali goklere dhum sereri done done

Yand: kandil-i sipihviin cigeri done done

Burada yasadigi atesli agkla ah etmekte olan asik, ahinin kivilcimlarinin déne done goklere
ulastigini ve bu kivileimlarla felegin kandilinin cigerinin de done done yandigini sOylemektedir.
Asigin ask derdi yiiziinden ¢ektigi atesli ahlarin kivileinu, gokyiizii kandilinin cigerini kendisi gibi

yakmistir. Burada sdir, yasanilan askin etkisi ve as181n tizerindeki halinden bahsetmektedir.

Beyitte sair, 47 akici tinli ve iinsiiz, 9 tonlu patlayici iinsiiz, 4 tonsuz sizici iinsiiz, 5 tonsuz
patlayici tinsiiz kullanmugtir. Sair ses degerleri bakimindan 39.9 puan alan ¢ikali kelimesi yerine gideli
kelimesini kullansaydi, kelime vezne uyardi ve 73.3 puan alirdi. Fakat done done goklere ¢ikmakla,
done done goklere gitmek ayni anlami ve melodiyi vermemektedir. 69.5 ortalama puan alan bu beyitte
sair, ayn1 Fuzili’nin yukaridaki 3. beyitteki durumuna benzer bir halde, yasadig1 agk yiiziinden atesli
ahlar etmektedir. Onun bu zor durumu ile felek kandilinin cigeri de yanmustir; yani sdir burada askini

olumlu duygularla yasamamaktadir, beytin aldig1 puan bu anlam diinyasi ¢ergevesinde sagliklidir.

Ayagi yer mi basar ziilfiine ber-dar olanun

Zevk ii sevk ile viriir can u seri déone done
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Burada aski yiiziinden daragacinda sallanan bir asik goriilmektedir. Bu daragaci sevgilinin

saclaridir. Asigin gonlii buraya asilidir ve asik, donerek burada seve seve canii vermektedir.

Beyitte 49 akici tinlii ve iinsiiz, 3 tonlu sizici {insiiz, 2 v akici {insiizii, 7 tonlu patlayici {insiiz, 4
tonsuz sizici iinsiiz, 2 tonsuz patlayici {insiiz kullanilmigtir. Sair, 58.3 puanlik basar yerine deger
kelimesini tercih etseydi, kelime 73.3 puan alacak ve vezne uyacakti. 2. misrada ise yine 57.5 puan
alan ser kelimesi yerine sair, bas kelimesini tercih etseydi 37.5 puanla, daha az puan alacakti. 78.9
puan alan beyitte sair, yagsadigi aska, seve seve basini ve canini feda etmeye hazirdir. Yani burada
yasadig1 askla mutlu olan bir asik vardir. Bu mutluluk duygulari beytin puanina yansimis ve i¢i i¢ine
sigmayan sair, burada lirizme daha fazla yaklasmistir. Buradan sdirin, kelime tercihlerinde ne kadar

basarili oldugu agikca goriilmektedir.

Sdm-1 ziilfiinle goniil misri harab oldr diyii

Sana iletdi kebiiter haberi done done

Klasik siirde sevgilinin saglar1 her zaman siyahtir. Burada sair, sevgilinin saginin karaligiyla,
gonliiniin harap oldugu soyliiyor. Asigin bu perisan halini sevgiliye, giivercin haber ediyor. Giivercin
posta kusu olarak bilinir ve burada, siirin redifi ¢er¢evesinde done done haber iletme gorevini

iistlenmistir.

Beyitte 47 akici linlii ve {insiiz, 1 tonlu sizic1 iinsiiz, 9 tonlu patlayici iinsiiz, 6 tonsuz sizici
iinsiiz, 3 tonsuz patlayici iinsiiz kullanilmigtir. Sair, 71.6 puanlik musri kelimesi yerine 69.9 puanlik
miilkii kelimesini tercih etseydi, kelime vezne uyacak fakat daha az puan alacakti. 58.3 puanlik hardb
ve 80 puanlik oldu kelimeleri yerine, 57 puanlik perisand: kelimesini veya 62.6 puanlik yikilmisdi
kelimesini kullansaydi sair, ayn1 anlami yakalayacak, vezin de tutacak fakat daha az puan alacakti. 2.
misrada 56.6 puanlik iletdi kelimesi yerine 57.5 puanlik getirdi kelimesi kullanilabilirdi. Fakat bu iki
kelime arasinda miithim bir puan farkinin olmadigi da unutulmamalidir. Sair 45 puanlk kebiiter
kelimesi yerine, 84 puanlik gilivercin yerine eski dilde gegen giigercin kelimesini kullansayd: kelime,
hem vezne uyacak hem de daha fazla puan alacakti. 67.95 puan alan beyitte sair, sevgilinin saginin
karanliginda goniil {ilkesinin perisan oldugunu sdylerken, yine agk yiiziinden cektigi sikintili halden
bahsediyor. Tabi bu duygularin yansitildigir beytin aldigi puan bir dnceki beyitten farkli olacaktir.

Fakat burada da yine, sdirin genel anlamda kelime tercihlerinde basarili oldugu séylenmelidir.

Sen durub raks idestin karsuna ben boynum egem

Ine ziilfiin koca sen sim-beri done done

Burada asik, sevgilisinin kalkip dans etmesini, eglenmesini istiyor, bu sirada onun sag¢inin,
inerek o glimiis gibi parlak gogiislii giizeli sarmasini istiyor. Kendisi adina bir istekte bulunmayan sair,
yasadig1 agkla tam teslimiyetci bir dgik modeli sergilemektedir. Sevgilisi eglenirken, kendisinin onun
kargisinda boyun egerek durmasi bu teslimiyeti gostermektedir. Ancak ¢ok seven kisi, bu fedakarligi

yapabilir.
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Burada, 48 akic1 {inlii ve linsiliz, 1 tonlu sizic1 {insiiz, 7 tonlu patlayici tinsiiz, 7 tonsuz sizict
iinsiiz, 6 tonsuz patlayici iinsliz kullanilmistir. Sair, 73.3 puanlik durub kelimesi yerine doniib
kelimesini kullansaydi yine aymi puami alacakti. Ciinkii r ve n sesleri akicidir. Dolayisiyla burada
anlamin hangi kelime ile daha iyi saglandigina bakmak gerekir. 10 puanlik koga kelimesi yerine 57.5
puanlik sara kelimesini tercih etseydi sdir, kelime siire daha fazla puan getirecekti. 67.33 puan alan
beyitte sevgili eglenirken, karsisinda boyun biiken bir asik vardir. Bu asik caresiz, boynunu biikiik bir
halde sevgiliye karsidan bakmaktadir. Caresiz 4sigin halinin, anlatildigi beytin aldigi puan, bu
dogrultuda saghiklidir.

Ka’be olmasa kapun ay ile giin leyl ii nehar

Eylemezlerdi tavaf ol giizeri done done

Asik sevgilinin bulundugu yeri Ka’be gibi kutsal kabul ediyor. Diinyanin doniisii gergegini,
kendince kutsal saydigi sevgilinin mekanini, ay ve giinesin tavaf etmek istemesi gibi giizel bir sebebe

bagliyor. Burada asigin, sevgiliyi ylicelttigi goriiliiyor.

Burada 50 akici iinlii ve iinsiiz, 2 tonlu sizici {insiiz, 1 v akici {insiizii, 6 tonlu patlayici {insiiz, 3
tonsuz sizici linsiliz, 4 tonsuz patlayict tinsiiz kullanmistir. Sair 99.9 puanlik ley! yerine seb kelimesini
tercih etseydi vezin tutacak fakat kelime 37.5 puan alacak ve siir lirizmden bir hayli uzaklasacakti.
71.6 puanlik nehdr kelimesi yerine, glindiiz anlaminda eski dilde kullanilan giiniiz kelimesini tercih
etseydi sair, 76.6 puan alacakti. 2. misrada sair, 76.6 puanlik giizeri kelimesi yerine civar1 veya tarafi
kelimelerini kullanabilirdi. Sair civar: kelimesini kullansa, 83.3 puanla daha fazla puan alacakti ve
kelime vezne uyacakti. Taraf kelimesi ise 41.6 puanla glizer kelimesinin puanindan daha geride
kalacakti. Gilizeri kelimesindeki biitiin iinliiller ince tinlii oldugu icin, estetik acidan beyitle daha
uyumlu goriinmektedir. Burada sairin ne derece isabetli secim yaptig1 bir kez daha goriilmektedir. 76
puan alan beyitte sdir, cosku icerisindedir, sevgilisinin bulundugu yeri kutsal goriip, onun etrafinda
olmaktan mutluluk duymaktadir. Bu coskuyu beyitte ¢ok iyi yansitan sdir, 76 ortalama puanla lirizmi

artirmistir.

Sen olasun diyii yir yir asilup dyineler

Gelene gidene eyler nazart done done

Burada asik, sadece kendisinin degil, biitiin varliklarin sevgiliye hayranligini dile getirmek
istiyor. Eskiden satilmak i¢in pazar yerlerine getirilen aynalar, iple yukarn asilir ve riizgérla
donerlermis. Iste sair, pazardaki bu duruma, aynalarin bile sevgiliyi gorebilmek igin, gelene gegene

donerek baktiklari gibi giizel bir sebep buluyor. Asik tabii ki diinyay1 bambaska algilayan kisidir.

Beyitte 53 akici tinlii ve {insiiz, 1 tonlu sizic1 linsiliz, 6 tonlu patlayici iinsiiz, 3 tonsuz sizici
iinsiiz, 1 tonsuz patlayici linsliz kullanmilmigtir. Sair, 71.6 puanlik olasun kelimesi yerine 68.8 puanlik
gelesin kelimesini kullanabilirdi fakat puan agisindan, bu kelimenin bir katkisi olmayacakti. Yine sair,

ikinci misrada 73.3 puanlik gidene kelimesi yerine, 56.6 puanlik gecene kelimesini tercih etse, misra
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daha az puan almis olacakti. 89.9 puanlik nazar: kelimesi yerine, bahisi kelimesi kullanilsa beyit, 30
puanla daha az puan alacakti. Burada, sdirin kelime tercihlerinden, akicilign ve siirselligi
yakalamaktaki ustalig1 goriinmektedir. Beyitte yasadigi askla ici igine sigmayan sair, bir 6nceki beyitte
oldugu gibi, tabiattaki varliklarin kendiliginden doniigiinii sevgilinin giizelligine hayran olmalarina
bagliyor. Yasadigi agkla her seye farkli bir gdzle bakip, farkli yakistirmalar yapiyor. Yasadigi

mutlulugu sair, bu beyitte 81.75 ortalama puanla ¢ok iyi aksettirmistir.

Ey Necati yarasur mutribi seh meclisiniin

Raks urub okiya bu si’r-i teri done done

Burada sair yazdigi siiri taze, yeni siir olarak tanimlamaktadir. Sair bu yeni siirinin, sevgilinin
bulundugu mecliste, calgici tarafindan dansla donerek okunmasini istemektedir. Siirinin bu sekilde
icra edilmesinin meclise yakisacagim belirten séir, bu sekilde duygularinmi sevgiliye ulagtirmis

olacaktir.

Burada 48 akici iinli ve iinsiiz, 6 tonlu patlayict iinsiiz, 6 tonsuz sizici iinsiiz, 6 tonsuz
patlayici insiiz kullanilmigtir. 80 puanlik wrub kelimesi yerine sdir, 60 puanlik edib kelimesini
kullansa, aymi sekilde misrain puani azalacakti. Fakat sdir, 55 puan alan feri kelimesi yerine ayni
anlama gelen nev siiri ifadesini kullansaydi, nev 95 puan alacak, vezne uyacak ve misrain puani biraz
daha artacakti. Burada onceki iki beyitte cosan sdir biraz duruluyor. Sevgilinin giizelliginden
kendisinin yazdig1 bu siiri tanimlamaya gecen sair, yeni yazdigi siirinin sevgilinin bulundugu mecliste
okunmasini istiyor. Bu istegi 63.21 puanla beyte yansitan sdir yine, asigin coskusunun durgunlugunu

saglikli sekilde yansitiyor.

Necati Bey’in hem vezne uyma, hem ses ve anlamu Ortiistiirme, hem de lirik sdyleyisi
yakalama basarisinin ¢ok iyi oldugu goz ardi edilmemelidir. Kurnaz (2004)’a gore, klasik siirimizde
aruz vezni, kafiye ve redif gibi teknik zorunluluklarla kendiliginden olusan bir ritim ve ahenk vardir.
Iste bu kendiliginden olusan ritmi saglayan sey siiphesiz, sdirin kiiltiirel kimligi, dille tamgik olmast ve

bu sayede ses-anlam iligkisini saglikli yansitabilmesidir.

Cinani’nin Siiri

Seng-i gamla sise-i dilden figar eksik degil
Ol sebebtendir ki daim inkisar eksik degil

Cinani’nin girinde “eksik degil” redifi ¢er¢evesinde anlam sekillenmektedir. Cinani de diger
iki sdir gibi, agsk derdinden muzdariptir. Gonlii cam gibi kirilgan olan asik, ¢ektigi agk sikintisini,

gonliinii kiran bir tas olarak tanimliyor.

Burada 44 akici iinli ve iinsiiz, 13 tonlu patlayici insiliz, 8 tonsuz sizici iinsiiz, 7 tonsuz

patlayici linsiiz kullanilmistir. Sair, ses degerleri bakimindan 58.3 puan alan seng-i ve 86.6 puan alan
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gamla tamlamasini, gam tasiyla seklinde kullansaydi, gam 80 puan, tasiyla kelimesi 56.3 puanla daha
az puan alacakti. Aradaki puan farki kayda deger bir fark degildir. 15 puanlik sise-i ve 80 puanlik
dilden tamlamasi yerine sair, ayni anlama gelen dil-i sikest tamlamasi tercih etseydi, tamlama vezne
uyacakti, dil 80 puan, sikest 17.6 puan alacakti fakat aradaki puan farkinin az oldugu goézden
kagmamalidir. 51.2 puan alan beytin genel puam lirizm agisindan degerlendirildiginde bir hayli
diistiktlr. Yukarida Fuzili ve Necati Bey’in agkin sikintisini yasadiklart beyitlerde 63.95 puanin altina
diismedikleri goriilmiistiir. Burada Cindni’nin ayni duygularin ifadesinde lirizm yoniinden s6z konusu

iki sairden daha geride kaldig1 goriilmektedir.

Olmadi hali basim bir dem hevd-yt agktan
Miirtefi yerdir amin-¢tin riizgar eksik degil

Asik, basmin bir an bile asktan uzak kalmadigini, orasinimn yiiksek bir yer oldugu igin (basin
bulundugu bodlge) riizgarinin da hi¢ eksik olmadigini séyliiyor. Cinani burada hal terciimesine devam

ediyor. Burada da klasik siirin muzdarip asig1 goriilityor.

Sairin bu beyti yazarken, 47 akici linlii ve {insiiz, 1 tonlu sizici linsiiz, 1 v akici tinsiizi, 8 tonlu
patlayici iinsiliz, 6 tonsuz sizici {insiiz, 6 tonsuz patlayici {insiiz kullandigi goriilmektedir. Burada sair,
58.3 puanlik basim kelimesi yerine 71.6 puanlik serim kelimesini kullansaydi, siirinin puani biraz daha
artabilirdi. Yine 80 puanlik dem kelimesi yerine 100 puanlik an kelimesi kullanilsaydi, siirin puani
artacakti. Cinani’nin siiri, diger iki sdire gore ses degerleri bakimindan daha az puan almistir. Bu
kelimeler kullanilsaydi puan artacak siir boylelikle, lirik olmaya biraz daha yaklasacakti. 65.95 puan
alan beyitte sdir, beytin anlami dogrultusunda, birinci beyte gore biraz daha duygu yogunlugunu
artirmistir. Sair, agk hevesinden gonliiniin bir an bile uzak kalmadigini soylerken, daha fazla puan

getirecek kelimeleri kullanarak lirizmi biraz daha artirabilirdi.

Bir gazal-1 vahsi istersen goniil gel asik ol

Ask vadisinde hi¢ sayd u sikar eksik degil

Burada gonliine seslenen sair, eger vahsi bir ceylan avlamak istersen gel asik ol; burasi agk
vadisidir, orada av ve avlanma hig eksik olmaz, diyor. Asigin gonlii ask vadisidir, bu vadide her zaman

asik ve ma’sik bulunmaktadir.

Beyitte 41 akici Uinlii ve tinsiiz, 1 tonlu sizic1 iinsiiz, 2 v akici {insiizil, 9 tonlu patlayici {insiiz,
11 tonsuz sizic1 linsiliz, 7 tonsuz patlayici linsiiz vardir. 52.3 Genel ortalama puan alan beyitte sair,
sevgiliyi vahsi bir ceylana benzetiyor ve av olarak goriiyor. Asigi ise avel olarak goriiyor. Bu
duygular, sairin agka bakis agisin1 gosteriyor. Fuziili ve Necati Bey’deki gibi cosan, yasadigi askla
sarhos olan bir asik gormiiyoruz. Bu sebeple beytin, bu puani almas: dogaldir. Fakat gortiliiyor ki,
diger iki sdire gore Cinani, agki anlatmada coskulu degildir ve buna paralel olarak da siirinde lirizm

azdir.

Sanat olsa hiiblar sevmek bana ddim nola
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Kdrddn-1 dehr olan tistdda kar eksik degil

Asik, giizeller sevmenin sanat oldugunu, kendisinin diima bu sanatla ugrastigim séyliiyor.
Buradaki asik, gilizeller sevmeyi kazang olarak gormektedir. Giizeller sevmeyi kar, kazang olarak
goren asik, maddeci bir yaklasim sergilemektedir. Son beyitte de her giin dort, bes giizel neyine
yetmiyor ifadesi bu maddeci yaklagimi gostermektedir. Fuzili ve Necati Bey’in agkina manevi
duygular hakimdir. Fuzili ve Necati Bey’in aski algilayis tarzi ile Cinani arasindaki fark, burada

acikea goriilmektedir.

Burada 44 akici Uinlii ve {insiiz, 1 v akici linsiizii, 8 tonlu patlayici tinsiiz, 7 tonsuz sizici {insiiz,
7 tonsuz patlayici iinsiiz kullanilmigtir. Yine kardan-1 dehr tamlamasindaki, 58.3 puan alan dehr
kelimesi yerine, ayn1 manaya gelen devr kelimesini kullanilsaydi kelime, 83.3 puan alacak ve vezne
uyacakti. Sair, 28.3 puan alan zistdda kelimesi yerine, 73.3 puan alan erbdba kelimesini tercih etse,
vezne uyacak ve beytin ses degerleri bakimindan aldig1 puan yine artacakti. Burada devrin, zamanin
becerikli iistadina karin, kazancin giizeller sevmek oldugunu séyleyen sairin diger iki saire gore, aski
algilayis sekli farklidir. 62.3 ortalama puan alan beyitte sair, kendisine giizeller sevmenin daima sanat
oldugunu, bu héliyle zamanin becerikli {istad1 olarak kazan¢ta oldugunu soyliiyor. Bu sdylemle aska
bakis acisim1 yansitan sadirin aldigi puan, bu cergeveden bakilirsa saglikhidir. Fakat sair, kelime
tercihlerinde yukarida isaret ettigimiz gibi daha dikkatli davranarak, daha fazla puan alabilirdi.

Cinani’nin akici iinsiizleri az kullanmasi, beyitlerinin ve siirinin puani azaltmistir.

Teng-dest oldunsa birkag giin Cinani olma zdr

Gam degil her riiz ¢iin penc ii cehdr eksik degil

Burada sair, kendisine sesleniyor ve elin birka¢ gilinliigline giizeller bakimimdan daraldiysa
iziilme, bunda ne var, her giin dort bes giizel neyine yetmiyor, diyor. Bir dnceki beyte paralel olarak

burada yine sair, agka maddeci tavriyla yaklagsmaktadir.

Sair burada, 44 akic1 iinlii ve {insiiz, 2 tonlu sizici1 iinsiiz, 12 tonlu patlayici iinsiiz, 5 tonsuz
sizicl iinsiliz, 9 tonsuz patlayici Unsiiz kullanmigtir. 42.6 puanlik teng-dest ve 68.8 puanlik oldinsa
kelimeleri yerine, 39 puanlik pulsuz, 57 puanlik kaldinsa kelimelerini kullanabilirdi, fakat kelimeler
arasinda pek puan farkinin olmadigi ve kelimelerin her iki sdylenis sekliyle de vezne uydugu gézden
kagmamalidir. 65.9 ortalama puan alan beyitte sair, yine agka diger iki sdirden farkli bakiyor. Bu bakis
acist ile duygularinin ifadesinde coskulu olmayan sairin aldig1 puan sagliklidir. Fakat lirizm yoniinden

baktigimizda, bu olumlu degildir.
SONUC

Tiirk¢e egitimi boliimiinde okuyan dgrencilerle yapilan fonetik-semantik iligkili siir inceleme

yontemi ile yapilan siir 6gretimi sonucunda su sonuglara ulagilmistir:
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Sairlerin lirizm duygusu veren siirlerinde, isledikleri konulara uygun olarak, akici sesleri
fazlaca kullanmalari; onlarin, dile ve edebiyata hakimiyetlerini gostermektedir. Lirik siirlerde
kelimelerin puan degerleri 100’e dogru yaklasir. Fuzali ve Necati Bey’in tablo-2 ve tablo-3’te aldiklar
puanlara bakildiginda 70.72 ve 72.09 ortalamaya sahip olduklar1 goriilmektedir. Tablo-4’te goriilecegi
izere, Cinani ise 59.53 ortalama puanla, donemindeki ve giiniimiizdeki siir anlayisina gore, Fuzlli ve
Necati Bey’den lirizm yoniiyle daha geride kalmigtir. Cinani kelime tercihlerinde pek isabetli degildir.

Cinani’nin siirinin aldig1 puan, diger iki saire gore bir hayli azdir.

Burada klasik siir 6rneklerinden failatiin failatiin failatiin failiin vezninde ii¢ siir incelenmistir.
Siirlerde secilen kelimelerin, hem klasik siir gelenegi dogrultusunda vezne uymasi hem de anlam
yoniiyle siirle ortiismesi 6nemlidir. Yaptigimiz inceleme sonucunda, 6zellikle Fuziili ve Necati Bey’in
bu iki unsura dikkat ettikleri goriilmektedir. Fuzili ve Necatl Bey’in siirlerinde, kelimelerin yakin ya
da es anlamlilarim1 yerlestirdigimizde, genellikle sairin kelimesinden daha az puan aldig1 goriildii.
Fakat Cinani’de bizim yerlestirdigimiz yakin ya da es anlamli kelimeler, genellikle daha fazla puan

aldi. Bu da tablolardaki genel ortalama puanlar1 dogruladi.

Sairlerin lirik siiri olusturma tarzlari, kelime tercihlerinde isabetli davrandiklara isaret
etmektedir. Fuzull ve Neciti Bey’in kelimelerdeki ses degerlerini algilayip, onlara gore kelime
secmeleri, dil bilingleri sayesinde olmustur. Bu dogrultuda s6z konusu iki sdirin, kelime ve kelime
birliklerinin i¢ diinyasini anlayan, bu birliklerin psikolojik yapilarindaki duygu orgiilerini ¢ézebilen

kisiler oldugunu soyleyebiliriz.

Fuzhli ve Necati Bey periyodik {insiizleri fazla kullanirken, buna karsilik Cindni’nin
aperiyodik tinsiizleri fazla kullandig1 goriilmistiir. Periyodik {insiizlerin fazlaca bulundugu kelimeleri

kullanan sairlerin, lirizmi yansitmas1 dogal ve saglikli bir sonugtur.

Fuzili ve Necati Bey’in agkina manevi duygular hakimdir. Cinani’de ise maddeci bir tutum
vardir. Askin manevi yoniiniin anlatildig: siirlerde, duygular daha yogun yasandigi igin lirizm daha
fazladir. Bu dogrultuda, Fuziili ve Necati Bey’in agki algilayis tarzi ile Cinani arasindaki fark, siirlerin

aldig1 puanlara da yansimistir.

Fuzili ve Necati Bey’in siirlerinde kulaga hos gelen bir ses diinyasiyla ses birliktelikleriyle
uyum i¢inde olan bir duygu diinyas1 vardir ve bu iki diinya birbiriyle ahenk i¢indedir. Bu iki sairin
dogru ses-anlam iliskisi kurabildikleri goriilmektedir. Zaten bu iki sairin donemlerinde ve giiniimiizde

sOhretlerinin devam etmesi bu iliskinin saglam olmasindan kaynaklanmaktadir.
ONERILER

Derslerde saglikli siir 6gretimi yapmak icin, siirlerde gecen kelimeleri anlamima ve ses
degerlerine gore, dogru seslendirmek gerekir. Seslendirmenin dogru yapilabilmesi i¢in, siirlerdeki
kelime ve kelime gruplarinin yansittig1 duygu ve diistince diinyasi, bu tiir calismalarla dogru bir yere

oturtulmalidir. Mugla Universitesi’nde yapilan bu ¢aligmalarla, ses-anlam iliskisini dogru kavrayan
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Tiirkce egitimi boliimii 6grencileri, siirleri duygu diinyasina gore saglikli okuyabilmektedirler. Yapilan
Ogretimde tam 6grenme modeli drnek alinmig ve yapilan uygulamali 6gretim sonucunda, dgrencilerin
hepsinin, siirleri duygusuna uygun ses-anlam iligkisi ¢ergevesinde okuduklar1 goriilmiistiir. Bu
sebeple, Tiirkce ve Tirk dili edebiyati derslerinde yapilacak siir tahlillerinde, mutlaka fonetikten

yararlanilmalidir.

Ogretmenlerin  dgrencilere, kelimelerin anlamlar1 ile ses degerleri arasindaki iliskiyi
kavratmalar1 ve siirin duygu diinyasin1 saglikli yansitacak sekilde, sesli okuma yaptirmalar1 gerekir.
Siirleri okutmadan, siirdeki diinyay1 algilatmadan yapilan tahliller, 6grencilerin siirleri, dzellikle de
klasik siirleri benimsemelerini zorlagtirmaktadir. Bu sebeple, siir dgretimi yapilirken; siirler, biitiin
ogrenciler tarafindan sesli okunmali ve 6grencilerin, bu duygu-diisiince diinyasinda yasamalari
saglanmalidir. Ayrica 6grencilerin, tahlil calismalarmi severek yapabilmeleri igin ses degerleri

hesaplanmus, lirik 6zellikli siirlerle karsilastirilmalari iyi olacaktir.

Siirlerin lirizminin dinleyiciye hissettirilmesinde, duraklar son derce Onemlidir. Siirlerde
fonetik-semantik iliskisini kavrayan 6grenciler, siirleri ses-anlam iligkisine uygun, kelime ve kelime
birliklerinin duygu ve diisiince yiiklerine uygun olarak, dogru tonlamalarla ritmik duraklar yaparak,

seslendirebilmektedirler.

Siir 6gretimi yaparken, kelimelerin ses degerlerini, psikolojik yapiya uygun olarak yansitmak,
saglikli olarak bunu gerceklestirmek, &grencilerin = siirlerin  diinyasim1  algilayabilmelerini
kolaylastiracaktir. Ogrenciler siirlerdeki ses-anlam iliskilerini saglikli bir sekilde algilarlarsa; onlari,

duygu diinyalarina uygun sekilde ¢oziimleyip yorumlayabileceklerdir.

Siir 6gretimini gergeklestirirken, okumay1 sdirlerin kelime se¢imlerindeki hassasiyetleri
dogrultusunda yaparak, kelimelerin ve kelime gruplarimin anlamini kavratmak ve siirlerin duygusunu
saglikli yansitabilmek lazimdir. Fonetik-semantik iligkili bu tiir ¢alismalardan sonra Ogrenciler,

siirlerdeki kelime ve kelime birliklerini tespit edip, ahenge ve anlama gore okuyabileceklerdir.

Ogrencilere estetik duygularmn kazandirilmasinda siirler &nemli role sahiptir. Tiirkge
egitiminin amaclarindan biri olan 6grencilere estetik duygularin kazandirilmasi, bu tiir uygulamali
caligmalarla miimkiin olmaktadir. Sonu¢ olarak; fonetik-semantik iligkili bu 6gretim yontemi ile
yetisen Ogrenciler, ses degerlerinin siirlerin ses ve anlamina yapmis oldugu katkilari kavrayacak,

boylece siirleri saglikli seslendirebileceklerdir.

96



Giliz-2010 Cilt:9 Sayi1:34 (080-097) ISSN:1304-0278 Autumn-2010 Volume:9 Issue:34

KAYNAKCA

Coskun, M. V. (2000). Tiirkiye Tiirk¢esinde Vurgu, Ton, Ezgi. Tiirk Dili, 584, 225-234.

Coskun, M. V. & Agik Onkas, N. (2006). Fonetik Laboratuar1 Destekli Edebiyat Egitimi. 6th
International Educational Technology Conference. Eastern Mediterranean University. I, 374-
379.

Coskun, M. V., Acik Onkas, N. & Cetin, D. (2005). Prosodik Unsurlarin Siir Okuma Yoluyla Beceri
Olarak Kazandirilmasinda Bilgisayarli Ogretim. V. International Educational Technologies
Conference. Sakarya University, 11, 712-717.

Coskun, M. V. (2008). Tiirk¢enin Ses Bilgisi. istanbul: IQ Kiiltiir Sanat Yayincilik.

Eliot, T. S. (1983). Edebiyat Uzerine Diisiinceler. Cev. Sevim Kantarcioglu, Ankara: Paradigma
Yayinlari.

Flakowski-Jankovic, M. (1993). Klangstrukturen und inhaltliche Aussage in lyrischer Dichtung-
Untersuchungen zur Phonostilistik-Theoretische Grundlagen und praktische Analyse,
Frankfurt am Main.

Karadag, M. (1988). Diksiyon Bilgileri ve Konusma Sanati. Uludag Univ. Balikesir: NEF Yaynlar1.

Kavcar, C., Oguzkan F. & Aksoy, O. (2007). Yazih ve Sozlii Anlatim. Ankara: An1 Yayincilik.

Kavcar, C., Oguzkan F. & Sever, S. (1995). Tiirkce Ogretimi. Ankara: Engin Yaymevi.

Kortantamer, T. (1993). Tiirk Siirinde Ses Konusunda ve Ses Gelismesinin Devamlilig1 Uzerine Bazi

Diisiinceler. Eski Tiirk Edebiyati Makaleler. Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 273-336.

Kurnaz, C. (2004). Eski Tiirk Edebiyati. Ankara: Bizim Biiro Yaymlar.

Ozdemir, E. (1995). Elestirel Okuma. Ankara: Umit Yayinlari.

97



