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Abdiilkahir El-Ciircini’ye Nispet Edilen Diircii’d-Diirer Isimli Tefsirin Aidiyetine
Dair Bir Inceleme

Soner AKSOY*

Oz

Islam ilim geleneginin 6nemli halkalarindan birisini olusturan Abdiilkahir el-Ciircani (6. 471/1078) dilci kim-
ligiyle belagat ve fesdhat alaninda temeyyiiz etmis ve bu alanlara dair ¢ok sayida eser kaleme almustir. Kay-
naklar Circini’nin tefsir sahasinda da énemli bir isim oldugunu ve bu alana dair eserler kaleme aldigint
zikretmistir. Bu baglamda yapacagimiz ¢alismanin temel amact birtakim kaynaklarda Ciircani’ye nispet edilen
ve glinimizde de iki ayr1 baskist yapilan Direi’d-diirer isimli tefsirin kendisine aidiyetini incelemek ve arastir-
maktir. Bu amaca déntk olarak Ciircant’ye nispetle baskist yapilan Diirei’d-diirer isimli tefsirin icerigi, dslup
ve muhteva bakimindan incelenmistir. Bu baglamda calisma dért basliktan olusturulmus, birinci baglikta
Diireii’d-diirer isimli tefsir hakkinda teknik bilgiye, ikinci baslikta tefsirin Clircani’ye ait olduguna dair delillere,
tclinctl baslikta ait olmadigina dair delillere, dérdinct baslikta ise, bu delillerin degerlendirilmesine yer ve-
rilmistir. Buna gbre Diircii’d-djirer isimli tefsirin Ciircant’ye ait olduguna dair birtakim deliller olsa da ait ol-
madigina dair delillerin daha giiclii oldugu sonucuna varilmstir.

Anahtar Kelimeler: Clrcani, Diircii'd-diirer, Tefsir, Aidiyet, Inceleme.

An Investigation on the Attribution of the Exegetical Work Entitled Duzj al-Durar to ‘Abd al-
Qahir al-Jurjani

Abstract

‘Abd al-Qahir al-Jurjani (d. 471/1078), who represents an important link in the Islamic scholarly tradition,
was distinguished in the ateas of rhetotic (balaghah) and eloquence (fasahah), and as a linguist wrote nume-
rous works in these respective fields. Sources also mention Jurjani among the important names in the field
of Quranic exegesis (Z4fsir), and that he wrote works in connection to this field. In this context, the primary
objective of this study is to investigate and examine the attribution of the exegetical work entitled Dusy al-
durar to Jurjani as is found in many a source including a separate, more recently printed edition. In line with
this objective, the substance, style and content of the edition ascribed to Jurjani of the exegetical work Dury
al-durar has been analyzed. In this regard, the study is comprised of four headings, the first of which has
been assigned to Durj al-durar's technical details, the second heading to the evidences on the exegetical work
belonging to Jurjani, the third heading on evidences of it not belonging to him, and as for the fourth heading
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is where all of these evidences are analyzed. Accordingly, in spite of there being some evidence that the
exegetical work entitled Durj al-durar belongs to Jurjani, we have come to the conclusion that the evidence
of it not belonging to him is rather more substantial.

Keywords: Jurjani, Durj al-durar, Exegesis, Attribution, 1nvestigation.

GIRIS

Abdiilkahir el-Ciircani (6. 471/1078), bu giin Iran sinirlart igerisinde yer alan Ciircan sehrinde
dogmus, orada yasamus, 6nemli hocalardan 6zellikle Arap dili ve edebiyati alaninda ders almug, olus-
turdugu ders halkalar1 vasitasiyla bircok 6grenci yetistirmis, dil, belagat ve fesahat alanlarinda sahip
oldugu ilmi birikimi, te’lif ettigi eserlerle kalict hale getirmis veldd bir alimdir."! Ciircani’nin kaleme
aldig1 eserler genellikle Arap dili ve belagatt sahasinda olmakla birlikte, bir kisim kaynaklar kendisi-
nin Diircii’d-drirer isimli bir eserinin oldugunu kaydetmistir. Giinimiizde ise Ciircani’ye nispet edilen
bu eserin, iki ayr1 nesri yapilmustir.

Curcant’ye nispet edilerek yayinlanan Diirei'd-drirer isimli eserin kendisine aidiyeti konusunda
kesin olmamakla birlikte bir kisim stiphelerin oldugunu séyleyebiliriz. Bu baglamda eserin tahkikini
yapan muhakkiklerin kismen bu siiphelere dikkat cektiklerini belirtmeliyiz.> Ayrica Ismail Eren ta-
rafindan kaleme alinan bir ¢alismada, Diireii'd-diirer isimli eserin Circani’ye aidiyeti, Deldiln’l-i‘caz
isimli eserinde yer verilen ayet yorumlariyla mukayese edilerek incelenmistir.” Bununla bitlikte biz
meseleyi daha genis bir cercevede, sistematik ve biitiinciil olarak ele almaya calisacagiz. Ozellikle
Diireii’d-djirer gibi 6nemli ve hacimli bir eserin Clrcani’ye aidiyetine dair Turkiye’de ciddi bir calis-
manin yaptlmamasi, bizi béyle bir arastirma yapmaya sevk etmistir.

I Circani’nin hayatina dair genis bilgi icin bk. Abdurrahman b. Muhammed b. Ubeydullah el-Ensari Kemaluddin el-
Enbarl, Niizhetii'l-elibbi fi tabakditi’l-udebd, tahk. Ibrahim Samirayi (Urdiin: Mektebeti’l-Menar, 1985), 265;
Cemaluddin Ebwl-Hasen Ali b. Ytsuf el-Kifti, [nbabu’r-ruvit ‘ali enbibu n-nubit Beyrut: el-Mektebeti’l-Unsuriyye,
2003), 2: 188; Semsuddin Eba Abdillah Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, e~ Tberu fi haberi men gaber, tahk. Eba
Hacir Muhammed es-Sa‘id (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, ts.), 2: 330; Salahuddin Muhammed b. Sakir b. Ahmed,
Fevatii'l-vefayat, tahk. Thsan Abbas (Beyrut: Daru Sadir, 1973), 2: 370; Ebd Muhammed b. Ali b. Siileyman el-Yafi4,
Miratii’l-cinan (Beyrut: Darw’l-Kutubi’l-Tlmiyye, 1997), 3: 78; Tacuddin Takiyyuddin es-Sublki, Tabakditu's-Safi iyyeti’l-
kiibrd, tahk. Mahmud Muhammed Tannahi (Beyrut: Hicr 1i’t-T1ba‘a ve’n-Nesr, 1993), 5: 149; Abdurrahman Ebu
Bekr Celaluddin es-Suyatl, Bugyetsi l-ougit, tahk. Muhammed Ebu’l-Fazl Ibrahim (Liibnan: el-Mektebetii’l-*Astiyye,
ts.), 2: 106; Muhammed b. Ali b. Ahmed Semsuddin ed-Davadi, Tabakdtu'l-miifessirin (Beyrut: Darul-Kutubi’l-1l-
miyye, ts.), 1: 336; Ahmed b. Muhammed el-Edirnevi, Tabakdtii’l-miifessirin, tahk. Sileyman b. Salih (Suad: Mekte-
beti’l-Ulim, 1997), 1: 133; Abdulhayy b. Ahmed b. Muhammed Ebu’l-Felah Tbnu’l-Tmad el-Hanbeli, Sezerizn’y-
zeheb, tahk. Mahmud el-Arnavid (Beyrut: Daru Tbni Kesir, 1986), 5: 309; Adil Naveyhiz, Mu cemu’l-miifessirin (Bey-
rut: Miessesetii’s-Sekafe, 1988), 1: 295; Nasrullah Hacimiftioglu, “Abdilkahir el-Circant”, Tiirkiye Diyanet 1 akfi
Istim Ansiklgpedisi, c. 1 (Istanbul: TDV Yay., 1988), 247-248; M. Taha Boyalik, Dil, $i% ve Fesihat (Istanbul: Klasik
Yayinlari, 2017), 13-22.

Diireii’d-djirer isimli eserin Amman ve Britanya olmak tizere iki baskist yapilmistir. Yapilan Amman baskist iki cilttir.
Birinci cildi Tal‘at Salah el-Ferhan tarafindan, ikinci cildi ise Muhammed Edib Sekur tarafindan tahkik edilmistir.
Iki muhakkik tarafindan yapilan bu baskida her iki cildin basinda da eserin aidiyet konusuna yer verilmistir. Britanya
baskisin da ise el-Fatiha ve el-Bakara stresini Velid b. Ahmed kendisi tahkik etmis, geri kalan sareler ise Tyad Ab-
dullatif el-Kaysi ile birlikte tahkik edilerek dort cilt olarak basilmistir. Bu tahkikin basinda aidiyet meselesine ¢ok
kisa deginilmistir. Bk. Eba Bekr Abdulkahir el-Circani, Derii’d-diirer fi tefsivi’l-Gyi ve’s-suver, tahk. Velid b. Ahmed-
Abdullatif el-Kaysi (Britanya: Mecellett’l-Hikme, 2008), 1: 51-53; Eba Bekr Abdulkahir el-Circani, Diircii'd-diirer f
tefsiri’l-Kur'ani’l-Azim, tahk. Salah el-Ferhan - Muhammed Sekar (Amman: Daru’l-Fikr, 2009), 1: 15-20, 2: 5-11.
Arastirma notu gorinimunde olan bu calismada Diireii'd-diirer isimli eserin Clrcani’ye aidiyeti, Deldiln’l-i‘cdz, isimli
eserinde yer alan ayet yorumlari ile mukayese edilerek incelenmistir. Ismail Eren, “Diirci’d-Diirer’in el-Ciircani’ye
Nispeti ve Delilu’l-I’caz Tle Mukayesesi”, Tiirkiye Din Egitimi Arastirma Dergisi 2/1 (Haziran 2016): 73-85.
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Dolayisiyla yapacagimiz bu arastirmanin amaglarindan birisi eser tizerine yapilacak olan galis-
malara bir zemin olusturmak ve katki saglamaktir. Bu baglamda eserin Ciircani’ye ait olup ve olma-
digina dair deliller bir buitiin olarak tespit edilecek ve inceleme firsatt buldugumuz Diircii'd-diirer
isimli eserin tslup ve muhtevast ve diger deliller g6z 6ntinde bulundurularak bir sonuca ulasiimaya
calistlacaktir. Bu amaca matuf olarak calismada ilk olarak tabakat ve fihrist tiirii eserlerden hareketle
Curcant’ye nispet edilen Diireii’d-diirer isimli tefsirin hangi kaynaklarda zikredildigi, hangi isimlerle
yer aldig1 ve nasil bir icerige sahip oldugu gibi teknik bir takim bilgilere yer verilecektir. Daha sonra
Curcant’ye nispet edilen ve giniimiizde de iki ayr1 baskist yapilan Diireii'd-diirer isimli tefsirin kendi-
sine ait olup olmadigina dair delillere deginilecektir. Degerlendirme boliminde ise, deliller tartigi-
lacak ve bir neticeye varilacaktir. Yapmis oldugumuz bu arastirmada ulastigimiz sonuglari ve verileri
paylasacagimiz sonug kismiyla ¢alisma nihayete erdirilecektir.

1. Diircii’d-diirer i tefsir’il-Kur’4ini’l-Azim Isimli Eser

Arap dili ve edebiyatina olan hakimiyetiyle temayiiz eden Abdiilkahir el-Ciircani bu alanlara
dair bircok eser telif etmistir. Ozellikle Kur’an’in i‘cAzina dair kaleme aldig1 Deldilu’l-i’ci3’ isimli
eserle meshur olmus ve herkesin takdirini kazanmistir. Bu baglamda Circant’nin Arap dili, belagatt
ve edebiyati gibi ¢esitli alanlara dair telif ettigi eserler tabakat ve fihrist tiirii kitaplarda zikredilmis
ve 6nemli bir kismi da giiniimiizde bastlmustir.”

Curcani dil ve edebiyat alaninda 6ne ¢iksa da birtakim kaynaklar kendisinin tefsir alaninda da
onemli bir isim oldugunu ve bu alana dair eserler kaleme aldigint zikretmistir. Kaynaklarda Ab-
dulkahir el-Circani’nin tefsir ilmine, yani Kur’an tefsirine yonelik iki eseri oldugu kaydedilmistir.
Bu calismalardan birisi tek cilt oldugu ifade edilen Serbu//-Fitiba isimli eserdir. Ibn Sakir (6.
764/1363), Subki (6. 771/1370), Davadi (6. 945/1539) gibi tabakat esetleri kaleme alan alimler,
Ciircani’nin esetleri iceresinde bu eserin ismine de yer vermislerdir.® Ne var ki bu eserin giiniimiize
ulasip ulasmadigt bilinmemektedir.

Curcant’nin tefsir alaninda te’lif ettigi diger eseri ise, arastirmamizin konusunu olusturan
Diireii’d-diirer isimli eserdir. Bx eser kaynaklarda farkls sekillerde isimlendirilmistir. S6z gelimi tefsirin
tahkikini yapan muhakkikler yazma niishalarda eserin degisik sekillerde isimlendirildigini tespit et-
mislerdir. Bu isimleri, Diircii’d-diirer fi tefsiri’l-Kur ani’l-Azim, Tefsirn’l-Kur'ani’l-Azim el-miisemma bi
diircii'd-diirer, Dercii’d-diirer tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim seklinde siralayabiliriz.” Diger taraftan tefsirin
Ciircani’ye ait oldugunu ifade eden Katib Celebi (6. 1067/1657) eseri, Diircii d-diirer fi't-tefstr,”* Tsmail
el-Bagdadi ise, Dercii'd-diirer fi tefsiri’l-gyi ve’s-suver’ ismiyle zikretmistir. Eserin Amman baskist,

+  Bk. Eba Bekr Abdiilkahir el-Ciircani, Delilu’l-i‘eiz, tahk. Abdulhamid Hindevi (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Timiyye,
2001). Aytica bu eser Osman Glman tarafindan S6x Digimi ve Anlambilim basligyla Tirkgeye terciime edilmigtir.
Bk. Eba Bekr Abdilkahir el-Curcani, Deldilu’l-1'caz Sozdizimi ve Anlambilim, trc. Osman Giman (Istanbul: Litera
Yay., 2008).

5 Circani’nin eserlerine dair bk. Enbari, Niizhetii l-elibbd, 265; SuyGti, Bugyetii’ongit, 2: 106; Yasuf b. Tlyan b. Masa
Serkis, Mu cemu’l-matbii ‘Gtn’l-Arabiyye (Misir: Matba‘atu Serkis, 1928), 295; Boyalik, Dz, So3 ve Fesihat, 15-20.

6 Tbn Sakir, Fevatii’l-vefayat, 2: 370; Subki, Tabakdtu’s-Safi‘iyye: 5: 149; Davadi, Tabakdtu l-miifessirin, 1: 336.

7 Bk. Clrcani, Diircii’d-diirer, 1: 15; Curcani, Dercii’d-diirer, 1: 51.

8 Mustafa b. Abdullah Katib Celebi, Kegfur'z-zuniin ‘an esami’l-kutub ve'l-funiin (Bagdat: Mektebeti’]-Misennd, ts.), 1:
745.

9 Tsmail b. Muhammed Emin el-Bagdadi, Hediyyetn'l-Grifin Beyrut: Daru Thyai’t-Turasi’l-Arabiyye, 1951), 1: 606.
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Diircii’d-diirer fi' tefsiri’l-Kur'ani’l-Azim ismiyle, Biritanya baskist ise Dervii'd-diirer f7 tefsiri’l-ayi ve’s-suver
ismiyle nesredilmistir.

Bu baglamda bir eserin kaynaklarda yakin anlamlarda zikredilmesinin Islim tefsir tarihinde
yaygin bir olgu oldugunu séyleyebiliriz."’ Bu agidan farkli isimlendirmeler eserin aidiyeti konusunda
stupheye mahal vermese de eserin tam olarak isminin tespiti noktasinda birtakim zorluklar olustur-
maktadir. Diger taraftan biz, Salah el-Ferhan ve Muhammed Sekar tarafindan yapilan tahkik tze-
rinden eseri inceledigimizden dolay1 ¢alismamizda bu tahkikte kullanilan Diircii’d-diirer fi' tefsiri’l-
Kur'ani’l-Azim ismini tercih ettigimizi ve eserin igerigine dair yapilan atiflarda bu baskinin referans
alindiginit belirtmeliyiz.

Curcani’nin hayatina ve eserlerine yer veren erken donem tabakat ve fihrist tiirii eserlerde bu
tefsirin ismine yer verilmedigini soyleyebilitiz. Diircii'd-diirer isimli bir tefsirin Ciircani’ye ait oldu-
gunu soyleyen ilk alim Katib Celebi’dir. Celebi Kegfu'z-zunsin isimli fihrist calismasinda kendi ifade-
siyle Ll (Ao yall 5alal se 0lll st judill 4l = 3Muhtasar bir tefsir olan Derci’d-diirer
fi't-tefsir zanni olarak Seyh Abdiilkahir el-Ciircani’ye ait bir eserdir.”"" diyerek kesin olmamakla
birlikte Ciircani’nin Diircii'd-djirer isimli bir muhtasar tefsiri oldugunu ifade etmistir. Diger taraftan
Katib Celebi tefsir ¢calismalari icerinde Abdulkahir el-Clrcani’nin muhtasar bir cilt halinde baska
bir tefsirinin oldugunu zikretmis, ancak bu eserin Fatiha tefsiri olabilecegi ihtimaline dikkat ¢ekmis-
tir."* Baska bir yerde ise, Tefsiru Fatibati’l-Kitab isimli ¢alismayt ayri bir eser olarak Ciircini’ye nispet
etmistir.” Dolayistyla Katib Celebi CiircAni’nin tefsir calismalarina dair kesin ve agik bilgiler verme-
mektedir. Bagka bir ifadeyle vermis oldugu bilgilerde bir karistkligin oldugu anlasilmaktadir. Bura-
dan hareketle Katib Celebi’nin, Diircii’d-diirer ve Tefsirn Fatihati’l-Kitdb'n aynt eser mi yoksa faklt
eserler mi noktasinda kesin bir fikre sahip olmadigini soyleyebiliriz.

Bu noktada Katib Celebi’nin vermis oldugu bilgilere dayanarak iki ihtimalden s6z edilebilir.
1k olarak Katib Celebi Diircii'd-diirer isimli tefsirin kendisine yani yazma niishalarina ulasamadigin-
dan bu eserin Fatiha tefsiri mi yoksa ayr1 bir eser mi oldugu hususunda kesin bir hitkme ulasama-
mustir. Diger bir thtimal ise Katib Celebi, Diircii'd-djirer isimli eserin igerigine vakif oldugundan ve
inceleme firsatt buldugundan dolayr tahmini olarak tefsiri Clircani’ye nispet etmistir. Ne var ki bu
zayif bir ihtimaldir. Zira Celebi Diircii'd-diirer isimli tefsirin muhtasar oldugunu ifade etmekte, ayni
zamanda Fatiha tefsiri olabilecegi ihtimaline dikkat ¢gekmektedir. Halbuki Diircii'd-diirer Fatiha tefsiri
olmayip hacimli bir eserdir. Dolayistyla bu durum birinci ihtimali yani Katib Celebinin Diircii'd-diirer
isimli esere ulasmadigi ihtimalini gliclendirmektedir. Zira Diireii'd-diirer isimli eser kendisine ulasmis
olsayds, eserin muhtasar, 6zellikle de Fatiha tefsiri olmadigt hususunda daha net bilgi verirdi. Dola-
yistyla kanaatimize gére Katib Celebi, Clircani’nin Fatiha tefsirine dair bir ¢calismasinin oldugu hu-
susunda emin olmakla birlikte, bu ¢alismanin Diircii’d-djirer mi yoksa ayti bir ¢alisma mt oldugu ko-
nusunda emin degildir. Bu durumun temel nedeni ise, vurguladigimiz tizere Celebi’nin Diircii'd-diirer
isimli eserin yazma niishalarina ulasmamasi olabilir.

Son dénem Osmanlt alimlerinden Ismail el-Bagdadi’nin (6. 1920) ilgili eserinde, Ciircani’nin
tefsir calismalarina dair daha net bilgi verdigini goriiyoruz. S6yle ki Bagdadi Curcani’nin eserleri

10 Bk. Mustafa Karagoz, Tefsir Taribi Y azim: ve Problemleri (Ankara: Aragtirma Yayinlari, 2015), 203.
11 Katib Celebi, Kegfu'z-zundin, 1: 745.
12 Katib Celebi, Kegfu'z-zuniin, 1: 453.
13 Katib Celebi, Kegfuz-zuniin, 1: 454.
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iceresinde Dercii’d-direr f7 tefsiri’l-Gyi ve’s-suver ve bir cilt oldugunu ifade ettigi Serhu/’/-Fitiha eserlerini
hi¢bir siipheye mahal vermeksizin iki ayt1 eser olarak zikretmistir.'* Dolayisiyla Bagdadi’nin zikret-
tigi bu bilgiden, Curcani’ye Serbul'l-Fitiha ~ve Diircii'd-diirer isminde iki ayri tefsir ¢alismast nispet
edildigi anlasiimaktadir. Bu noktada Bagdadi’nin Circani’nin eserlerine dair kesin ve net bilgi ver-
mesinden hareketle Diircii'd-diirer isimli eserin niishalarina ulastigint séyleyebiliriz. Ne var ki Bag-
dadi’nin, yazma nushalarda eserin Ciircani’ye ait oldugu bilgisiyle yetindigi, buna mukabil eserin
icerigini inceleyerek Ciircani’ye aidiyetini kritik etmedigi anlasimaktadir. Zira eserin igerigini ince-
lemis olsayd: en azindan eserin Ciircani’ye aidiyeti hususunda bir takim siiphelerin oldugunu kay-
detmesi beklenirdi.

Carl Brockelmann ise (6. 1956) Ciircani’nin kaleme aldig1 eserler icerisinde Kur’an tefsirine
yonelik sadece Diircii’d-diirer isimli eseri zikretmis, bu eserin Seyyid Serif el-Circani’ye nispet edil-
mesinin hata olduguna deginmis ve eserin cesitli kitiiphanelerde var olan yazma ntishalarina yer
vermekle yetinmistir."

Son olarak Ciircani’ye nispetle baskist yaplan Diircii’d-diirer isimli eserin filolojik tefsir kate-
gorisinde yer alan bir eser oldugunu soyleyebiliriz. Eser Mushaf sirasi itibariyle Kur’an’in bitin
strelerini kapsamakla birlikte, sareler icerisinde yer alan bazi ayetler tefsir edilmemistir. Ayetler
agirlikl olarak 1’rab, sarf, belagat ve istikak gibi veriler 1s1g1nda, dilsel bir ¢cercevede tefsir edilse de
zaman zaman rivayetlere 6zellikle niizul sebeplerine, ¢esitli miifessirlerin goruslerine, kiraatlere ve
ahkamla alakalt agiklamalara da yer verilmistir.'® Dolayistyla Diircii'd-diirer Kur’an tefsiri acisindan
onemli ve hacimli bir kaynak olup eser, rivayete ve 6zellikle dirayete dayali cok degerli bilgileri
icermektedir.

2. Tefsirin Ciircani’ye Ait Olduguna Dair Deliller

Katib Celebi ve Tsmail el-Bagdadi’nin Ciircani’ye nispet ettigi Diircii'd-diirer isimli eserin daha
once de zikrettigimiz tzere Amman ve Biritanya olmak tzere iki ayri baskist yapilmustir. Biz bu
baslik altinda Ciircani’ye nispetle baskist yapilan bu eserin kendisine ait olduguna dair delillere yer
verecegiz.

[l olarak eserin tahkikini yapan Velid b. Ahmed ve Tyad Abdullatif arastirmalart neticesinde
eserin Abdilkahir el-Circant’ye ait oldugu sonucuna ulasmuslardir. Baska bir ifadeyle gesitli delillere
dayanarak Diircii’d-diirer isimli tefsirin kesin olarak Ciircani’ye ait oldugunu vurgulamslardir.”” Ken-
dilerini bu kanaate sevk eden delilleri; Katib Celebi, Ismail el-Bagdadi, Brochelmann ve Adil Nii-
veyhiz gibi alimlerin ilgili calismalarinda bu eseri Curcani’ye nispet etmeleri, yazma niishalarda ese-
rin Ciircani’ye ait oldugunun belirtilmesi, eserde Clircani’nin tslubunu yansitan dilsel tahlillere ve
belagi agtklamalara bolca yer verilmesi seklinde siralayabiliriz."®

Eserin Circanf’ye ait olduguna dair diger baska deliller de mevcuttur. Sozgelimi eserde
Ciircani’den sonra yasayan alimlere atif yapilmamas: buna mukabil yapilan atiflarin Ciircani’den
once yasayan alimlere isnat edilmesi eserin Ciircani’ye ait olma ihtimaline isaret eden bir delildir.

14 Tsmail el-Bagdadi, Hediyyetn'I-Grifin, 1: 606.
15 Carl Brockelmann, Tédribn’l-edebi’l-‘Arabi, trc. Abdulhalim en-Neccar (Kahire: Daru’l-Me‘arif, 1977), 5: 206.

16 Bk. Curcani, Diircii’d-diirer, 1: 99 vd.
17 Clrcani, Dercii’d-diirer, 1: 51.

18 Clurcani, Dercii’d-diirer, 1: 53.
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Ayrica eserde az da olsa Ciircani’nin sistematize ettigi nazm teorisini ¢agristiran ifadelerin kullanil-
mast,” esetin Clircani’ye ait olduguna dair bir bagka delil olarak degerlendirilebilir. Bu baglamda su
ayeti 6rnek olarak verebiliriz:

el e a&iiad 5 a&ile Gl aans 1580 Qi oG

“By Israilogullari! Size verdigim nimeti ve sizi dlemlere @istiin kildigimi hatirlayin.” (el-Bakara
2/47).

Bu ayette 1tnab ve te’kid olduguna deginen muellif aladldle s eL-' e Sl Ji“Kuran’n
Araplarin bildikleri, son derece fasih bir nazm iizerine indirildigini” vurgulamistir.”’ Bu baglamda
baska bir 6rnek olarak su ayeti gosterebiliriz:

8l Ga A My iy 2Kia L UK A e 15558 Y 8Ty L5k o 08

“Musa onlara sOyle dedi: Size yaziklar olsun! Allah’a yalan iftira etmeyin, yoksa Allah sizi bir
azapla yok eder ve O’na iftira edenler harap olmustur.” (Taha 20/61).

Bu ayette takdim-te’hir olduguna dikkat ¢eken miellif séyle bir actklama yapmustir: “Ayetin
nazminin giizel bir yolla ifade edilmesi, iistiin bir beldgata ve fesahata isaret eder.””

Bu ¢ercevede baska 6rnekler de verilebilir.”” Dolayistyla eserde gecen bu 6rnekler az olmakla
birlikte Ciircani’nin Deldiln’[-i caz isimli eserinde sistematize ettigi nazm teorisini yansittigini, en azin-
dan cagristirdigini sGyleyebiliriz. Bu ¢agrisim da eserin Ciircani’ye ait olduguna isaret eden bir delil
olarak kabul edilebilir.

Diireii’d-diirer isimli ¢alismanin filolojik agirliklt bir tefsir olmast bu baglamda ayetlerin tefsi-
rinde ¢esitli nahiv kurallarina, morfolojik tahlillere, mecaz, kinaye, i‘caz ve hazf gibi bir¢cok belagl
aciklamaya yer verilmesi, eserin Ciircani’ye ait olduguna dair bir bagka delil olarak gériilebilir. Ozel-
likle Ciircani’nin dilci ve edebi kimligi gz oniinde bulunduruldugunda bu delilin daha da anlam
kazandig1 soylenebilir. Zira eserde bir¢ok yerde Arap dilinin belagi ve edebi tslup 6zellikleri kulla-
nilmistir.” Dolayistyla bu yaklasim tarzi Ciircini’nin Gslubu ve ilmi kimligiyle 6rtiismektedir.

Zikredildigi tzere Diircii'd-diirer isimli eserin Ciircani’ye ait olduguna isaret eden birtakim de-
liller vardir. Daha 6nce dikkat ¢ektigimiz Gizere eserin Britanya baskisinda bu deliller dikkate alinarak

calismanin Circani’ye ait oldugu sonucuna ulasilmistir.
3. Ait Olmadigina Dair Deliller

Bu baslk altinda Diircii'd-diirer isimli ¢alismanin Curcani’ye ait olmadigina dair delillere yer
verilecektir. Tk delil olarak, Ciircani’nin hayatina ve esetlerine yer veren erken donem tabakat ve
fihrist tird eserlerde bu eserin ismine yer verilmemesi zikredilebilir. Daha 6nce kaydettigimiz tizere
Curcant’nin esetleri icerisinde bu eseri ilk zikreden alim Katib Celebi’dir. Ne var ki Katib Celebi’nin

19 Bilindigi gibi nazm teorisi Kur’an’in i‘cdzinin kelimelerin kendisinde degil, kelimelerin birbiriyle olan iligkisinde
oldugunu 6n géren bir yaklasim olup Ciircani tarafinda te’lif edilen Deldiln’/-i‘caz isimli eserde sistematik bir sekilde
ele alinmugtir. Nazm teorisine dair genis bilgi icin bk. Ebt Bekr Abdilkahir el-Circani, Deldilu’l-i‘cdz, tahk. Mahmud
Muhammed $akir (Kahire: Matba‘ati’l-Medeni, 1992); Velid Muhammed Murad, Nazariyyetii'n-nazm ve kiymetnha
Si'd-diréseti'l-lngaviype (Dimesk: Darii'l-Fikr, 1983); Mahmid es-Seyyid Seyhin, e/1caz fi nazmi'l-Knr'an (Kahire: Mek-
tebetti'-Kiilliyyati'l-Ezheriyye, 1978); Ibrahim Rahmani, en-Nagpzii -Kur ani ve eserubii fi abkami t-tesri* (Beyrut: Dari’l-
Besairi’l-Islamiyye, 2010); M. Taha Boyalik, Dz, S6% ve Fesibat (Istanbul: Klasik Yaymlari, 2017).

20 Curcani, Diircii’d-diirer, 1: 148.

21 Curcani, Diircii’d-djirer, 1: 290.

22 Daha fazla 6rnek icin bk. Curcani, Diircii’d-diirer, 1: 290, 394, 421, 635.

2 Curcand, Diireii’d-diirer, 1: 291, 294, 338, 411, 511, 533, 593, 2: 175, 243.
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bu konuda verdigi bilgi net degildir. Bu baglamda Ciircani’nin Diireii 'd-diirer isimli bir eserinin oldu-
gunu kesin bir dille kaydeden ilk alim Ismail el-Bagdadi’dir. Dolayistyla Bagdadi’nin ge¢ bir do-
nemde yagamis olmast ve Ciircani’nin hayatina ve eserlerine yer veren ilk donem kaynaklarda bu
eserin zikredilmemesi, calismanin Circani’ye aidiyeti hususunda siiphe olusturmaktadir.

Diireii’d-djirer isimli ¢alismanin Curcani’ye ait olmadigina dair 6ne ¢ikan delillerden bir digeri,
eserin muellifi ile Ciircant’nin farklt mezheplere ve dil ekollerine mensup olmalaridir. S6yle ki kay-
naklarin Ciircani’nin Basra dil ekoliine meyilli oldugunu zikretmesine mukabil,* Diircii'd-diirer isimli
eserin muellifi dile dair aciklamalarda genellikle Kafe dil ekoliine meyletmis ve bu ekoliin gorisle-
rine stklikla yer vermistir. Ozellikle Kufe dil ekoliintin 6nemli isimlerinden birisi olan Ferra’nin (6.
207/822) gortslerine cok stk atif yapilmistur. jBu baglamda su ayeti Ornek olarak verebiliriz:

5l p800 4T 28, 505 (A pal) A (o QUK iy 653 2l L

“Sigirin bir pargast ile ona vurun. Iste Allah 6liileri béyle diriltir ve umulur ki akledersiniz diye
ayetlerini size gosterir.” (el-Bakara 2/73).

Bu ayette (@“’yd\) “oliler” kelimesini agiklarken detaylt bir sekilde Ferra’nin goriistine yer ve-
rilmis, Basra dil ekoliiniin gériislerine ise, (J#) “denildi” ifadesiyle sadece iki kelimeyle deginilmis-
tir.”> Bu baglamda daha bircok 6rnek verilebilir.** Dolayistyla Kiife dil ekoliiniin gériislerine siklikla
yer verilmesi, eserin Ciircani’ye ait olmadigt izlenimi vermektedir.

Ciircani’nin kaynaklarda Safii ve Es‘ati oldugunun zikredilmesine karsin® Diircii'd-diirer isimli
eserin muellifinin fikhi ve itikadi konularda genellikle Hanefilerin 6zellikle EbG Hanife’nin (6.
150/767) goruslerine yer vermesi, eserin Ciircanf’ye ait olmadigina isaret eden baska bir delildir.
Soyle ki eserin miuellifi cogu zaman Hanefilerin gorislerini nakletmekle yetinmis ve 6zellikle Eba
Hanife’ye siklikla atif yapmustir. Bu baglamda su ayeti 6rnek olarak verebiliriz:

V33435 e 3b 231 gl ladlin (et 5 Y1 o35 il Gl Gl 5 s a3 5308 ol 58T il &)
5% 8 V5 pelle Cajd

“Stiphesiz inananlar, Yahudiler, Hiristiyanlar ve Sabiilerden, Allah’a ve ahiret gliniine inanan
ve salih amel isleyenler icin Rableri katinda miikafat vardir; onlara hicbir korku yoktur ve onlar
tztlecek de degillerdir.” (el-Bakara 2/62).

Bu ayette miiellif, sabiilerin kimler olduguna dair Eba Hanife’nin eh/-i kitab ve Imameyn’in
yildilara ibadet edenler yoniindeki gorislerine yer vermis, Safillerin goriislerine deginmemistir.” Iti-
kadi konularda da benzer bir durumun oldugunu gériyoruz. Bu baglamda, su ayeti 6rnek olarak
verebiliriz: )

Ol Cusu s iy 5805 (s G (sl s i G T3 o 5% 5 43 iy 550 (ol )

24 Boyalik kesin bir dille Cuircini’nin Eba Al el-Farisi kanaliyla Basra dil ekoline mensup oldugunu sdylese de
Clrcani’nin hangi nahvi mezhebi benimsedigine dair kaynaklarda net bir bilgi yoktur. Bazi eserlerinde Basrali dilci-
lere hitaben ashabuna ifadesini kullanmasi, Basra dil ekoliiniin 6nemli isimlerinden olan Sibeveyhi’ye ¢okca atif
yapmast ve Basra dil ekoliniin fikirleriyle ortak fikre sahip olmasi gibi gerekgelerle Basra dil ekoliine mensup oldugu
s6ylenmistir. Bk. Fuad Ali Muhaymir, Felsefetii'n-nahviyye fi deldili’l-i'ciz (Kahire: Darus’s-Sekafe, 1983), 14; Boyalik,
Dil, $oz ve Fesibat, 16.

25 Curcani, Diircii’d-direr, 1: 86.

26 Bk. Curcani, Diircii’d-diirer, 1: 186, 1: 246, 1: 388, 2: 530, 2: 598.

27 Subki, Tabakdtu’s-Safi Gyye: 5: 149.

28 Curcani, Diircii’d-diirer, 1: 169.
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“Stphesiz ki onlar, Allah’t ve O'nun peygamberlerini inkar ederler ve Allah ile O’nun pey-
gamberleri arasinda ayirim yapmak isterler. Ve onlar soyle derler: Bir kismina inaniriz, bir kismint
inkar ederiz. Iste onlar bunun arasinda bir yol tutmak isterler.” (en-Nisa 4/150).

Bu ayetin tefsirinde miiellif oaiy Y 523 Y gl of e Jd 4V 2 5 “Bu ayette imanin artip
eksilmeyecegine dair delil vardit”® diyerek Hanefilerin dolayistyla EbG Hanife’nin goriisiinti benim-
semistir. Bu baglamda daha bir¢ok 6rnek verilebilir.” Dolayistyla kaynaklarda Ciircani’nin Es‘ar,
Safil ve Basra dil ekoliine mensup oldugu séylenmesine karsin, bu eserde tersi bir durumun séz
konusu oldugu gorilmektedir. Dolayisiyla bu durum eserin Ciircant’ye ait olmadigina isaret eden
bir husus olarak degerlendirilebilir. Bu baglamda Amman baskisinda, bu noktalara dikkat ¢ekilerek
Diireii’d-diirer isimli eserin miiellifinin Hanefi oldugu kanaati belirtilmistir.”

Diireii’d-diirer isimli eserin Ciircani’ye ait olmadigina dair diger bir delil, Ciircani tarafindan
sistematik hale getirilen (a5l 43 5% “nazm teorisine” dair atiflarin eserde oldukea az ve sinirlt ol-
masidir. Daha 6nce dikkat ¢ektigimiz tizere nazm teorisi Kur’an’in i‘cazinin kelimelerin kendisinde
degil, kelimelerin birbiriyle olan iliskisinde oldugunu 6n géren bir yaklasim olup, Circani tarafinda
te’lif edilen Deldiln’l-i‘cdz isimli eserde sistematik bir sekilde ele alinmustir. Bu baglamda Diireii 'd-diirer
isimli eserde kayda deger anlamda bu teoriye yer verilmemekle bitlikte, nazm teorisine aykirt birta-
kim ifadelerin kullanildigini séyleyebiliriz. Ozellikle birgok yerde, ayet sonlarinda yer alan kelimele-
rin yazilisina dair yapilan (L;Y‘ eey @8 ;3) “ayet sonlarinin uyumlu olmast ig;in”32 yorumu nazm
teorisine aykirt bir yorum olarak anlagilabilir. Zira nazm teorisinde her kelime ve harf bulunmus
oldugu ctiimle icerisinde ses ve sekil olarak degil, nahiv ve i‘rabina gére anlam ve deger kazanir.
Dolayisiyla Ciircani’nin sistematik hale getirdigi nazm teorisinin eserde islenmemesi ve bu teoriyi
cagristiran ifadelerin ¢ok az kullanilmasi, ayrica nazm teorisine aykiri birtakim ifadelere yer verilmesi
eserin Circani’ye ait olmadigina isaret etmektedir.

Tefsirin Ciircani’ye ait olmadigina delalet eden diger bir husus ise, eserin igeriginde yapilan
atiflarla ilgilidir. S6yle ki eserde, kaynaklarda Ciircani’nin en 6nemli hocasi olarak zikredilen Ebu’l-
Huseyin el-Farisi’ye (6. 421/1030) atfin yapilmamast dikkat ¢ekicidit. Zira kaynaklar, Curcani’nin
bu hocasindan ¢okea nakilde bulundugunu ifade etmektedir.”” Ornegin CiircAni e/-Muktesid fi serhi’l-
7zab isimli eserinde bu hocasina ¢ok atif yapmustir.”* Dolayistyla Ciircani’nin en 6nemli hocast olan
Ebu’l-Hiseyin el-Farisi’ye herhangi bir atfin bulunmamasi, eserin Ciircani’ye ait olmadigint isaret
etmektedir.

Eserde yapilan atiflarda dikkat ¢ekici diger bir husus ise, bir yerde Ciircani’ye aidiyeti bilin-
meyen bir eserin zikredilmesidir. S6yle ki miiellif el-Hagr 59/24 ayetinde yer alan (54 “yaratict”
stfatint tefsir ederken bu hususta Miftihu’l-hudi isimli eserde yeterince séz soyledigini zikretmistir.”
Ne var ki kaynaklarda Curcani’nin bu isimde bir eserinin olduguna dair bir bilgi yoktur. Sadece

2 Curcani, Diircii’d-diirer, 1: 537.

30 Curcanl, Diircii’d-diirer, 1: 74, 1: 177, 1: 485, 2: 77, 2: 318.
3V Curcani, Diircii’d-diirer, 1: 16.

32 Bk. Curcani, Diircii’d-diirer, 2: 111,180, 297, 387.

3 Enbari, Niighetii'l-elibba, 266.

3 Bk. Eba Bekr Abdulkahir el-Circani, e/Muktesid fi serhi’l-izab, thk. Kazim Mercan (Irak: MengGratu Vizarati’s-
Sekafe, 1982), 1: 135, 179, 194, 221, 404.

35 Curcani, Diircii’d-diirer, 2: 631.
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Kitabu'l-miftab fi's-sarf® isminde bir eseri olup, bu eser atif yapilan eserden farkli bir eserdir. Zira bu
eser sarf ilmiyle ilgili bir eser olup, tefsirde atif yapilan baglama dair bir bilgiyi icermemektedir.
Baska bir ifadeyle (5_W)) sifatinin agiklamasina dair bir bilgiye bu eserde yer verilmemistir. Dolayi-
styla bu durum Diircii'd-diirer isimli eserin Circani’ye ait olmadigina isaret etmektedir.

Sonug olarak sistematik bir sekilde vermeye ¢alistigimiz bittin bu deliller Daireii 'd-diirer isimli
tefsirin Abdulkahir el-Ciircani’ye ait olmadigint gostermektedir. Nitekim daha 6nce dikkat ¢ektigi-
miz tizere Amman baskisinda bu delillere dayanilarak eserin kesin olarak Ciircani’ye nispet edilme-
sinin dogru olmadig: belirtilmistir.

4. Delillerin Degerlendirilmesi

Daha 6nceki iki baslikta Diircii'd-drirer isimli eserin Clrcani’ye ait olduguna ve olmadigina dair
delillere yer vermeye calistik. Bu baslik altinda ise, yer verdigimiz bu deliller tartisilacak ve bir sonuca
ulastimaya calisilacaktir. Tlk olarak suna dikkat cekmeliyiz ki eserin yapilan iki baskisinda iki farkll
kanaat belirtilmistir. Daha 6nce dikkat ¢ektigimiz tizere Biritanya baskisinda eserin Ciircani’ye aidi-
yeti hususunda daha kesin bir goris belirtilirken, Amman baskisinda bu aidiyet siiphe ile karsilan-
mustir.

Delillerin degerlendirilmesine ge¢meden konuya 1sik tutmasi agisindan Ciircani’nin te’lif ha-
yatina dikkat cekmemiz faydali olacaktir. S6yle ki Circant’nin telif hayatt genellikle iki evrede ele
alinmistir. Circani ilmi hayatinin ilk evresinde nahiv, sarf ve sesbilgisi gibi daha ¢ok teknik olarak
dil ile ilgili konulara yogunlagmis ve bu alanlara dair ¢cok sayida eser kaleme almustir.”” Bu siireg
yaklasik hicri 450 yilina kadar devam etmis ve bu tarihten 6lumune kadar Circani, dil meselelerini
farklt bir boyutta ele almistir. Baska bir ifadeyle Curcani, telif hayatinin ikinci dénemini olusturan
bu donemde, belagat ve dil felsefesi alanlarina yogunlagsmus; iki 6nemli ve meshur eseri olan
Deliilu’l-i’caz ve Esrarn’l-beliga’yt kaleme almustir.”

Curcant’nin telif hayatina dair ¢izilen bu genel cerceve g6z 6niinde bulunduruldugunda
Diireii’d-diirer isimli tefsirin Circani’ye aidiyeti hususunda bir degerlendirme yapiabilir. Soyle ki
Curcani’nin telif hayatinin ikinci donem eserlerinden olan Deldilu’/-i’caz ve Esraru’l-beldga’yt islup ve
muhteva olarak Diircii'd-diirer isimli tefsirle karsilastirdigimizda ciddi farkliliklarin oldugunu gériyo-
ruz. Daha 6nce deginildigi tzere Deldilu’/-i'caz isimli eserinde Ciircani, Kur’an’in i‘cazina yonelik
nazm teorisini sistematik bir sekilde ele almis ve bircok ayeti sahid olarak kullanmistir. Ctircani
sahid olarak kullanmis oldugu bu ayetleri nazm teorisi ¢ercevesinde tefsir etmistir. Bu baglamda
Deliiln’l-i"caz’da yer verilen bu ayet yorumlart ile Diircii’d-diirer isimli eserde yer alan ayet yorumlart
karsilastirildiginda temel farklarin oldugu ortaya ¢ikmaktadir. S6yle ki Deliilu’/-i‘cdz’da nazm teorisi
baglaminda tefsir edilen bircok ayet Diireii'd-diirerde kisa dilsel birtakim agiklamalarla gegistirilmis,
ayrica Delailu’l-i‘caz/da agiklamast yapilan bircok ayet tefsir edilmemistir.”” Dolaystyla Delailu’l-
i'caz’da yapilan ayet yorumlariyla Diircii'd-diirer de yapilan ayet yorumlarinin 6rtismedigi rahatlikla
s6ylenebilir. Ayrica Diireii’d-diirer isimli eseri Ciircani’nin ikinci dénem esetlerinden oldugunu kabul

3 Ebua Bekr Abdulkahir el-Curcani, Kitdbu'l-miftif fi’s-sarf, thk. Ali Tevfik (Beyrut: Muesseseti’r-Risale, 1987).
37 Boyalik, Dil, §iz ve Fesihat, 17-19.

3% Bk. Ahmed Matlab, Abdiilkahir el-Ciircant belagatubi ve nakdubii (IKuveyt: Vekaletd’l-Matb(’at, ts.), 28-33.

39 Bk. Eren, “Diirci’d-Diirer’in el-Ciircani’ye Nispeti ve Delailu’l-T‘caz Tle Mukayesesi”, 76-84.
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etmis olursak, bu teorinin uygulamasint ve pratik karsiligini kismen de olsa eserde bulmamiz gere-
kirdi.*” Aynt sekilde iki eserde kullanilan iislubun da farkli oldugunu gériiyoruz. S6zgelimi Delailu’l-
i'caz’da glglu ve agir edebi bir tslup kullanilirken, Diircii’d-diirerde sade ve basit bir tslup kullanil-
mustir.

Diireii’d-djirer isimli tefsiri islup ve muhteva olarak Curcani’nin Esrdru’l-beldga eseriyle kiyas-
ladigimizda da benzer bir durumla karsilasiyoruz. S6yle ki Ciircani Esrdru’l-beldga isimli calismasinda
beyan ilmini tesis etmis*' ve bu ilmin alt basliklarini olusturan tesbih, istidre, kindye ve temsil konu-
larint genis bir sekilde ele almistir.* Ele almis oldugu bu konular cercevesinde birtakim ayet yorum-
larina yer vermistir.* Bu ayet yorumlatiyla Diircii'd-diirer isimli eser icerisinde yer alan ayet yorumla-
rint karstlastirdigimizda, yukarida Deldilu’/-i‘caz baglaminda kaydettigimiz duruma benzer bir durum
ile karsilasmaktay1z. Diger taraftan FEsrdru’l-beldga’da konular agir bir dilsel uslupla agiklanirken,
Diircii’d-diirer sade, kisa ve basit bir dil kullanilmistir.

Dolayisiyla  Driireii'd-diirer adli tefsir Clrcani’nin ikinci donem eserleri igerisinde yer alan
Deliiln’l-i‘cag ve Esrirn’l-beldga ile Gslup ve muhteva agisindan karsilastirildiginda ¢ok ciddi farklilik-
larin oldugu anlagilmaktadir. Bu durum en azindan Diireii’d-djirer adli tefsirin Ctrcani’nin ikinci do-
nem eserlerinden olmadigt noktasinda kesin bir fikir vermektedir. Bu baglamda Amman baskisinda
Diireii’d-diirer'in Clrcant’nin ilmi hayatinin ilk eserlerinden olabilecegi ihtimaline dikkat ¢ekilmistir.
Soyle ki Circant’nin ilmi ve fikri diistincesi tam olarak olgunlasmadan ve nazm teorisine dair di-
stincesini ortaya koymadan 6nce bu eseri kaleme aldig1 zikredilmistir. Ayrica Clircani™nin Diircii'd-
diirer'1 kaleme aldiginda Hanefi mezhebine ve Kuafe dil ekoliine mensup olduguna, sonraki siirecte
Safil mezhebinde ve Basra dil ekoliinde karar kildigina deginilmistir.*

Zikrettigimiz deliller ve degerlendirmeleri dikkate aldigimizda muhakkik tarafindan yapilan
bu tespitin ihtimal dahilinde oldugunu soyleyebiliriz. Ozellikle ClircAni’nin Deldiln’l-i‘caz ve Esriru’l-
beldga calismalarinin Gslup ve igeriginin, Diireii’'d-diirer ile 6rtismemesi kanaatimizce bu sonuca go-
tiren ¢ok gugli bir delildir. Dolayistyla bu delil 1siginda Driircii’d-diirer isimli eserin en azindan
Curcani’nin son donem eserlerinden olmadigini soyleyebiliriz.

Diger taraftan Amman baskisinda dikkat ¢ekildigi tizere Diireii'd-diirerisimli eserin Ciircani’nin
telif hayatinin ilk eserlerinden oldugu ihtimali Gizerinde durabiliriz. Bu ihtimalin birkag acidan gigli

40 Hserde birkag yerde nazm teorisini ¢agristiran ifadelerin kullanilmast, eserin Circani’ye ait oldugu noktasinda kayda
deger bir delil degildir. Ayrica Kur’an nazmina dair vurgular bir¢ok alim tarafindan kullamlmakla birlikte bu teoriyi
sistematik hale dénistiiren Circant’dir. Dolayistyla eserin Curcani’ye ait oldugu varsayildiginda bu tir vurgularin
cokea yer almast gerekirdi. Bk. Ibrahim Rahmani, en-Nagmu'l-Kur'ani, 65.

4 Bir takim kaynaklarda Abdulkahir el-Circani’nin beyan ve me’ani ilimlerinin kurucusu oldugu zikredilmistir. Bk.
Abdulbaki b. Abdilmecid el-Yemeni, Isdratii’t-ta%yin i terdcin’n-nubat ve’l-lngaviyyin, tahk. Abdilmecid Diyab (Riyad:
Merkezi'l-Melik Faysal, 19806), 188.

42 Bk. Ebt Bekr Abdulkahir el-Circani, Esrdru’l-beldga, tahk. Muyesser Akkar - Mustafa Seyh Mustafa (Beyrut: Miies-
seseti’r-Risale, 2007).

4 Curcand, Esrdru’l-beldga, 53, 198, 255, 263, 286.

4 Bizim kanaatimize goére Diireii’d-diirer isimli tefsirin miellifinin Hanefl ve Maturidi olmasina mukabil Circani’nin
Safif ve Es‘arl oldugunun séylenmesi giicli bir delil degildir. Zira kaynaklarin Circani’nin Safii ve Es‘ati oldugunu
zikretmesine mukabil, esetlerinden hareketle Clircani’nin hangi mezhebi benimsedigini tespit etmek mimkin go-
zitkmiiyor. Bagka bir ifadeyle Clircani’nin eserleri, hangi fikhi ve itikadi mezhebi benimsedigine dair dogrudan so-
mut bilgi vermemektedir. Kald1 ki baz1 kaynaklarda Es‘ari nispetine (Js+f) “usulcu” kaydi distilmesi dikkat gekici-
dir. Bu kayit Cirani’nin bir Es‘ati kelamcidan ziyada usulct olduguna isaret etmis olabilir. Dolayistyla bize gére

Ciircani’nin Eg’ari ve Safii mezhebini benimsedigi 6n gorilerek Diircii'd-diirer'in kendisine ait olmadiginin s6ylenmesi
gticli bir ¢tkarim degildir. Bk. Ibn Sakir, Fevitii'l-vefayat, 2: 370; Carcani, Diircii'd-diirer, 1: 17.
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bir ihtimal olmadigint s6yleyebiliriz. 1k olarak Ciircani genel kabule gore 471/1078 yilinda vefat
etmistir. Daha 6nce degindigimiz tizere Ciircani’nin kaynaklarda en 6nemli hocast olarak zikredilen
isim Ebu’l-Huseyin el-Farisi’dir ki 421/1030 tarihinde vefat etmistir. Dolayistyla Ciircani hocast
vefatindan elli yil sonra vefat etmistir. Bu baglamda Ciircani’nin hicri dordiinct asrin sonu besinci
asrin basinda diinyaya geldigini kabul edersek daha ilmi hayatinin baslangicinda Ebu’l-Hasen el-
Farist’den ders aldig1 sonucunu gikaririz. Dolayisiyla Diireii'd-diirer’in Cturcani’nin ilk eserlerinden
oldugunu varsayarsak, bu hocasina eserde atif yapmast gerekirdi. Ornegin daha 6nce vurguladigimiz
tizere Clircani’nin ilk dénem esetlerinden oldugu kaydedilen® e/Muktesid fi serhi’l-izih isimli eserde
Ebu’l-Hasen el-Farisi’ye ¢okea atf yapilmustir. Oysa Diireii'd-diirer de, Ctrcani’nin bu hocasina hig
attf yapilmamugtir. Dolayistyla bu durum Dyireii'd-diirer isimli eserin Ciircani’ye aidiyeti kabul edildigi
taktirde, Ctrcani’nin ilk dénem eserlerinden olmadig: ihtimalini gliclendirmektedir.

Diger bir husus ise, Clircani gibi bir alimin ilmi hayatinin hemen baslangicinda bir tefsir ka-
leme almasint pek muhtemel gérmiiyoruz. Bilindigi tizere Kur’an’t tefsir etmek giiclii bir ilmi altyap:
olusturmaya ve belli ilimleri tahsil etmeye baglidir. Ozellikle klasik tefsir anlayisinda bu yaklasimin
ve bakis acisinin hakim oldugunu soyleyebiliriz.** Bu agidan baktigimizda Ciircini’nin ilmi ve fikri
olgunluga erismeden, telif hayatinin ilk evresinde tefsir kaleme aldigr ihtimalini, zayif bir ihtimal
olarak gordigimiizi belirtmeliyiz.

Bu noktada baska bir takim ihtimaller de miimkiindiir. Ornegin Biritanya baskisinda bazt
aragtirmacilarin bu eseri EbG Ali el-Hasen b. Yahya el-Ciircani’ye (6. Hicri 400’den 6nce) nispet
ettigine dikkat ¢ekilmistir. Ancak muhakkik tefsir kaynaklarinda Eba Ali el-Hasen el-Ciircani’den
nakledilen rivayetletle Diireii’d-diirer igerisinde yer alan rivayetleri karsilastirmis ve bu tespitin dogru
olmadigint belirtmistir.*” Bu baglamda tespit edebildigimiz kadartyla kaynaklarda Diircii’d-diirer is-
minde bir eser ne Ebt Ali el-Hasen b. Yahya el-Ciircani’ye ne de bagka bir alime nispet edilmistir.
Bu acidan yukarida yapilan tespitin dogru olmadigi goriisine katiliyoruz. Ayrica kanaatimize gére
Diireii’d-djirer isimli eserin kime ait oldugu hususunda akil yiriitmeye degil, somut delillere dayanil-
mast gerekir. Ulasabildigimiz kadariyla kaynaklarda boyle somut bir delil yer almamaktadir.

Butiin bu degerlendirmeler ve deliller 1siginda Diircii'd-diirer isimli eserin Ciircani’ye nispeti
noktasinda farklt ihtimallerin olabilecegini séyleyebiliriz. Tlk olarak eserin CiircAni’ye ait oldugu var-
saylldiginda iki ihtimalden s6z edilebilir. S6yle ki Ciircani ya bu eseri telif hayatinin ilk evresinde ya
da ikinci evresinde kaleme almistir. Tkinci evresinde kaleme aldig1 eserlerin Gslup ve muhtevasi ile
Diiresi’d-diirer'in Gslup ve muhtevast karsilastirldiginda bu ihtimal zayif bir ihtimal olarak gbzitkmek-
tedir. Tkinci ihtimal ise, Amman baskisinda da deginildigi tizere Diircii’d-diirerin Ciircani’ye ait ol-
mas1, ancak Curcani, bu eseri ilmi hayatinin baslangicinda kaleme almasidir. Bu ihtimale gére bu
eser Circani’nin ilk ilmi Grtinlerinden olmasi sebebiyle hayatinin sonlarina dogru kaleme aldigi eser-
lerin Gslup ve muhtevasina kiyasla farklihik gostermektedir. Daha 6nce belirttigimiz cesitli gerekge-
lere baglt olarak bize gére bu ihtimal zayif bir ihtimaldir.

4 Boyalik, Dz, Soz ve Fesihat, 18.

4 Eba Abdillah Bedruddin Muhammed b. Abdillah ez-Zerkesi, e/-Burbin fi' ‘uliimi’l-Kur'an, tahk. Muhammed Ebu’l-
Fadl Tbrahim (Beyrut: Daru’l-Ma’rife, 1957), 2: 148.

47 Curcani, Dercii’d-diirer, 1: 53.
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Sonug olarak biitiin bu delilleri gz 6niinde bulundurdugumuzda Diirciid d-diirerin Ctircani’ye
ait olmadigt thtimali yiiksektir. Bu baglamda tefsirin Curcani’ye ait olmadigt yoniinde ortaya koy-
maya ¢alistigimiz delillerin daha glicli, rasyonel ve ikna edici deliller oldugunu s6yleyebiliriz. Diger
taraftan eserin Circani’ye ait olmadig1 kuvvetle muhtemel olmakla birlikte kime ait oldugu nokta-
sinda tarihsel bir veriye ulasamadik. Dolayistyla bu noktada farkli ihtimallerden s6z edilebilir. Tef-
sirin igerisinde yapilan sahis atiflarindan hareketle, eserin Circani’nin yasadigt donemde kaleme
alindigin1 ve geg de olsa bir takim kaynaklarda bu eserin Ciircani’ye nispet edildigini dikkate aldigi-
mizda, bu eserin Circani’nin ders halkalarina katilan 6grencilerinden birisinin kaleme aldigt ve bir
sekilde bunun Ciircani’ye nispet edildigi ihtimali s6z konusu olabilir. Ancak bu ihtimal gticla degil-
dir ve ispata muhtactir. Son olarak Diircii’d-djirer isimli calismanin kuvvetle muhtemel Ciircani’ye ait
olmadigini, bununla birlikte kime ait oldugu hususunda en azindan kuvvetli bir ihtimalden s6z edi-

lemeyecegini séyleyebiliriz.
SONUC

Yazma eserler Islam ilim geleneginin bilgi ve bilim hazinesidir. Islim geleneginde var olan
ilmi birikim yazma eserler vasitastyla bugtinlere ulasmistir. Ne var ki elimize ulasan bazt yazma
eserlerin hangi alime ait oldugu tam olarak beliflenememistir. Diger taraftan bazi yazma eserler
cesitli delillere dayaniarak belli bir alime nispet edilmistir. Bu baglamda cesitli kiitiiphanelerde
yazma nushalart bulunan Diireii’'d-diirer isimli tefsirin Abdulkahir el-Ciircani’ye ait oldugu ifade edi-
lerek nesredilmistir. Biz bu calismada Ciircani’ye nispetle baskist yapilan bu tefsirin kendisine ait
olup olmadigini incelemeye calistik.

1l olarak yapmis oldugumuz bu arastirmadan hareketle Diircii’d-diirer isimli tefsir alismasinin
Islam tefsir gelenegi acisindan 6nemli bir eser oldugunun altint gizebiliriz. Bununla birlikte arastir-
malarimiz neticesinde bu kiymetli eserin Ciircani’ye ait olup olmadigi noktasinda birtakim stiphele-
rin oldugunu gérdik. Biz bu ¢alismada bu stipheleri sistematik ve bilimsel bir yaklasimla ele almaya
ve bir sonuca ulasmaya calistik. Buna gére mevcut veriler 1s181nda kesin ve nihai bir kanaate varmak
mumkin olmamakla bitlikte, Diirci'd-diirer isimli eserin Clircani’ye ait olmadigina dair delilerin daha
gucli oldugunu soyleyebiliriz.

Son olarak yapmis oldugumuz bu arastirmanin 6zellikle Turkiye’de  Diireii'd-diirer isimli eser
lzerine yapilacak olan arastirmalara bir zemin olusturacagini ve katk: saglayacagini diisinmekteyiz.
Zira bu hususta son s6zin soylenmedigini ve daha derin aragtirmalara ve incelemelere ihtiyag du-
yuldugunu belirtmeliyiz. Ozellikle Diircii'd-diirer isimli ¢alismanin Ciircini disinda bir alime ait ol-
dugu ihtimalinin dikkate alinmasi ve arastirilmast gerektigi kanaatindeyiz.
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