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Oz

743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi (eMK) doneminde eslerin birbirlerinin malvarligina mallari, para ve
emekleri ile yaptiklar katkinin karsiligi olarak Yargitay igtihatlart ile genel hiikiimlere ve ozellikle sebepsiz
zenginlesme bor¢ kaynagina dayanarak gelistirilen katki alacagi hakki, 2002 tarihinden itibaren yerini TMK’de
agikca diizenlenen deger artig payr alacagina birakmistir (TMK md. 227). TMK 227°nci maddede diizenlenen
deger artis pay1 alacagi 1.1.2002 tarihinden itibaren uygulama alani bulmaktadir. Eslerden birinin diger esin
malvarligina yapilan katki eMK doneminde ger¢eklesmis ve katki yapilan mal TMK nin yiiriirlige girmesinden
sonra yasal mal rejimi sona erdigi anda esin malvarliginda bulunuyorsa, katk: alacagi ve deger artis pay1 alacag
birlikte uygulama alani bulmalidir. Bu baglamda katki alacagi, deger artis pay: alacagi icersinde yer alan katki
miktarint olusturur. Bu nedenle hak sahibi ese sadece deger artis payr alacagi taninmali, ayrica eMK
donemindeki katki alacagina hitkmedilmemelidir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk Medeni Kanunu, Yasal Mal Rejimi, Deger Artis Pay1 Alacagi, Katki Alacagi,
Deger Artis Pay1 Alacagi

Abstract

The former Turkish Civil Code (Code Number 743) did not include a provision regarding issue of
participation in increased value; and this issue was resolved through the right of contribution claim, which was
developed by the decisions of Court of Cassation Turkey (Yargitay) with application of unjust enrichment
provisions of the Law of Obligations Code. The new Civil Code, on the other hand, includes a provision, (art.
227) regulating cases in which a spouse has contributed to the acquisition, improvement, or preservation of an
asset belonging to the other without receiving equivalent compensation and that asset increased in value at the
time of liquidation. This provision is of 1.1.2002 in effect. At this point a problem arouse with respect to the
cases that cover a time span of both Codes and type of rights mentioned above, namely the right of contribution
claim and increased value claim. In those cases a court should only decide on increased value claim for a
claimant spouse, for the right of contribution claim has already covered by the former.

Key Words: Turkish Civil Code legal property regime regime of participation in acquired property, the
right of contribution claim, the increased value claim.
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I-GIRiS

2002 yilindan itibaren yiiriirlige giren Tiirk Medeni Kanunu ile Tiirk Aile Hukukunda
ozellikle mal rejimi konusunda 6nemli degisikler olmustur. Bu tarihe kadar esler' arasindaki
yasal mal rejimi, eski Medeni Kanunu'na (eMK) gore mal ayriligi rejimidir. Mal ayrilig
rejiminde, mal rejimi sona erdiginde eslerden birinin digerinin malvarlig1 iizerinde evlilik
birliginden kaynaklanan bir hakki yoktur. Esler kendi malvarligi1 degerlerinin tek sahibidirler,
esler mallar {izerinde serbestge tasarruf edebilirler, mallarin gelirleri de kendilerine aittir.
Edinilmis mallara katilma rejimi 6zii itibariyle mal ayrilii rejimine dayanmaktadir. Cilinkii
esler yasal simirlar icersinde mallarin1 ( mallarin edinilmis veya kisisel mal olmasina
bakilmaksizin) yonetme, bunlardan yararlanma ve bunlar tizerinde tasarrufta bulunma hakkina
sahiptirler (TMK 223).2 Bununla birlikte mal ayrilig1 rejiminden 6nemli bir farki vardir.
Edinilmis mallara katilma rejimi sona erdiginde eslerden her biri, digerinin mal rejimi

stiresince edindigi edinilmis mallar1 esas alinarak hesaplanan artik degerin yarisi iizerinde

kanunen bir alacak hakkina sahiptir (TMK md. 236).

Bir diger fark ise eslerin deger artis pay1 alacagina sahip olmasidir (TMK 227). Esler
yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejimi siiresince, birbirlerinin malvarlig
degerlerinin edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina katkida bulunmugsalar, bu
katkilar1 ile orantili olarak ortaya c¢ikan deger artis1 iizerinde alacak hakkina sahip olurlar.
Deger artis pay1 olarak adlandirilan bu hak, ayni nitelikte bir hak olmayip, sahsi (nispi)
nitelikte bir alacak hakkidir. Deger artis pay1 alacagi, yapilan katkinin baglangigtaki degeri
kadariyla garanti altina alinmistir. Katki yapilan mal degerini kaybetse de, yapilan katkinin
nominal degeri deger artis payr alacagi olarak garanti altina alindifindan her halde

istenebilecektir (nominal deger garantisi TMK 227).

Bu calismada katki alacagi ve deger artis payr alacagi kisaca incelenecek ve her iki
alacagin vyiirlirliikte olduklar1 donem dikkate alinarak uygulamada nasil birbiri ile
iligkilendirilecegi oOrneklerle agiklanmaya c¢aligilacaktir.  Caligmanin konusu bosanma
nedeniyle yasal mal rejiminin sona erdigi hallerle sinirlandirilmistir. Bununla birlikte yapilan
aciklamalar mahiyetine uygun diistiigii 6l¢iide yasal mal rejiminin sona erdigi diger hallerde
de gegerlidir. Calismanin amaci katki ve deger artis payr alacagi hesaplamasi ile ilgili
uygulamada karsilagilan sorunlara dikkat ¢ekip, hukuki ¢oziimler dnermektir. Bu nedenle
teorik gorilislere ve tartigmalara yeri geldikge, calismanin 6zelligini degistirmeyecek sekilde

yer verilmeye c¢aligilmistir.

' Calismada evli kadini ifade eden ,kar1“ kavramina miimkiin olduk¢a yer verilmemeye ¢alisilmistir.
? Zeytin, Zafer: Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, 2. Baski Ankara 2008, nr.197 vd.
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II-KATKI ALACAGI
A-Genel Olarak

Kita Avrupa’st iilkelerine baktigimizda karsimiza iki temel mal rejimi modeli
¢ikmaktadir.’ Bunlardan ilki mal ayrilig1 modelidir. Bu mal rejimi modelinde esler evlilik
birligi siiresince elde ettikleri mallar iizerinde tek baglarina hak sahibi olurlar. Mal ayrilig1
rejiminin sona ermesinde eslerin birbirlerinin malvarlig1 degerleri iizerinde ayni ya da sahsi
bir hakki yoktur. ikincisi ise, mal ortaklig1 modelidir. Mal ortakliginda her es, mal rejimi
siiresince evlilik birliginin ortak mallar tizerinde birlikte miilkiyet hakkina sahip olur. Esler

bu mallar iizerinde ancak birlikte tasarruf edebilirler.”

eMK doneminde esler arasinda gegerli olan yasal mal rejimi mal ayriligl rejimidir
(eMK md. 170). Nasil ‘mal ortaklig1 ve mal birligi’ kadin erkek esitligine aykiri bir mal rejimi
degilse, eMK’ye gore esler arasinda gecerli yasal mal rejimi ‘mal ayrilig1’ da kadin erkek
esitligine aykir1 degildir. Ancak mal ayrilig1 rejiminin kadin erkek esitligine aykir1 olmamasi,
onun adil bir mal rejimi oldugu anlamina gelmez.5 Mal ayrilig1 rejiminin sona ermesiyle,
eslerin payli miilkiyet konusu mallar1 disindaki mallar {izerinde evlilik birliginden dogan ayni
ya da sahsi bir hakki s6z konusu degildir. Bunun sonucunda ekonomik ve sosyal hayata
erkege nazaran daha az katilan kadin, ev isleri, ¢cocuk biiyiitme ve bakimi konusundaki
emeklerine ve hatta diger esin malvarligina yaptig1 katkilarma ragmen, evlilik birliginin
ozellikle bosanma ile sona erdigi bir¢ok halde ekonomik anlamda eli bos olarak hayatini
idame ettirmek zorunda kalmaktadir.® Tiirk Medeni Kanun’unda eslerden birinin edindigi
mala diger es katki yapmis ise, sagladigi bu katkinin karsiligini isteyebilecegine iliskin bir
hiikiim bulunmamaktaydi. Bu adaletsiz duruma ¢oziim igin Yargitay kararlar ile katkiyi
saglayan esin, digerinden katkis1 karsiligi genel hiikiimlere gore bir katki alacagi (katki

tazminati) talep edebilecegi kabul edilmistir.7

* Bkz. Acabey, Besir: Evlilik Birliginde Yasal Mal Rejimi, [zmir 1998, 77 vd.; Zevkliler, Aydin; Acarbey, M.
Besir; Gokyayla, K. Emre: Medeni Hukuk, Ankara 1996, 6. Bast, 811 vd.

* Bkz. Zeytin, Nr. 20.

® Bkz. Henrich, Dieter: Eheliche Gemeinschaft, Partnerschaft und Vermogen im europidischen Vergleich: die
deutsche Sicht, in: Eheliche Gemeinschaft, Partnerschaft und Vermogen im europédischen Vergleich, Bielefeld
1999, 361; Finger, Peter: Familienrechtliche Verdnderungen in der Tiirkei (ab1.1.2002 - insbesondere: eheliches
Giiterrecht), in: FamPra.ch 4/2003, 833.

® Bu konuda bkz. Kilicoglu, Ahmet: Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, 2. Basi, Ankara 2002, 89 vd.

" H.G.K.'nun 01.02.1985 giin ve E:2/176, K:57; 28.09.1994 giin ve 1994/2-47 E. - 564 K.; 18.09.1996 giin ve
1996/2-498 E. - 595 K.; 03.02.1999 giin ve 1999/2-56 E. - 40 K.; 07/06/2000 giin ve 2000/2-959 E. - 972 K_;
14.05.2008 giin ve 2008/13-374 E. —2008/375 K.; 2HD 18.06.2008 giin ve 2008/2-432 E.-444 K. say1li ilamlari.
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B-Katki Alacagimin Sartlari

Es katkiyr evlilik birligi devam ederken yapmalidir. Evlilik birliginin kurulmasindan
once yapilan katkilar, 6zellikle nisanlilik hiikiimleri de dikkate alinarak genel hiikiimlere gore
degerlendirilmelidir. Evliligin sona ermesinden sonra yapilan katkilar icin de genel hiikiimler
cergevesinde degerlendirilme yapilmalidir. Evlilik birligi devam ederken esler arasindaki
medeni hukuk iligkisi, yapilan katkinin bagka hakli bir sebep yoksa bagislama olarak
degerlendirilmesini engeller: Kar1 koca, kendilerine daha iyi bir gelecek hazirlama
bakimindan aralarinda akdi bir iliski kurmuslardir. Malin edinme sebebi budur. Kadin
katkisin1 esine bagislamis degildir. Koca aldig1 katkiyr para olarak iade edecegi diislincesi
icine de girmemistir. Iliskinin temelinde kadinin tasinmazdan katkis1 oraninda yararlanacagi
esas1 mevcuttur. Evlilik devam ettik¢e yararlanma da devam edecektir. O halde, kocanin iade

borcu iade anindaki duruma gore belirlenecektir.®

Esin katkis1 para, mal ve emek seklinde olabilir. Katki, 6rnegin kadinin ziynet
esyalarint  bozdurarak kocanin malvarliginin edinilmesinde, iyilestirilmesinde veya
korunmasinda kullanmasi seklinde olabilir. Esin, diger esin isyerinde evlilik birliginin
kendisine yiikledigi katkida bulunma borcunu (eMK md. 190) asacak sekilde ¢alismasi da
katkiya &rnektir. Ozellikle aile isletmelerinde, 6rnegin bir pansiyon isletmesinde, kadinin
calisma saatleri siiresince kocasina yardim etmesi eMK md. 190, 152, 153’in kadina

yiikledigi yardim borcundan fazladir.”

Katki alacaginin diger bir sart1 da, esin bu katkis1 karsilig1 uygun bir karsilik almamis
olmasidir. Katkida bulunan esin diger esin malvarligint evlilik devam ederken kullanmasi
veya bundan yararlanmasi uygun bir karsilik olarak degerlendirilemez. Ciinkii esin
yararlanma hakki esin katkisina bakilmadan evlilik birliginden dolayr mevcuttur. Ancak
katkida bulunan es, diger esin is yerinde fiilen iicret almadan ¢alismis ve onun i¢in sadece
sigorta primleri 6denmisse, bu primlerin katki alacaginin hesabinda dikkate alinmasi gerekir.

Evlilik birligi siiresince kadin igin Odenen sigorta primleri uygun bir karsilik olarak

s Gengcan, Omer Ugur: Mal Rejimleri Hukuku, Ankara 2010, sh. 792 vd.; HGK 07/06/2000 giin ve 2000/2-959
E.-972K; 03.02.1999 giin ve 1999/2-56 E. - 40 K

 HGK 07/06/2000 giin ve 2000/2-959 E. - 972 K; HGK 14.05.2008 giin ve 2008/13-374 E. — 2008/375 K: Dava
katki payindan dolay1 alacak istemine iligskin olup davacinin evlilik birligi devam ederken c¢alistiginda tereddiit
bulunmadig1 ancak davalinin da ailesinin maddi olanaklarinin iyi oldugu, bankadan kredi gektigi ve dikis dikmek
suretiyle gelirinin de bulundugu dosyadaki belge ve delillerden anlagilmaktadir. Boyle olunca mahkemece
davalinin aile biitgesine katkisiyla dava konusu tagmmmaz hissesinin alinmasinda katkisinin ne olabilecegi
konusunda taraf delilleri toplanip arastirilip gerektiginde bilirkisi vasitasiyla katki orani ve miktar1 belirlenerek
sonucuna gore karar verilmesi gerekirken yazili sekilde hiikiim tesisi usul ve yasaya aykiri olup bozma
nedenidir.
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degerlendirilmese de, burada kocanin bakim yiikiimliiliigiiniin sinirin1 asan (eMK md. 152) bir

katkidan s6z etmek miimkindir.
C-Katkinin Ispati

Esler arasindaki katkiin ispati her tiirlii delille, tanikla da ispat edilebilir. Hayatin
olagan akigma gore katkinin yapildigi anlasiliyorsa, bu dahi yeterlidir. Ozellikle eslerin
calistiklar1 sabitse, eslerden birine ait olan malin edinilmesinde diger esin katkisinin
oldugunun kabulii gerekir, megerki mal sahibi esin malin edinimini nasil sagladigini bagka
delillerle ispat etmis olsun. Katkinin yapildiginin kabul edildigi anda, heniiz evlilik birliginin
sarsilmadiginin sabit olmasi1 gerekir. Diger bir anlatimla esler arasinda birligin getirdigi
yiikiimliikleri asan bir katkinin olmayacagina iliskin adi bir karine yaratan bogsanma davasinin

veya baska benzer bir uyugmazliginin olmamasi gerekir.
D-Hesaplanmasi

Katki alacagmin hesabinda yapilan katki miktar1 biliniyor ve somut olayda ispat
edilmig ise bir sorun bulunmamaktadir. Katkida bulunan es, yaptigr katki kadar alacak
hakkina sahiptir. Katkinin yapildigi an ile alacagin talep edildigi an arasinda bir siirenin
gectigi hallerde katki alacaginin hesaplanmasinda, dnce katki oram tespit edilmelidir. Katki
orani, yapilan katkinin, katkida bulunulan malin katki yapildig1 andaki degerine oranlanmasi
ile bulunur. Bulunan katki orani, alacagin talep edildigi andaki malin degeri ile ¢arpilarak

katk1 alacagr belirlenir. ' Katki alacagi ancak taleple sinirli olarak kabul edilebilir."'
Ornek 1

40.000 TL degerindeki ziynet esyasini bozdurup kocasinin 200.000 TL’ye satin aldig
taginmaza (40.000/200.000,- =» 1/5’tir) 1/5 oraninda katkida bulunan kadin, bu oran esas
alinarak hesaplanan miktarda bir katki alacagina sahiptir. Katki talep edildigi anda tasinmazin
degeri artmigsa 6rnegin 400.000 TL olmus ise, bu oranda kadinin alacagi katki alacagi da

artacak ve alacak miktar1 80.000 TL (400.000 x 1/5 = 80.000) olacaktir.

Eslerin gelirleri varlig1 halinde ve ispat edilmisse bu gelirler, yoksa calisan esler igin
malin edinildigi andaki asgari {iicret esas alinarak katki oranlar1 ve katki alacaklar
hesaplanmalidir. Malin edinilmesinden sonra elde edilen gelirlerin katki alacaginin hesabinda
dikkate alinmamasi gerekir. Katkinin siirekli devam ettigi hallerde ise, 6rnegin esin 1995’ten
2000’e kadar kocasinin isyerinde calisarak katkida bulundugu sabitse bu doneme iliskin

toplam katkinin hesap edilmesi ve toplam katkinin katki oranin belirlenmesinde kullanilmast

' HGK 07/06/2000 giin ve 2000/2-959 E. - 972 K; 03.02.1999 giin ve 1999/2-56 E. - 40 K
! Gengcan, sh. 795 vd; Hayran, Burhan: Mal Rejimleri Serhi, Ankara 2004, 232 vd.
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yerinde olacaktir. Calisarak katkida bulunan ese o doneme tekabiil eden emeginin karsilig
olacak miktarda bir iicretin katki alacagi olarak (en az asgari iicretin) Ongoriilmesi yeterli
olmayacaktir. Ciinkii bu halde katkida bulunan esin katkisinin reel karsiligi 6denmemis

olacaktir. Katkida bulunan es diger esin malvarligindaki artistan yararlanamayacaktir.
Ornek 2

1995 yilinda asgari iicret 4.173.750 TL iken, 2000 yilinda asgari ticret 118.800.000 TL
olmustur. Toplam yaklasik 3.400.000.000 TL olan asgari iicretin bu donem igin ortalamasi
yaklasik 47.000.000,- TL olacaktir. Toplam katki 3.400.000 TL’dir. Bu katk:1 esas alinarak
malin 2000 yilindaki degeri ile orantilandiginda, sonu¢ esin katki alacagini ve oranini
verecektir. 2000 yilinda isletmenin degeri 100.000.000 TL ise, esin katki alacagi 3.400.000
TL, katki orani ise 3.400.000 /100.000.000 = yaklasik % 3,4 olacaktir. Malin 31.12.2001
tarihi itibariyle degerinin 150.000.000 TL (TL) oldugu kabul edilirse, katilma alacagi
150.000.000 x % 3,4 =5.100.000 TL olacaktir.

Katkinin siireklilik arz ettigi hallerde eslerin ¢alisma karsiligi gelirlerinin hangi anda,
malin degerine oranlanip katki oraninin belirlenecegi sorun olabilir. Ornegin iki yil siiren
ingaat icin eslerin katkisini belirlerken, insaatin basladigi veya bittigi tarihin veya baska bir
tarthin esas alinarak eslerin gelirlerinin oranlanmasi gelirlerin zaman icersinde degisiklik
gosterdigi hallerde adil olmayan sonuglar verebilir. Bu nedenle eslerin donem igerisindeki
ortalama gelirlerinin, katkinin talep edildigi andaki malin degerine oranlanmasi ile katkinin
hesaplanmasi yerinde olacaktir. Malda bir deger kayb1 varsa, katkida bulunan es katki orani
iizerinden bu deger kaybima katlanmak zorundadir. Bu baglamda katkisini tamamen de
kaybedebilir. Katkida bulunan esin TMK 227°de ki gibi garanti altina alinmis bir katki alacag:
yoktur.

Katkida bulunan eslerin gelirleri dikkate alinarak hesaplama yapilirken, 6zellikle koca
acisindan eMK md. 152’ye gore bakim yiikiimiiniin dikkate alinmasi gerekir.12 Bunun hangi
sekilde ve ne oranda yapilacagi konusunda Yargitay’in yerlesmis bir igtihadi yoktur.
Kanimizca eslerin ikisinin de ¢alistigi varsayilarak asgari iicret iizerinden hesaplama yapilan
hallerde kocanin bakim ytikiimliiliigli g6z ardi edilebilir. Bunun disindaki katkinin somut
olayda ispat edildigi hallerde ayrica eMK 152’ye gore kocanin bakim yiikiimiinii dikkate
alarak bir hesaplama yapmaya gerek yoktur. Calisan kocanin tek basina veya g¢alisan eslerin

gelirlerinin birlikte hesaplamada dikkate alindiginda ise eMK 152’ye gore kocanin bakim

: Gengcan, 797; YS8HD, 30.6.2009, 2042E -3519K; Y2HD, 3.4.2001, 3970E-5151K; 3.4.2001, 1438E-5235K;
13.6.2007, 16503E-9962K;
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yiikiimiiniin dikkate alinmasi1 yerinde olacaktir. Bu halde ne miktarda veya ne oranda kocanin
gelirinden bakim yiikiimii nedeniyle indirime gidilecegi a¢ik degildir. Kocanin bakim yiikiimii
nedeniyle gelirinden yapilacak indirimin ne olacagi hakimin takdirindedir. Uygulamada

bilirkisilerin bu tiir hesaplamalarda farkli yontemleri kullandiklar anlasllmaktadlr.13

Genel bir hesaplama standardinin saglanmas1 amaciyla ‘Asgari Gegim Indirimi’ igin
uygulanan oranlarin uyarlanarak hesaplamada dikkate alinmasi yerinde olabilir. Asgari gecim
indirimi; ticretin elde edildigi takvim yil1 basinda gecerli olan ve sanayi kesiminde ¢alisan 16
yasindan biiylik is¢iler i¢in uygulanan asgari iicretin yillik briit tutarinin; miikellefin kendisi
icin % 50’si, ¢alismayan ve herhangi bir geliri olmayan esi i¢in % 10’u, ¢ocuklarin her biri
icin ayr1 ayr1 olmak tizere; ilk iki cocuk i¢in % 7,5 diger cocuklar i¢in % 5’idir (GVK md. 32).
Burada yer alan oranlar su sekilde uyarlanabilir: % 10’luk oran kendisi ve esi i¢in, % 7,5’lik

oran ilk cocuk i¢in, % 5’°lik oran diger ¢ocuklar i¢in uygulanabilir.
Ornek 3

A evlidir. Esi cahsmamaktadir ve herhangi bir geliri yoktur. 10 yasinda bir

cocugu vardir,

Kocanin (A’nin) Asgari Bakim Borcu Indirim Orani (Kendisi) %10
“ (Esi i¢in) % 10
«“ (bir ¢ocuk i¢in % 7,5) % 7,5
(Toplam:%) %27,5

A evlidir. Esi calismamaktadir ve herhangi bir geliri yoktur. 5, 10 ve 12

yaslarinda ii¢ ¢ocugu vardir.

Kocanin (A’nin) Asgari Bakim Borcu indirim Oran1 (Kendisi) %10
¢ (Esi i¢in) % 10
“ (bir ¢cocuk icin % 7,5) %7,5
“ (ikinci ¢ocuk i¢in % 5) %5
“ (ikinci ¢ocuk igin % 5) %5
(Toplam:%) %37,5

Kocanin asgari bakim borcu indirim orani iizerinden hesaplanan net geliri, katki
hesabinda dikkate alinmalidir. Caligan kadinin, kocanin bakim ylikiimiinii diizenleyen eMK

md. 152’ye dayanarak gelirinden bir indirim yapilmasi miimkiin degildir. Buna ragmen eMK

1 Oztiirkler, Cemal:Oliim ve Bedeni Zarar Hallerinde Maddi Tazminatin Hesaplanmas1 Teknikleri, 48 vd.
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md. 190 hiikmiine istinaden koca i¢in hesaplanan bakim borcu indirim oraninin yarist esas
alinarak kadinin gelirinden indirim yapilmasi ve katki alacagi hesabinda kadinin hesaplanan
bu gelirinin dikkate alinmasi hem Anayasa’nin esitlik ilkesine hem de hakkaniyete aykiri

olmayacaktir.
III-DEGER ARTIS PAYI ALACAGI
A-Genel Olarak

TMK 227 maddesinde diizenlenen ‘deger artis payi’, edinilmis mallara katilma
rejimine 6zgii bir kurum olup,14 Yargitay’in yerlesmis uygulamasindaki katki alacagi
kurumunun -tam karsilig1 olmasa da- kanunlagmasi olarak gé’m’ilebilir.15 Deger artis payi ile
eslerin evlilik birligi kapsaminda olagan olarak yaptiklar1 katkilarin degerlendirilmesi
amaglanmamistir. Bu olagan katkilar1 asan maddi veya isgiicii katkilari, deger artis pay1
alacagmin asil sebebidir. Dolayisiyla eslerin evlilik birligi kapsaminda yaptiklari olagan
maddi veya isgiicii katkilar1 deger artig payr alacagina neden olmaz. Eslerin olagan katkilari,
eslerden her birinin digerinin artik degeri iizerinde sahip olacaklar1 katilma alacagi ile

yeterince dikkate alinmustir.

Yukarida katki alacagina iliskin yapilan agiklamalar biiyiik l¢iide deger artis payi i¢in
de gecerlidir. Dolayisiyla tekrari dnlemek i¢in ¢calismanin geri kalan kisminda deger artis pay1

ile ilgili agiklamalar kisa tutularak, farkliliklar detaylandirilmaya calisilmistir.
B-Deger Artis Pay1 Alacaginin Sartlar:
1-Diger Esin Bir Malina Katkida Bulunulmasi

Deger artis pay1 eslerden birinin, digerinin bir malvarligi degerine bagislama kasti
olmadan ve uygun bir karsilik almadan katkida bulunmasini sart kosmaktadir.'® Katki, diger
esin  malvarligi degerinin edinilmesinde olabilecegi gibi o malvarligt degerinin
iyilestirilmesinde veya korunmasinda da olabilir. Katki, para, ¢calisma veya mal ile olabilecegi
gibi diger esin borcunun iistlenilmesiyle de olabilir.'” Katkinin esin edinilmis veya kisisel

malina yapilmis olmasinin deger artis pay1 alacagi agisindan bir 6nemi de bulunmamaktadir.

14 Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Zeytin, nr. 355 vd.; Gengcan, 700 vd; Oztan, Bilge: Aile Hukuku, Anraka 2005;

269 vd.; Kiligoglu, 56 vd., Ozugur, 41 vd.

" Deger artis payinin tarihsel gelisimi i¢in bkz. Hayran, 225 vd.

10 Bagislama kastinin esler arasinda olmamasma iliskin bkz. Yargitay HGK, 7.6.2000, E.2000/2-959 K.
2000/972.

" BGE 123 11l 152 vd.; Hausheer/Geisel/Kobel, Nr. 12.76.
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2-Katkida Bulunan Esin Bagislama Kasti Olmamasi

Eslerin evlilik birliginde birbirlerine hi¢ veya uygun bir karsilik almadan yaptiklari
kazandirmalar kural olarak bagislama kasti ile yapllmaz.18 Katki, eslerden birinin kisisel
kullanimina yarayan menkul bir esyanin ediniminde ise, 6rnegin ziynet esyasi gibi, bu halde
genel hayat tecriibelerinden bu kazandirmanin bagiglama kasti ile yapildigi sonucuna

varilabilir. Bu durumda aksini iddia eden taraf, ispat yiikii altindadir.
3-Katkida Bulunan Esin Hi¢ veya Uygun Bir Karsilik Almamis Olmasi

Katkida bulunan es, katkisindan dolayr mal sahibi esten ekonomik bir karsilik almis
ise eslerin arasindaki bu iliskinin tgiincii kisilerle olan iliskiden bir farki kalmamustir.

Karsiligin, taraflarin es olmalarindan dolayi diistik tutulmasi durumu degistirmez. <

Ekonomik karsilik, para karsilig1 faiz, mal karsilig1 para, ¢alisma karsilig1 ticret olarak
karsimiza ¢ikabilir. Calisma karsiligi iicret, eger is akdi cergevesinde gergekten karsilik olarak
elde edilmisse, o halde katkida bulunan esin deger artis payindan s6z edemeyiz.20 Esin acikca
kars1 edimden vazgegctigi hallerde, esin deger artis payindan da vazgectigi sonucuna kural
olarak varilamaz.”! Esin c¢aligmasi1 karsilifi sadece saglik ve emeklilik sigorta primleri

yatirilmis ise, karsilik uygun bir karsilik olarak degerlendirilmemelidir.
4-Esin Deger Artis Pay1 Alacagindan Vazgecmemis Olmasi

TMK 227 f. 3 hiikmi acik¢a, eslere, yazili bir anlagmayla deger artisindan pay
almaktan vazge¢cme veya deger artis payr oraninda degislik yapma imkanmi tanimistir.
Boylelikle deger artis payina iliskin diizenlemenin emredici degil, tamamlayici oldugu kabul
edilmigtir. Esler, dnceden yazili bir anlagsma ile somut bir katkiya iligkin gerceklesebilecek
deger artis payr alacagindan vazgegebilirler. Deger artis payindan vazgegme anlagmasinin
yazili olmasi bir gecerlilik sartidir. Egler, mal rejimi sézlesmesi ile de belli bir katkiya iliskin
deger artis payindan vazgecebilirler. Deger artis payindan sonradan vazge¢me ise genel

hiikiimlere gore her hangi bir sekil sartina bagli degildir. Acaba, deger artis payindan genel

' Egler arasinda bagislama kastinin olmamasina iliskin bkz. Yargitay HGK, 7.6.2000, E.2000/2-959 K.
2000/972.

19Hausheer, H.; Reusser, R.; Geiser, T.: Berner Kommentar, Kommentar zum schweizerischen Privatrecht: Das
Familienrecht, Das Eherecht, Das Giiterrecht der Ehegatten, Allgemeine Vorschriften Der ordentliche
Giterstand der Errungenschaftsbeteilung, Band II. 1. Abteilung, 3. Teilband 1.Unterteilband, Bern1992, Art. 206
pn. 21; Hausheer, H.: Basler Kommentar zum Schweizerischem Privatrecht) Zivilgesetzbuch I, Art. 1 — 456
ZGB, 2. Aufl.,, Basel 2002, Art. 206 pn. 10; Farkli goriis i¢in Schuler, Manfred: Die Mehrwertbeteiligung unter
Ehegatten, Ziirich 1984, 112.; Miiller, Roland: Der Mehwertanteil im neuen Ehegiiterrecht, Basler Studien zur
Rechtswissenschaft Reihe A Bd. 27, Basel 1993, 66.

 Hausheer/Reusser/Geiser 206 Nr. 20; Miiller, 57 vd. Jene-Bollag, 44 vd.

*' Hausheer/BASLER Art. 206 Nr. 11; farkli goriis Piotet, Paul: Piotet, Errungenschaftsbeteilihung nach
schweiyerischem Ehegiiterrecht, Bern 1987, 33.
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olarak vazgecmek miimkiin miidiir? Hakim goriise gore, deger artis payr alacaginda - somut

olarak yapilan belli bir katkiy1 dikkate almadan - genel olarak vazgegmek miimkiindiir.”
B-Deger Artis Pay1 Alacaginin Hesaplanmasi

Eslerin deger artis payinin hesaplanmasinda Oncelikle katkida bulunulan maldaki
deger artiginin ve eslerin katki oranlariin tespit edilmesi gerekmektedir. Deger artisi, katkida
bulunulan malin baslangictaki degeri (mal ve mala yapilan tiim katkilara dahil olarak) ile
deger artis payinin hesaplandig: tasfiye anindaki malin kural olarak siiriim degeri (son deger)
arasindaki farktir” Bu fark, yani deger artisi, eslere o maldaki katkilarima gore

paylastirilacaktir. Katki para ile yapilmis ise, paranin nominal degeridir. Katkinin malla veya

emekle yapildig1 halde, bunlarin parasal degerinin tespit edilmesi gerekir.
Ornek 4

Kadina annesinin terekesinden 200.000 TL’lik miras payma mahsuben, onarim
gerektiren bir apartman dairesi kalmistir. Kadin apartmanin onarimi i¢in 50 000 TL koyarken,
kocas1 da apartmanin onarimi i¢in 50.000.- TL degerinde malzeme ve emek katkisinda

bulunmugtur. Onarim sonrasi apartmanin baslangic degeri (apartman degeri + eslerin

katkilar1) 300.000 TL tasfiyedeki degeri ise 480.000.- TL dir.

Tablo 1- Deger Artig Pay1 Alacaginin Hesaplanmasina iligkin 6rnek.

DAP HESABI (TL) Kan Koca Toplam
Apartmanin Degeri 200.000 200.000
Katki Miktar1 (Para, Mal, 50.000 50.000 100.000
Emek)

Baslangi¢ Degeri* 250.000 50.000 300.000
(Yapilan Tiim Katkilar ve

Malin degeri)

Deger Artis Orani 5 1 6

50.000 /300.000 =1/6

Deger Artisi: 480.000 - 300.000 180.000.-
Deger Artis Hissesi 150.000. 30.000.- 180.000.-
Deger Artis Pay1 400.000.- 80.000.-** | 480.000.-
(Ilk Katk1 + Deger Artis

Hissesi)

* Baglangig degeri olarak mal ve mala yapilan tiim yatirrmlarin(katkilarin) toplami esas alinacaktir.
** Kocanin deger artis pay1 alacagi 80.000 TL dir.

22 Hausheer/Geisel/Kobel Nr. 207 Nr. 62; Piotet, 32.
3 Néaf-Hofmann, Marlies; Naf-Hofmann# Heinz: Das neue Ehe- und Erbrecht im Zivilgesetzbuch, 2. Aufl,
Zirich 1989, 1300 vd.
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III-KATKI ALACAGI VE DEGER ARTIS PAYI ALACAGI iLiSKiSi
A-Genel Olarak

Yukarida katki alacagi ve deger artis payr alacagi birbirinden bagimsiz iki alacak
olarak ele alinmis ve kisaca anlatilmaya calisilmistir. Uygulamada karsimiza ¢ikan, acikliga
kavusturulmasinda fayda oldugunu diislindiigimiiz konu ise, bu iki kurumun birlikte

uygulamasinin s6z konusu oldugunda, bunun nasil yapilacagidir.

Hukukun genel ilkelerinden olan kanunlarin gegmise yiirimeyecegi ilkesi, yiirtirliikte
bulunduklar siirede sozii ve 6ziiyle degindigi biitiin konularda uygulanacagi, 4722 sayili Tiirk
Medeni Kanununun Yiiriirliigi ve Uygulama Sekli Hakkindaki Kanunu’nun 1. maddesinde ve

TMK md. 1’de yer almaktadir.

Katki alacagina iligkin eMK’de bir diizenleme bulunmamasi nedeniyle yargi ictihatlar
ile kabul edilen katki alacagi, yargi ictihatlarinin dogrudan dogruya ve asli hukuk kaynagi
olmamasi nedeniyle artik uygulama alam1 bulmamalidir. Katki alacagi ayrica bir ictihadi
birlestirme kararina da dayanmamaktadir (279 s. Yargitay Kanunu md. 45).24 Her ne kadar
0zel hukuk alaninda haklarin yarigmasi s6z konusu olsa da, TMK 227’nci maddesi ile
getirilen diizenleme uygulamada kabul edilen katki alacaginin kanunlagsmasindan baska bir
sey degildir. Sonu¢ olarak Yargitay igtihatlar1 ile kabul edilen katki alacagi hakkinin
TMK’nin yiiriirlige girdigi tarihten itibaren uygulama alan1 bulmamasi gerekir. Bunun
sonucu olarak katki alacagimin 31.12.2001 tarihine kadar uygulama alani bulmasi, 1.1.2002
tarihinden itibaren deger artis payr alacagina hiikmedilmesi hukukun genel ilkelerine ve

TMK ’nin s6ziine ve ziine uygundur.

Katki alacagi ve deger artig payir alacaginin zaman agisindan uygulanmasina iliskin
olarak getirilen yukaridaki sinirlama hukuka uygundur. Ancak esin katkisin1 2002 yilindan 6nce
yaptigt ve katki yapilan malvarliginin TMK’nin yiiriirliikte oldugu donemde diger esin
malvarliginda mevcut oldugu halde bu smirlamanin nasil yapilacagi sorusuna, asagidaki

aciklamalarla cevap verilmeye ¢aligilmustir.
B-Katki Alacag: ve Deger Artis Pay1 Alacagimin Birlikte Uygulanmasinin Sartlar
1-Taraflarin Talepleri ile Bagh Olmamak

Hakim hukuk kurallarini taraflarin talep ve iddialarina bagli kalmadan uygulama hak

ve gorevine sahiptir (HMUK md. 76). Bu nedenle dava dilek¢esinde ister katki alacagi ister

2 Kopriilii, Biilent: Medeni Hukuk genel Prensipler — Kisinin Hukuku, Istanbul 1979, 123 vd.:

Zevkliler/Acarbey/ Gokyayla, 80 vd; Akipek, Jale. G; Akmtiirk, Turgut: Tiirk Medeni Hukuku Baslangig
Hiikiimleri Kisiler Hukuku Cilt 1, 6. Basi, Istanbul 2007, 85, 140 vd.
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deger artis pay1 alacagi talep edilmis olsun, bu talebin hukuki sebebi olan hukuk kuralin1 ve
Yargitay ictihatlarint bulup uygulamak hakimin gorevidir. Bu nedenle hakim taraflarin
uyusmazlik konusu olay1 nitelendirmeleri ile bagh degildir. Bunun disinda hakimin taleple

bagliligi, 6zellikle talep edilen alacak miktarina iliskin olarak saklidir.
2-Katkinin 2002 yilindan dnce yapilmis olmasi

Katkida bulunan es, bu katkisin1 2002 yilindan 6nce yapmis olmalidir. Dogal olarak
eslerin 2002 yilindan 6nce evlenmis olmalar1 da gerekir. Eslerin 2002 yilindan sonra evlenmis
olmalar1 halinde veya katkinin 2002 yilindan sonra yapilmis oldugu halde katki alacagi degil,
miinhasiran deger artis payr alacagi uygulama alani1 bulacaktir. Katki yapilan malin 2002

yilindan 6nce esin malvarliginda bulunuyor olmasinin ise bir dnemi bulunmamaktadir.

3-Katki Yapilan Malin 2002 Yilindan Sonra Mal Rejiminin Sona Erdigi Tarihte

Esin Malvarhginda Bulunmasi

Katki yapilan mal 2002 yilindan 6nce, yani TMK’ nin yiiriirlii§e girmesinden once
elden ¢ikt1 ise, hakimin sadece katki alacagina iligkin Yargitay uygulamalarini dikkate alarak
bir karara varmasi gerekir. TMK 227’maddesindeki deger artis paymnin uygulama alani

bulmasi miimkiin degildir.

Katki yapilan mal 2002 yilindan sonra yasal mal rejiminin bosanma, 6liim veya diger sona
erme sebepleri ile sona erdigi tarihte esin malvarliginda mevcut ise, hakim o zaman hem katk1

alacagina iligskin Yargitay uygulamasini hem de TMK md. 227’yi birlikte uygulamalidir.

C-Katki Alacagr ve Deger Artis Payr Alacagimin Birlikte Uygulanmasinin

Yontemi

Oncelikle yapilmas1 gereken islem, talepte bulunan esin katki alacaginin hesabidir. Bu
hesabin yapilmasi deger artis payr alacagr hesabinin yapilmasindan onemli bir farklilik
gostermemektedir. Ancak katki alacaginda, deger artis pay1r alacaginda oldugu gibi, katkinin

nominal degerinin garanti altinda olmasi s6z konusu degildir.
Ornek 5

Davaci esin, 30.000 TL’ye 1999 yilinda satin alinan ve davali es adina tescil edilmis
otomobile 5.000,- TL degerindeki ziynet esyalarini bozdurarak katkida bulunmustur.
Otomobilin 31.12.2001 tarihindeki degeri 20.000 TL’dir. Taraflarin 2004 yilinda bosandiklarini
ve tasfiyede aracin degeri 15.000 TL dir.
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Tablo 2: Katki Alacagi Hesab1 Ornegi 1.

DAVACININ KATKI Davaci Davalh Toplam
ALACAGI HESABI (TL)

Otomobilin 1999 yilindaki 30.000
Baslangi¢ Degeri

Katki Miktarlar 5.000 25.000 30.000
Katkiya Esas Oranlar 1 5 6
Otomobilin 31.12.2001 3.335 16.665 20.000*
Tarihindeki Degeri

Katki Alacagi 3.335%* 16.665 20.000

* Otomobilin degerinde azalma vardir
** Katkida bulunan esin nominal deger garantisinden yararlanmasi s6z konusu olmadigindan (TMK md. 227)
baslangicta yaptig1 katkidan daha diisiik bir katki alacagi olacaktir.

Katkida bulunan esin katki alacagi hesaplandiktan sonra ikinci asamada TMK’nin 227 nci
maddesine gore deger artis payr alacagmin belirlenmesi gerekir. Katki alacagi hesabindaki
31.12.2001 tarihli katki alacagi ve otomobilin degeri, deger artis payr hesabinda dikkate

aliacaktir.

Tablo 3: Katki Alacag Hesabi Ornegi 2.

DAVACININ DEGERV
ARTIS PAYI ALACAGI
(TL)

Davaci Davah Toplam

Otomobilin Baglangi¢ Degeri

20.000

Katki Miktarlari

3.335

16.665

Katkiya Esas Oranlar

Otomobilin 2004 Tarihindeki
Degeri

15.000*

Katki1 Alacaklari

2.500%*

12.500

15.000*

* Otomobilin degerinde azalma vardir.

** Katkida bulunan es nominal deger garantisinden yararlanir (TMK md. 227). Bu nedenle esin katki alacagi,
deger kayb1 nedeniyle hissesine diisen 2.500 TL degildir. Esin daha 6nce hesaplanan katki alacagr 3.335,-TL
nominal deger garantisi sebebiyle esin deger artis payr alacagidir. Esin 1999 yilindaki 5000,- TL’lik katkisi,
nominal deger garantisinden yararlanmadigindan dikkate alinmaz.
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Ornek 6

Davaci es, 100.000 TL’ye 1995 yilinda satin alinan ve davali es adina tescil edilmis is
yerine 25.000 TL katkida bulunmustur. Is yerinin 31.12.2001 tarihindeki degeri 200.000 TL’dir.
Taraflarin bosandiklarini ve yasal mal rejimin tasfiyesini talep ettikleri 2010 yilindaki is yerinin

degeri 500.000 TL dir.

Tablo 4: Katk1 Alacag Hesab1 Ornegi 3

DAVACI,NIN KATKI Davaci Davah Toplam

ALACAGI HESABI (TL)

Tasinmazin 1995 yilindaki 100.000,-

Baslangi¢ Degeri

Katki Miktarlar1 25.000,- 75.000,-TL |100.000,-

Katkiya Esas Oranlar 1 3 4

Tasinmazin 31.12.2001 50.000,- 150.000 200.000

Tarihindeki Degeri

Katki Alacagi 50.000,-* 150.000,- 200.000,-
*Davaci esin 25.000 TL’lik katkis1 sebebiyle katki alacagi 50.000 TL dir.

Tablo 5: Katki Alacagi Hesab1 Ornegi 4

DAVACININ DEGER

ARTIS PAYI ALACAGI Davaci Davah Toplam

(TL)

Tasinmazin Baslangi¢ Degeri 200.000.-

(1.1.2002)

Katki Miktarlar1 50.000,- 150.000,- 200.000,-

Katkiya Esas Oranlar 1 3 4

Tasinmazin 2010 Tarihindeki 500.000,-

Son Degeri

Katk1 Alacaklari 125.000,-* |375.000,- 500.000,-

*Davaci esin 25.000 TL’lik katkis1 sebebiyle, sahip olacagi deger artis pay1 alacagt 125.000 TL’dir. Bu 6rnekte
oldugu gibi deger artmasinin yasandigi tek bir malvarligmin oldugu durumlarda baslangicta katki alacagi
hesabinda tespit edilen katki oraninin malin son degerine uygulanmasi ile bulunan miktar, davaci esin deger artis
pay1 alacagidir (Kolay Hesap Yo6ntemi).

Katkinin birden fazla mala yapildig: ve ilk 6rnekteki gibi deger azalislarinin oldugu olaylarda

kolay hesap yontemi uygulanmamalidir. Katki alacagi hesaplanmali, bulunan miktar deger
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artis pay1 alacagi hesabinda malin baslangictaki degerine yapilan katki miktar1 olarak dikkate

alinmalidir.
Ornek 7

Omnek 5 ve Ornek 6 birlikte degerlendirildiginde yapilacak hesaplamada dikkat
edilecek olan husus, katkida bulunan esin deger azalis ve artislardan hissesine diisen miktarin
mahsup edilmesi gerektigidir. Deger azalis ve artiglarinin mahsup edilmesi, nominal deger
garantisi sinirina kadar (yani katkilarin toplam miktarina kadar) miimkiindiir. Mahsup islemi
sonucunda bulunan miktar ile esin baslangictaki katkilarinin toplami deger artis payi

alacagidir.

Tablo 6: Katk1 Alacagi Hesab1 Ornegi 5

DAVACININ
OTOMOBILDEN
KAYNAKLANAN
DEGER ARTIS PAYI
ALACAGI (TL)

Davaci Davah Toplam

Otomobilin Baslangi¢
Degeri

20.000.-

Katki Miktarlari

3.335

16.665

Katkiya Esas Oranlar

Otomobilin 2004
Tarihindeki Son Degeri

15.000

Deger Azalisi

5.000

Deger Azalis Hisseleri

835

4165

5.000
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Tablo 7: Katki Alacagi Hesab1 Ornegi 6

DAVACININ

TASINMAZDAN

KAYNAKLANAN Davaci Davah Toplam
DEGER ARTIS PAYI

ALACAGI (TL)

Tasinmazin Baslangig¢ 200.000
Degeri (1.1.2002)

Katki Miktarlar1 50.000 150.000 200.000
Katkiya Esas Oranlar 1 3 4
Tasinmazin 2010 500.000
Tarihindeki Son Degeri

Deger Artist 300.000
Deger Artis Hisseleri 75.000 225.000 300.000

Davaci esin deger artis pay1 alacagi deger artis ve azalis hisselerinin mahsubu ile
bulunan miktara, davaci esin baslangicta yaptigi katkilarin eklenmesi ile bulunan miktar deger
artis payr alacagini olusturur. (75.000- 835 = 74165, 74.165 + 50.000 + 3.335,- = 127.500,-
TL).

Yukarida verilen tiim 6rneklerde davaci es lehine hilkkmedilecek miktar deger artis pay1
alacagidir. Katkida bulunan es lehine hem katki alacagina, hem de deger artis pay1 alacagina
hiikmedilmesi, talep olsa da miimkiin degildir: Ciinkii bu hukuk kurallarini re’sen uygulama
ilkesine aykir1 oldugu gibi,25 nihayetinde katkida bulunanin haksiz zenginlesmesine de neden
olacaktir. Bu durum ayni zamanda adil yargilanma hakkinin da bir ihlalidir.”® Ancak talepte
bulunan esin dava dilek¢esinde agikca deger artis pay1 alacagini istemedigini ve sadece katki
alacagini istediginin belirtildigi hallerde, aksini kabul etmek ‘Taleple Baglilik Ilkesi’ne aykiri
olacaktir (HMUK md. 74).27 Hakim dava dilekgesinin talep sonucu hakkinda, dilek¢edeki
diger aciklamalar1 yorumlayarak bir sonuca varamiyorsa, diger bir deyisle siiphe halinde dava

dilekgesinin talep sonucunu davaciya agiklattirmasi gerekir (HMUK 75 f.2).28

= Kuru, Baki; Arslan, Ramazan; Yilmaz, Ejder: Medeni Usul Hukuku, 20. Baski, Ankara 2009, 363 vd.

2 Kuru/Arslan/Y1lmaz, 366.

7 Gengcan, 530.

2 Kuru, Baki: Hukuk Muhakemeleri Usulii, 6. Baski, Cilt II, Istanbul 2001, 1068 vd.; Kuru/Arslan/Yilmaz, ,
315.
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D-Katki Alacagr ve Deger Artis Payr Alacagimin Birlikte Uygulanmasinda

Zamanasimi Sorunu

Katki alacagi ve deger artis pay1 alacaginin birlikte uygulanmasi ile hesaplanan deger
artis pay1 alacagi bir baska sorunu da birlikte getirmektedir. Acaba bu halde on yillik (BK
125) zamanasimi siiresi mi yoksa TMK 178’de ongoriilen bir yillik zamanagimi siiresi mi
gecerli olacaktir.”’ Yargitay Hukuk Genel Kurulu verdigi bir kararinda katilma alacagi i¢in on

yillik zamanasimu siiresinin gegerli oldugunu kabul etmistir.”’

Bu karara konu olan olay, yukarida verdigimiz Orneklere uygundur: “...Taraflar
06.03.1987 tarihinde evlenmis, 24.09.2002 tarihinde acgilan dava sonucu bosanmalarina karar
verilmig, hiikiim 30.06.2004 tarihinde kesinlesmigstir. Taraflar arasinda evlilik tarihinden
01.01.2002 tarihine kadar mal ayriligi (TMK. m. 170.), bir yil i¢inde baska mal rejimini
secmediklerinden 24.9.2002 tarihine kadar ise edinilmis mallara katilma rejimi
gegerlidir.(4722 s.K. md. 10/1,4721 s.K. TMK md. 202/1.) Davali (kadin) adina tapuda tescili
yapilan ve ortak hayatin devam ettigi donemde (02.03.2000 tarihinde), satin alinan taginmaza

katki saglandigi ileri siiriildiigline gore, iddia olunan hak, katki pay1 alacagidir.”

Goriildigi gibi uyusmazhigin s6z konusu oldugu karara iliskin olarak olayda hem
katki alacagmmin hem de deger artis payr alacaginin birlikte uygulanmasi s6z konusudur.
Yargitay Hukuk Genel Kurulu kararinda katilma alacagi ve deger artis pay1 alacaginin birlikte
uygulanma konusuna girmeden, talebin katilma alacagi olduguna karar vererek on yillik
zamanasiminin gegerli oldugunu kabul etmistir. Zamanasimi konusunda' on yillik genel
zamanagimi siiresinin, mal rejiminden kaynaklanan tiim alacaklar i¢in gecerli kabul edilmesi
hukuken tercih edilmelidir. Yargitay’in 1srarla TMK 178’nci maddeye dayanarak bir yillik
zamanasimini bosanma ile mal rejiminin sona erdigi hallerde uygulama kararliligi, TMK
178 nci maddenin amacina ve maddenin Kanunun sistematigindeki yerine aykiridir. Bosanan

esler arasindaki alacak hakki uyusmazliklarinin kisa siirede bitirilmesi, TMK 178’nci

* Bkz. Zeytin, Artik Degere Katilma ve Deger Artis Pay1 Alacaginda Zamanasimi, Terazi Hukuk Dergisi, 2008,
S. 21, 15 vd.; Tutumlu, Mehmet A.: Tiirk Bor¢lar Hukukunda Zamanasimi ve Uygulamasi, Ankara 2007, 41.
Eren, Fikret: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 12. Baski, Istanbul 2010, 1232 vd.

** yYargitay HGK 5.5.2010, 2010/8-231E - 2010/255K.

3 Yargitay 2. Hukuk Dairesinin 5.2.2007 tarihinde verdigi bu konudaki ilk kararinda katilma alacaginin on yillik
zamanasimina tabi olacagi kabul edilmistir(Yargitay 2. HD, T. 5.2.2007 K. 2007/1228). Ayn1 daire daha sonra
verdigi kararlarinda da ayni goriisii savunmustur(21.04.2008, 2007/6331E, 2008/5733). Mal rejimi davalarina
bakmakla gorevli Yargitay 8. Hukuk Dairesinin 26.5.2009 tarih ve 2009/873E, 2009/2621K say1l1 kararinda ise,
esin katki alacagi i¢in zamanagimimi TMK 178 maddesine istinaden bosanma kararinin kesinlesmesinden
itibaren bir yil olarak kabul etmistir. Yine Yargitay 9. Hukuk Dairesi 9.6.2009 tarih, 2009/982 E ve 2009/2991 K
sayili kararinda, 8. Dairenin kararina uygun olarak mal rejiminden kaynaklanan davalarn TMK 178. madde
hiikmiine istinaden bosanma kararmin kesinlesmesinden itibaren bir yillik zamanasimi siiresinde agilmasini
ongormustur.
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maddenin amaci degildir. Eger 6yle olsa bu maddenin genel bir hiikiim olarak bosanan esler
arasindaki tiim alacaklara sirayet edecek sekilde uygulanmasi gerekir. Bosanma, yasal mal
rejimini sona erdiren sebeplerden biridir. Katilma veya deger artis pay1 alacaginin hukuki
yasal dayanagi degildir. Yoksulluk nafakasinin, maddi ve manevi tazminatin yasal dayanagi
(BK md. 41, 49 ile TMK md. 364 degildir) TMK 174 ve 175 maddeleridir. Bu nedenle TMK
md. 178 amacima uygun olarak sadece bu iki hiikiimde diizenlenen davalari kapsayacak
sekilde “V. Bosanmada tazminat ve nafaka” basligi altinda yer almistir. Bu nedenle bosanma
sebebiyle nafaka alacagi veya tazminat alacaginin bir yilda zamanasimina ugramasi hukuka

uygundur.
Sonug¢

Esin eMK doneminde diger esin malvarligina yaptigi katki sebebiyle talep edecegi
alacak, malvarliginin TMK’nin yiiriirliige girmesinden sonra yasal mal rejiminin sona erdigi
tarihte esin malvarliginda bulunmasi 6n sartiyla TMK md. 227°de diizenlenen deger artis pay1
alacagidir. Deger artis payr alacagi hesabi yapilirken, esin eMK doneminde yaptigi katki
nedeniyle sahip olacagi katilma alacagi 31.12.2001 tarihi itibariyle hesaplanir. Hesaplanan bu
katilma alacagi deger artis payr alacaginin hesabinda mala yapilan baslangictaki (1.1.2002)
katkiy1 ifade eder. Katilma oranin sabit ve katki yapilan malda deger artisinin var oldugu
halde, deger artis pay1 kolay hesap yontemi ile bulunur. Bu halde, sabit oranin katki yapilan
malin siirim degerine uygulanmasi ile bulunan miktar deger artis payr alacagidir. Katkida
bulunan es agikca deger artis payr istemedigini ve sadece katilma alacagi talebinde
bulundugunu ifade etmedikce, mahkeme katki alacagi dikkate alinarak hesap edilen deger

artis pay1 alacagina hiikmetmelidir.
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