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oz

Bu caligma o6zel ogretim kurumlarinda gorev yapan oOgretmenlerin 6. ve 7. Smif sosyal bilgiler
programinin degistirilmesi, programin igerigi, getirdigi yenilikler, uygulanabilirligi ve uygulama asamasi ile ilgili
olarak goriislerinin tespitine dayanmaktadir. Ogretmenlerin demografik ozellikleri ile belirtilen konular ile ilgili
Ogretmen goriigleri arasindaki istatistiksel farkliligin ortaya c¢ikarilmasi ¢aligmanin diger bir amacini
olusturmaktadir. Aragtirma sonuglari, ¢alismanin kapsaminda yer alan sosyal bilgiler 6gretmenlerinin 6 ve 7. sinif
sosyal bilgiler programinin degistirilmesi, igerigi, yeterliligi, getirdigi yenilikler, uygulanabilirliligi ve uygulama
asamasi ile ilgili olduk¢a olumlu goriislere sahip olduklarmi isaret etmektedir. Bununla birlikte, 6gretmenlerin
programlarin uzun soluklu olmasi ve yeni gelismeler paralelinde ihtiya¢ duyulan degisikliklerin siire¢ icerisinde
yapilmasi, program degisikliginin alt yapisi hazirlanarak hayata gecirilmesi yoniindeki tavsiyeleri dikkate
degerdir. Sosyal bilgiler dersleri ve hedeflenen kazanimlar icin ayrilmis olan siire ve dlgme degerlendirme
metotlarinin uygulanmasi ile ilgili sorunlar ise, 6gretmen goriiglerine gore ilgililerin lizerinde durmasi gereken en
onemli konular1 olusturmaktadir.

Anahtar kelimeler: 6 ve 7. siif sosyal bilgiler programi, 6gretmen goriisgleri, sosyal bilgiler egitimi

ABSTRACT

Nowadays, This study investigates the opinions of the social studies teachers employed in private
education institutions regarding the changes of 6™ and 7" grade social studies curriculum, its applicability and
application process. Investigating the statistical differences between the demographic features of the teachers and
the teachers opinions on the program and its applications constitute another objective of the study. The research
results suggested that the social studies teachers had quite positive opinions about the program change, content,
competence, applicability, and application process. However, the needs for a long-standing program, realizing the
necessary changes in the application process, preparing the necessary background before an education reform
were addressed by the teachers. Moreover, opinions of the social studies teachers revealed that the time allocated
for social studies courses, attainments, and application of assessment and evaluation methods are among the most
critical issues that should be mitigated.
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GIRIS

Miifredat programi olarak da isimlendirilen egitim programlari; bir derste egitim ve
Ogretimi yapilmasi planlanan konu basliklar1 ve bunlarin alt baglhiklarini gosteren rehber
(kilavuz) kitap demektir. Her dersin miifredat programi, Milli Egitim Bakanligi Talim ve
Terbiye Kurulu uzmanlarinca hazirlanmakta olup bu programlarin igeriginde yer alan ve
okutulmasi zorunlu olan konular ile programlarin 6zel ve genel amaclart Ogretmenleri
baglayic1 bir oOzellik tasir. Bu agidan, ilkdgretim ve ortadgretim seviyesinde gorevli
ogretmenler, miifredat programini; programin genel ve 6zel amaglari, yontem ve teknikleri ile

ders konu baslik ve alt bagliklarindan herhangi bir sapma olmaksizin, uygulamakla miikelleftir

(Doganay, 2002: 325-26).

Tirkiye’de egitimde program kavraminin kullaniminda egitimciler arasinda ortak bir
gorliis s6z konusu degildir. Egitimde “miifredat programi”, “O6gretim programi”, ‘“ders

29 ¢ 99 €62 29 <¢

programi1”, “okul programi1”, “6gretme ve 6grenme programi”, “yetisek” ve

({954

egitim programi”
gibi kavramlar birbirlerinin yerine kullanila gelmistir (Hesapgoglu, 1994: 74). Egitim ve
Ogretim programlarina egitim bilimciler daha ¢ok amaglar1 agisindan bir anlam yiiklemislerdir.
Omegin Kocacmar (1966), “Ogretim programlari okullarin amagclarma ve bireylerin
ihtiyaglarina bagli, onun diisiiniis, duyus ve davranislarini etkileyebilecek nitelikte, tarihi
gelisimi itibariyle insanligin sahip oldugu bilgi ve tecriibelerin, bir plan ve diizene baglh
sekilde Ogrencilere kazandirilmasi maksadiyla diizenlenmis bir belgedir” tarifi getirirken,
Alcigiizel (1979), ders programini “Ogrencileri belli yonde etkilemek, kisiliklerini gelistirmek
icin diistiniilmiis planl bir ¢abadir” seklinde tanimlamistir (Akt. Hesapgioglu, 1994: 75).
Glintimiizde 6gretim programlari, Tiirk toplumunun ihtiyaglarina cevap verecek bir sekilde
cagdas program gelistirme anlayisina uygun amag, hedef, davranis konu, egitim durumu ve
degerlendirme birimlerini alt sistem olarak kabul eden bir anlayis i¢inde, iiniversite dgretim
iiyeleri, alan uzmanlar1 ve okullardan se¢ilmis olan dgretmenlerin katilimiyla olusturulan Ozel
Ihtisas Komisyonlarinca hazirlanmaktadir. Komisyon tarafindan hazirlanan taslak programlar
Talim Terbiye Kurulu tarafindan incelenmekte ve uygun goriilenler denenmek ve gelistirilmek

iizere uygulamaya konmaktadir (MEB, 2005).

Sosyal bilgiler programi, 1968 yilina kadar farkli isim ve kapsamla yer alirken, ilk kez
1968 yilinda ilkogretim programinda “Sosyal bilgiler” admi almistir. 1998 yilina kadar
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uygulamada kalan bu program, 1998 yilinda 4-7. smiflar1 igine alacak sekilde yeniden
degistirilerek yiirlirliige konmustur (MEB, 1998).

Gliniimiizde milli egitim sisteminin kalitesinin arttirilmasi ve AB standartlarina
ulastirilmas1 amaciyla birgok ¢alisma yapilmaktadir. Bunlardan bir tanesi de “ilkdgretim ve
Ortadgretim Programlari Tasarimi Projesi’dir. Bu proje kapsaminda, ilkogretim ve
ortadgretim diizeyinde derslerin programlart degistirilmistir. 2004-2005 Ogretim Yilinda
orneklem yontemiyle belirlenen 9 ilde, her tiirden secilen 120 ilkdgretim okulunda pilot
uygulamasi yapilmis olan Sosyal Bilgiler dersinin 6gretim programlar1 2575 sayili Tebligler
Dergisinde yaymmlanan kurul kararlart geregince 2005-2006 Ogretim yilindan itibaren

uygulamaya konmustur (TTK, 2005).

Sosyal Bilgiler programinin uygulanmaya basladigi tarihten giiniimiize dek, programin
ogretmenlerce degerlendirilmesine yonelik olarak bir¢ok c¢alisma gergeklestirilmistir. Bu
calismalardan birinde Doganay ve Sari, Adana ilini temel alarak yaptiklar1 ve yeni sosyal
bilgiler programini Ogretmenlerin bakis acisiyla inceledikleri c¢alismada; Ogretmenlerin
programin ¢agdas egitim anlayisini yansittigini diistinmekle birlikte, uygulama bir takim
problemlerin oldugu, bu problemlerin programin uygulanmasi i¢in ihtiya¢ duyulan aile ve
toplum destegi, arag-gereg, fiziki sartlar ve hizmet i¢i egitim gereksinimi oldugu sonucuna
ulasmislardir (Doganay ve Sar1, 2008: 470). Bahar, Ozkaya ve Birol ise, dordiincii siif sosyal
bilgiler 6gretim programina iliskin 6gretmen goriislerini degerlendirdikleri ¢aligmalarinda,

(13

Ogretmenlerin programi “iyi” buldugunu ifade etmis ve kazanim ve programin geneline
yonelik olan goriislerin 6lgme ve derlendirme boliimii ile 6gretim siiregleri boliimiine gore
daha olumlu oldugu iizerinde durmuslardir (Bahar ve dig., 2009). “ilkogretim sosyal bilgiler
dersi egitim-6gretim programina yonelik O0gretmen gorlisleri adli ¢alismasinda” Aykag,
programin uygulanmasinda etkinlikler, okullarin fiziki alt yapisi, sinif mevcutlart gibi
konularla ile ilgili elestiriler getirmistir (Aykag, 2007: 46). Ersoy ve Kaya, sinif 6gretmenleri
acisindan oOgrencilerin sosyal bilgiler 6gretim programina (2004) iliskin yaklagimlarin
incelemislerdir. Arastirma sonucunda 6gretmenlerin, 6grencilerin yeni programi genel olarak
olumlu karsiladiklarini, derslerden zevk aldiklarini belirttikleri iizerinde durmuslar ve yeni
programla birlikte Ggrencilerin arastirmaci yonlerinin giiclendigini, derslerde daha etkin

olduklarini, ancak daha az ¢alismaya basladiklarini gozlemlediklerini ifade etmislerdir (Ersoy

ve Kaya, 2008: 285). Yapici ve Demirdelen, Ilkdgretim 4. simf sosyal bilgiler programina
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iliskin olarak Ogretmen gorlslerini degerlendirdikleri ¢aligmalarinda, yeni programin
Ogretmenlerce tam olarak uygulanabilmesi i¢in nitelikli bir hizmet i¢i egitim ve bir uyum
stirecine ihtiya¢ bulundugunu belirtmislerdir. Arastirmacilar ayni ¢alismada, 6gretmenlerin
Olcme ve degerlendirme de onemli sikintilar yasadigini, fiziki altyapr eksiklikleri ve kalabalik
simiflarin ise en Onemli problemlerin basinda geldigini tespit etmislerdir (Yapict ve

Demirdelen, 2007: 205).

Yeni sosyal bilgiler programinin Ogretmenlerin bakis agisiyla degerlendirildigi
calismalarin yaninda, programlarin 6grenci goéziiyle incelendigi caligmalara da rastlamak
mimkiindiir. Bu kapsamda yapilan ¢alismalardan birinde Ersoy ve Kaya, 6grencilerin sosyal
bilgiler derslerinden zevk aldiklari, derse daha ¢ok katildiklar1 ancak, arastirma d6devleri ve
ders kitaplari ile ilgili bir takim problemlerin yasandigi iizerinde durmustur (Ersoy ve Kaya,
2009: 71). Konya ili 6rneginde ilkogretim 6. ve 7. Smif sosyal bilgiler programin1 6grenci
gortslerine gore degerlendiren Akdag, proje ve performans odevleri hakkinda 7. sinif
ogrencileri olumsuz goriis bildirirken, 6. sinif 6grencilerinin ise bu konuda tarafsiz olduklarini,
ders ve caligma kitabir hakkinda ise iki sinifa ait 6grenci goriislerinin olumsuz oldugunu,
etkinlikler ile ilgili olarak ise 6. smniflarin olumlu goriis bildirirken 7. siiflarin tarafsiz
oldugunu belirtmistir (Akdag, 2009: 1). Gomleksiz ve Kan ise, yeni sosyal bilgiler
programinin Ogrencilere ¢esitli beceriler kazandirilmasi iizerindeki etkinligini, Diyarbakir’da
Ogrenim goren Ogrenciler agisindan incelemislerdir. Arastirmacilar aragtirma sonucunda
ogrencilerin belirtilen becerilerin kazandirilmasinda yeni programi etkili bulduklarini, daha
olumlu kosullardaki okullarda 6grenim goren 6grenciler bu konuda daha da olumlu goriisler

belirttigini ifade etmislerdir (Gomleksiz ve Kan, 2007: 135).

Yukarida deginilen calismalarinda yaninda yeni sosyal bilgiler programinin farkli
acilardan incelendigi calismalara da rastlamak miimkiindiir. Bunlardan Simsek, Aydinozii ve
Ibret yeni sosyal bilgiler programini ilkdgretim miifettislerinin tutumlar1 {izerinden
degerlendirmis ve miifettislerin programlar ilgili olumlu tutum tasidiklar1 sonucuna ulagsmistir
(Simsek, Aydmézii ve Ibret, 2009: 513). Doganay, yeni sosyal bilgiler programmi cagdas
sosyal bilgiler anlayis 15181nda irdelemis ve programin genel olarak cagdas anlayis1 yansittigi
ancak sistematik ile ilgili baz1 sorunlarin bulundugunu vurgulamistir (Doganay, 2008: 77).
Kalin, programi kullanilan kavramlarin 6grenci diizeyine uygunlugunu irdeledigi ¢alismasinda

programda kullanilan bir takim kavramlarin 6grenci seviyesine gore olmadigini tespit ederken
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(Kalin, 2009), Kan ise etkili bir sosyal bilgiler 6gretiminin nasil olmas1 gerektigi iizerinde

durmustur (Kan, 2006: 537).

Bu calisma ise yukarida belirtilenlerden c¢alismalardan farkli olarak, 6zel &gretim
kurumlarinda gorev yapan sosyal bilgiler 6gretmenlerinin 6 ve 7. sinif sosyal bilgiler
programi, program degisikliginin sosyal bilgiler egitim ve Ogretimine yansimalari ve bu

programin uygulanmasi ile ilgili goriislerini ele almaktadir.

METOT, AMAC VE KAPSAM

Calismanin evrenini Tiirkiye’nin 14 farkli ilinde 6zel 6gretim kurumlarinda gérev yapan
94 sosyal bilgiler dgretmeni olusturmaktadir. iller igerisinde agirhg Istanbul ve Ankara
olusturmaktadir (%70). Calismanin temel amaci, 6zel O6gretim kurumlarinda Ogretmenlik
yapan sosyal bilgiler 6gretmenlerinin 6. ve 7. smif sosyal bilgiler 6gretim programlarinin
yeterliligi, program degisikliginin getirdikleri ve programin uygulanma siireci ile ilgili olarak
goriislerinin tespit edilmesidir. Bununla birlikte, 6gretmenlerin program ve uygulanmasi ile
ilgili goriiglerinin cinsiyet, yas, mesleki egitim, egitim durumu gibi bagimsiz degiskenler

temelinde degerlendirilmesi, ¢alismanin diger bir asamasini olugturmaktadir.
Calisma ile ilgili li¢ temel aragtirma sorusundan séz etmek miimkiindiir. Bunlar:

e Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin 6 ve 7. simif sosyal bilgiler programi ile ilgili temel

yaklasimlari nelerdir?

e Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin bu programin uygulamasina yonelik diistinceleri

nelerdir?
e Ogretmenlere ait cinsiyet, yas, egitim diizeyi, mesleki egitim gibi demografik
ozellikleri ile 6gretmenlerin programa ve uygulanmasina yonelik goriisleri arasinda

anlaml farkliliklar s6z konusu mudur?

Caligmada yukarida belirtilen amaglara ve arastirma sorularina uygun olarak {i¢
kisimdan olusan bir anket hazirlanarak posta ve e-posta yoluyla ilgili kurumlara gonderilmis
ve cevap alman 94 anket dikkate alinarak c¢alisma gergeklestirilmistir. Sorularin

hazirlanmasinda Demirci, 2009’dan yararlanilmistir (Demirci, 2009: 122-125).

Ug kistmdan olusan tutum anketi sorularmm asagidaki gibi 6zetlemek miimkiindiir:
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1. Demografik ve mesleki egitime yénelik sorular: Bu kisim cinsiyet, yas, mesleki
deneyim ve diploma derecesi gibi, katilimcilarla ilgili kisisel sorulardan meydana

gelmektedir.

2. Sosyal bilgiler 6gretim programinin yeterligi ile ilgili kanilar: Bu bolim ise,
Ogretmenlerin yeni program yaklasimi ve programin igerigi ile ilgili yeterliligini
degerlendirdikleri 12 adet kanidan olusmaktadir. Kanilar besli Likert dlgegine gore
sekillendirilmis ve katilimcilarin kanilara katilim diizeyini 6lgmek amaciyla
cevaplar  (1)Kesinlikle  katilmiyorum,  (2)Katilmiyorum,  (3)Tarafsizim,
(4)Katiliyorum, (5)Kesinlikle katiliyorum seklinde puanlandirilarak pozitiften

negatife dogru siralanmistir.

3. Sosyal bilgiler programimin uygulanmasina iligkin  kanilar: Bu kisimda
Ogretmenlerin yeni programin Ogretim ve Ogrenim siireci ile ilgili olarak neler
getirdigi ve kendilerinin programi uygulama diizeylerini degerlendirdikleri 9
kanidan olusmaktadir. Bu boéliimde genel olarak, Ogretmenlerin kendilerini
etkinlikler, beceriler, kazanimlar, O6l¢me degerlendirme ve siire gibi ¢esitli
parametrelere gore degerlendirdikleri kanilara yer verilmistir. Yine katilim

derecelerini 6lgmek maksadiyla yukarida belirtilen besli Likert 6lgegi kullanilmistir.

Anketlerin giivenilirliligi ile ilgili olarak yapilan analizlerde giivenirlik katsayist %84
olarak tespit edilmistir (Cornblach’s-Alpha katsayisi: 0,840). Calismada demografik
verilerlerin yorumlanmasi igin betimsel (descriptive) istatistikler kullanilmistir. Bunlar iginde
en ¢ok bagvurulan yontemler siklik analizleri ve karsilagtirmali tablolardir. Bununla birlikte
sosyal bilgiler 6gretmenlerinin farkli tutumlarin1 6lgmek icin parametrik olmayan test tiirleri
tercih edilmistir (Mann-Whitney U ve Kruskal-Wallis H). Bunun temel nedeni incelenen
faktorlerin normal bir dagilim gosterip gostermedigiyle ilgili olarak yapilan tek 6rneklem

Kolmogorov-Smirnov testine gore verilerin dagiliminin normal olmamasidir (p<0,05).

BULGULAR
Demografik Ozellikler
Demografik verilerin betimsel analizine dayanan bu kisimda 14 farkli ilde gérev yapan
94 katilimcinin ¢ogunlugunun bayan (n=59, %62,8) oldugu goriilmektedir. Erkeklerin orani

ise %37,2°dir (n=35). Ogretmenler yasa gore degerlendirildiginde ise %59,6’lik bir oranin 26-
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32 yas araliginda oldugu goriilmektedir. Bu yas araligt %21,3’liik bir oranla 20-25 yas aralig

ve %19,1°lik bir oranla 33-40 yas araliginda olan 6gretmenlerce takip edilmektedir.
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Mesleki deneyim Egitim dizeyi

Sekil 1: Katilimcilarin demografik 6zelikleri

Tablo 1: Ogretmenlerin sosyal bilgiler programinin degerlendirilmesiyle ilgili kanilara katilim

diizeyi
Katihhm Diizeyi*
Kamilar
1 2 3 4 5 Toplam
Program, bir biitiin olarak Tiirkiye’deki n 0 21 5 60 | 8 94
1| sosyal bilgiler dgretimi iin yeterlidir o 0 12234] 531 le3s2l 8511 100
Program, Tiirkiye’ nin yerel, bolgesel ve n 0 22 11 55 6 94
2 | kiiresel ihtiyaglarina cevap verecek
niteliktedir % 0 |23,40| 11,70 |58,51| 6,38 | 100
Program, Tiirkiye’ye 6zgii olarak n 0 12 14 59 | 9 94
3 | hazirlanmus yerel bir programdir o 0 |12.76] 14,89 |62.76| 9.57 | 100
Program, sosyal bilgiler egitiminde n 1 4 13 57 | 19 94
programla ilgili gegmiste yasanan
4 problemlerin gozumu 1@11’1 atllml@ % 1,06 425 | 13,82 |60,63| 20 100
faydali bir adimdir
Program, sosyal bilgiler dersinin n 2 7 10 59 | 16 94
ogretiminde uluslararasi standartlari
5 yakalama yolunda at11m1$ Onemli bir % 2,12 7,44 | 10,63 62,76 17 100
adimdir
6 Kazanimlara gore programin igerdigi n 2 18 15 51 8 94
konular1 sosyal bilgiler dersleri % 2,12 [19,14] 15,95 |54,25]| 8,51 100
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acisindan yeterli buluyorum
Kazanimlarin tam olarak yerine n 20 32 7 24 | 11 94
getirilmesi i¢in programda derslere
7 . . . y
ayrllan surenin yeterll Oldugunu % 21,27 | 34,04 7,44 2553] 11,7 100
diistinliyorum
Program belli araliklarla yeni N 0 1 8 39| 46 94
8 gelismelere gﬁre gﬁncellenmelidir % 0 1,06 8,51 41,48 48,9 100
Ogretim programinin sik sik tamamen N 2 5 5 43 | 39 94
9 . . . o 1 qe
dengtlrllmeSl dogru deglldlr % 2,12 5,31 531 45,74 41,5 100
Program degisikliginin tek basina sosyal | ~ 0 8 11 50 | 25 94
bilgiler 6gretimindeki problemlerin
10| oo e . <
¢coZzumune yetel‘h Olacaglnl % 0 8,51| 11,70 [53,19] 26,6 100
diistinmiiyorum
Yeni program 6gretmenlerin kolayca N 2 13 5 58 | 16 94
11| anlayabilecegi ve takip edebilecegi
sekilde hazirlanmistir % 2,12 [13,82] 5,31 |61,70| 17 100
Programin 6ziinii olusturan kazanimlari N 2 18 11 48 | 15 94
12
anlagilir buluyorum % | 2,12 |19,14] 11,70 |51,06| 16 | 100
1: Kesinlikle Katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Tarafsizim, 4: Katiliyorum, 5: Tamamen Katiliyorum

Ogretmenlerin mesleki denegim yilina bakildiginda égretmenlerin yarisinin 5-9 yilhik
aras1 bir tecriilbeye sahip oldugu, bunu sirasiyla %29,8’lik bir oranla 1-4 yillik tecriibeye,
%14,9’luk bir oranla 10-14 yillik tecriibeye ve son olarak %5,3’liik bir oranla 15 y1l ve iizeri
bir deneyime sahip olan Ogretmenlerin takip ettigi goriilmektedir. Egitim diizeyleri
incelendiginde, dgretmenlerin biliyiik ¢ogunlugunun (%91,5) bir lisans diplomasina sahip
oldugu ve %38,5’inin ise yiiksek lisans mezunu oldugu goériilmekle birlikte katilimcilar arasinda

bir doktora diplomasina sahip birinin bulunmadig1 anlagilmaktadir (Tablo 1).
Sosyal Bilgiler Ogretim Programinin Yeterligi fle Tlgili Kanilar

Ogretmenlerin  yeni program yaklasimi ve programin icerigi ile ilgili
degerlendirmelerinin incelendigi bu kisim 12 kanidan olugsmaktadir. Verilerin siklik analizine
gore Ogretmenlerin biri disinda tiim kanilara en az %63’liik bir oranla katildig1 ya da tamamen
katildig1 goriilmektedir. Bunlarin igerisinde katilimcilarin en fazla katildigi ya da tamamen
katildig1 kan1 %90°’lik bir oranla 8. kan1 olan “program belli araliklarla yeni gelismelere gore

giincellenmelidir” kanisidir. Bunu, %87°lik bir oranla 6gretim programlarinin sik sik tamamen
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degistirilmesinin dogru olmadigi, %81’lik oranla programin programla ilgili yasanan
problemlerin ¢éztimiinde énemli bir adim oldugu, %80’lik oranlarla programin sosyal bilgiler
dersi acisindan uluslararast standartlarin yakalanmasinda onemli oldugu ve program
degisikliginin tek basina bir anlam ifade etmedigine iliskin kanilar takip etmektedir. Yine
programin 6gretmenler tarafindan kolaylikla anlasilip takip edilebilecek bir program ozelligi
gosterdigi, bir biitlin olarak sosyal bilgiler egitimi agisindan yeterli oldugu, Tiirkiye’ye 6zgii
hazirlanmig yerel bir program oldugu, kazanimlarin anlasilir oldugu gibi kanilar katilimcilar

tarafindan biiyiik 6l¢tide kabul gérmiistiir (Tablo 1).

Ogretmenlerin tablo 1°de verilen ve programin yeterliligi, igerigi ve getirdigi yeniliklerle
ilgili olarak hazirlanan kanilara katilim dereceleri ile 6gretmenlerin demografik 6zelliklerinin
arasinda istatistiksel bir farkliligin olup olmadigi incelenmistir. Buna bagli olarak iki ayri
grubun (cinsiyet ve Ogretmenlerin egitim durumu) belli degiskenlere (6gretmenlerin
programin degerlendirilmesine yonelik kanilara katilim diizeyleri) ait ortalamalarini
karsilagtirmak {izere Mann-Whitney U testi kullanilmigtir. Bu testin sonuclarina gore
Ogretmenlerin cinsiyeti ile 6gretmenlerin 1, 4, 5 ve 11. kanilara katilim diizeyleri arasinda
anlamlhi bir iligki tespit edilmistir (p<<0,05) (Tablo 2). Bu fark sira ortalamalarindan da

anlasilacagi gibi erkekler lehinedir.

Bununla birlikte Cohen’e gére (1988) r degerleri (r= z/vn) 1. ve 11. kani igin kiigiik ve
orta arasi bir etki degerini isaret ederken, 4.ve 5. kani i¢in orta ve biiylik arasi bir etki degerini
gostemektedir (Cohen, 1988).

Tablo 2: Ogretmenlerin programla iglili kanilara katilim diizeyleri puanlarinin cinsiyet
degiskenine gore karsilastirilmasina iliskin Mann-Whitney U testi sonuglari

Sira Sira
N
Kanilar* | Cinsiyet N Ortalamasi | Toplam u z p r
Erkek 35 53,89 1886,00 Giciik-
1 e : 00 1 809,000 | 2,048 | 0,041 | -21 | Kucuk
Bayan 59 43,71 2579,00 Orta
Erkek 35 59,03 2066,00 .
4 e ’ 2} 62000 | -3,605 | 0,000 | -37 | O
Bayan 59 40,66 2399,00 Buyiik
Erkek 35 58,49 2047,00 Orta-
5 648,000 | -3,481 | 0,000 | -36 L
Bayan 59 40,98 2418,00 Biiyik
Erkek 35 55,43 1940,00 ficiik-
1 e : 20 1755,000 | 2,493 | 0,013 | -p6 | Kucuk
Bayan 59 42,80 2525,00 Orta
*Kanilar i¢in tablo 1’e bakiiz
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Ogretmenlerin egitim diizeyinin ilgili programin degerlendirilmesiyle ilgili kanilarla
arasindaki iligkinin tespit edilmesine yonelik olarak uygulanan Mann-Whitney U testi
sonuclaria gore 0gremenlerin egitim diizeyi ile 6. ve 8. kanilar arasinda ylikseklisans mezunu

ogretmenler lehine istatistiksel bir fark bulunmustur (Tablo 3).

Tablo 3: Ogretmenlerin programla iglili kanilara katilim diizeyleri puanlarimnm egitim
diizeyi degiskenine gore karsilagtirilmasina iligkin Mann-Whitney U testi sonuglari

Egitim Sira Sira
%
Kamar Diizeyi N Ortalamasi Toplam " z P r
Lisans 86 45,94 3951,00 Kiiciik-
6 ii 210,000 | -1,995 0,046 | -,21
Yiksek g 64,25 514,00 Orta
Lisans
Lisans 86 45,76 3935.50 -
> > Kiigtik-
8 i 194,500 | -2,250 0,024 | -,23
Yiksek g 66,18 529,50 Orta
Lisans
*Kanilar I¢in Tablo 1’e Bakiniz

Ogretmenlerin yaslart ve mesleki deneyimleri ile program hakkindaki kanilara katilim
diizeyleri arasindaki farkliligin ortaya konmasina yonelik olarak yapilan Kruskal-Wallis
analizlerine gore, yas ile ilgili kanilar arasinda istatistiksel bir fark bulunamazken mesleki
deneyim ile 10. kaniya katilim puanlari arasinda istatistiksel bir fark tespit edilmistir (p<0,05)

(Tablo 4-5).

Tablo 4: Mesleki deneyim degiskenine gore programla ilgili kanilara katilim diizeyi
puanlari i¢in yapilan Kruskall-Wallis testi sonuglari

Kamlar*
Parametre
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
z X 0,525 1 0,336 | 5,551 | 5,959 {4,285 | 4,44 (3,989 | 0,080 | 0,74 | 2,064 | 3,492 | 0,146
- sd 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2

0,768 | 0,845 | 0,062 | 0,051 {0,117 | 0,11 (0,136 | 0,96 | 0,7 | 0,36 (0,174 | 0,93

X 0,2117| 1,372 | 4,82 | 5,879 16,983 | 2,37 |2,261 | 2,066 | 1,02 | 7,903 2,654 | 0,61

3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3

Mesleki
Deneyim
W

Sy

p 0975 (0,712 | 0,185| 0,118 10,072 | 0,5 | 0,52 | 0,558 | 0,8 | 0,048 | 0,448 | 0,694

*Kanilar Icin Tablo 1’e Bakiniz
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Tablo 5: Mesleki deneyim degiskenine gore “program degisikliginin tek bagina sosyal
bilgiler 6gretimindeki problemlerin ¢éziimiine yeterli olacagini diisiinmiiyorum” kanisina
katilim puanlar i¢in yapilan Kruskall-Wallis testi sonuglari

Mesleki Deneyim 2
(Y1) N Sira Ortalamasi Sd X p
1-4 28 57,89
5-9 47 41,44
3 7,903 0,048
10-14 14 48,68
15+ 5 43,00

Tablo 6: Mesleki deneyimle 10. kan1 arasindaki farkin kaynagina iliskin yapilan Mann-
Witney U testi sonuglari

Mesleki N Sira Sira Toplami z
Deneyim (Y1l) Ortalamasi P : P
1-4 28 46,32 1297,00
425,000 -2,842 0,004
5.9 47 33,04 1553,00
1-4 28 22,68 635,00
163,000 -,959 0,338
10-14 14 19,14 268,00
- 2 1 1
1-4 8 7.89 501,00 45,000 -1,500 0,134
: 4 4 1412
5.9 7 30,0 00 284,000 -835 0,404
10-14 14 34,21 479,00
5.9 47 26,35 1238,50
110,500 -,243 0,808
15+ 5 27.90 139,50
i 14 10,32 144,50
10-14 » : 30,500 - 442 0,658
15+ 5 9,10 45,50

Farkin kaynagini bulmak i¢in Mann-Whitney U testleri uygulanmis ve yillara gore 4
farkli mesleki deneyim kategorisinin (1-4, 5-9, 10-14, 15+) 10. kaniyla ilgili katilim diizeyi
puanlar1 karsilastirllmistir. Test sonuglari, 1-4 ve 5-9 yil aras1 bir mesleki deneyime sahip olan
ogretmenlerle ilgili katilm diizeyi puanlar1 arasinda 1-4 yil arast deneyime sahip olan
ogretmenler lehine istatistiksel bir farki gostermektedir (Tablo 6). Buna gore, 1-4 yillik bir
deneyime sahip olan 6gretmenlerin sira ortalamasi (46,32, n=28) 5-9 yil arasi1 deneyime sahip
olan Ggretmenlerin sira ortalamasindan (33,04, n=47) kanilara katilim diizeyi puanlari
acisindan anlamli bir sekilde daha yiiksektir (z= -2,842, p= 0,004, r= -,33). R degeri ise orta-
biiyiik arasi bir etki degerine isaret etmektedir (Cohen, 1988).
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Sosyal Bilgiler Programinin Uygulanmasina liskin Kanilar

Sosyal bilgiler 6gretmenlerin yeni programin égretim ve 0grenim siireci ile ilgili olarak
neler getirdigi ve kendilerinin programi uygulama diizeylerini degerlendirdikleri 9 kanidan
olusan bu kisimda, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin tim kanilara %50’nin tlizerinde katildig
veya tamamen katildig1 goriilmektedir. Ogretmenlerin en fazla katildigi ya da tamamen
katildig1r kani programin sosyal bilgiler 6gretimini yontem ve igerik olarak degistirdigine
yonelik kanidir (%92,55). Bunu %91,48’lik bir oranla ikinci ve ligiincii kani olan programin
ogrencileri ¢esitli agilardan olumlu yonde etkiledigi ve programin kazanim merkezli olmasinin
olumlu olduguna iligkin kanilar takip etmektedir. Yine, “programin genel mantigin1 ve
programla sosyal bilgiler 6gretiminde yapilmak istenen degisikligi anladigimi diigiiniiyorum”,
“programda Ongoriilen niteliklerde etkinlige yer veriyorum”, “programin uygulanmasi igin
kendimi ilgili bilgi ve beceriler agisindan yeterli buluyorum” ve “programi programda
belirtildigi sekilde (kazanimlar, etkinlikler, beceriler vs.) tamamen uyguladigimi
diisiinliyorum” seklindeki kanilara 6gretmenlerin katilma ya da tamamen katilma oranlarinin
%063 ila %85 arasinda oldugu goriilmektedir. Bunun yaninda gretmenlerin katilmama veya
kesinlikle katilmama oranlarinin en fazla oldugu kanilar ise son iki kani olan “programin
ongordiigi sekilde sosyal bilgiler derslerini belirtilen siirede tamamlayabiliyorum” (%38,29)
ve “programda belirtilen c¢esitlilikte olgme- degerlendirme metotlarini uyguluyorum”

(%35,10) kanilaridir.

Cinsiyet, yas, mesleki deneyim ve egitim diizeyi gibi Ogretmenlerin demografik
ozellikleri ile programin uygulanmasina iliskin olarak hazirlanan kanilara katilim dereceleri
arasinda istatistiksel bir farkliligin olup olmadig1 incelenmistir. Buna bagli olarak cinsiyet ve
Ogretmenlerin egitim durumunun programin uygulanmasina yonelik kanilar degiskenine ait
ortalamalarini karsilastirmak iizere Mann-Whitney U testi kullanilmistir. Bu testin sonuglarina
gore Ogretmenlerin cinsiyeti ile programin uygulanmasina yonelik 6. kani olan “Programi
programda belirtildigi sekilde (kazanimlar, etkinlikler, beceriler vs.) tamamen uyguladigimi
diisiiniiyorum” kanis1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur (p<0,05). Bu
fark sira ortalamalarindan da anlasilacagi gibi erkekler lehinedir (Tablo 8). Bu karsilagtirmaya

iliskin r degeri etki degerinin orta-biiyiik arasinda oldugunu gostermektedir (Cohen, 1988).
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Tablo 7: Ogretmenlerin sosyal bilgiler programinin uygulanmasiyla ilgili kanilara
katilim diizeyi

Katihhm Diizeyi*

Kanilar
1 2 3 4 5 Toplam

Program okullardaki sosyal n 0 2 5 60 27 94
bilgiler 6gretimini yontem
ve igerik olarak % 0 2,12 5,31 63,83 28,72 100
degistirmigtir
Program 6grencilerin sosyal n 0 4 4 62 24 94
bilgiler derslerine bakig
agilarim ve ilgililerini % 0 4,25 4,25 65,95 25,53 100
olumlu yonde etkilemistir
Programin kazanim merkezli n 1 7 56 30 94
olmasini olumlu buluyorum % 1 7,44 59,57 31,91 100
Programin genel mantigini n 1 2 11 57 23 94
ve programla sosyal bilgiler
Ogretiminde yapilmak .
istenen degisikligi % 1,06 2,12 11,70 60,63 24,47 100
anladigimu diigliniiyorum
Programin uygulanmasi igin n 0 10 19 52 13 94
kendimi ilgili bilgi ve
beceriler agisindan yeterli % 0 10,63 20,21 55,31 13,83 100
buluyorum
Programi programda n 1 24 9 54 6 94
belirtildigi sekilde
(kazanimlar, etkinlikler, .
beceriler vs.) Tamamen % 1,06 25,53 9,57 57,44 6,38 100
uyguladigimi diisiiniiyorum
Programda 6ngdriilen n 0 14 13 53 14 94
niteliklerde etkinlige yer )
veriyorum % 0 14,89 13,83 56,38 14,89 100
Programda belirtilen n 0 33 13 37 11 94
gesitlilikte 6lgme-
degerlendirme metotlarim % 0 35,10 | 13,83 | 39,36 11,7 100
uyguluyorum
Programin 6ngdrdiigi n 9 27 9 40 9 94
sekilde sosyal bilgiler
derslerini belirtilen siirede % 9,57 28,72 9,57 4255 9,57 100
tamamlayabiliyorum

1: Kesinlikle Katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Tarafsizim, 4: Katiliyorum, 5: Tamamen Katiliyorum

Tablo 8: Ogretmenlerin programim uygulanmasiyla ilgili kanilara katilim diizeyleri
puanlarinin cinsiyet degiskenine gore karsilastirilmasina iligkin Mann-Whitney U testi

sonuglari
Sira Sira Etki
el s
Kam*) Cinsiyet | N Ortalamasi | Toplamm u z P r Degeri
Erkek | 35 57,17 2001,00 -
e 694,000 | 2973 | 0,003 _31 Orta
Bayan | 59 41,76 2464,00 Biiyiik

*Kanilar i¢in Tablo 7°ye bakiniz
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Ogretmenlerin egitim durumunun programim uygulanmasi ile ilgili kanilara katilim
puanlarina gore farklilasip farklilasmadigini ortaya koymaya yonelik Mann-Whitney U testi
sonuclart bu iki degiskenler arasinda anlamli bir farkliligi gostermemektedir (p>0,005).
Ogretmenlerin yaslar1 ve mesleki deneyimleri ile programin uygulanmasi hakkindaki kanilara
katilim diizeyi puanlar1 arasindaki farkliligin ortaya konmasina yonelik olarak yapilan
Kruskal-Wallis testlerine gore, mesleki deneyim ile ilgili kanilara katilim puanlar1 arasinda
anlamli bir fark bulunamazken, G6gretmenlerin, yaslar1 dikkate alindiginda 2. kani olan
“program Ogrencilerin sosyal bilgiler derslerine bakis agilarini ve ilgililerini olumlu yonde
etkilemistir” kanisina katilim puanlarina gore farklilagtigi tespit edilmistir (Tablo 9).

Tablo 9: Yas degiskenine gore “Program 6grencilerin sosyal bilgiler derslerine bakis

acilarini ve ilgililerini olumlu yonde etkilemistir” kanisina katilim puanlari i¢in yapilan
Kruskall-Wallis testi sonuglari

Yas N Sira Ortalamasi Sd X P
20-25 20 54,55
26-32 56 41,41 2 10,214 0,006
33-40 18 58,61

Tablo 10: Yasla 2. kan1 arasindaki farkin kaynagina iliskin yapilan Mann-Witney U testi

sonuglari
Sira Sira

Yas N Ortalamasi Toplamm u z P

- 2 46,4 2
20-25 0 6,40 928,00 402,000 -2,277 0,023
26-32 56 35,68 1998,00
20-25 20 18,65 373,00

163,000 -,587 0,557

33-40 18 20,44 368,00

- 56 34,23 1917,00
26-32 ’ ’ 321,000 -2,761 0,006
33-40 18 47,67 858,00

Bu farkin kaynagini tespit etmek i¢cin Mann-Whitney U testleri yapilmis ve 3 farkli yas
kategorisinin 2. kaniyla ilgili katilim diizeyi puanlar1 karsilastirilmistir. Sira ortalamalari, 20-
25 ve 26-32 yas araligina sahip olan 0gretmenler arasinda 2. kaniya katilim puanlarina gore
20-25 yas lehine anlamli bir fark oldugunu ortaya koymaktadir (sira ortalamasi= 46,40, p=
0,023, r= -,26, etki degeri= kii¢iik-orta arasi). Bununla birlikte, 26-32 ve 33-40 yas araligina

sahip olan 6gretmenlerle de 2. kaniya katilim puanlarina gore 33-40 yas aralig1 lehine anlaml1
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bir fark tespit edilmistir (sira ortalamasi= 47,67, p= 0,006, r= -,32, etki degeri= orta-biiylik

arasi).

TARTISMA VE SONUC

Aragtirma sonuglari, aragtirmanin temel hedeflerinden birini olusturan 6zel 6gretim
kurumlarinda goérev yapan 6gretmenlerin 6 ve 7. Smif sosyal bilgiler programi ile ilgili
yaklasimlarinin olduk¢a olumlu olduguna isaret etmektedir. Bu sonuglara gore ogretmenler
biiylik bir ¢gogunlukla programin sosyal bilgiler egitim ve 6gretimi agisindan yeterli oldugu,
bolgesel ve kiiresel ihtiyaclari karsilayacak bir nitelik tagidigi, Tiirkiye’ye 6zgili olarak
hazirlandig1, program odakli problemlerin ¢oziimiinde énemli bir adim oldugu, programin ve
icerdigi kazanimlarin anlasilir oldugu gibi goriislere katildiklar1 gézlenmistir. Bununla birlikte
ogretmenlerin bliylik bir kismi kazanimlar icin derslere ayrilan siirenin yetersiz oldugu,
programin belli araliklarla gilincellenmesi gerektigi, sik sik yapilan topyekln degisikliklerin
dogru olmadigi, sirf program degisikligini olumlu sonu¢ dogurmayacagi fikrine sahip

olduklar1 anlasilmaktadir.

Ogretmenlerin programin uygulanmasmna yodnelik olarak ise aymi sekilde olumlu bir
yaklasim igerisinde oldugu goriilmektedir. Buna gore, O6gretmenlerin biiyliik bir kismi
programin okullardaki sosyal bilgiler 6gretimini yontem ve igerik olarak biiyiik Olciide
degistirdigini, Ogrencilerin derse olan ilgisini artirdigini, programin kazanim merkezli
olmasint olumlu oldugunu, programi ve getirdigi degisiklikleri anladiklarini, programin
uygulanmasinda yeterli bilgi ve 6zgiivene sahip olduklarim1 ve derslerde gerekli etkinliklere

yer verdiklerini belirtmislerdir.

Ancak, ogretmenlerin yaklagik 9%37’lik bir kismmin programi ideal bir sekilde
uyguladiklar ile ilgili kaniya katilmadiklari, kesinlikle katilmadiklar1 ya da bu konuda tarafsiz
olduklar1 goriilmektedir. Bu durum programin uygulamaya yonelik olarak tam olarak oturmasi
acisindan belli bir zamana ihtiya¢ oldugunu ortaya koymaktadir. Yine dgretmenlerin yariya
yakininin  programda  belirtilen seviyede Olgme ve degerlendirme metotlarini
uygulamadiklarin1 vurgulamalar1 ve derse ayrilan siirenin yetersizligini ifade etmeleri bu
konuda yapilmis olan Onceki calismalarda elde edilen benzer sonuglari hatirlatmakta ve

ozellikle 6lgcme ve degerlendirme ve derse ayrilan siire ya da bu siire igerisinde 6gretilmesi
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gereken konu, kazanim ve etkinlik sayisinin tekrar ele alinmasi gerekliligini ortaya

koymaktadir.

Yukarida yapilan degerlendirmelerin yaninda cinsiyet ve 6gretmenlerin egitim durumu
temelinde Ogretmenlerin programin degerlendirilmesine yonelik kanilara katilim diizeyleri
puanlarinin arasindaki farkliliga iliskin olarak yapilan Mann-Whitney U testi sonuglari,
ogretmenlerin cinsiyeti ile 6gretmenlerin 1., 4., 5. ve 11. kanilara katilim diizeyleri arasinda

anlamli bir farka isaret etmektedir. Erkekler lehine olan bu farka gore 6gretmenlerin:
e Programin bir biitiin olarak sosyal bilgiler egitimi i¢in uygun oldugu,

e Programin programla ilgili ge¢cmiste yasanan problemlerin ¢oziimi icin atilmis

faydali bir adim oldugu,
e Uluslararasi standartlar1 yakalama yolunda 6nemli bir adim oldugu ve

e Programin Ogretmenlerin kolayca anlayabilecegi ve takip edebilecegi sekilde
hazirlanmis oldugu yoniindeki goriisleri bayan Ogretmenlere gore daha c¢ok

destekledikleri ifade edilebilir.

Test sonuglarina gore Ogretmenlerin egitim diizeyi ile bazi kanilar arasinda da
istatistiksel farklar tespit edilmistir. Bu tespitlere gore, yiliksek lisans mezunu olan
ogretmenlerin kazanimlara gore programin icerdigi konulari1 sosyal bilgiler dersleri agisindan
lisans mezunu olanlara gore daha yeterli buldugu ve programin belli araliklarla yeni
gelismelere gore giincellenmesine yine lisans mezunu olanlara gore daha c¢ok katildiklar:

sOylenebilir.

Ogretmenlerin mesleki deneyimleri ve salt program degisikliginin sosyal bilgiler
ogretimi ile ilgili problemlerin ¢ézlimiinde yeterli olmayacagina iliskin katilim diizeyi puanlar1
arasinda anlamli bir fark bulunmustur. Bu farka gore, 1-4 yil arasi deneyime sahip
ogretmenlerin “program degisikliginin tek basina sosyal bilgiler 6gretimindeki problemlerin
cozliimiine yeterli olacagini diislinmiilyorum” kanisina 5-9 yil arasi1 deneyime sahip

ogretmenlere gore daha fazla katildigini1 sdylemek miimkiindiir.

Yine 6gretmenlerin demografik 6zellikleri ile programin uygulanmasi ile ilgili kanilara
katilim puanlar1 arasindaki farkliliga yonelik olarak gerceklestirilen M-W U testleri cinsiyet

ile programin tim unsurlartyla uygulanmasina yonelik kanmin katilim puanlar1 arasindaki
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istatistiksel farka isaret etmektedir. Erkekler lehine olan bu farka gore erkek Ogretmenlerin

ilgili kaniy1 bayanlara gore daha ¢ok destekledikleri sdylenebilir.

Ogretmenlerin yaslart ve programin uygulanmasima ydnelik kamlara katilim puanlart
irdelendiginde, Ogretmenlerin yaslari ile programin Ogrencilerin derse bakis acisin1 ve
ilgilerini artirdigina yonelik kani arasinda anlamli bir fark oldugu anlasilmistir. Bu sonug, 20-
25 yas araligindaki 6gretmenlerin 26-32 yas araligindaki 6gretmenlere ve 33-40 yas arasi
ogretmenlerin 26-32 yas arasindaki 6gretmenlere gore ilgili kaniy1 daha ¢ok desteklediklerini

gostermektedir.

Sonug olarak, ¢alismanin kapsaminda yer alan 6zel 6gretim kurumlarinda gérev yapan
sosyal bilgiler 6gretmenlerinin 6 ve 7. sinif sosyal bilgiler programinin degistirilmesi, igerigi,
yeterliligi, getirdigi yenilikler, uygulanabilirliligi ve uygulama asamasi ile ilgili oldukca
olumlu goriislere sahip olduklar1 anlagilmakla birlikte programlarin uzun soluklu olmasi ve
yeni gelismeler paralelinde ihtiya¢ duyulan degisikliklerin siire¢ igerisinde yapilmasi, program
degisikliginin alt yapisi hazirlanarak hayata gecirilmesi yoniindeki tavsiyeleri dikkate
degerdir. Sosyal bilgiler dersleri ve hedeflenen kazanimlar i¢in ayrilmis olan siire ve dlgme
degerlendirme metotlarinin uygulanmasi ile ilgili sorunlar ise 6gretmen goriislerine gore

ilgililerin lizerinde durmasi gereken en 6nemli konular1 olusturmaktadir.
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