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GUNEYDOGUDA YASANAN KOY BOSALTMA HADISELERININ
SIYASAL YANSIMALARI VE SIRNAK iL OLCEGINDEKI SECMEN

TERCIHINE ETKISI

POLITICAL REFLECTIONS OF VILLAGE DISCHARGINGS EXPERIENCED IN
SOUTHERNEAST REGION AND ITS AFFECTS ON VOTER PREFERENCES AT
SIRNAK PROVINCIAL SCALE
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Oz

Sosyal bir varlik olan insanin disiince, davranig ve tercihleri lizerinde ¢ogu zaman c¢evresel kosullarin
belirleyiciligi s6z konusu olmaktadir. Insanin icinde dogup biiyiidiigii ve hayatim siirdiirdiigii cevresel kosullarn
diger alanlara oldugu gibi siyasal alana da etkisi s6z konusudur. Insanlarin mekan degisimini esas alan gog
olgusu iginde barindirdigi ¢ok boyutlu iliskiler agiyla siyasal alan {izerinde biiyiik bir etkiye sahiptir. Gogiin
siyasal alan iizerindeki etkisinde yasanan gociin niceligi kadar go¢ neden(ler)inin de belirleyici bir yam
bulunmaktadir. Siyasal nedenlerle zorunlu goce tabi tutulan insanlar diger nedenlerle ve goniillii olarak gbcen
insanlardan farkli bir toplumsallagma ve siyasallagma siireci yasamaktadir.

Cok partili hayata gegisten itibaren Tiirkiye’de siyasal tercihler {izerine yapilan degerlendirmelerde belki de en
¢ok irdelenmeye muhtag se¢cim bdlgelerinden birisi de Giineydogu Anadolu Bolgesi’dir. Ciinkii bu bolgede
ozellikle 1990 sonrasinda ortaya g¢ikan se¢im sonuglari birgok yonden farkli bir seyir izlemektedir. Bolgede
olusan se¢im sonuglarinin iilke geneline gore farkli bir seyir izlemesinin nedenlerinden oldugu diisiiniilen
genelde goc Ozelde ise kOy bosaltmalari iizerinden irdelenmesi iilke siyaseti ve demokrasisinin gelecegi
acisindan yararlt olacagi diistiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Gog, zorunlu g, siyasal sistem, siyasallagma, siyasal tercih
Abstract

On his ideas, behaviors and preferences of human beings as social entities, environmental conditions have a
determinant effect. Environmental conditions, in which human beings are born and live, have effects on political
sphere as they have on other spheres. The fact of migration resting of change of localization has a great effect on
political sphere since it carries multi-dimensional relations in its structure. At effects of migration on political
sphere, reasons for migration are important as much as quantitative aspects. People who are coerced to migrate
because of political reasons, experience socialization and polarization processes which differ from the people
who migrate voluntarily.

At political preferences studies in Turkey after transition to multi-party system, one of the election districts
which must be analyzed preferably is maybe Southeastern Anatolian Region. Because, election results from
1990 to recent dates, differ from several dimensions. Analyze of these differences from the perspective of
coerced migration in general and especially town discharges is expected to have positive effects to political
sphere in the country and to the future of democracy in the country.
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Giris

Insanlarin bir yerden baska bir yere siire¢ icerisinde hareket etmesini iceren gdg
olgusu, insanlik tarihiyle 6zdeslestirilmektedir (Solak, 2010: 37). Gog¢ fiziksel anlamda bir
mekandan bir bagka mekana gecis yaninda toplumsal ve siyasal bir birimden bagka toplumsal
ve siyasal birimlere gecisi de igermektedir (Faist, 2003: 22-42). ilk insanin yaratilmasindan bu
yana insanlar siirekli hareket halinde olmus ve yer degistirmislerdir. Go¢ olgusunu farkli
yonleriyle ele alan ilk diisiiniirlerden biri olan Ibn-i Haldun insanmn kisilik ve karakterinin
olusumunda, sosyal ve siyasal yap1 ve kurallarin ortaya ¢ikmasinda fiziki ¢evrenin belirleyici
bir konuma sahip oldugunu tarihsel hadiselerle ortaya koymustur. ibn-i Haldun insan igin
cevrenin etkisine vurgu yapmakla kalmamig ayn1 zamanda bedevi (kir insani1) ve hadari (kent
insan) iligkisi tizerinden go¢ olgusunu agiklayarak sosyal ve siyaset biliminde biiyiik bir ¢igir
acmustir. Kir insanin sahip oldugu karakter ve sosyal iligkiler (asabiyet) sayesinde kentli
insanlara ustiinliik saglayacagini ileri slirerek go¢ ile medeniyet arasinda baglant1 kurmustur.
Ibn-i Haldun, kir insaninin kentlilesme siirecine dahil oldugunda dncelikle kent yada kentlinin
sahip oldugu deger, kural ve kurumlar1 hige sayarak onlar1 yok etme egiliminde olacagini ve
bu deger, kural ve kurumlar1 hizli bir degisim ve doéniisiim siirecine sokma ¢abas1 i¢inde
olmasmin beklenen bir durum oldugunu ortaya koyarak gocli farkli bir boyutlariyla izah

etmeye calismistir.

Insanlar daha verimli topraklara ulasma, bulundugu konumdan memnun olmama,
ekonomik gerekgeler, sosyal veya siyasi baskilar gibi c¢esitli nedenler go¢ii hazirlayan
sebepler arasinda sayilmaktadir (Manning, 2005: 7-8). Niifus hareketliliklerini go¢ olgusu
kapsaminda bilimsel metotla ele alan George Ravenstein’in 1880°1i yillarda yaptigi ve gociin
yasalarini anlattigi c¢aligmalart dikkat c¢ekicidir. Ravenstein, gogiin genel olarak kisa
mesafelere yonelik yapildigini, uzak mesafelere yapilanlarin ise maddi endiselerle insanlarin
ticaret ve sanayi merkezlerine gé¢ etmesi sonucu ortaya c¢iktigini ileri siirmiistiir (Abadan-
Unat, 2006: 20-21).

Sanayi devrimiyle ortaya ¢ikan iiretim artis1 burjuvazinin ham madde ve pazar arayisi
yaninda emek arayisina girmesine neden olmustur. Kirdaki ekonomik, siyasal ve sosyal
kosullardaki olumsuzluklar insanlar1 sanayilesen kente dogru itmistir. Kirin iticiligi ve kentin
cekiciligi Marx’1n degimiyle bu zamana kadar “kati olan her seyin (ekonomik, siyasal, sosyal,
kiiltiirel alandaki yapi, kural ve iligkiler) aginin buharlasmasina (¢6ziilmesine)” neden
olmustur. Diinyanin hemen her tarafin1 etkisi altina alan bu degisim ve doniisiimiin

yagsanmasinda gd¢ilin dnemli bir rolii bulunmaktadir. 19. Yiizyil sonrasinda gogler sadece iilke
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igiyle sinirli kalmamustir. Diinyadaki pek ¢ok tilkenin ekonomik anlamda Bati’ya bagimli hale

gelmesi, dogudan batiya giineyden kuzeye gocii hizlandirmistir (Karpat, 2003: 40).

Batida ekonomik gelismeler diinyay1 biiyiik 6lglide etkileyecek burjuva devrimini
ortaya ¢ikarmistir. Burjuva devrimi ve sonrasindaki ekonomik, sosyal ve siyasal gelismeler
Osmanli Devleti’nin de biiyiik bir degisim ve doniisiim siirecine girmesini gerekli kilmistir.
Siirekli toprak kaybeden Osmanli’da hizl1 bir niifus hareketligi yasanmistir. Ozellikle 1789
Fransiz devrimi sonrasinda ortaya ¢ikan milliyetcilik akimi iilkedeki bir¢ok etnik unsurun
bagimsizligin1 kazanmasina zemin hazirlamistir. Bagimsizligini ilan eden etnik yapilar
Anadolu’ya hizli bir niifus akigini beraberinde getirmistir. Bu niifus hareketliligi iilkedeki
siyasi diisiince yapilarinda koklii degisimler yasanmasina zemin hazirlamigtir. Osmanli’nin
Bat1 karsisinda gerileme siireciyle giindemine giren modernlesme zamanla yeni bir kimlik
insa siirecinin onemli aktdrii olmustur (Dagi, 2005: 2). Ozellikle Anadolu’ya yénelen bu
gocler Tiirk milliyetciliginin ilke siyasetindeki etkisinin giderek artmasini saglamis ve bu etki

artis1 da daha sonraki donemlerde iilkede siyasi nedenli zorunlu yeni goglere kap1 aralamistir.

Tiirkiye tarihinde uzun bir ge¢cmise sahip olan siyasal nedenli zorunlu goclere sikca
rastlanmaktadir. Osmanli doneminde oldugu gibi onun bakiyesi kabul edilen diisiince diinyasi
ve siyasal yapi lizerine kurulmus olan Cumhuriyet doneminde de siyasal nedenli zorunlu
niifus hareketleri biiylik dlgiide devam etmistir. Ulus devlet yapisina uygun bir vatandas
arayisina giren yeni rejimin kurucu iradesi bir taraftan iilkedeki insanlarin istenen vatandas
tipine doniligsmesi i¢in ¢alisirken diger taraftan devletin yeni sinirlart i¢indeki etnik yapinin

istenilen sekle bliriinmesi i¢in biiyiik 6l¢ekli niifus hareketlenmelerine zemin hazirlamistir.

Tirkiye oOzellikle 1950’li yillardan itibaren yogun bir i¢ go¢ ve dis gog¢ siireci
yasamistir. Bir taraftan ekonomik ve siyasi nedenlerle 6zellikle dogudan batiya dogru bir i¢
goc hareketliligi yasanirken diger yandan ise Almanya basta olmak iizere birgok Avrupa
iilkesine hizli bir go¢ akimi olmustur. Dénemsel olarak Balkanlar ve Kafkasya basta olmak
tizere Ortadogu cografyasindan da Tirkiye’ye gogenler olmustur. Yasanan bu i¢ dis goc
hareketliligi sosyal, siyasal degisim ve doniisiimleri de beraberinde getirmektedir. Gog¢ bir

yoniiyle sonug olabilirken ayn1 zamanda baska bir sonucun da nedeni olabilmektedir (Ekinci,
2008: 11).

Osmanli’nin parcalanma siirecine girmesi milliyet¢ilik ideolojisi ile merkeziyet¢i idare
tarzinin {ilke siyasetindeki etkisini artirmistir. Bu iki unsurun etkisi yeni kurulan rejimde de

artarak devam etmistir. Osmanli’da toplumsal ayrigsma kaynaklar1 arasinda onemli bir yer
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tutan din bu donemde iilkedeki siyasal ayrismanin da Oncelikli kaynagi islevini gérmiis ve
tilkedeki gayrimiislim niifusun biiyliik cogunlugu cesitli sekillerde bertaraf edilmistir. Ulus
devlet yapisinin siyasal, sosyal ve kiiltiirel alandaki tekgilik ve biitiinliik¢iililk vurgusu
iilkedeki etnisite temelli yeni ayrisma kaynaklarinin harekete ge¢mesine neden olmustur.
Ozellikle belli bolgelerde yogunlasmis hatir1 sayilir bir Kiirt niifusun varlig1 iilkede donemsel
olarak siyasal ayrisma yasanmasina zemin hazirlamistir. Cogunlugunu Kiirt niifusun
olusturdugu iilkenin dogu ve glineydogu bolgelerinde sosyal, kiiltiirel ve siyasal amaglar i¢in
siddet kullanim1 karmasik yeni sorunlar1 ortaya ¢ikarmistir. Siyasal iktidarlara yonelik siddet
kullanim1 bu hadiselerin siyasal iktidar tarafindan gilivenlik merkezli bir yaklasimla ele

alimmasini ve siddete karst daha biiyiik bir siddetle karsilik vermesini beraberinde getirmistir.

Bu bélgede ortaya cikan isyanlarin yogun bir siddet kullanilarak bastirilmasi yaninda
bolgede yasayan ve isyanlarla dogrudan veya dolayli ilgisi oldugu diisiiniilen toplumsal
kesimler baska bolgelere goce zorlanmistir. Cumhuriyet doneminde Seyh Said
ayaklanmasiyla baslayan siyasal amagli zorunlu gé¢ uygulamasi 1980’lerin ikinci yarisinda
ortaya c¢ikan ve zamanla iilkenin dogu ve giineydogu bolgelerini biiyiik 6l¢iide etkisi altina
alacak olan terdr eylemleri gegmiste oldugundan daha biiylik capli ve maksadini agan niifus
hareketleri yasanmasina neden olmustur. Ozellikle 1990’11 yillarda yogun bir sekilde yasanan
giivenlik nedenli kdy bosaltma uygulamalar1 biiyiik 6lgekli ve toplu goclerin yaganmasina
zemin hazirlamistir. Bu arastirmada bu bolgede terdrle miicadele siirecinde ortaya ¢ikan kdy
bosaltma hadisesinin genel olarak iilke ve bdlgenin siyasal hayatina etkisi ve 6zel olarak da

Sirnak’taki segmen tercihlerine etkisi irdelenmektedir.
1. Zorunlu Gé¢ Kavram

Toplumda ekonomik, siyasal, sosyal ve kiiltiirel bir¢ok sorunun ortaya ¢ikmasi ve bu
sorunlarin ¢oziime kavusmasi ¢ogu zaman mekanda yasanan go¢ ve iskan siyasetiyle
yakindan iligkilidir (Saydam, 1993: 227-228). Toplumsal sorunlarla bu kadar yakindan ilgisi
bulunan gogiin tiirlerinin ortaya konulmasi da olduk¢a 6nemli bir durumdur. Goé¢ olgusu
cografi durum sekli (i¢ ve dis go¢), kararin alinis bigimi (zorunlu veya goniillii), zaman dilimi
(kalic1, gegici, mevsimlik) (Ekinci, 2008: 22-25) ve nedensel (ekonomik, siyasal ve sosyal)
olarak dort ayri sinifta ele alinabilir (Tekeli, 1990: 50-51). Yine ayni sekilde W. Petersen’in
ilkel, zorunlu, yonlendirilmis, serbest ve kitlesel olarak niteledigi ve bes ayr1 kategoride
olusturdugu go¢ simiflandirmasi da (Petersen, 1958: 259) literatiirde kabul gérmektedir.
Ancak bu arastirmanin kapsami olusturan siyasal nedenli zorunlu gé¢ olgusu farkli yonleriyle

ele alinmaktadir.
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Goglin nasil oldugundan 6nce neden kaynaklandiginin belirlenmesi gociin olus sekli
ve gO¢ sonrasinda yasanacak siire¢ konusunda dnemli ipuglar1 verebilecektir. Siyasi nedenli
gocler zorunlu veya goniillii olsun gocen insanlarin ve gogtiikleri mekandaki insanlarin
ekonomik ve sosyal nedenli goclerden farkli bir toplumsallasma ve siyasallasma siireci
yasamasina neden olmaktadirlar. Ekonomik nedenli kente gogenler ilk zamanlarda biiyiik
bocalamalar geg¢irmis, gog ettikleri kentlerde biiylik sorunlara yol agmig ve hatta ¢ogu zaman
kent i¢in tahammiilii zor bir yiik olmuslardir. Ancak kentin eritici kabiliyeti sayesinde kent
zamanla bunlan igsellestirmistir. Ayn1 zamanda bu insanlar yeni sartlara aligmalar1 sonucu,
sehir hayatindan kolay vazgecemez hale gelmislerdir (Aktay, 1999). Siyasi nedenli gogiin
zorunlu olmasi ise hem gogen hem de gogiilen yerdeki insanlarin ekonomik nedenli gécten

farkl1 bir toplumsallagma ve siyasallagma siireci yagsamasina neden olabilmektedir.

Cevresel kosullar insanin kisilik, karakter, diisiince ve inancinin olusumunun temel
belirleyicisi olmasinin yaninda ¢ogu zaman ¢evre insanin kendisinden bir parca olarak islev
gordiigii i¢in ¢evresinden uzaklastirilan insan kendi viicudunun bir pargasini kaybetmektedir.
Bu acidan bakildiginda zorunlu gd¢ sadece cografi anlamda bir mekan degisikligini ifade
etmemekte ayni zamanda psikolojik ve sosyal sonuclariyla da onemli tahribatlara yol
acabilmektedir. Zorunlu géce maruz kalan insanlara yonelik yiiriitiilen ¢alismalarda, yerinden
edilmenin anksiyete bozuklugu ve benzeri travmatik saglik sorunlarina yol actigi tespit
edilmistir (Aker, 2002: 98). Bireylerin kendisine ve/veya birinci derecede yakinlarina yonelik
yapilan saldirilar, toplu olarak yasanan asagilamalar sosyal buhranlara neden olabilmektedir.
Yerinden edilen insanlar kendisini tehdit altinda hissederken, yabancilasma, giivensizlik,
timitsizlik ve bastirilmis 6fke duygulari1 gibi toplumsal kaosa neden olacak sosyal buhranlara

da kapilmaktadir.

Zorunlu gog¢, kavramdan da anlasilacag: lizere goc¢ etme eyleminin bir iradenin
digerlerine zorlamasiyla yapilmasi siirecini anlatmaktadir. Petersen bu durumu, gé¢ eden
insanlarin gog¢ karar1 verirken kendi 6zgiir iradeleriyle davranamamasi olarak tanimlamaktadir
(1958: 261). Bu tanimdan yola ¢ikarsak, zorunlu gogiin veya bir diger ifadeyle yerinden
edilmenin ayni zamanda insan haklari agisindan ciddi bir hak ihlali oldugunu sdéylemek
gerekmektedir. Zorunlu goge tabi tutulan insanlar sadece mevcut yasadiklar1 yerde bir hak
ihlaline maruz kalmamakta ayni1 zamanda zorunlu gog¢ sonucu gittikleri yerlerde de ¢esitli hak
ihlallerine ugramakta veya en azindan hak ihlalleri yasanmasina acgik hale gelmektedir
(Stavropoulou, 1998: 515). Birlesmis Milletler raporlaria gore 1990 yilindan bu yana diinya

genelinde yaklasik 25 milyon insan i¢ savaslar, teror faaliyetleri gibi ¢esitli nedenlerle zorunlu
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goce maruz kalmistir. Yapilan arastirmalar bu saymin giderek arttigini da gozler Oniine

sermektedir.
2.Tiirkiye’de Yasanan Siyasal Nedenli Zorunlu Gog

Tiirkiye’de de zorunlu gog, ortaya koydugu sosyal ve siyasal sonuglariyla 6nemli bir
sorun olarak yerini almistir. Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi (TBMM) Insan Haklar
Komisyonu’nun 1999 yilinda yayinladigi Zorunlu Go¢ Raporu’na gore terdr ve giivenlik
endisesi neticesinde 3428 yerlesim yeri, kdoy bosaltilmis, on binlerce vatandas yerinden
edilmistir. Ulke iginde yerinden edilmelerle ilgili uluslararasi ¢alisma yiiriiten “Internal
Displacement Monitoring Centre (Ulke iginde Yerinde Izleme Merkezi)’nin 2006 yilinda
hazirladig1 raporda Tiirkiye’de yasanan zorunlu goglerle ilgili bir kisim bulunmaktadir.
Rapora gore 1984-1999 yillar1 arasinda agirhigini Kiirt vatandaslarin olusturdugu 954.000-
1.200.000 civarinda vatandas yerinden edilmistir (Solak, 2010: 47-48). TBMM’nin raporu
dogrultusunda bakildiginda toplam 20 ilde c¢esitli nedenlerle 905 kdy, 2923 mezra
bosaltilmistir.” Bosaltilan bu yerlesim yerlerinden ayrilan niifusun biiyiik ¢ogunlugu bolge
siirlarinda Van, Diyarbakir, Mardin gibi sehirlere go¢ ederken bolge disinda da Adana,
Mersin, Istanbul ve izmir’e yogun olarak yerlesmislerdir. Go¢ Platformu tarafindan 2011
yilinda hazirlanan rapordan bahsetmek de bu asamada yararli goriilmektedir. Mersin, Van,
Batman, Diyarbakir, Istanbul, Adana, Hakkari, Siirt ve Mardin’de yapilan alan arastirmasi
neticesinde ortaya ¢ikan sonuglarin tartisildigi raporda ayrica Tiirkiye’nin dort 6nemli go¢

hareketi yasadig iddia edilmektedir.

Buna gore birinci go¢ hareketi Osmanli Devleti donemini de i¢ine alan Birinci Diinya
Savagt Oncesi donemde ortaya c¢ikan ve sonrasinda da iilke siyasetinde belirleyici olan
milliyet¢ilik diisiincesi (Aydin, 2000: 204) Ermeni ve Rum’larin dis gocleri ile Tiirkiye’ye
baska iilkelerden gelen go¢lerdir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasindan sonra iilkenin dogu
ve giineydogu bolgelerinde 1924 - 1938 yillar1 arasinda on yedi tane biiyiikk c¢apli isyan
hareketi yasanmistir. Nasturi, Seyh Sait, Racgkotan, Sason, Agri, Kogusagi, Mutki, Bicar,
Savur, Zeylan, Tunceli vd. bu ayaklanmalarin belli bash bazilaridir. Bu ayaklanmalar bir
taraftan giivenlik giicleri tarafindan bastirilirken diger taraftan bu ayaklanmalarla dogrudan

veya dolayli ilgisi oldugu diisiiniilen aileler {ilkenin degisik yerlerine siiriilmiistiir.

Kiirtlerin yeniden iskan edilmesine yonelik Cumhuriyet’in ilk tesebbiisii 1926 yilinda

gerceklesti. Bu yil ¢ikarilan 885 sayili yasa, bir yandan iilkeye kabul edilecek muhacirlerin

110/25 esas numarali TBMM Komisyon Raporu
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Tirk kiltirinden olmas1  sartin1 ~ getirirken, diger yanda da gocer asiretlerin
yerlesiklestirilmesi i¢in Igisleri Bakanligi’m yetkili kiliyordu. Yasanin goger asiretlerden
kastettigi biiyiik 6l¢iide Kiirtlerdi. Ikinci énemli tesebbiis, hemen bir y1l sonra, 1927 yilinda
oldu. Bu yil ¢ikarilan “Baz1 Eshasin Sark Menatikindan Garb Vilayetlerine Nakline Dair
Kanun,” bugiinkii Agr ili civarindaki 1.400 Kiirt’iin yerinden edilmesine yol agti. Yerinden
edilenler Kiirt kalabaliklarini yonlendirme ihtimali olan agiret ileri gelenleri ve seyhlerdi.
Cumhuriyet’in bu ilk tesebbiisleri ihmal edilebilir sayida Kiirt’iin yerinden edilmesiyle
sonuglandi. Cumhuriyet’in bagindan 1932 yilina kadar yerinden edilenlerin sayisinin 2.774

oldugu belirtilmektedir (Kurban, Yegen, 2012: 48).

Cumhuriyet’in iyi diisiiniilmiis ve orgiitlenmis ilk biiyiik iskan girisimi, 1934 yilinda
cikartilan 2510 sayili Iskdn Kanunu kapsaminda ortaya ¢cikmistir. Kanun, Kiirt meselesine ya
da Kiirtlerin Tirk ulusal kiiltiir dairesi disinda olma hallerine kapsamli bir iskan siyasetiyle
bir hamlede son vermek niyetindedir. Ne var ki uygulama Cumhuriyet’in bunu
gerceklestirecek donanimdan mahrum oldugunu gosterecektir. 1934 Iskan Kanunu’nun
ardindan Tunceli, Erzincan, Bitlis, Siirt, Van, Bingol, Diyarbakir, Agri, Mus, Erzurum,
Elazig, Kars, Malatya, Mardin ve Coruh illerinden 5.074 hanede yasayan 25.831 kisi Bati
Anadolu’da zorunlu iskéna tabi tutulmustur (Kurban, Yegen, 2012: 49).

1950 sonrasinda oOzellikle ekonomik gerekcelerle dogudan-giineye ve batiya,
kuzeyden-giineye veya batiya dogru yonelen gog¢ hareketi ise tilkedeki ikinci go¢ dalgasini
ortaya ¢ikartmistir. Bu dalga, Tiirkiye’de carpik kentlesmenin, sosyal dengesizliklerin artigina
neden olmustur. Uciincii gé¢ hareketi ise Ikinci Diinya Savasi sonrasi artan isgiicii ihtiyaci
eksenli Avrupa’ya yonelen dis go¢ olmustur. Dordiincii go¢ hareketi ise ¢alismamiza da konu
olan Giineydogu Anadolu Bdlgesi’nden terdr ve gilivenlik endisesiyle giliney ve bati illerine
dogru yapilan go¢ dalgasidir (Giiveng, 2011: 20-21). Zorunlu go¢ kavrami Tiirkiye’de
ozellikle yukarida bahsedilen dordiincli go¢ dalgasini agiklamada kullanilmaktadir. Bunun en
onemli sebebi kuskusuz, teror ve giivenlik eksenli yapilan bu gé¢ hareketinin ortaya koydugu

sorunlarin iilke giindeminde siklikla yer almasindandir.

PKK’nin 1984 yilinda yaptig1 ilk eylemle birlikte Dogu ve Gilineydogu Anadolu’da
zorunlu gdge uzanan sikintili bir siire¢ yasanmistir. Ozellikle 1990’11 yillarin baslarinda artan
teror faaliyetleri, sosyal, siyasal ve Kkiiltiirel gerekgeler ¢ok yogun bir kitlenin yerinden
edilmesine neden olmustur. PKK’nin kirsalda hareket alanini kisitlamaya yonelik olarak
mezra ve kdylerin bosaltilmasi bu siirecin baslica adimlarindan olmustur. Koy bosaltmalarin

asil amaci, PKK militanlarinin daglik arazide barinmasinin 6niine gegmek ve Kiirtler ile 6rgiit
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arasindaki baglar1 koparmakti. Esas amaci her ne olursa olsun, 1990’larda hayata gegirilen
yerinden etme faaliyeti hacmi bakimindan 6ncekilerle kiyaslanamazdi. On yil kadar bir siire
icinde 3 bin kadar kdy ya da mezra yakilmis ve buralarda yasayanlara herhangi bir miihlet

verilmeden bosaltilmistir (Kurban, Yegen, 2012: 49).

Ortaya ¢ikan bu problemlerin ¢ézliimii i¢cin 1994 yilinda bolge genelinde 14 ilde “Koye
Déniis ve Rehabilitasyon Projesi” hayata gegirilmistir. ilk kuruldugunda Koy Hizmetleri
Genel Miidiirliigii tarafindan sonrasinda ise Igisleri Bakanlig1 ve GAP Idaresi tarafindan
yiiriitiilen proje kapsaminda, olusturulan merkez kdyler araciligiyla yerinden edilen insanlarin
geri doniisii amaclanmis, bu siiregte kaybolan haklarin iadesi, terdr tazmini gibi hazirliklar
planlanmistir. Basta kdy bosaltma uygulamalar1 olmak iizere siyasi nedenlerle zorunlu goce
tabi tutulan insanlarin zararlarinin azaltilmasi i¢in 2004 yilinda 5233 sayili, Teror ve Terorle
Miicadeleden Dogan Zararlarin Karsilanmas1 Hakkinda Kanun ¢ikartilmis ve bu kanun daha
sonraki yillarda ii¢ kez degisiklige ugramistir. 2006 yilinda ¢ikartilan 5543 sayili iskan
Kanunu’nun 13. Maddesinde; “Milli giivenlik nedeniyle iskan edilecek yerlesim {initelerinde
yasayan ailelerin iskdnit MGK’nin Onerileri dogrultusunda Bakanlar Kurulunca kararda
belirtilecek sekil ve sartlar ¢ercevesinde bu Kanun hiikiimlerine gore yapilir” hikkmii ile kdy
bosaltmalarinin neden oldugu niifus hareketlerinin denetim altina alinmasi1 amaglanmaktaydi.
Ancak bu maddenin yiirtrligii 2008 yilinda Anayasa Mahkemesi tarafindan verilen karar

kapsaminda durdurulmustur.

Tablo 1: Olaganiistii Hal Bolge Valiligi Kapsaminda G6¢ Eden Vatandaslarin

Durumu
GERI DONUSU GERI DONMEK ICIN
GOC EDEN GERI DONEN UYGUN GORULEN MURACAAT EDEN
lller Koy | Mezra| Hane | Niifus | Koy |Mezra|Hane |Niifus| Koy Mezra] Hane |Niifus\Koy|Mezra| Hane | Niifus
D.BAKIR 90 | 225 | 7745 |50371 | 7 9 |[323 [1820] 2 0 55 | 449 [24| 59 [1.895 | 10505
O |HAKKARI 42 | 145 | 5026 |41761 2 [303 [2720] 2 0 126 972 [3 | 1 331 | 4526
H SIIRT 81 | 109 | 4908 |31848 | 3 1 [136 [782 | 25 | 1 0 0 |27] 2 995 | 6006
A |SIRNAK 105 | 225 | 9734 |71874 | 5 1 |[198 [1016 | 10 | 3 591 (3990 (10 | 3 633 | 4365
L |[TUNCELI 183 | 823 | 8439 (41939 | 10 | 2 [213 |714 | 32 | 29 | 600 (2726 |27 | 25 | 496 | 3111
AN 16 87 | 1756 |13573 | 2 3 |118 [826 | 2 3 118 |826 |4 | 40 | 820 | 5740

OPLAM 517 | 1614 | 37608 251366 | 34 | 18 (1291 |6096 | 73 | 36 | 1490 |8963 |95 | 130 | 5170 |34253
(Kaynak: TBMM S Sayist: 532)

3.Tiirkiye’deki Siyasal Nedenli Zorunlu Gogiin Siyasal ve Sosyal Yansimalari

Tiirkiye’de tarihten gelen giiclii ve buyurgan devlet gelenegi diger bircok alanda
oldugu gibi iskan siyasetinin de devletin belirleyiciliginde yiiriitiilmesine neden olmustur.
Tarihsel siire¢ igerisinde ortaya ¢ikan iskan siyasetinin temelini de giivenlik (devletin kendi
giivenligi) olusturmustur. Osmanli Devleti kendi giivenligini saglayabilmeyi Oncelese de

tilkenin jeopolitik konumu ve siyasi nedenlerden kaynaklanan niifus hareketliligi Osmanli’nin
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istikrarli bir iskan siyaseti uygulamasini engellemistir. Tiirkiye Cumhuriyeti de kurulugunun
ilk yillarinda siyasal nedenlerden kaynaklanan biiyiik ¢apli i¢ ve dis go¢ hadiseleriyle kars
karstya kalmistir. 1950 sonrasinda ortaya ¢ikan ve giderek hiz kazanan kirdan kente gogiin
neden oldugu sorunlarla basa ¢ikamamustir. Ozellikle siyasi popiilizm uygulamalar1 biiyiik
kentlerde altyap1 basta olmak iizere birbiriyle ilintili sosyal, kiiltiirel ve siyasal birgok

karmagik sorunun ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Ekonomik nedenli goniillii i¢ go¢ biiylik kentlerde kamu otoritesinin basa ¢ikamadigi
sosyal, siyasal, kiiltiirel, yapisal ve ¢evresel sorunlar1 ortaya ¢ikartmistir. Ancak ekonomik
nedenli gocten kaynaklanan bu sorunlar biiyiik ¢apli ve karmasik yeni sorunlari da
beraberinde getirse de genel itibariyle gocle gelenlerin talepleri ve gogiin ortaya cikarttig
sorunlarin yansimalari sistem i¢inde kalmaktaydi. 1990’larda ortaya ¢ikan giivenlik nedenli
zorunlu gogler ve ozellikle kdy bosaltma uygulamalar1 ise insanlarin taleplerinin ve ortaya
cikarttigi sorunlarin yansimalarinin siyasal sistem disina ¢ikmasina zemin hazirlamistir.
Ekonomik nedenle yasadigi yeri terk etmek durumunda kalan insanlar kentlilesme siireci
icerisinde toplumsallasirken ekonomik ve sosyal alanla ilgili istek, talep ve beklentilerini
siyasal sistemin var olan kanallarin1 kullanarak ortaya koyma egiliminde olmustur. Koy
bosaltmalarindan dolay1 go¢ etmek zorunda kalan insanlar ise hizli bir siyasallagma siireci
yasayarak siyasal taleplerini merkeze almig ve siyasal sistem dismna ¢ikma egiliminde
olmustur. Ekonomik nedenli gbdcen insanlar karsilastiklar1 sorunlardan dolayr yerel
yOneticilere ve siyasi partilere muhalefet ederken siyasi nedenlerle zorunlu goge tabi tutulan

insanlar siyasal sistemin kendisine muhalefet etmektedir.

Ekonomik nedenli goécler kentlerde daha ¢ok adi suglar1 ve bu suglara karisanlarin
sayisini artirict bir etki meydana getirirken, siyasal nedenli zorunlu gégler adi suglar yaninda
siyasal suclara karisan insanlarin sayisinin artmasina ve niteliklerinin farklilagsmasina neden
olmaktadir. Ekonomik nedenli gogle kentlere yerlesen insanlardan o6zellikle gencler adi
suclara karigirken siyasi nedenli zorunlu gocle kente yerlesen insanlardan adi ve siyasi suglara
karisanlar arasinda yas, cinsiyet ve meslek cesitliligi goze carpmaktadir. Ayrica zorunlu goge

tabi tutulanlar daha organize olarak sug islemekte olduklar1 gozlenmektedir.

Koy bosaltmalar: biiylik kentlerde ekonomik temelli bir eski mekansal ayrigmaya
siyasal bir hava katarak yeni ve daha bir derinligi olan gettolasmanin ortaya ¢ikmasina zemin
hazirlamistir. KOy bosaltmalar1  kentlerde toplumsal ve siyasal ayrismalarin  ve
kutuplagsmalarin  olugsmasma ve derinlesmesine neden olmaktadir. Milliyet¢iligin

yiikselmesine, tabanmi genisletmesine ve hayatin hemen her alanina yayilmasini da
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beraberinde getirmistir. Ayrica, zorunlu go¢ sonrasi ortaya ¢ikan kosullar iilke olgeginde
siyasal ayrismanin derinlesmesine (Smith, 2002: 83 -84) ve demokratik olmayan yaklasim ve

politikalarin mesruiyet zemini bulmasina da neden olmaktadir.

Ekonomik nedenli gogenlerle siyasi nedenli zorunlu goge tabi tutulanlar arasindaki
farkin ortaya c¢ikmasinda dile yiiklenen degerin de Onemli bir roli vardir. Koy
bosaltmalarindan kaynaklanan zorunlu gége tabi tutulan insanlar 6zellikle iiretilen sozlii edebi
eserler kullanilarak siyasal karsi duruslarimi muhafaza etme ve giiglendirme egiliminde
olmustur. Hayal edilmis bir siyasal yap1 olan (Anderson, 2000: 20- 60) millet diisiincesinin

Kiirtler arasinda yayginlagmasi siirecine bu edebi eserler 6nemli bir katki sunmustur.

Yasadig1 kdy veya mezrada temel ge¢im kaynagi tarim ve hayvancilik olan biiyiik bir
kitle zorunlu kdy bosaltma uygulamalariyla bir anda ekonomik sikintilarla yiiz ylize gelmistir.
Ki bu durum, bir taraftan iilke tarim ve hayvanciligina agir darbe indirerek ithalatin artmasina
neden olurken diger yandan ise niteliksiz bir issiz kesimin olugmasinin yolunu agmustir.
Ayrica, zorunlu kdy bosaltma uygulamasina maruz kalanlarin siyasal yaklasimlarinda biiyiik

degisim ve donilisiimler yasanmustir.

Hizli bir siyasallagsma siireci igine giren bu insanlar radikallesmeye baslamis ve
radikallesen bu insanlarla giivenlik merkezli bir miicadele yontemi benimsenince sorun daha
karmasik bir hal almaya baslamistir. Oysaki radikalizmle miicadele edilirken 1liml1 gruplara
radikal muamelesi yapilmamasina azami gayret gosterilmesi gerektigi belirtilmektedir
(Bahargigek, 2010: 32 ). Zira aksi yonde bir yaklasim ilimli gruplarin da radikalizme ve
dolayisiyla terérizme kaymasina sebep olabilecektir. Baharcigcek’in dikkat c¢ektigi bu nokta
koylerin bosaltilmas1 siirecinde Tiirkiye’nin tecriibe ettigi bir konu olmustur. Koylerin
bosaltilmasini da i¢eren zorunlu gdge maruz kalan insanlar ayn1 zamanda o siiregte yasadiklari
travmatik sorunlar nedeniyle de terdr orgiitiine destek vermeye baglamiglardir. Ozer’e gore bu
durum etnik farkindaligin ve ulusal bilincin kesfedilmesi gibi bir sonucu da beraberinde
getirmistir (Ozer, 2010: 413).

4. Sirnak’ta Zorunlu Go¢

Tiirkiye’nin glineydogusunda bulunan ve jeopolitik konumu itibariyle 6nemli bir
yerlesim birimi olan Sirnak ilinin toplam niifusu 269.494’tiir. Kirsaldan siirekli bir gog
akiginin oldugu bir yerlesim yeri olan bu il diger taraftan bolgedeki ve iilkedeki biiyiik

kentlere de siirekli go¢ vermektedir. (DIKA, 2011:6-8). Terdr faaliyetlerinin yogun olarak

yasandig1 ve olumsuz etkiledigi bir kent olan Sirnak kdylerin bosaltilmasi siirecinde derin
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yaralar almigtir. 1984 saldirisiyla birlikte baglayan siiregten itibaren Sirnak, ¢evresinde
bulunan kdy ve mezralardan go¢ almaya baslarken, 1992 yilinda sehir merkezinde yasanan
olaylar sonrasinda ise bu kez de Sirnak’tan baska merkezlere go¢lere maruz kalmistir. Bunun

dogal bir sonucu olarak Sirnak’in demografik yapisinda énemli kirilmalar yaganmaistir.

Resmi verilere gore teror ve giivenlik sorunlart nedeniyle toplamda 105 kdy 225 mezra
bosaltilmistir. Bu ise 9.734 haneye, 71.874 kisiye tekabiil etmektedir. Bolge ile ilgili faaliyet
yiiriiten gazeteci, yazar, siyaset¢i ve sivil toplum orgiitleri bu saymin daha fazla oldugunu ileri
stirmektedir (Sevim, 2010: 246-249). Bosaltilan kdylerde oturan insanlarin énemli bir kismi1
Sirnak sehir merkezine yerlesmistir. Bu durum ise Sirnak’ta biiyiikk ¢apli sosyal, siyasal ve

ekonomik sorunlarin yasanmasina yol agmustir.

Sirnak merkezde Koye Doniis ve Rehabilitasyon Projesi (KDRP) kapsaminda
Basaga¢, Dagkonak, Giineyce, Gilineygam, Toptepe, Yogurtgular ve Yeniaslanbasar kdyleri
geri dontise agilmig, bu koylere 598 hanede 3549 kisi yerlestirilmistir. Ayn1 sekilde benzeri
calisma Cizre, Idil, Silopi, Uludere, Beytiissebap ve Giigliikonak ilgelerinde de hayata
gecirilmis olup Sirnak merkezle birlikte toplam 1652 haneye 11691 vatandas yerlestirilmistir
(Sevim, 2010: 249-250).

5.Koylerin Bosaltilmasinin Siyasal Tercihlere Etkisi Uzerine Bir Uygulama

Calismanin bu boliimiinde, Sirnak merkezde yapilan uygulamanin konusu, amaci ve
yontemi aktarilacak, akabinde ise uygulanan alan arastirmasinin bulgu ve degerlendirmeleri
verilecektir. Ozellikle 1990’1 yillarda terdr ve giivenlik sorunlariyla karsi karsiya kalan
Sirnak’ta zorunlu go¢ kapsaminda bir¢ok koyiin bosaltilmasi giindeme gelmistir. Yerinden
edilen insanlarin bir kism1 sehir merkezine yerlesirken 6nemli bir kesim de bagka sehirlere
goc etmistir. Sirnak’ta yasanan bu niifus hareketliliginin siyasal tercihlere etkisi ¢aligmanin

konusunu olusturmaktadir.

Koylerin bosaltilmas: siireci binlerce vatandasin yerinden edilmesine neden olurken
ayn1 zamanda sosyal, ekonomik, siyasal ve kiiltiirel bircok soruna da neden olmustur. Bu
sorunlarin ¢6ziimii i¢in resmi kurumlara ve sivil toplum Grgiitlerine biiylik gorevler diiserken,
bu kurumlarin yararlanmasi1 gayesiyle benzeri alan arastirmalarinin yapilmasi 6nemli bir
lojistik destek gorevi gorecektir. Bu ¢alisma ile kdyleri bosaltilan vatandaslarin ne gibi siyasal
davraniglar  sergilediginin  bilinmesi, var olan tutum degisikliklerinin  goriilmesi

hedeflenmektedir. Calismada, Sirnak sehir merkezinde yer alan 12 mahallede nicel veri
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toplama yontemiyle 309 denekle yiiz ylize gerceklestirilen alan aragtirmasindan SPSS yoluyla

elde edilen veriler kullanilacaktir.

Anket Uygulanan Deneklerin Demografik Ozellikleri

Tablo 2: Yas Dagilhimi

Frekans Yiizde Gegerli Yiizde | Kiimiilatif Yiizde
Deger 18-25 aras1 77 24,9 24,9 24,9
26-35 aras1 132 42,7 42,7 67,6
36-45 arasi 79 25,6 25,6 93,2
46 ve Uistl 21 6,8 6,8 100,0
Toplam 309 100,0 100,0

Deneklerin % 42,7°si 26-35, %25,6’s1 36-45, %24,9’u 18-25 yas araliginda iken,
%6,8’1 ise 46 ve listii yas araligindadir. 18-35 yas araliginin denek yogunlugunun oldugu yas
araligi oldugu goriilmektedir. Geng niifusa sahip olan (TUIK)  Sirnak acisindan

degerlendirildiginde deneklerin yas ortalamasi genel niifus oranina yakin sonuglar vermistir.

Alan arastirmasina katilim hususunda erkek niifus kadin niifusa gore ¢cok daha istekli
olmustur. Ozellikle mahallelerde yapilan anketler de kadimlarm ankete katiimada isteksiz veya
tepkili olmasi, denekler arasinda erkek yogunlugunun yasanmasina neden olmustur. Bu
noktada, Sirnak’ta bugiine kadar ¢ok fazla anket yapilmamis olmasinin ve yapilan bu anketin
de siyasi igerikli olmasinin kadin segmenlerin ¢ekingen tutum sergilemesine neden oldugu

disiiniilmektedir.

Tablo 3: Cinsiyet Dagilim

Frekans Yiizde Gegerli Yiizde Kiimiilatif Yiizde
Deger Kadin 83 26,9 27,5 27,5
Erkek 219 70,9 72,5 100,0
Toplam 302 97,7 100,0
Kayip Sistem 7 2,3
Toplam 309 100,0

Toplamda 309 denegin katildig1 alan arastirmasinda 219 erkek, 83 kadin se¢gmene
anket uygulanmig, 7 denegin cinsiyeti ise anket yapildig1 sirada isaretleme gbézden

kacirildigindan ¢oziimleme sirasinda kayip sistem olarak goziikmiistiir. Oransal bazda erkek
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segmenler deneklerin %70,9’unu, kadin segmenler ise %26,9’unu olustururken, %2,3’i de

kay1p sistem olarak belirlenmistir.

Tablo 4: Dogum Yeri

Frekans Yiizde Gegerli Yiizde | Kiimiilatif Yiizde
Deger Koy 122 39,5 39,5 39,5
Sehir(Sirnak) 187 60,5 60,5 100,0
Toplam 309 100,0 100,0

Anketler ozellikle Vakifkent, Giindogdu, Gazipasa, Yesilyurt gibi kdyden gelen
segmenlerin yerlesik oldugu mahallelerde uygulanmakla birlikte tiim mahallelerde segmene

ulagilmaya c¢alisilmistir. Buna gore, sehirde doganlarin oran1 %60,5, kdyde doganlarin orani
%39,5 ¢ikmustir.

Tablo 5: Cevabimiz Koy ise Kag¢ Yildir Sehirde Yasiyorsunuz?

Frekans Yiizde Gegerli Yiizde | Kiimiilatif Yiizde

Deger  1-5 yi1l 7 2,3 57 57

5-10 y1l 36 11,7 29,5 35,2

10-20 y1l 51 16,5 41,8 77,0

20-40 y1l 28 9,1 23,0 100,0

Toplam 122 39,5 100,0
Kayip Sistem 187 60,5
Toplam 309 100,0

Dogum yeri olarak kdy cevabini veren 122 denegin yariya yakini (51) 10-20 yildir,
36’s1 5-10 yildir, 28’1 20-40 yildir, 7°si 1-5 yildir Sirnak’ta yasadigini sdylemistir. Gortldiigi
gibi kdyde doganlarin bliyliik ¢ogunlugu 10-20 yildir sehirde yasamaktadir. 1992 sonrasi
donemde artig gosteren kdy bosaltmalarinin sonucunda kdyde doganlarin sehre zorunlu olarak

geldikleri diigiiniildiigiinde bu sonuglar anlamli kabul edilmektedir.

246



Kis-2013 Cilt:12 Sayi:44 (234-254) www.esosder.org Winter-2013 Volume:12 Issue:44

Tablo 6: Meslek Durumu

Frekans Yiizde Gegerli Yiizde Kiim. Yiizde

Deger Memur 18 5,8 59 5,9
Isci 44 14,2 14,4 20,3
Ciftei 7 2,3 2,3 22,6
Issiz 16 5,2 5,2 27,9
Ogrenci 53 17,2 174 45,2
Esnaf 104 33,7 34,1 79,3
Akademik Personel 2 6 7 80,0
Ev Hanimi 47 15,2 15,4 95,4
Emekli 2 ,6 7 96,1
Serbest 8 2,6 2,6 98,7
Diger 4 1,3 1,3 100,0
Toplam 305 98,7 100,0

Kayip Sistem 4 1,3

Toplam 309 100,0

Tablo 7: Egitim Durumu

Frekans Yiizde | Gegerli Yiizde Kiim. Yiizde

Deger Okuma Yazma Bilmiyor 36 11,7 11,8 11,8
Okuma Yazma Biliyor 27 8,7 8,8 20,6
lkokul Mezunu 50 16,2 16,3 36,9
Ortaokul Mezunu 29 9,4 9,5 46,4
Lise Mezunu 99 32,0 32,4 78,8
Yiksekokul Mezunu 32 10,4 10,5 89,2
Universite Mezunu 18 5,8 5,9 95,1
Lisansiistii Mezunu ya da 15 4.9 4.9 100,01

Devam Ediyor

Toplam 306 99,0 100,0
Kayip Sistem 3 1,0
Toplam 309 100,0
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Arastirmaya katilan segmenlerin mesleki dagilimin1 gosteren tabloya gore %33,7’si
esnaf, %17,2’si 6grenci, %15,2’si ev hanimi, %14,2’si is¢i, %5,8’1 memur, %2,3’1 ciftci,
%2,6’s1 serbest meslek sahibi iken, deneklerin %5,2°si issiz oldugunu beyan etmistir. Emekli,

akademik personel ve diger meslek sahiplerinin orani ise oldukga diisiik seviyede kalmistir.

Omeklemin egitim durumuna bakildiginda %32,0’inin lise mezunu, %16,2’sinin
ilkokul mezunu%210,4’iiniin yiiksekokul mezunu, %9,4’liniin ortaokul mezunu, %5,8’inin
tiniversite mezunu, %4,9’unun lisansiistii mezunu ya da devam ettigi goriilmiistiir. Okuma-
yazma bilmeyenlerin oran1 %11,7 seviyesinde ¢ikarken, sadece okuma-yazma bilenlerin orani

ise %8,7 mertebesinde belirlenmistir. 3 denek ise egitim diizeyi hakkinda bilgi vermemistir.

Tabloda da goriilen bu sonuglar Sirnak’in egitim diizeyinin ¢ok yiiksek olmadigini
gostermektedir. Deneklerin %80’e¢ yakini okuma-yazma bilmeyenler, bilenler, ilkokul,

ortaokul ve lise mezunlarindan olugsmaktadir.

Tablo 8: Sizce En Onemli Sorun Hangisidir?

Frekans Yiizde Gegerli Yiizde | Kiimilatif Yiizde
Deger  Etnik ve kiiltiirel ayrimeilik 219 70,9 70,9 70,9
Ekonomik sorunlar 77 24,9 24,9 95,8
Giivenlik 3 1,0 1,0 96,8
Ahlaki yozlagma 10 3,2 3,2 100,0}
Toplam 309 100,0 100,0

Arastirma i¢in Onem arz eden konularin izleri “sizce en Onemli sorun
hangisidir” sorusu iizerinden aranmaya calisilmistir. Bu soruya deneklerin tamami yanit
vermistir. Buna gore deneklerin %70,9°u “etnik ve kiiltiirel ayrimcilig1”, %24,9’u “ekonomik
sorunlar1”, %3,2’si “ahlaki yozlagsmay1”, %1,0’1 “giivenligi” en Onemli sorun olarak
gordiiklerini sOylemistir. Tabloda yer alan degerlerden de anlasildig1 gibi deneklerin biiyiik
bir ¢ogunlugu etnik ve kiiltiirel sorunlar1 Oncelediklerini ortaya koymustur. Ekonomik

sorunlar ise ikici planda olan ancak 6nem arz eden bir diger sorun olarak goriilmektedir.
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Karsilasti m?

Tablo 9: Ailenizden Herhangi Biri Asagidaki Olumsuzluklardan Birisiyle

Frekans Yiizde | Gegerli Yiizde | Kiim.Yiizde
Deger Koyliniiziin bosaltilmast 142 46,0 46,1 46,1
Catismada oldiiriilme 16 5,2 5,2 51,3
K&t muamele ya da iskence 47 15,2 15,3 66,6
Kamu hizmetlerinden 7 2,3 2,3 68,8
mahrum birakilma
Hayir, olumsuz bir durumla 96 31,1 31,2 100,01
karsilagilmadi
Toplam 308 99,7 100,0
Kayip Sistem 1 3
Toplam 309 100,0

Tablo 10: “Dogum yeri” ile “siz ya da aile bireylerinizden herhangi birisi

asagidaki olumsuzluklardan birisiyle karsilasti mi?” Mliskisi

Siz ya da aile bireylerinizden herhangi birisi asagidaki
olumsuzluklardan birisiyle karsilastt m1
Catismada oldiiriilme,
Ko6tii Muamele ya da Hayrr,
iskence veya Kamu olumsuz bir
Koy hizmetlerinden mahrum durumla
bosaltilma birakilma karsilagilmadi| Toplam
Koy Dogumlu| Sayi 90 23 9 122
% 73,8% 18,9% 7,4%| 100,0%
Sehir Merkezi| Sayi 52 47 87 186
(Srrmak) % 28,0% 25,3% 46,8%| 100,0%
Dogumlu
Toplam Say1 142 70 96 308
% 46,1% 22,7% 31,2%| 100,0%
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Tablo 11: 12 Haziran 2011 secimlerinde hangi partiye oy verdiniz?” ile
“Ailenizden Birisi Asagidaki Olumsuzluklardan Birisiyle Karsilasti mi1?” Iliskisi

Siz ya da Aile Bireylerinizden Herhangi Birisi Asagidaki

Olumsuzluklardan Birisiyle

Karsilagti m1?

Catigsmada oldiiriilme, Koti Hayir, olumsuz
Koy muamele ya da iskence veya Kamu bir durumla

bosatma | hizmetlerinden mahrum birakilma | karsilasiimadi Toplam

Adalet ve 19 8 22 49
Kalkinma Partisi 38,8% 16,3% 44,9%|  100,0%
Baris ve 112 57 61 230
Demokrasi Partisi 48,7% 24,8% 26,5%|  100,0%
Digerleri veya 11 5 14 30
Higbiri 36,7% 16,7% 46,7%|  100,0%
Toplam 142 70 97 309
46,0% 22,7% 31,4%|  100,0%

Tablo 10°da yer alan soruya, alan arastirmasina katilan deneklerin %46,0°1
“kdyiiniiziin bosaltilmas1”, %31,1’1 “hayir, olumsuz bir durumla karsilasilmadi”, %15,2’si
“kotli muamele ya da iskence”, %5,2’si “catismada Oldirilme”, %2,3’0 “kamu
hizmetlerinden mahrum birakilma” yanitlarin1 vermistir. Kdylerin bosaltilmas: hadisesinin

denekler {izerinde derin izler biraktig1 tabloda yer alan degerlerden net olarak anlagilmaktadir.

Dogum yeri ile siz ya da aile bireylerinizden herhangi birisi asagidaki
olumsuzluklardan birisiyle karsilastt mi1? sorusu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski
bulunmustur, X2(2) = 71,564 (p < ,05). Buna gore Sirnak ilinde, kdyde oturanlarin %73,8’1
Koyliniiziin bosaltilmasi, %18,9’u Catismada 6ldiiriilme, Kotii Muamele ya da iskence veya
Kamu hizmetlerinden mahrum birakilma, %7,4’ii Hayir, olumsuz bir durumla karsilasilmadi
cevabini vermistir. Sehirde oturanlarin %281 Koyiiniiziin bosaltilmasi, %25,3’ti Catismada
oldiiriilme, Koti Muamele ya da iskence veya Kamu hizmetlerinden mahrum birakilma,
%46,8’1 Hayir, olumsuz bir durumla karsilagilmadi cevabini vermistir. Arastirmanin
sonuglarma bakildiginda kdy dogumlu deneklerin biiylik ¢cogunlugu koylerin bosaltilmasi
yanitini verirken, sehir dogumlu olanlarin oransal bazda yarisina yakini ise higbir olumsuzluk

yasanmadigini belirtmistir.

250



Kis-2013 Cilt:12 Sayi:44 (234-254) www.esosder.org Winter-2013 Volume:12 Issue:44

Son Yapilan 12 Haziran 2011 sec¢imlerinde hangi partiye oy verdiniz? ile Siz ya da
aile bireylerinizden herhangi birisi asagidaki olumsuzluklardan birisiyle karsilasti mi1? sorulari
arasinda istatistiksel olarak anlaml bir iliski bulunmustur, X2(4) =10,104 (p <,05). Buna gore
Sirnak ilinde, Adalet ve Kalkinma Partisine oy verenlerin %38,8’1 Koyliniiziin bosaltilmasi,
%16,3’ii Catigsmada oldiriilme, Kotii muamele ya da iskence veya Kamu hizmetlerinden
mahrum birakilma, %44,9’u Hayir, olumsuz bir durumla karsilagilmadi cevabini vermistir.
Baris ve Demokrasi Partisine oy verenlerin %48,7°s1 Koyliniiziin bosaltilmasi, %24,8’1
Catismada oldiiriilme, Ko6tii muamele ya da iskence veya Kamu hizmetlerinden mahrum
birakilma, %26,5’1 Hayir, olumsuz bir durumla karsilasilmadi cevabini vermistir. Digerleri
veya Higbiri cevabi verenlerin %36,7’si Koyiiniiziin bosaltilmasi, %16,7°si Catigsmada
oldiiriilme, Kotii muamele ya da iskence veya Kamu hizmetlerinden mahrum birakilma,
%46,7’si Hayir, olumsuz bir durumla karsilagilmadi cevabini vermistir. Sonuglar ele
alindiginda AKP se¢meninin énemli bir kismi1 kdytlinlin bosaltildigini, ¢ok sayilamayacak bir
kismi belirtilen olumsuzluklart yasadigini, yariya yakimi ise hi¢c bir olumsuzlukla
karsilagsmadigin1 sdylemektedir. BDP se¢cmenin de ise bu durum tam tersi géziikkmektedir. Bu
nedenle BDP’ye oy veren deneklerin Sirnak’ta yasanan olumsuzluklardan ya daha fazla
etkilendigi ya da bu olumsuzluklar1 daha fazla 6nemsedigi diistiniilmektedir.

Tablo 12: “Dogum yeri” ile “Son yapilan 12 Haziran 2011 se¢cimlerinde hangi
gum y yap g
partiye oy verdiniz?” lliskisi

Son yapilan 12 Haziran 2011 se¢imlerinde hangi
partiye oy verdiniz
Adalet ve Baris ve Digerleri veya
Kalkinma Partisi | Demokrasi Partisi higbiri Toplam

Dogum Koy Say1 12 103 7 122
Yeri

% 9,8% 84,4% 5,7%| 100,0%

Sehir(Sirnak) ~ Sayi 37 127 23 187

% 19,8% 67,9% 12,3%| 100,0%

Toplam Say1 49 230 30 309

% 15,9% 74,4% 9,7%| 100,0%

Tablo 47°de Dogum yeri ile Son yapilan 12 Haziran 2011 secimlerinde hangi partiye
oy verdiniz? Sorusu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmustur, XZ(Z) = 10,588
(p < ,05). Buna gore Sirnak ilinde kdyde oturanlarin %9,8’1 Adalet ve Kalkinma Partisi,

%84,4°1 Baris ve Demokrasi Partisi, %5,7°1 Digerleri veya hicbiri cevab1 vermistir. Sehirde
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oturanlarin %19,8’1 Adalet ve Kalkinma Partisi, %67,9’u Baris ve Demokrasi Partisi, %12,3’1

Digerleri veya higbiri cevabr vermistir.

Tablo 13: Siyasetle Ugragsmanizin Siyasal Sorunlarin Céziimiine Bir Katkis1
Olacagini Diisiiniiyor musunuz?

Frekans Yiizde Gegerli Yiizde | Kimiilatif Yiizde
Deger Evet 72 23,3 23,8 23,8
Hayir 152 49,2 50,2 73,9
Belki olabilir 79 25,6 26,1 100,0
Toplam 303 98,1 100,0
Kayip Sistem 6 1,9
Toplam 309 100,0

Omeklemde yer alan deneklerin %49,2’si siyasetle ugrasmasmin siyasal sorunlarin
¢Oziimiine bir katki saglamayacagini, %23,3’1 katki saglayacagini, %25,6’s1 da belki katki
saglayabilecegini belirtmistir. Bu sonuglara gore deneklerin biiylik cogunlugunun siyasetten

beklentisinin zayif oldugu goériilmektedir.
6.Sonuc¢

Gog olgusu birey olarak insan tekinin sosyo-ekonomik agidan hizli bir degisim ve
doniisiim yasamasina neden oldugu gibi toplumlarin da ekonomik, sosyal, siyasal ve kiiltiirel
yonden hizli bir degisim siireci yasamasina neden olmaktadir. G¢ilin nedeni ve zorunlu olup
olmamas1 gogiin ortaya cikarttii etkinin boyutunun ve yoniiniin farklilasmasini beraberinde
getirmektedir. KOy bosaltmalarina maruz kalan insanlarin biiyiik bir psikolojik travma
yasamalarinin yaninda hizli bir siyasallagsma siireci i¢ine girerek eskiden oldukga farkli bir

siyasal insan tipine dontistiikleri gézlenmistir.

Siyasal nedenli zorunlu goge tabi tutulan insanlarin siyasal tercihlerin belirlenmesi
siirecinde yasadiklar1 gociin biiylik bir etkiye sahip oldugu da ortaya cikmistir. 1990’hh
yillarda yagsanan siddetli teror hadiseleri nedeniyle Sirnak ilinde koylerin bosaltilmasinin
siyasal tercihler tizerindeki etkisini irdeleyen bu arastirma Kiirt sorunun ¢oziilmesi ve teroére
kars1 yiiriitiilen miicadelenin basarili olmast i¢in bolge hakkinda detay caligmalar yapilmasi
gercegini ortaya koymaktadir. Oldukea girift bir sorun olan Kiirt sorunu ile terérle miicadele
konusunda atilacak adimlara zemin hazirlayacak bu tiir ¢aligmalarin baska basliklar altinda ve
bagka yerlesim birimlerinde de yapilmasi iilkenin demokratiklesme siirecine olumlu katkilar

sunacagi savunulabilir.
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