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SINIFTA ESIiTLIKCi DAVRANIS OLCEGININ GELISTIRILMESI

DEVELOPMENT OF A SCALE TO MEASURE THE EQUITABLE BEHAVIOURS
THAT TEACHERS SHOW IN PRIMARY CLASSES

Cigdem KAN'

Oz

Bu aragtirmanin amaci, sosyal bilgiler dersinde sinifta esitlik¢i davranig dlgegini gelistirmektir. Aragtirmanin
orneklemini, 2008-2009 egitim-6gretim yilinda Ankara ilindeki 49 ilkdgretim okulu ikinci kademede gorev
yapan 289 sosyal bilgiler 6gretmeni olusturmaktadir. Tarama yonteminin kullanildigr arastirmada, yapilan faktor
analizi sonucunda toplam varyansin %55.3’tinii agiklayan dort alt faktorlii 27 maddelik 6lgek elde edilmistir.
Bunlardan birinci alt faktérde yer alan on iki madde “sinifta esitligi vurgulama”, ikinci alt faktdrde yer alan bes
madde “bireysel farkliliklara karsi esitlik”, lgilincii alt faktorde yer alan bes madde 6grencilerde 6zgiiven
olusturma ve dordiincii alt faktérde yer alan bes madde “objektif davranma” olarak adlandirilmistir. Testin i¢
tutarlhilik giivenirliligi i¢in Cronbach alpha degeri 0.94 bulunmustur. Bu 6lgegin ilkdgretim ikinci kademe sosyal
bilgiler 6gretmenlerinin sinifta esitlik¢i davraniglarinin gecerli ve giivenilir olarak oSlgiilebilecegi sonucuna
ulagilmstir.
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Abstract

This study aimed to develop a scale to measure the equitable behaviours shown in the primary classroom of
teachers delivering a social studies course. The study was conducted on 289 social studies teachers employed in
the secondary levels of 49 primary schools located in Ankara, Turkey, in the 2008-2009 academic year. A factor
analysis of this survey study produced a 27-item scale composed of 4 sub factors and explaining 55.3% of the
total variance. Twelve (12) items included in the first sub factor were grouped under the heading of “to
emphasize equality in the classroom”; 5 items in the second subfactor under the heading of “equality regardless
of individual differences”; 5 items in the third subfactor under the heading of “to build self-confidence in the
students”; and 5 items in the fourth subfactor under the heading of “to behave objectively”. The Cronbach alpha
method was used to test the internal consistency of the scale. Accordingly, the Cronbach alpha value was
calculated to be 0.94. It was concluded at the end of the study that this scale was capable of measuring in a
reliable and valid manner the equitable behaviours shown by the primary education (second level) social studies
teachers in the classroom.
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1. GIRiS

Demokrasi, esitlik¢i olmay1 gerektiren bir siirectir. Egitim agisindan, 6gretmenlerin sinif
ortaminda Ogrencilere esit davrandigi ortamlarin daha demokratik oldugu sdylenebilir.
Ogretmenlerin, dgrencilere esit davranmasi onlarin basarili olmalari, kendilerine giivenmeleri

ve igbirligi halinde ¢aligma yapmalari bakimindan da énemlidir.

Erdogan’a (2004) gore, esitlik ilkesi demokratik diisiincede onemli bir yere sahiptir.
Esitlik ilkesi biitiin insanlarin, esit oldugunu ve bu esitligin esit muamele etmeyi de
beraberinde getirdigini anlatir. Esitlik, kararlarin biitlin halk tarafindan alinmasini, belli

gruplarin tekelinde olmamasini igerir.

Demokratik yonetimler, fertlerin esit hukuksal islemlere tabi olmalarini ve farkliliklara
esit muamele edilmesini gerektirir. Insan Haklari Evrensel Beyannamesinin ilk maddesi
ozgirliik ve esitlik ilkesini agiklar: “Biitiin insanlar hiir, haysiyet ve haklar bakimindan esit
dogar...”. Tiirkiye Cumhuriyeti 1982 Anayasa’sinda da, “esitlik” ile ilgili olarak baglangic
kisminda “her Tiirk vatandasinin bu Anayasadaki temel hak ve hiirriyetlerden esitlik ve sosyal
adalet gereklerince” yararlanabilecegi ve bu haklara “dogustan sahip” oldugu belirlenmistir
(T.C Anayasasi, insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi, Insan Haklar1 Avrupa Sézlesmesi,

2007: 230-28;

Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi ve 1982 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasa’sinda
aciklanan esitlik ilkesi, demokrasinin temel ilkesi olmasi nedeniyle egitim kurumlarinda da
uygulanmas1  gerekir.  Demokrasiyi ~ benimsemis olan  vatandaglarin  topluma
kazandirilmasinda, 6gretmenlerin smif i¢i tutum ve davramiglarinin rolii 6nemlidir. Siif
ortamindaki, bir lider olarak Ogretmen iligkiler agin1 mimkiin oldugunca demokratik
yapilandirmaya ¢aligmalidir. Sinifta esitlik, bir bakima 6gretmenin her 6grenciye esit sekilde

deger vermesi ve onunla iletisim kurmaya agik olmasi demektir.

Sinif ortaminda 6gretmenlerin esitlik¢i davranig gdstermeleri, 6grencilerin kendilerini
daha degerli gormesine neden olabilir. Demirbolat’a (2002) gore, bireyin kisiliginin
gelismesinde sevgi gorme, takdir edilme, ait olma, duygusal ihtiya¢larinin kargilanmast onun
kendine olan giiveninin artmasina yardimci olur. Bireyin kendini gerceklestirmesi ise, kendi
yeteneklerini kullanarak en son noktaya gelmesidir. Bu siiregte, 6gretmenin rehberlik etmesi
oldukca dnemlidir. Bireyin benlik bilincinin gelismesinde diger insanlarla kurdugu iliski de

olduk¢a onemlidir.
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Demokratik ve esitlik¢i sinif ortamlarinin olusturulmasi gerekir. Giirsel ve digerlerine
gore (2004), diistincelerin rahat bir sekilde ifade edildigi ve olumlu davraniglara yoneldigi ve
digerlerine kars1 saygili olunan demokratik simif ortamlarin olusmasi gerekir. Esitlik
konusunda ise, Ogrencilerin Ogretmen hakkinda kendilerine karsi esit davranilmadigi

kanaatinin olugmamasi gerekir.

Sinif ortaminda 6gretmenlerin daha esitlik¢i ortamlari saglamalari, 6grencilerin isbirligi
halinde 6grenmelerine yardimei olur. Sinif ortaminda isbirligine dayali 6grenme, basarili olan
Ogrencilerin grup calismalarina alismalar1 ve daha az basarisiz olan dgrencilerinde kendilerine
giiven duymalari bakimindan 6nemlidir. Etkili 6grenme ortamlari, 6gretmen ve Ogrenciler
arasinda karsilikli bilgi alis veriginin gerceklestirilebildigi ortamlardir. Gomleksiz (1993),
Celebi (2006), Sahiner (2008), Kiiciik (2008) tarafindan yapilan arastirmalarda isbirlikli
O0grenme yontemi ile diger aktif 6grenme yontemlerinin dgrencilerin demokratik tutumlarini

olumlu etkiledigi sonucuna ulagilmistir.

Dewey’e (1987, Akt.: Bal. 1991) gore, disiplinin ancak okulda birlikte is yapma
olanaklar1 saglandig1 ol¢iide gerceklestirilebilecegini sdyler. Toplu halde yasama yetenegi,
okul ortaminda gerceklestirilirse disiplin sorun olmaz. Grup halinde yapilan ¢alismalarda da,

ogrenciler kendi kendilerini disipline ederek verimli olurlar.

Acikgoz’e (2003) gore, grup calismalarina uygun bir 6gretim yontemi olarak isbirlikli
O0grenme, Ogrencilerin gruplar halinde calisarak birbirlerine yardim edecekleri sekilde
ogrenmeleridir. Isbirlikli 6grenen simiflar, dgrencilerin kii¢iik gruplar halinde toplanarak
calisirken dgretmenin de onlara rehberlik ettigi bir ortami tanimlar. Ogrenciler, bu sekilde
kendi 6grenmelerini gerceklestirirken, arkadaslarinin 6grenmelerine de yardimer olurlar. Bu
siireg, Ogrencilerin tek tek calisarak elde edemeyecekleri karsilikli olarak 6rnek verme,
elestirme ve acgiklama gibi etkilesimi kazandirir. Bu sekilde, grupla calisarak bireyin kazanimi

daha fazla artar.

Daha demokratik ve esitlikci Ogrenme ortamlart Ogrencilerin isbirligi halinde
ogrenmelerine de yardimci olur. Smif ortaminda Ogretmenlerin esitlik¢i davranislarini
degerlendiren Olgek gelistirme calismalarina rastlanmamustir. Esitlik¢i davramis, genellikle
demokratik tutum &lgekleri icinde yer almustir. Olgek gelistirme konusunda yapilan
calismalardan bazilar1 sunlardir; Goziitok (1995), 6gretmen tutumlarinin belirlenmesinde
Published for the Attitude Research Laboratory tarafindan hazirlanan Teacher Opinionaire on

Democracy dlgeginden yararlanarak bir Demokratik Tutum Olgegi gelistirmistir.
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Selvi (2006), 6gretmen adaylari igin demokratik degerler dlgegini gelistirmistir. Olgegin
24 maddesi ve li¢ alt boyutu vardir. Smif ortaminda demokratik tutum veya davranislar
lizerine cesitli arastirmalar yapilmistir. Shectman (2002) tarafindan “Demokratik inang

Olcegi” gelistirilmistir.

Yildirirm, Akbashh ve Sahin’in (2010) yapmis oldugu arastirmada, Ogrencilerine
“Demokratik olmayan dgretmen inang dlcegini” uygulamislardir. Olgekte 6zgiirliik, esitlik ve
adalet alt boyutlar1 yer almistir. 34 maddeden olusan dlgekte 6zgiirliik, esitlik ve adalet olmak
lizere demokrasinin ii¢c boyutu yer almistir. Bu 6lcek, Kesici (2006) tarafindan Tiirkceye

cevrilmistir.

Kisaca, sinif ortaminda 6gretmenlerin 6grenciler arasinda ayirim yapmamalari ve daha
esitlikgi davranmalar1 demokrasinin gereklerindendir. Bilginin hizla c¢ogaldigi ve
paylagiminin arttig1 bir diinyada isbirligi halinde ortak caligmalarin yapilmasina da ihtiyag

vardir.

Smifta demokratik davraniglarin sergilenmesi, &grencilere O0rnek olmasi ve daha
demokratik kisiliklerin yetistirilmesi i¢in Onemlidir. Bu kapsamda ogretmenlerin, sinif
ortaminda Ogrenciler arasinda ayirim yapmamasi ve daha esitlik¢i davranmasi gerekir.
Bugiine kadar yapilan bircok calisma demokratik tutum veya davranis Olgegi gelistirmeye
yoneliktir. Yapilan bu arastirmalarda esitlikgi davranig, genellikle demokratik tutum
Olceklerinin bir alt boliimii olarak calhisilmistir. Bu calismada ise, ilk defa biitiinliyle

ogretmenlerin esitlik¢i davraniglarini 6l¢en bir 6lgek gelistirilmistir.
2. YONTEM

Bu aragtirma tarama modeli kullanilarak yiritilmistir. Tirkiye’de, 2005 yili
ilkdgretim sosyal bilgiler programinin vizyonunda aciklanan demokratik vatandag yetistirme
amacina uygun olarak arastirma sosyal bilgiler 6gretmenleri ile yiiriitilmiistiir. Bu nedenle
amagh ornekleme yontemlerinden 0lgiit 6rnekleme yontemi kullanilmistir. Calisma grubunu,
2008-2009 egitim-6gretim yilinda Ankara ilindeki 49 ilkogretim okulundaki 289 sosyal
bilgiler 6gretmeni olusturmaktadir. Ogretmenlerin  163’ii kadin ve 126’s1 erkektir.
Ogretmenlerin kidemlerine gore dagilimi sdyledir. 10°u 1-5 yil, 66’s1 6-10 yil, 102’si 11-15
yil, 46°s1 16-20 y1l ve 65°1 20 y1l ve iistiinde gorev yapmaktadir.

2.1. Simifta esitlik¢i davranmis 6lceginin gelistirilmesi siireci

Bu calismanin amaci, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin Ogrencileri ile ilgili sinifta

esitlik¢i davraniglarini belirlemek icin bir 6lgme araci gelistirmektir. Bu 6lgme aracinin

363



Kis-2013 Cilt:12 Sayi:44 (360-371) www.esosder.org Winter-2013 Volume: 12 Issue:44

gelistirilmesinde madde havuzunun olusturulmasi, kapsam gecerliligi, 6n deneme siireci ve
gecerlik ve giivenirlik asamalart izlenmistir (Balci, 2004; Biiyiikoztirk, 2009; Erkan ve
Gomleksiz, 2008; Punch, 2005; Karasar, 2000).

2.2. Madde havuzunun olusturulmasi

Olgek i¢in madde havuzunu olusturmak amaciyla ilgili literatiir taranmistir. Daha 6nce
konu hakkinda yapilan ¢alismalar incelenmistir. Madde havuzu olusturulurken, sosyal bilgiler
Ogretmenlerinden sinifta ne tiir esitlikgi davraniglarda bulunduklar1 konusundaki ifadeler
toplanmistir. Bu amagla 10 tane sosyal bilgiler 6gretmenine “sinifta 6grencilere nasil esitlikci
davranirsiniz? Seklindeki agik uclu soruya cevap vermeleri istenmistir. Bu cevaplar ses kayit
cihazina alimmis ve daha sonra ilgili cevaplar kayda gegirilmistir. Literatiir taramasi ve
Ogretmenlerin  verdikleri cevaplardan hareketle 66 maddeden olusan bir havuz
olusturulmustur. Maddeler arastirmaci tarafindan tekrar gbzden gegirilerek 43 maddeden

olusan bir taslak 6l¢ek olusturulmustur.
2.3. Kapsam (icerik) gecerliligi

Kapsam (igerik) gecerligi, 6lgme aracinda yer alan maddelerin 6lgme amacina
uygunlugu ve Olgiilmek istenilen alani temsili konusunda uzman goriislerine bagvurmadir

(Karasar, 2000).

Bir maddenin o6lgmek istedigi Ozelligi baska degiskenlerle karistirmadan o6lgme
derecesi olarak da tanimlanan kapsam gecerligini saglamak i¢in, egitim fakiiltesi sosyal
bilgiler boliimiinde derse giren 15 wuzman Ogretim elemanindan taslak olgegi
degerlendirmeleri istenmistir. Uzman 6gretim elemanlarinin goriisleri dogrultusunda formdan
cikarilmasi ve birlestirilmesi gereken maddeler belirlenmistir. 43 maddeden olusan taslak
form bu degerlendirmeler dogrultusunda 31 maddeye indirilmistir. Bu sekilde deneme amach

0lcek uygulamak amaciyla son haline getirilmistir.
2.4. On deneme siireci

Ankara ilinde gorev yapan 289 sosyal bilgiler 6gretmenine 31 maddeden olusan dlgek
uygulanmustir. Olgekteki maddeler 5°den (strong agree) 1’e¢ (strong disagree) dogru
puanlanmistir. Olgekte yer alan maddeler, “kesinlikle katiliyorum=5, “katiliyorum=4”,

“kararsizim=3", “katilmiyorum=2" ve “kesinlikle katilmiyorum=1" seklinde puanlanmistir.

Elde edilen veriler SPSS 15.0 programi ile analiz edilmistir. Taslak 6l¢ekten elde edilen

veriler, madde puanlar1 ve 6lgek puanlar1 olmak tizere iki gurupta ele alinmstir.
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2.5. Gegerlik ve giivenirlik

Arastirmaci tarafindan gelistirilen Olcegin yapr gegerliligi i¢cin faktdr analizi
yapilmigtir. Ogretmenlerden elde edilen verilerin faktdr ¢dziimlemesine uygunlugu ve
orneklemin yeterliligini belirlemek i¢in Kaiser Meyer Olkin (KMO) katsayis1 ve Barlett
Sphericity Testi kullanilmistir.

Bu arastirmada, olgegin faktor yapisini belirlemek icin agimlayict faktor analizi
(exploratory factor analiysis) kullanilmistir. “Bir dizi maddenin hangi yapilar1 tanimladigini
saptamak amaciyla bagvurulan yonteme agimlayict faktor analizi denir” (Erkan; Gomleksiz,

2008: 60).

Faktor yapisint belirlemede “aciklik” ve “anlamliligi” saglamak amaciyla eksen
dondiirmesi (rotation) yapilir. Bu sekilde, faktorler kendileriyle yiiksek iliski veren maddeleri
belirleyerek daha kolay yorumlanabilir. Bu amagla sosyal bilimlerde daha ¢ok dik dondiirme
teknigi (Verimax) kullanilmaktadir (Biyiikoztlirk, 2002: 120). Bu aragtirmada da Verimax
teknigi segilmistir.

Olgekte yer alan maddelerin i¢ tutarliligim belirlemek igin Cronbach alpha giivenirlik
katsayist kullanilmistir.  Cronbach alpha giivenirlik katsayisi, “yanitlar1 iki kategorili
olmayan dereceleme niteligindeki dlgeklerin veya bir secenegi farkli agirliklara dayanarak
puanlama yapilan testlerin i¢ tutarlilik katsayisini hesaplamada kullanilan bir yontemdir

(Erkan; Gomleksiz, 2008: 52).

Cronbach alpha i¢ tutarlik katsayisi, faktor analizi yapilan dlgegin tiimiine ve dlcekte
yer alan her alt boyut i¢in ayr1 ayr1 hesaplanmistir. Ayrica, sinifta esitlik¢i davranig 6lgeginin
maddelerinin ayiricilik giicleri de hesaplanmistir. Madde analizinde, madde toplam

korelasyonu hesaplanmistir.
3. BULGULAR

Veriler, kodlanarak bilgisayar ortamina aktarilmistir. Maddelere verilen cevaplar

puanlanmis, bu puanlar toplanarak her anket i¢in bir “6l¢ek puani” elde edilmistir.
3.1. Madde Analizi

Madde ve OoOl¢ek puanlart {izerinde madde analizi yapilmistir. Madde analizi
yapilmasinin amaci, tutumla iliskisi giiclii ve ayirt edici olan maddelerin dl¢cege konulmak

tizere secilmesidir.
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Maddelerin ayni niteligi Olglip 6l¢medigi konusunda karar verebilmek igin yapilan
korelasyona dayali madde analizinde her maddeye ait puan dizisi ile dl¢egin puan dizisi
arasinda Pearson momentler carpimi korelasyon katsayis1 hesaplanmaktadir. Tavsancil’a
(2002) gore, bu korelasyon katsayisinin 0.25°ten kii¢iik olmamasi Onerilir. Bu amagla, her
madde i¢in o madde tlizerinden denek grubunun aldigi puanlarin, denek grubunun biitiin 6lgek
maddeleri tizerinden aldig1 toplam puanlarla koreldsyonu hesaplanmistir. Tablo 1’de madde

0lcek puani korelasyonlari sunulmustur.

Tablo 1: Madde-6l¢ek puan1 korelasyonlari

Madde No  Madde Korelasyonu Madde No Madde Korelasyonu
28 74 4 .64
30 75 14 .63
21 .67 8 .50
24 .70 7 46
22 61 6 A7
31 .66 11 .65
29 58 13 57
20 .65 12 .62
27 61 15 .50
23 .66 2 54
25 .63 17 .59
26 53 3 .56
9 61 10 42
5 .65

Madde kalan korelasyonu 0.40 degerinden kiigiik olan 1. ve 16. maddeler olgekten
atilmistir. Atilan maddeler disindaki tiim maddeler i¢in madde toplam 6lgek korelasyonu, 0.40
degerinden biiyiik olup, 0.05 diizeyinde anlaml1 bulunmustur. Olgekte yer alan; 2, 3, 4, 5, 6, 7,
8, 9,10, 11, 12, 13, 14, 15, 17, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31. maddelerin
korelasyonlari sirastyla .54, .56, .64, .65, .47, .46, .50, .61, .42, .65, .62, .57, .63, .50, .59, .65,
.67, .61, .66, .70, .63, .53, .61, .74, .58, .75, .66 olarak bulunmustur.

3.2. Olgegin Faktér Yapisinin Belirlenmesi

Olgegin yapr gecerliligini incelemek igin agimlayict faktor analizi yapilmustir.
Biiyiikoztiirk’e (2008) gore, faktor analizi birbiriyle iligskili p tane degiskeni bir araya
getirerek az sayida iligkisiz ve kavramsal olarak anlamli yeni degiskenler (faktorler, boyutlar)

bulmay1, kesfetmeyi amaclayan ¢ok degiskenli bir istatistiktir. Olgegin yap1 gegerliligi icin
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“dondiiriilmiis temel bilesenler analizi” kullanilmigtir. Verilerin temel bilesenler analizine
uygunlugu Kaiser-Meyer Olkin (KMO) katsayis1 ve Barlett Sphericity testi ile incelenmistir.
KMO katsayis1 1’e yaklastik¢a verilerin analize uygun oldugu, 1 oldugunda ise uyumun
miikemmel oldugu sonucuna varilir. Yapilan analiz sonucunda KMO degeri 0,933 olarak
bulunmustur. Bu deger, 6rneklemin segilen analize uygun ve yeterli oldugunu gostermektedir.
Calisma igerisinde yapilan Barlett testi anlamli bulunmustur (y>= 3887,23; p<.05). Bu deger,

verilerin ¢ok degiskenli normal dagilimdan geldigini gostermektedir.

Yapilan ¢oziimleme sonucunda, elde edilen degerlere gore maddelerin Slgekte yer
almasinda bir maddenin sadece bir faktdrde 0.40 ve iizerinde faktor yiik degeri ile yer almasi
ve birden c¢ok alt faktdrde yer alan maddelerin yiikiiniin digerinden en az 0.10 degerinden
biiylik olmasina 6zen gosterilmistir. Bu kosullara uymayan yani faktor ylik degeri 0.40’1n
altinda olan ve birden fazla alt faktorde yer alan 18 ve 19. maddeler dlgekten cikarilmistir.
Geriye kalan 27 madde ise, Ozdegeri 1’in iizerinde olan dort alt faktorli bir yapi
olusturmustur. Bulunan dort alt faktore iliskin 6zdegerler, varyans yiizdeleri ve toplam

varyans ylizdeleri Tabl 2’de gosterilmistir.

Tablo 2: Faktor analizi sonucunda faktorlere iligskin elde edilen bulgular

Faktor Ozdeger Varyans Yiizdesi Yigilmali Varyans
Yiizdesi
1 5.55 20.55 20.55
2 3.70 13.70 34.25
3 2.86 10.60 44.84
4 2.82 10.43 55.27

Tablo-2’de goriildiigii gibi, Olcege ait dort alt faktoriin 6zdegerleri sirasiyla 5.55, 3.70,
2.86, 2.82°dir. Olgekte yer alan dort alt faktoriin tiimii, toplam varyansin % 55.27sini
aciklamaktadir. Kabul edilebilir oran olarak agiklanan % 41’in {istiinde olan bu deger (Kline,
1994: 75), oOlgegin dort alt faktorden olusan bir Olgek olarak degerlendirilebilecegini

gostermektedir. Maddelerin yer aldiklar1 faktorler ve yiik degerleri Tablo 3’te sunulmustur.
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Tablo 3: Maddelerin yer aldiklar1 faktorler ve ylik degerleri ile her bir faktoriin agikladig:
varyans orant

Faktor 1 Faktor2  Faktor 3  Faktor 4

28 .69

30 .68

21 .66

24 .64

22 .62

31 .61

29 .60

20 .60

27 .59

23 .59

25 .59

26 .55

9 75

5 .68

4 .68

14 .60

8 .50

7 1

6 .63

11 .61

13 46

12 45

15 75
2 .64
17 48
3 48
10 46
Acikladigi varyans (%) 20.55 13.70 10.60 10.43
Cronbach alpha 0.91 0.81 0.77 0.75

Tablo 3’te goriildigi gibi, faktor analizi sonucunda, dlgekte kalmasina karar verilen
maddelerin faktorlere dagilimi ve faktor yiik degerleri sirasiyla su sekildedir; 28, 30, 21, 24,
22, 31, 29, 20, 27, 23, 25, 26. maddeler,.69, .68, .66, .64, .62, .61, .60, .60, .59, .59, .59, .55
faktor yiik degerleri ile birinci alt boyutta yer alirken 9, 5, 4, 14, 8. maddelerin faktor yiik
degerleri .75, .68, .68, .60, .50 olarak ikinci alt boyutta, 7, 6, 11, 13, 12, 15. maddeler .71, .63,
.61, .46, .45 faktor yiik degerleri ile {igiincii alt boyutta, 15, 2, 17, 3, 10. maddeler .75, .64,
48, .48, .46 faktor ylik degerleri ile dordiincii alt boyutta yer almislardir.

Bunlardan, birinci alt faktdrde yer alan on iki madde “sinifta esitligi vurgulama”
(6rnegin; “Ogrencilere, soz hakki verirken esit davranmaya dikkat ederim” seklindeki 21.
madde), ikinci alt faktorde yer alan bes madde “bireysel farkliliklara kars1 esitlik” (6rnegin;
“Ogrencileri, sinif iginde tembel, galiskan, zeki, yaramaz gibi kategorilere ayirmamaya dzen

gosteririm” seklindeki 9. madde), ligiincii alt faktorde yer alan bes madde “Ogrencilerde
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ozgiiven olusturma” (6rnegin; Ogrencilerin, benim igin esit olduklarmi derste vurgularim
seklindeki 11. madde) ve dordiincii alt faktorde yer alan bes madde “objektif davranma”
(6rnegin; “Ogrencileri, degerlendirirken objektif davranirim” seklindeki 3. Madde) olarak

adlandirilmistir.

Sosyal bilgiler o0gretmenlerinin sinifta esitlikgi davranislarini belirlemek amaciyla
yapilan i¢ tutarlik sinamasinda, tiim Ol¢ek icin Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi 0,94
olarak bulunmustur. Buna gore, 6lgegi olusturan maddeler birbirleri ile tutarhidir. Ayrica
Olcekte yer alan maddelerden herhangi birinin Olgekten c¢ikarilmasi halinde gilivenirlik
katsayisinda bir yiikselme olmadigindan bagka madde ¢ikarilmamistir. Alt faktorlere yonelik
i¢ tutarlilik gilivenirlik katsayilari sirasiyla; birinci alt faktor icin 0,91, ikinci alt faktor icin
0,81, tigiincli alt faktor i¢cin 0,77 ve dordiincii alt faktor i¢cin 0,75 olarak bulunmustur.
“Korelasyon katsayisinin 0.70-0.99 arasinda olmasi yiiksek, 0.69-0.30 arasinda olmasi orta,
0.29-0.01 arasinda olmasi diisiik diizeyde bir iligki olarak tanimlanabilir”. Buna gore, alt
faktorlere ait giivenirlik katsayilarinin yiiksek diizeyde oldugu sdylenebilir (Biiylikoztiirk ve
digerleri, 2009: 107).

4. SONUC VE TARTISMA

Bu calismada, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sinifta esitlik¢i davranislarini belirlemek
amactyla bir olgek gelistirilmistir. “Sinifta esitlik¢i davranis” olarak adlandirilan bu 6lgek 27
maddeden olusmaktadir. lgili literatiir ve uzman yargis1 sonucunda 31 maddeden olusan bir
taslak Olcek olusturulmustur. Taslak olgek 289 kisiye uygulanmistir. Yapilan madde analizi
sonucunda Olclilmek istenen davranist 6l¢mede yetersiz kaldigina karar verilen iki madde
silinmistir. Faktor analizi sonucunda yap1 gecerliligini bozduguna karar verilen iki madde
daha silinmistir. Sinifta esitlik¢i davranis 6lgeginin son formunda 27 madde ve dort alt

boyuttan yer almaktadir.

Yapilan faktor analizi sonucunda, 6l¢egin dort alt boyuttan olusan bir yapiya sahip
oldugu goriilmiistiir. Bunlardan, birinci alt faktorde yer alan on iki madde “sinifta esitligi
vurgulama” (6rnegin; “Ogrencilere, soz hakki verirken siireyi esit paylastirmaya calisirim”
seklindeki 22. Madde), ikinci alt faktorde yer alan bes madde “bireysel farkliliklara kars
esitlik” (6rnegin; “Biitlin 6grencilere giivendigimi, davraniglarimla gosteririm” seklindeki 8.
Madde), iigiincii alt faktorde yer alan bes madde “6grencilerde 6zgiiven olusturma” (6rnegin;
“Dogru olmayan davraniglarla karsilastigimda, birkag 6grenciye yonelik degil sinifin tiimiine

yonelik konusurum” seklindeki 13. Madde) ve dordiincii alt faktorde yer alan bes madde

369



Kis-2013 Cilt:12 Sayi:44 (360-371) www.esosder.org Winter-2013 Volume: 12 Issue:44

“objektif davranma” (6rnegin; Sinifimdaki her bir dgrenciyi, elestirirken rencide etmemeye
calisiim” seklindeki 17. Madde) olarak adlandirilmistir. Olgegin tamamina yonelik alpha ig
tutarlilik giivenirlik katsayisi 0,94 olarak bulunmustur. Alt faktorlere yonelik i¢ tutarlilik
giivenirlik katsayilar1 sirasiyla; birinci alt faktor icin 0,91, ikinci alt faktor i¢in 0,81, tiglincii
alt faktor igin 0,77 ve dordiincii alt faktor igin 0,75 olarak bulunmustur. Buna gore 6l¢egin i¢
tutarliliginin bulundugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica, dlgekte yer alan dort alt faktoriin tiimdi,

toplam varyansin % 55.27’sini agiklamaktadir.

Bu calismanin en 6nemli sonucu, literatiire “sinifta esitlik¢i davraniglar1™ Olgen
giivenilir ve gegerli bir dlcegin kazandirilmis olmasidir. Olcegin gecerlik ve giivenirligine
iligkin bulgular, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sinifta esitlik¢i davraniglarini belirlemek
amactyla kullanilabilir oldugunu gostermektedir. Bu konu hakkinda yapilacak daha yeni ve
kapsamli arastirmalara ihtiya¢ vardir. Demokrasinin 0zgiirlilk, katilimcilik gibi farkli

kavramlar1 lizerinde daha genis kapsamli arastirmalarin yapilmasina ihtiyag¢ vardir.
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