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ENDUSTRIYEL KUMELENMELERIN iKTiSADI TARIHI VE
GELISiM SURECI

THE ECONOMIC HISTORY AND EVOLUTION PROGRESS OF INDUSTRIAL
CLUSTERS

i. Hakki ERASLAN!
Muaz GUNGOREN?

Oz

Bu calisma, mekanlarin sosyo-ekonomik gelisim siirecinin temellerini ve bu siirecte endiistriyel kiimelenme
yapilanmalarinin ilk olusumunu ve iktisadi yerlesme davranislarinin nedenlerini (modellerini- boyutlarini)
tarihsel bakis acis1 ile degerlendirmektedir. Ancak pek c¢ok arastirmaci, bolgesel ekonomik yerlesme
davranmiglarinin olusumunu, iktisat tarihi boyunca cesitli bakis agilarina gore tarif etmis olmalarina ragmen, ilk
endiistriyel kiimelenme ve gelisme modellerinin kokenlerine inip, sistematik olarak tanimlayan ve izah eden
O6nemli bir nazariye ortaya ¢ikmamustir. Diger bir ifade, bir¢ok aragtirmaci bazi bélgelerin iktisadi olarak
biiylimesine ragmen bazi bdlgelerin gerilemesine sebep olan gerekgeleri farkli boyutlariyla degerlendirirken, bu
konuyu kesin bir sonuca baglamakta yetersiz kalmislardir. Bu baglamda; kapsamli bir literatiir incelemesi
yapilmis olup, ¢ok disiplinli bir ¢alisma ile ¢agimizin modern endiistriyel kiimelenmelerin yapilanma niivelerinin
Ahilik Tipi Sosyo-ekonomik Teskilatlanma ve Uretim Modeli ile birlikte atildigi ve gelistirildigi ortaya
cikarilmistir. Ahilik Modeli ile olusturulan ilk endiistriyel kiimelenme yapilanmalar1 yiizyillar boyunca etkin bir
sekilde uygulanmis ve insanlarin iktisadi hayatinin tanziminde biiyiik rol oynamustir.

Anahtar Kelimeler: Endiistriyel Kiimelenmeler, Ahilik, iktisadi Cografya.
Abstract

This study assesses the basics of the process of locations’ socio-economic development and in this process, the
first formation of structuring of industrial clusters and the reasons for the Economics settlements Behavior
(models-size) in terms of historical perspectives. Even though, many researchers have described the formation of
regional economic settlement behavior according to a variety of perspectives throughout the history of
economics, none of them get the bottom of the origins of the first models of the development of industrial
clusters and have not yet created an important theory which systematically identifies and explains the process.
In other words, many researchers remained insufficient to connect a definitive conclusion for the issue while
assessing the different dimensions of the reason that caused economic growth in some regions and declining in
the others. In this context, a comprehensive review of the literature was performed with a multi-disciplinary
study which revealed that our modern era’s structure of modern industrial clusters based on and developed
together with Ahilik Type of socio-economic Organization and Production Model. The first formation of
structured industrial clusters with the Ahilik type effectively implemented, successfully performed and played a
major role in arranging economic life of people throughout the centuries.
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1. GIRIS

Birlikten gii¢ dogar Tirk Atasozii sosyal alanda oldugu kadar; insanlarin ekonomik hayatinda
da Onemini ihsas ettiren, bir anlamda, ekonomik olarak faaliyet gosteren oyuncularin bir arada is
gorme ve kiimelenme davramsinin fevkaldde onemini 6zetleyen veciz bir climledir. Nitekim iktisadi
gelismenin ve siirdiiriilebilir rekabetciligin temeli, birbiri ile iligkili sanayi dallarimin ve ilgili kurum/
kuruluglarin mekdansal yakinligi ve isbirligi ile baglantilidir goriisii, ¢esitli iktisadi nazariyelerle ifade
edilse bile, aslina bakildiginda bu bakis acisin1 dogrulayan uygulamalarin tarihin derinliklerine kadar
uzandig1 goriilmektedir. Iktisat tarihinde sadece kisa bir seyahat yapildigi zaman dahi; bir mekana ve
igbirligine bagl {iretim birimlerinin (ekonomik oyuncular) bir arada ve isbirligi icinde c¢alismanin
miispet yonlerinden faydalanabilmek igin belirli mekanlarda (merkezlerde-bolgelerde) faaliyet
gostermeyi tercih ettikleri goriilmektedir. Bu baglamda degerlendirildiginde; belirli bir cografya
(bolge-mekan) icerisinde faaliyet gosterip birlikte isbirligi icinde calisarak mal ve/veya hizmet
iiretimini gerceklestirmek davranisi; insanoglunun sehirlesme kiiltliriiniin gelisimine paralel olarak
nesviinema bulmus, nihayetinde giinliimiiz rekabetci endiistriyel kiimelenmeleri (industrial clusters)

ortaya ¢ikarmustir.

Cogunlugu sektorel kuruluslar olmak iizere; bircok oyuncunun (ireticiler, tedarikgiler,
sektorel sivil toplum kuruluslar, bilgi tireten kurumlar, arastirma-gelistirme kuruluglari, yerel ve
kamu yénetim, denetim ve standardizasyonu temin eden kuruluglar, sektérel medya, finansal kurum ve
kuruluglar vs.) ayn1 cografi bir bolgede (mekdnda) faaliyet gostermesi, giivene dayali isbirliginde
bulunmasi ve birbirlerine katma deger saglamasi cagdas anlamda bir kiimelenmenin One ¢ikan

ozellikleri olarak belirtilmektedir (Porter, 1998)°.

Bu tanim ¢ergevesinde degerlendirildiginde; oOzellikle geleneksel imalat birimlerinin
(faaliyetlerinin) belirli alanlarda giiniimiiz kiimelenme yapilanmalarina benzer sekilde faaliyette
bulunduklar1 ve yilizyillardir ¢cagdas kiimelenmelere neredeyse esdeger teskilatlanma yapisi ile hareket
ettikleri miisahede edilmektedir. Nitekim XIII. Yiizyilin baslarindan itibaren Ahilik Tipi Sosyo-
ekonomik Tegskilatlanma ve Uretim Modeli yapilarinin (¢arsi, kapalicarsi, arasta vs.) giiniimiiz
rekabetci kiimelenme yapilanmalarina son derece benzerlik arz ettigi goriilmektedir. Teskilatlanma
modeli ayn1 zamanda giiniimiiziin rekabetci endiistriyel kiimelenme olusumlarinin niivesini de teskil

etmektedir. Teskilat modeli; gilinlimiizdeki anlamiyla, esnaf-ticaret-sanayi odalari, is¢i ve isveren

® Giiniimiiziin rekabetgi endiistriyel kiimelenmeleri 6lgek, genislik ve gelisme durumlarma gore cesitlilik gostermektedir. Bazi kiimelenmeler
ilk olarak KOBI’lerden (6rnegin, Italyan ayakkabi ve Kuzey Carolina mobilya kiimelenmeleri) olusmaktayken, bazi kiimelenmeler ise,
kiigiik ve biiyiik firmalarin her ikisini de kapsamaktadir (Hollywood veya Alman kimya kiimelenmeleri gibi). Yine bu kiimelenmelerin
bazilar1 tiniversiteler ile Onemli baglantilara sahip degilken, bazilari ise arastirma iniversiteleri iizerine konuslandirilmistir.
Kiimelenmelerin dogasindaki bu farkliliklar, ayn1 zamanda kiimelenmelerdeki endiistri bilesenlerinin yapisindaki farkliliklari da
yansitmaktadir. Gelismis kiimelenmelerin 6nemli bir 6zelligi, daha derin ve daha fazla uzmanlagmis bir tedarikgi tabanina, bir dizi ilgili
endiistriye ve daha yaygin destekleyici kurumlara sahip olmasidir. Bu kapsamda teknoloji ve piyasa gelismeleri yeni endiistrileri meydana
getirmekte, yeni baglantilari tasarlamakta ve hizmet verilen piyasalari degistirmektedir. letisim ve ulagimdaki diizenleyici degisimler,
kiimelenme sinirlariin yer degistirmesine katkida bulunmaktadir. Kiimelenme i¢inde yeni firmalar ve endiistrilerin olusmasi, kurulmus
endiistrilerin kiigiilmesi veya azalmasi ve yerel kurumlarin gelismesi veya degismesi nedeniyle kiimelenmenin sinirlart da siirekli olarak
degismektedir. Giiniimiizde kiimelenmelere iliskin bu dinamik goriiniim, kiimelenmeleri belirli bir alan ve endiistri iginde ele almaktan
ziyade daha genis bir perspektiften incelenmeyi gerekli kilmaktadir (Ocal ve Ugar, 2011: 289).
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sendikalar1, sosyal giivenlik kurumu, finansal hizmet saglayan kurulus, standartlari olusturan ve
uygulayan kurum, egitim hizmeti sunan birim, giivenlik giicli ve yerel yonetimin topluma sunmus
oldugu tiim hizmetleri tek modelde sagladig1 gibi; ayn1 zamanda, sosyal-siyasi-askeri alanlarda da son

derece 6nemli ulusal katkilarda bulunmustur.

Ortacag Anadolu’sunun toplumsal ve kiiltiirel dokusuna yon vermis kurumlardan birisi olan
Ahiligin kokeni Fiitiivvet anlayisina dayanmaktadir. Daha c¢ok tasavvufi- ahlaki bir akim
goriinlimiindeki bu gelenek Abbasi Halifesi Nasir Lidinillah (1180-1225) zamaninda siyasi bir
otoriteye baglanmistir. Zaman iginde {iretime yonelik bir igerik de kazanan Ahilik Osmanl
Imparatorlugu’nda esnaf orgiitlerinin i¢ isleyislerini diizenleyen ve iktisadi yasami bigimlendiren
baslica teskilat haline doniismiistiir (Turan, 2007: 151). Selguklular Anadolu’ya Maveraii’n-Nehir ve
Horasan’dan go¢ etmis kalabalik Tiirk kitlelerinin egitimi, meslek sahibi olmalar1 ve is hayatinda ve
iiretim sektoriinde standartlar yilikseltmek icin Fiitiivvet’in Anadolu’ya 6zgii sekli olan Ahiligi kurup
gelistirmiglerdir. Burada Ahilik, XIII. yiizyilldan XIX. yiizyila dek uzun bir siire Anadolu ve
Balkanlarda yasayan Miisliiman-Tiirklerin hem sanat ve meslek alanlarinda yetismelerini, hem de
ahlaki yonden gelismelerini saglayan bir sosyo-ekonomik orgiitlenme tipi olarak karsimiza
cikmaktadir (Bayram, 1991). Ahilik ile birlikte; daha XIII. Yiizyilin baslarinda Kayseri’de sanayi
birliklerinin kurularak esnaf iiretiminden kiimelenmeye dayali sanayi birlikleri iiretim sistemine
gecilmesi ile baslamis, Kayseri-Konya-Kirsehir iiggeninde (iktisadi cografyada) merkezileserek dnce

Anadolu sathina oradan Islam diinyasina ve tiim diinyaya yayilmistir’.

Ahi Evran; essiz bir teskilatlanmasi olarak 6zgiin ahilik tipi sosyo-iktisadi modelini gelistiren
kisidir. Diger bir ifade ile, kiimelenmeye dayali sanayi birlikleri sisteminin ilk kurumsal tasarimcisi ve
uygulamaya koyucusu ve gelistiricisi Ahi Evran’dir’. Bu bakis acis1 ile degerlendirildiginde,
endiistriyel kiimelenmelerin iktisadi tarihi ve gelisim siireci kokenlerinin bilinenden ¢ok daha eskilere
gittigi goriilmektedir. Nitekim daha 13. Yiizyilin baslarinda Anadolu Selguklu Dénemi’nin sonlarina
dogru ozellikle Ahilik teskilatinin da kurulmasi ile birlikte giiniimiiziin gelismis bolgesel endiistriyel
kiimelenmelerin niiveleri olusturulmustur®. Bu ¢ekirdekler zamanla tedricen tekamiil edip nesviinema

bularak, ayn1 zamanda, evrimlesip geliserek ¢agimizin modern kiimelenme yapilanmalarinin tesekkiil

* Ayni zamanda sosyo-ekonomik orgiitlenmenin temeli olarak kabul edilen Ahilik Teskilati; Selguklu ve Osmanli dénemlerinde Anadolu’da
yasayan Tirkmen halkin sanat, ticaret, ekonomi gibi ¢esitli meslek alanlarinda yetismelerini saglayan, onlar1 hem ekonomik hem de ahlaki
yonden yetistiren, ¢aligma yasamini iyi insan meziyetlerini esas alarak diizenleyen bir sivil toplum kurulusu olarak hizmet etmistir. Kendi
kural ve kurullarini olusturan teskilat; giiniimiiziin esnaf odalarina benzer bir fonksiyonu iistlenmis is ahlakinin gerektirmis oldugu giizel
meziyetlerin birlestigi merkezler olarak hizmet vermistir.

> Ayn1 zamanda Anadolu Selguklular1 Devrinin en giiglii diisiiniirlerinden biri olarak da kabul edilen Ahi Evran; toplumun mutluluk ve refah1
i¢in biitiin sanat kollarinin yasatilmasinin gerekli oldugunu savunmus, biitiin sanat erbabinin belli bir yere toplanmasini ve orada sanatlarini
icra etmesini de Ogitlemistir. Bu baglamda, dénemin devlet yoneticileri ve iktidarlar tarafindan da benimsenmis ve uygulamaya
konulmustur. Zira Ahi Evran, ilk yerlestigi yer olan Kayseri’de ahilere mahsus biiyiik bir sanayi sitesinin kurulmasina dnayak olmustur.
Kayseri’de bir dericiler garsisi, bunun bitisiginde de kiilahduzlar ¢arsisi, ayrica dokumacilar ve orgiiciiler ¢arsisindan da bahsedilmekte,
Evhadiiddin-i Kirmani’nin miiridlerinin buradan Istanbul’a ve diger Rum beldelerine hali ve kilim ihrag ettikleri bildirilmektedir (Hizli,
2011: 23).

¢ Ornegin, istanbul Tarihi Kapaligarsi’da faaliyet gosteren sarrafiyecilik sektorii ve sektoriin ok yonlii diizenini (regulation) saglayan Ahilik
Modeli ¢ok uzun yillardan beri, daha Amerika Birlesik Devletleri diye bir iilke yeryiiziinde mevcut degilken, giiniimiiz gelismis
kiimelenmenlerine benzer bir sekilde faaliyetlerini siirdiirmekteydi. Kaldi ki Bolge, halen tam manas: ile olmasa dahi, ¢agdas bir
endiistriyel kiimelenme teskilatinin niivesini ve yap1 tagini olusturmaktir.
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etmesine vesile olmustur. Donemin lider devletlerinden Selguklular sistemin Onciiliigiini
gergeklestirmis olup, Osmanli Devleti, Hindistan ve Cin bu gelenegi siirdiirmiislerdir. Bu baglamda
endiistriyel kiimelenme birliklerine dayali iiretim sistemi, Dogu Ekonomileri’nin gelistirdigi bir
endistrilesme ve sanayilegsme sistemi olup uzun yiizyillar boyunca diinyaya egemen olmus bir
sanayilesme sistemidir. Nitekim bir¢ok teknoloji ve bu teknolojiye dayali yeni sanayi meslekleri bu
donemde ortaya ¢ikmustir. Temel felsefesi meslek 6grenme iizerine gelistirilen bu sistemde onemli
olan is bulmak degil meslek oOgrenmektir. Yani mesleki teknik egitim bu sistemin Oziinil

olusturmaktadir.

Makro-mezo ve mikro Olcekte dogru ve rekabetci bir yapilanmanin nasil modellenmesi
konusunda ilk 6rnekler ve buna bagl olarak gelistirilen ¢aligmalar kayit altina da alinmistir. Bu
baglamda, kiimelenme yapilanmalarina benzerlik teskil eden ve bir nevi niivesini de olusturan
mekansal iktisadi faaliyetler ve bunlarin isleyis bigimleri farkli disiplinler altinda (iktisat, cografya,
isletme gibi) degisik aragtirmacilar tarafindan uzun siireden beri tartisilmaktadir. Dogal olarak simdiye
kadar firmalarin cografi bir alanda birlikte hareket etme nedeni, teskilatlanma yapilanmalar1 ve
bunlarin davraniglart farkli yaklagimlar bashiginda, degisik disiplinler altinda ve farkli modeller

seklinde literatiire kaydedilmistir.

Asagidaki yer alan analiz sonuglari; endiistriyel kiimelenme tipi yapilanmalarin tarihsel siireg
icerisindeki evrimine destek veren Onemli aragtirmacilari, yaklagimlart ve nazarl- uygulamali

calismalar1 kronolojik olarak 6zetlemektedir’.

Tablo 1: Endiistriyel Kiimelenme Tegkilatlarinin Tarihsel Siire¢ Seriiveni

Nazariyeler Modeller Nazariye/ Model
Onciileri
Ahilik . Sa}payl Birlikleri ve_Ahlhk Tipi Endiistriyel «  Ahi Evran (1227)
Kiimelenme Modeli
. . Johann Von Thiinen
e Yalitilmis Devlet Modeli (1826)
. e e . Richard Cantillon
Firmalarm Kurulus (Yerlesim) Yeri e Ticaretin Niteligi Uzerine Genel Deneme (1755)
. Endiistriyel Yatirim Yerlesiminin Tespit Edilmesi * ?Yg; ;)lm Launhart
. Sanayi Yeri Se¢imi e Alfred Weber (1909)
. Statik Digsalliklar Baglaminda Yigilma
Ekonomileri
- Yerellesme Ekonomileri
Yisilma Ekonomileri - Kentlesme Ekonomileri . Alfred Marshall
g . Dinamik Digsalliklar Baglaminda Yigilma (1890)
Ekonomileri
- Porter Digsalliklart
- Jacobs Digsalliklari
. . e  Elmas Modeli e Michael Porter
Rekabetgilik ve Kiimelenme e Kiimelenme Yaklagimi (1980, 1985, 1990)

7 Kiimelenme ve bolgesel kalkinma konusunda iktisat literatiiriinde degisik nazariyeler bulunmaktadir. Bu kuramlar, kimi zaman birbirlerine
zit kimi zaman da birbirlerini tamamlar niteliktedir. Diger biitiin bilim dallarinda oldugu gibi, iktisadi modeller de belirli varsayimlar
iizerine kurulu olduklarindan, bu varsayimlarin gegerliligi oraninda gozlemlenen olgular1 agiklayabilmektedirler. Oyle ki, bazen bir model,
bir olguyu agiklayabilirken, baska bir olgunun tamamen tersi yonde ongoriiler sunabilmektedir. Ote yandan, birbirinden ¢ok farkh
varsayimlarla hareket eden modeller ayn1 olgulara degisik agiklama ve yollardan da ulasabilmektedir (TUSIAD, 2008: 19).
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2. FIRMALARIN KURULUS YERI (YERLESIM YERI) NAZARIYELERI VE
MODELLERI

18. yiizyildan itibaren iktisattaki mekan analizlerine bakildiginda, mekani (1) yiizey ya da (2)
mesafe olarak ele alan iki farkli yaklasimin oldugu ve gilnliimiize kadar iktisadi cografya

nazariyelerinin bunlar {izerine gelistigi goriilmektedir.

Mekan1 ulasimla ortadan kaldirilabilen bir mesafe olarak kabul eden, tiimdengelim yontemini
kullanan bakis agisi, zamanla ulagim maliyetlerine dayanarak isletmelerin kurulus yerini ve kentlerin
hiyerarsisini saptamaya c¢alisan kurulus yeri nazariyelerin gelismesini saglamistir. Cantillon’la
baslayarak, Quesney, Smith, Ricardo (rant nazariyesi ve karsilagtirmali iistiinliikler nazariyeleri) gibi
isimler bu bakis a¢isinin habercileridir. Thiinen gemberleri olarak alinan tarimsal iiretim bolgeleri
yaklasimiyla von Thiinen’in asil kurucusu sayildigi bu yaklasim i¢inde Laundhardt, Shaffle, Alfred
Weber (tasima maliyetine dair ii¢c asamali kurami hala gegerlidir), Palender® gibi isimler de yer

almaktadir (Ozding, 2007: 8).

Mekani yiizey olarak kabul eden ve tiimevarum yontemini kullanan kuramcilar ise deneysel
(empirical) bulgulart genel formiillere doniistiirme ¢abasindadir. Bu anlamda mekanin ortaya ¢ikarttig
etki alamni aragtirmiglardir. Nitekim Reilly, perakende ticaret etki yasasi; Piatier, Fransa i¢in etki alani
anketleri; Christaller, idari orgiitlenmeyi de analizine kattig1 Merkezi Yerler Nazariyesi; Stewart niifus
ve sosyokiiltiirel faktorler, Singer, Gibrat ve Zipf yerlesme merkezleri hiyerarsisi ile ilgili ¢aligmalari

ile bu alandaki 6nemli isimler olarak degerlendirilmektedir (Ozding, 2007: 8).

Ekonomik faaliyetlerin kurulug yeri- yerlesim diigsiincesine ait nazariyeler 19. yiizyil boyunca
da gelismis ve evrim (evolution) gegirmistir. Bu paralelde, alansal ekonominin gelisiminde diger
milletlerden katki saglayan arastirmacilar (iktisat¢ilar vs.) bulunmakla birlikte; ilging sekilde konunun
Alman iktisat¢ilarinin (Thiinen, Weber vs.) 6zel ilgi alanina girdigi goriilmektedir. Bununla birlikte
genel iktisat nazariyeleri icinde kurulus yeri konusunda ilk katkilarin klasik ekonomistler’ Adam

Smith'’, David Ricardo"', Dupuit'* ve von Thiinen tarafindan yapildig: ifade edildigine dair goriisler

8 Palander, tasima mesafesi ve/veya tasman mal miktarma gore kademeli tasima iicretlerinin, ayrica aktarmali tagimaciligin, yiikleme-
bosaltma giderlerinin ve tasiyici isletmeler arasindaki rekabet durumunun kurulus yeri segimi izerindeki sonuglan tizerinde durmaktadir
(Miftiioglu, 1983: 30).

? Klasikler genel olarak kurulus yeri problemini ishélimii ve uzmanlasmay: esas alarak incelemislerdir. Liberal kar giidiisii prensibine uygun
olarak iiretici birimler (isletmeler) karlarin1 maksimumlastiracak bicimde kurulus yerlerini segecekler, bunu da tam rekabet piyasasinin
sartlarina uygun olarak maliyetin asgari diizeye indirilmesi yoluyla gergeklestireceklerdir (Miiftiioglu, 1983: 10).

1% Adam Smith, isb6liimii sonucunda uzmanlagtirilmus iiretim tarzinin mukayeseli {istiinliigiinii, kurulus yeri dagiliminin esas belirleyicisi
oldugu ve bu mukayeseli Gistiinliigiin nedenleri olarak da tabii ve ekonomik kurulus yeri faktorleri tizerinde durmaktadir (Miiftiioglu, 1983:
10). Smith, ayrica dogrudan kurulus yeri nazariyesi ile ilgili olmamakla beraber, dogal kurulus yeri faktorleri olan iklim, tilkenin cografi
konumu, hammadde ve enerji kaynaklari ile ekonomik faktorlerden is bolimii derecesi, piyasa biiytikliigi ve genisligi tizerinde durmustur
(Kocaman, 2007: 112).

! Ricardo karsilastirmali iistiinliikler nazariyesini her ne kadar dis ticarete iliskin gelistirdiyse de bu nazariyenin mekéansal yorumu kurulus
yeri nazariyesine genel ve dolayl bir katki niteligindedir. Ricardo, tiretim faktorlerinin iilke icinde tam taginabilirligi, tilkeler arasinda
tagmamazligr varsayimi altinda, her iiretim dalina iliskin olarak hangi ilkenin karsilastirmali ustiinliige sahip oldugunu belirlemeye
caligmistir (Kocaman, 2007: 112). Ricardo dolayli da olsa mukayeseli iistiinliikler nazariyesi ile, ayn: zamanda, mekansal ekonomik diizen
konusunda da 6nemli bir nazariye ortaya koymustur. Mekéansal yorum olarak bakildiginda; iiretim maliyetleri hammadde ve enerji
kaynaklarinin dagilimi, iklim, tabii ulagim yollar1 gibi birgok tabii faktoriin etkisi sonucu mekansal farkliliklar gosterecektir. Bunun bir
sonucu olarak tiretim faktorlerinin {ilke sinirlart disinda tasinamazlig varsayimina karsilik, iilke sinirlar i¢inde tam tasmnabilirligi ve tam
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de mevcuttur. Kurulus yeri kuramcilarina gore (Thiinen, Weber vs.), iktisadi faaliyetlerin
yiiriitilmesinde alan kavrami, tasima faaliyetleriyle ortadan kaldirilabilen bir engel olusturmaktadir.
Zira tiretimin ¢ok biiyiik bir boliimii, iiretildigi yerden ¢ok farkli yerlerde tiiketilmektedir. Bu engelin
kaldirilmasinin ise bir maliyeti vardir. Bu maliyet nedeniyledir ki, rasyonel hareket eden girisimciler,
malin nihai tiiketiciye tesliminde tasima maliyetinin en az oldugu yerde kuruluslarim
gergeklestirmektedir. Bu goriisii savunan iktisatcilar, sadece isletmelerin yer se¢imini agiklamakla
kalmamis, ayn1 zamanda kentlerin de yerlesimini agiklamaya calismis (Kinay, 2007: 54) ve cesitli

modeller gelistirmistir.
2.1 Yahtilmus Devlet (The Isolated State) Modeli- Johann Von Thiinen

Adi1 gecen calismalari ilk somutlastiran ve model ortaya koyan Von Thiinen, der isolierte Staat
in Beziehung auf Landwirtschaft und Nationalokonomie (1826) adl1 eserinde, tamamiyla tecrit edilmis,
etrafi ¢ollerle cevrili, dis ekonomik iliskileri olmayan, ortasinda tek bir {iretim merkezinin yer aldig:
daire seklinde homojen, hayali bir ekonomik sistem icinde; degisik tarimsal {irlinlerin {iretim
yerlerinin, piyasalara (pazarlara veya tiiketim merkezlerine) uzaklik ve friinlerin piyasa fiyatlar
arasindaki iliskiye bagli oldugunu savunmustur. Von Thiinen’in; toprak yapist ve verimliligin her
noktasinda esit oldugunu varsaydigi bu modelinde isgiicli maliyetleri de tiim iiretim merkezlerinde esit
addedilmistir. Von Thiinen, ekonomiye iligkin ilk model denemesi sayilabilecek bu analizini
Ricardo’nun toprak ranti nazariyesine dayandirmistir (Andersson vd., 2004; Kocaman, 2007: 112);
uzaklik ve alanin rollerini aydinlatan bir cografi model ortaya koymustur (Yiicer, 2008: 5)"°. Thiinen,
endistrilesme Oncesi, kendi kendine yeten bir farazi Yalitilmis Devlet i¢indeki merkezi bir sehrin
etrafinda, toprak kullanimi ve tarimsal Uretimin merkeze olan uzakliga, zaman ve seyahat
maliyetlerine gore degisen belli iiretim sektdrlerinin nasil temerkiiz etmis daireler halinde

toplanacagini bir model olarak agiklamaktadir. 20. yiizyilin ilk ¢eyreginde kurulus yeri kurami tek

rekabet sartlar altinda, degisik tiretim dallarinin (daha dogrusu mukayeseli iistiinliige sahip tiretim dallarimin) tlke i¢indeki kurulug
yerleri, s6z konusu tiretim dalina iliskin kurulus yeri sartlarinin en iyi sekilde karsilandig1 noktalara dogru kayacaktir. Bunun sonucu olarak
da her tiretim dalinin kurulus yeri belirli cografi noktalarda toplanacak, yigilmalar meydana gelecektir. Bu y1gilma egilimine engelleyici
yonde etkili olan tagima maliyetleri ise Ricardo nazariyesinde yer almamaktadir. Boylece Ricardo bu goriisiinde tiretim faktorlerinin iilke
icinde tam tagimabilirligi, iilkelerarasinda ise tagmamazligi varsayimi altinda, her tiretim dalina iliskin olarak hangi iilkenin mukayeseli
iistiinliige sahip oldugunu belirlemeye ¢alismaktadir. Belirli bir tiretim dal i¢in her iilke miimkiin bir kurulus yeri olarak diistiniilmekte,
gergek kurulus yerinin belirli bir cografi konum olarak iilkenin neresinde olmasi gerektigi sorusuna yer verilmemektedir. Ulke igi degil
uluslararasi mekansal isboliimii incelenmektedir. Ricardo’nun bu modelinde iilke yerine iilke i¢indeki cografi konumlarim miimkiin kurulus
yerleri olarak ele alinmastyla, model bir kurulus yeri modeli olarak yorumlanabilir. Uretim faktorlerinin tam tagmabilirligi, kismi
tagmabilirligi ve taginamazli1 varsayimlarina gore de bdyle bir temel modelden alt modeller tiiretilebilir. Nitekim Thiinen modelinde, tek
bir tretim faktorii (foprak) tasmamaz kabul edilmekte, diger iki tiretim faktoriiniin (isgiicii ve sermaye) tasmabilirliginden hareket
edilmektedir. Bu varsayimlari sonucu olarak tagmamaz tiretim faktorii olan topragin kurulus yerlerini belirli konumlarda toplama etkisi ile
tagmabilir Uretim faktorleri olan isgiicli ve sermayenin kurulus yerlerini dagitict etkisi bir araya gelerek inlii Thiinen dairelerini
olusturmaktadir (Miiftiioglu, 1983: 11-12).

Dupuit 1844 yilinda yayinlanan eserinde kurulus yeri segimi {izerinde durmus olup, ozellikle yeni ulasim yollarnin ekonomik hayat:
canlandirdigina ve tasima maliyetlerinin diisiiriilmesi sonucunda yeni hammadde kaynaklarmm iiretim devresine alinabildigine isaret
etmistir. Ulagim sebekesinin fonksiyonunu sadece tasima maliyetini diisiirmek yoniinde degil, ayn1 zamanda ortalama maliyetin (birim
tiretim ve tastma maliyeti toplamr) azaltilmasi yoniinde de etkili oldugunu belirten Dupuit; daha mitkemmel ulasim sebekelerinin ve tagima
araglarmin gelistirilmesi sonucunda satis alaninin genisletilmesi suretiyle satis miktarinin arttirilmasi, boylece daha biiyiik kapasiteli
igletmelerin kurulmasinin miimkiin olacagini belirtmistir (boylece biiyiikliigiin sagladigi maliyet tasarruflart sonucunda birim iiretim
maliyeti azaltilabilecektir) (Miftioglu, 1983: 13).

B Kurulug Yeri (Yerlesim) Nazariyesi'nin en onemli 6ncii isimlerinden birisi olan Von Thiinen 1826°da yaymladig1 Tecrit Edilmis Devlet
(The Isolated State) modeli ile kendi zamaninin iktisadi diisiince gizgisinden yani Ingiliz Klasik Okulu'ndan ayrilmaktadir.
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firma yer se¢iminin ¢oziimlenmesine odaklanmis; bu baglamda firmalarin yer se¢imi ireticilerin
uzakliklara, hammaddeye ve pazara verdigi 6nem derecesine gore belirlenmistir. Bu gelismeler ile
birlikte, iki diinya savasi arasinda iki farkli yontem ortaya ¢ikmustir. Ilk olarak, sehirsel alan olarak
olusturulmus biitiin kullanim alanlar1 Von Thiinen'in tarimsal alanlar iizerinde kullandigi analize
uygun ele almmustir. Ote yandan, ilk yaklasima kars: endiistriyel firmalarin yerlesmesine dair yeni bir
yontem ortaya ¢ikmistir. Bu yontem hayvan ve bitki tiirlerinin alan kullanimlarimi kendi aralarinda
iligki kurarak aciklamay1 denemistir. Bu yontemin amaci dnemli bir deger olarak ele alinmas1 gereken
ekolojinin yer se¢im c¢alismalarindaki 6nemini belirtmektir. Bu donemde ekologlarin sehirsel alanlarin
dairesel biiyiimesi ve alan kullanimlar1 iizerindeki g¢aligmalari diger arastirmacilart etkilemistir.
Gelisen sehir merkezi alani diisiincesi Von Thiinen’in pazar alan1 kavramiyla aynidir ve sehirsel alan

hiyerarsi sistemine benzemektedir (Acidi ve Kilingaslan, 2005: 30).
2.2 Ticaretin Niteligi Uzerine Genel Deneme- Richard Cantillon

Ote yandan 1755 yilinda iktisatg1 Richard Cantillon'un'* 6liimiinden sonra yayinlanan Genel
Olarak Ticaretin Niteligi Uzerine Deneme (Essai sur la nature du commerce en general) adl eseri
mekansal ekonominin en dnemli ¢aligmalarindan biri olup, bu calisma kentlerin olusumu ve rolii ile
ilgili ilk ve Thiinen'in analizinden daha genis ve kapsamli ekonomik arastirma olarak goriilmektedir.
Koy, pazar merkezleri ve kentlerin bir organizasyonunu ortaya koyan Cantillon, kentlerin orijininin
toprak sahiplerinin yogunlagmasi ile belirlendigini; ancak, yigilma ekonomisi, toprak sahiplerinin
talebi kadar tiiccar ve esnafin iligkisine de bagl oldugunu vurgulamistir. Bu diisiince, son ekonomik
yigilma nazariyelerinde kullanilan ¢egitlilik tercihi’ni animsatmaktadir. Tagima ve zaman ekonomileri,
iretim faktorlerinin birbirlerine yakin yerlesmelerine neden olmaktadir. Bu durum, yerlesim
alanlariin ekonomik anlamda dogusunu da agiklamaktadir (Ponsard, 1983: 6; Aktaran Yiicer, 2008:

7).
2.3 Endiistriyel Yatirnm Yerlesiminin Tespit Edilmesi- Wilhalm Launhart

Ayni zamanda Thiinen'in ¢alismasinin degerinin anlasilmasini saglayan, matematiksel iktisadin
onciilerinden ve refah ekonomisine énemli katkilarda bulunan Alman iktisat¢ilardan biri olan Wilhalm
Launhart, 1882'de Endiistriyel Yatirim Yerlesiminin Belirlenmesi adli makalesinde klasik yerlesim
nazariyesini ¢ noktali problem olarak tanimlamstir (iki hammadde kaynagi ve bir tiiketim alanindan
olusan bir kurulus yeri iiggenini esas almaktadir). Tasima maliyetlerinin asgari seviyeye inmesini
saglayacak en uygun kurulus yeri, ii¢ sabit noktaya (veya bir tiggenin koselerine) uzakliklari toplami
asgari olan noktanin elde edilmesi ile bulunmaktadir. Launhardt, tiiketici i¢in bir malin teslim fiyatinin
uzakliga bagl olarak degisen tagima maliyeti ile tiretim yerindeki kendi sabit fiyatinin toplamindan
olustugunu belirtmistir (Ponsard, 1983: 19; Aktaran Yiicer, 2008: 8). Isletme ekonomisine iliskin

kurulus yeri nazariyeleri iginde ele aldigimiz Launhardt ve Weber'in kurulus yeri nazariyelerinden

14 Cantillon ayn1 zamanda bu eseri ile iktisat tarihinde ilk kez girisimcilik kavramini ortaya koyan arastirmacilardan birisidir.
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sonra, kurulus yeri probleminin genel ekonomide daha yogun bir sekilde incelendigi goriilmektedir

(Miiftiioglu, 1983: 14).
2.4 Sanayi Yeri Secimi Nazariyesi (Theory of the Location of Industries)- Alfred Weber

Von Thiinen’ in en O0nemli mirascist ise Alfred Weber olarak goriilmektedir. 1909’da
Endiistrilerin Yerlesim Nazariyesi (Theory of the Location of Industies) adli kitabini1 yayinlamis;
sanayilerin ni¢in belli yerlerde kurulduklarini matematik ve geometri kullanarak agiklamaya
calismistir. Endiistriyel yerlesim analizinin temellerini atan 19. yiizyll Alman matematik¢isi Weber,
Laundhart'1 izleyerek ona ait bir¢ok analizi yeniden sistematik olarak ortaya koymustur. Kurulus yerini
saptamak icin tipki Launhardt gibi tasima maliyetini, agirlik ve uzakligi géz Oniine alan Weber,
analize emek degiskenini de eklemistir. Farkli igglicii maliyetlerinin ve yigilma ekonomilerinin
etkilerini ele almistir. Thiinen tarimsal yerlesim iizerinde durdugu halde Weber sadece endiistriyel
yerlesim ile ilgilenmistir. Ticaret, kredi ve sermayenin yerlesimini agiklamaya caligmistir (Yiicer,
2008: 8). Weber, nazariyesini, gelismemis (bakir) bir iilkenin insanlar tarafindan ele gegirilmesi ve
izole edilmis ekonomik bir sistem kurulmasi halinde ortaya ¢ikacak durumlarin aragtirilmasina
dayandirmigtir. Weber’in kurulus yeri nazariyesine en 6nemli katkis1 kurulus yeri faktérii kavranudir.
Weber kurulus yeri faktoriinii; ekonomik faaliyetin herhangi bir yerde degil de belirli bir veya birkag
noktada cereyan etmesi sonucu elde edilen avantaj olarak tanimlamaktadir (Kocaman, 2007: 113).
Izole edilmis ekonomik sistem i¢inde tasima maliyetlerini inceleyen Weber, kullanilan malzemeleri
siniflandirmistir. Belirli bir bolgenin her yerinde bulunabilen malzemeleri mebzul malzemeler olarak
isimlendirmigtir. Mebzul malzemelerin her yerde bulunmasi nedeniyle bunlar kurulus yerini
etkilememektedirler. Ote yandan yerel malzemeler belirli yerlerde bulunduklari i¢in kurulus yerini
etkilemektedirler. Yerel malzemeler de kendi aralarinda; iiretim sirasinda agirligindan kaybetmeyen
malzemeler ve iiretim sirasinda agirlik kaybeden malzemeler olarak siniflandiriimaktadirlar. Uretim
stirecinde agirlik kaybeden malzemeler de agirliginin tiimiinii kaybeden malzemeler ve agirliginin bir
kismin1 kaybeden malzemeler olarak siniflandirilmaktadir. Weber bir {iriinde bulunan yerel malzeme
oranin1 malzeme endeksi olarak tanimlamis olup, malzeme endeksini tagman toplam agirligin bir
gostergesi olarak ifade etmistir. Birim {iriin bagina tasinan toplam agirligi ise kurulus yeri agirlig
olarak tanimlanmistir (Kocaman, 2007: 113). Sanayi yeri se¢imi kuraminin dnciilerinden birisi olarak
kabul Alfred Weber 1909 yilinda firmalarin en uygun yerlesim bicimini ele alarak, iki kosesi
hammadde kaynaklar1 ve diger kosesi pazar alaninin olusturdugu bir liggene benzeterek basit bir
sekilde aciklamak istemistir (Acidi ve Kilingaslan, 2005: 30). Weber, firmalarin belirli bir mekanda
yiginlagsmalarindan kaynaklanan birtakim yararlar nedeniyle belirli bir bélgede yogunlasabileceklerine
dikkat cekmis; buna gore, sanayi faaliyetleri {iretim icin gerekli olan girdilerin tedariki ve nihai
mallarin pazarlara ulastirilmasi i¢in zorunlu olan ulasgim maliyetleri ile isgiiciiniin maliyetlerini ayni
anda asgari seviyeye indirgemeye calisarak en uygun yer se¢imini belirlemeye caligmistir. Ancak,

Weber’e gore eger firmalarin bir arada faaliyette bulunmasindan elde edilen yararlar, toplam ulagim
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maliyetlerinin en az diizeye indirilmesinden elde edilecek kazanimlardan daha fazla ise, ayn1 mekanda
yogunlagsma egilimine girmektedirler. Binaenaleyh Weber, her bir miinferit ireticinin yerlesme
kararim {liretim ve dagitim maliyetlerini diisiirmedeki faydasina gore verdigini ve bunun ancak tek bir
iiretim bdlgesi ile miimkiin oldugunu savunmustur (Andersson vd., 2004). Ozetlemek gerekirse
Weber'in kurulus yeri nazariyesi, birinci asamada toplam tasima maliyeti minimizasyonuna gore
optimum kurulus yerinin belirlenmesinde Launhardt modeline bir yenilik getirmemekle birlikte
(kurulus yeri ii¢ggeni modeli), kurulus yeri secimi kurulug yeri faktorleri ve malzeme endeksi ile
kurulug yeri agirligi kavramlariyla daha ayrintili ve metodik bir sekilde aciklanmaktadir. Ayrica
birinci asamada belirlenen en uygun kurulus yerinin ikinci ve tiglincli asamalarda yoresel farkliliklar
gosteren isgiicli iicretleri ve yigilma avantajlarina gore yeniden degerlendirilmesi ile kurulus yeri
seciminin ¢ok boyutlulugu vurgulanmaktadir. Boylece en azindan, en uygun kurulus yeri se¢iminin
sabit ii¢ (veya daha ¢ok sayida) noktaya uzakliklari toplami minimum olan noktanin bulunmasi
seklinde ifade edilen matematik problemi olmadigi ortaya konmustur. Weber'in kurulus yeri nazariyesi
daha sonra bu konuda yapilan ¢alismalar: biiyiik 6l¢iide etkilemistir. Bir yandan Weber'in kurulus yeri
modelini nazari yonden gelistirmeye c¢alisan, diger yandan bu modeli somut kurulus yeri

problemlerine uygulayan bir¢ok ¢aligmalar ortaya konmustur (Miiftiioglu, 1983: 30).

Nazariyenin gelisiminde Onemli diger iki isim ise 20. yiizyilin ortalarinda c¢aligmalarin
gerceklestiren August Loche ve Walter Christaller olmustur. Loche 1940’ta The Economics of
Location’1, Christaller 1933’te Merkez Yerler Kurami (Central Places in Southern Germany)’ m
yaymlamugtir. Christaller 1933 yilindaki gergeklestirdigi yer se¢imi aragtirmalariyla hizmet kitligi ve
bu hizmetleri tiikketecek optimum biyiikliikteki niifus arasindaki iligkiyi gostermistir (Acidi ve
Kilingaslan, 2005: 30). Christaller (1933) Central Places in Southern Germany ile, merkezilesmis
ancak ayni zamanda mesafe ile azalan bir yayilma egiliminde olan bir mal ve hizmet arzini ve talebini
tarif etmektedir. Loche (1940) ise Yerlesme Ekonomileri (The Economics of Location) ile merkezi
yerlere/ semtlere verilen ornekler, altigen pazar alanlarini ima ettigi icin, iktisadi faaliyetler ancak
sinirli sayidaki yerlerde gerceklestirilebilir dnermesinde bulunmustur (Andersson vd., 2004: 14).
Losch’lin calismast yer secim kuramina yeni kazanglar, ilaveler getirmis ve Ozellikle sanayi
yerlesmeleri, merkezlerin gorev siralamasi, ulasim ag1 ve islevsel alanlar iizerinde yogunlagmistir
(Brian, 1972, aktaran Acidi ve Kilingaslan, 2005: 30). Modern kurulus yeri nazariyesinin kurucusu
sayilan Walter Isard (1949) ise kurulus yeri nazariyelerine tarihsel bir siralama 1518inda bakmaktadir.
Kurulus yeri probleminde zaman-mekan boyutlarinin tarihsel konumunu tartistiktan sonra genel
nazariyeye katkilar1 tarih sirasiyla gozden geciren Isard, Kendinden onceki calismalar1 elestirerek
birlestirici bir yaklasim izlemistir. Genel Denge Nazariyesi’ne mekan unsurunu ekleyen Isard, sonlu
sayidaki kurulus yeri modeli iizerinde g¢aligmustir. Isard gercekg¢i bir kurulus yeri nazariyesi ile
gergekei bir dis ticaret nazariyesinin bir ve ayni sey oldugunu belirtmektedir. Daha sonra bu goriis

dogrultusunda bolge planlama konusuna yonelmistir. Bolge planlama ve karar verme konularinin
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birlikte islendigi eserlerinde yoneylem arastirmasi ve karar verme islemleri sirasinda kullanilan
tekniklerin nasil basartyla kurulus yeri analizine de uygulanabilecegini gostermistir (Kocaman, 2007:
114).

3. YIGILMA EKONOMILERI (4GGLOMERATION ECONOMICS) NAZARIYELERI
VE MODELLERI"

Ote yandan endiistriyel kiimelenme kavraminin iktisat literatiiriine girisi ise Marshall (1920)
ile baslamistir. Marshall’mn endiistriyel bolgeler olarak isimlendirdigi kavram, digsal olgek
ekonomilerinin olusturulmasinda 6zel bdlgelerde benzer o6zelliklere sahip kiigliik firmalarin
yogunlagsmasini ifade eden yerel endiistrilerin roliine dikkat ¢ekmektedir (Marshall, 1920: 230).
Marshall endiistriyel bolge olusumuna yol acan temel ekonomik degisken olarak dissal ekonomiler
kavramini gelistirmis ve bunun kaynaklarini incelemistir. Yani, Ahi Evran ile kurulmus ve gelismis

geleneksel ekonomik yerlesim davranislarinin modelini inceleyerek literatiire katkida bulunmustur.

Aslina bakilirsa Thiinen'den sonra 19. yiizyil sonlarina dek mekansal ekonomi nazariyeleri
alan1 ¢calismalarinda 6nemli bir ilerleme olmamus, 1950'lere dek mekansal ekonomik diisiincede Alman
diisiince ekolliniin egemenligi slirmiistiir. Kapitalizmin ikinci devrimi ile tarim ekonomisi ve hayvan
giicii ile yapilan tasimaciliktan endistrilesmeye, demiryolu tasimaciligina, kentlesme ve iiretim
yogunlagmalarina gecilmigtir. Bu degisim o0zellikle mekansal diisiincenin ana merkezi olan
Almanya'da hissedilmistir (Ponsard, 1983: 19; Aktaran Yiicer, 2008: 8). Ancak Von Thiinen’in
tarimsal yerlesimi agikladigi Thiinen Cemberleri, Alanson’un Thiinen’in modelini kent alanlarina
uyarladigt modeli, Weber’in Endiistrilerin Yerlesim Nazariyesi, Christaller ve Ldsch’lin ayr1 ayri
ortaya koyduklar1 Merkezi Yerler Nazariyesi iktisadi cografyamin’® gelisimi agisindan onemleri kabul
edilse de ekonomik faaliyetlerin ve faktdrlerin yigilmalarina neden olan etkenlere bir agiklama

getirememeleri yoniinde elestiriye ugramiglardir (Seyfeddinoglu ve Ayoglu, 2008: 170).

Ote yandan, Krugman, Fujita, Venables, Blanchard ve Katz gibi iinlii iktisatcilarmn
onderliginde gelisen Yeni Ekonomik Cografya (YEC) (New Economic Geography), akimi bu elestiri
cizgisinde digerlerinden ayrilmaktadir. Genel iktisat biliminin 6zel bir uzmanlik alan1 olan YEC, bu
sorular1 farkli modeller kurarak ele alip mekéansal ekonomik olusumlar1 agiklamaya ve Ongoriilerde
bulunmay1 amac¢lamaktadir (Kiigiiker, 2000; aktaran Seyfeddinoglu ve Ayoglu, 2008). YEC modelleri
ekonomik cografyacilarin aksine, daha ¢ok, cografya, sosyoloji ve kentbilim ile ilgili iktisatcilar

tarafindan gelistirilmislerdir. Benzer isim tagimakla ve ¢cogu konuda benzer varsayimlar kullanip ¢ok

' Yigilma ekonomileri ile ilgili 6zgiin diisiince Alfred Marshall tarafindan ortaya atilmistir. Yigilma ekonomilerinin varligi Weber gibi
alansal ekonomi ile ilgilenen birgok iktisat¢1 tarafindan kabul edilmekle birlikte kaynaklarini ayrintili olarak tanimlayan Marshall
olmustur. Marshall, y181lma ekonomilerini digsal ekonomiler olarak algilamaktadir (McCann, 2001: 53; Aktaran Yiicer, 2008: 70).

' fnsan1 ve mekani konu alan bir bilim dali olan cografya, mekén iizerinde yasayan insanin ugrastigi her tiirlii faaliyetin yerlesimi ile ¢ok
yakindan ilgilenir. Beseri cografyanin en biiyiik alt dallarindan biri olan ekonomik cografya ise, mal ve hizmetlerin tiretimini, tiiketimini ve
dagitimin1 mekansal agidan anlamak ve agiklamakla ilgilenmektedir. Diger bir deyisle ekonomik cografyanin odak noktasi, mal ve
hizmetlerin iiretimi, dagitimi/ degisimi ve tiikketimin lokasyonudur. Bu y6niiyle ekonomiyi ve cografyayr mezceden ekonomik cografya,
mal ve hizmetlerin {iretimi, tiiketimi ve degisimiyle iliskili aktivitelerin yer yiiziindeki mekansal farklilagmasini yansitmaya g¢alisir
(Hartshorn ve Alexander, 1988: 5; Wheeler vd., 1998:4; Aktaran Yavan, 2006: 3).
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yakin Ongoriilerde bulunmakla beraber, iki yaklagim yontemsel olarak birbirinden ayrilmaktadir
(TUSIAD, 2008: 28). Hem cografyacilar hem de bizzat iktisatgilar gesitli yer ve zamanlarda iktisat
disiplininin mekansiz bir diinyada, ekonomik olay/ olgulari ele aldigini belirtmislerdir. Iste bu nedenle
cografyacilar perspektifinden ekonomik cografya, iktisadi olaylara mekan boyutunu katarak iktisat
icinde var olan boslugu doldurmaktadir. Ekonomistler ise iktisat disiplininde var olan bu boslugu
kismen bolgesel iktisat ve sehir ekonomisi alt dallari ile 6zellikle de 1950 sonrasi bolge bilimi ve 1990
sonrast yeni ekonomik cografya akimi yoluyla gidermeye ¢aligmaktadir (Yavan, 2006: 4). Nitekim
genel iktisat biliminin 6zel bir uzmanlik alan1 olan YEC, farkli modeller kurarak mekansal ekonomik
olusumlar1 aciklamaya ve Ongoriilerde bulunmayir amaglamakta (Kiicliker, 2000, aktaran,
Seyfeddinoglu ve Ayoglu, 2007: 170)", firmalar1 yigilmaya iten etkenleri merkezilestiren veya adem-i

merkezilestiren geri (tedarikgi) ve ileri (miisteri) baglar seklinde tanimlamaktadir.

Son yillarda, iilkeler icerisindeki bolgeler arasi biiyiik gelismislik farkliliklar1 ve bunlarin
cesitli nedenleri, iktisatcilarin da YEC ad1 altinda yeniden fazlasiyla ilgi alanina girmis bulunmaktadir.
Cesitli degiskenlerin etkisinde niifus ve ekonomik faaliyetler iilkelerin az sayidaki belirli kentlerinde
ve bolgelerinde yigilmakta/ kiimelenmektedir. Firmalarin belirli bir cografik bdlgede kiimelenme
egilimlerinin en onemli etkenlerinden birinin pozitif dissal ekonomilerden'® yararlanma cabalart
oldugu bugiin iktisat¢ilar arasinda yaygin bir kabul gérmektedir (Yiicer, 2008: v). YEC modelleri
arasinda Onemli bir yere sahip olan yigilma ekonomileri (agglomeration economics), ekonomik
faaliyetlerin belirli bir mekanda toplanmasi sonucu maliyetlerde gerceklesen azalmayi ifade
etmektedir. Temel olarak Glgek ekonomileri, digsal ekonomiler, artan getiriler ve eksik rekabetgi
piyasa yapisi lizerinde sekillenen yigilma ekonomileri, kent ekonomisi literatlirinde de merkezi bir
kavramdir (Nakamura, 1985, aktaran, Kiymalioglu, 2004: 364; Seyfeddinoglu ve Ayoglu, 2007).
Aslina bakildiginda, basta Marshall (1890) olmak iizere ekonomik faaliyetleri inceleyen yazarlar
iretim yapan birbirleriyle ilgili firmalarin ayni cografyada yogunlagsma egiliminde olduklarim
gbzlemlemis ve bu davranisin nedenleri ile yararlarini agiklamaya ¢alismislardir. Yigilma ekonomileri
(agglomeration) olarak tanimlanan bu olgunun, isgiiciiniin artan isb6liimii ve uzmanlagmasi, kalifiye
bir isglicii piyasasina yakinlik, bilginin teminindeki kolayliklar ve diisiik maliyetler gibi yararlar
sagladiklarmma isaret etmistir. Firmalarin bireysel c¢abalarindan c¢ok ortaklasa faaliyetlerden
kaynaklanan bu avantajlar, bolgedeki iiretim ve islem maliyetlerinin azalmas: seklinde ortaya

cikmaktadir (Marin ve Eraslan, 2007). Anlasilabilecegi gibi yigilma ekonomileri olarak bahsedilen

17 Alisilagelmis iktisad? varsayimlar altinda bolgeler arasindaki farklari agiklamak oldukga zordur. Bu nedenle daha yirminci yiizyilin
basindan itibaren kimi iktisatgilar ana-akim kuramlarin disina ¢ikarak 6lgek ekonomilerini modellerin igerisinde kullanmaya galigmislardir.
Ne var ki, bu tiir varsayimlar eldeki bilimsel araglarla uzun siire modellenememis, bu nedenle de oncii yaklagimlar analitik ¢ergeveden
yoksun olarak adlandirilmig ve gz ardi edilmistir. Oysa son yillarda, bilgi birikimindeki artis artik dogrusallik 6tesi varsayimlarin da
modellenmesine izin vermektedir. Giderek 6lgek ekonomilerini igeren modeller, 6zellikle de yeni ekonomik cografya modelleri, daha
siklikla kullamlmaktadir (TUSIAD, 2008: 23).

'8 Verimlilik ve biiyiime {izerine 6nemli etkilerde bulunan, bilginin yayilmasi, nitelikli isgiicli ve kalifiye eleman temin edilmesi, iiretim
asamalarinda yeniliklerin olusturulmasi ve uygulanmasi ile piyasanin genislemesi gibi sonuglar ortaya koyan digsal ekonomiler; firmalarin
birbirlerine piyasa iliskileri igerisinde veya disinda herhangi bir maliyet yiiklemeksizin sagladiklar1 yararlardir. Digsal ekonomilerin, daha
¢ok, ayni sanayi kolundaki firmalarin belirli bir cografi bolgede kiimelenmelerinden kaynaklanmakta olduklar ileri siiriilmektedir. Ayrica,
tiirli ne olursa olsun her tip digsallik, ekonomik etkinliklerin mekansal y1gilmasina yol agmaktadir (Yiicer, 2008: 49).
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etkiler aslinda firmalarin ayn1 cografyada bir araya gelerek yogunlagmasindan kaynaklanmaktadir. Bu
bakis acisi, ekonomik verimlilik ile firmalarin birlikte mevkilenmesi (co-location) arasindaki bagi
kurmustur (firmalar kiimelenecektiv ki iiretim aktiviteleri ile alakali pozitif digsalliklardan fayda
saglayabilsinler) 20. yiizyilin ilk yarisinda birgok arastirmaci cografik toplanmalar ile Olgek

ekonomileri arasindaki iligkiyi tanimaya baglamuistir.

Son zamanlarda daha sikc¢a sozii gegmeye baslayan yerel rekabetin evrimi goriisii ise, on
dokuzuncu yiizyilda ortaya ¢ikan Fordist kitlesel {iretim yapisinin, 1970’lerin ortasindaki petrol krizi
sonrast ikinci bir endiistriyel béliinme ile birlikte yeni Post-Fordist esnek iiretim yapisina
donistiigiidiir (Piore ve Sabel, 1984, aktaran, TUSIAD, 2008: 27). Bu yeni yapi, firmalar arasi
etkilesim aglarma ve yiginlasma ekonomilerine dayali olarak, Fordist tarzin gerektirdigi dikey
biitiinlesmeyi ortadan kaldirarak biiyiik firmalarin iiretimin bir bolimiinii daha kiigiik firmalara
aktarmasini, bu firmalarin da belirli bir bélgede yiginlasmasini getirmektedir. Fordist kitlesel {iretim
ve tiiketim kaliplarinin degismesi sonucu ortaya g¢ikan belirsizlikler ve parcalanma, hizla degisen
teknoloji ile birlesince, firmalarin yasayabilmesi icin esnek iiretimi benimsemeleri gerekmektedir.
Esnek fiiretim yapisi ise firmalarin ayn1 anda hem uzmanlagsmis ve hem de hizli doniisebilen yapilar
olarak kurulmasina baglhdir, ki bu da oldukca maliyetlidir. Bu maliyeti azaltmak ise firmalarin belirli
bolgelerde yiginlagmasi (agglomeration) ile miimkiin olabilmektedir. Bu durumda, iletisim aglarini
kurabilen, sosyal sermayesini daha hizli giiclendirebilen ve en énemlisi biiyiik (u/uslararast) firmalarn
bu oriintii icerisine yerlestirebilen bolgelerin daha hizli gelisecekleri ongdriilmektedir (Sunley, 2003,
aktaran, TUSIAD, 2008: 27). Yigilma ekonomileri YEC literatiirii kapsanunda statik ve dinamik
digsalliklar baglaminda ele alinmaktadir (Kiymalioglu, 2004).

3.1 Statik Digsaliklar Baglaminda Yigilma Ekonomileri (Yerellesme ve Kentlesme

Ekonomileri)

Kiimelenmenin bulundugu bélgenin rekabet giiciiniin gelismesi ekonomik yogunlagsmaya bagl
olarak y1g81lma ekonomilerinin ortaya ¢ikmasina baglidir. Yigilma ekonomilerinin meydana getirdigi
dissalliklar ise istiinliik olusturduklar1 gruba gore talep veya arz yanli olmak {iizere iki boyutta ele
almmaktadir. Tiiketiciye yakinlik, satin alma maliyetlerinin diismesi ve mal cesitliligi gibi faydalar
saglayan talep yanl digsalliklar rekabet giicli acisindan statik etkiler meydana getirmekte; bolgesel
rekabet giiclinlin kaynagi olan verimlilik artislar1 ise arz yanl digsalliklara bagli olarak ortaya
cikmaktadir. Bunlar yerellesme ve kentlesme ekonomileri olarak adlandirilmaktadir (Cook vd., 2001:
353, aktaran, Ayas, 2002: 13).

3.1.1 Yerellesme Ekonomileri (Localization Economics)

Yerellesme ekonomileri, ayni alana yerlesmis ayni endiistriye dahil olan firmalarin
olusturdugu y1gilma ekonomileridir ve yerel endiistri diizeyinde ortaya ¢ikmasi nedeniyle firmalar igin

dissal, endiistri i¢in ise igsel sonuglar dogurmaktadir (Seyfeddinoglu ve Ayoglu, 2007: 172; Yiicer,
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2008: 76). Yerellesme ekonomileri ayni sanayi iginde birbirine yakin olan yerlerde yer segen
firmalarin, yerel sanayinin 6l¢eginden ileri gelen, iiretim maliyetlerinin azalmasiyla ortaya g¢ikan
ekonomilerdir (Eser ve Kose, 2005). Diger bir ifade ile belirli bir mekansal alanda firmalar i¢in digsal,
endiistri i¢in igsel yararlar olmasi durumunda s6z konusu olan yerellesme ekonomileri, bir endiistrinin
toplam ¢iktisinda olusan artisin firma maliyetlerini azaltmasi sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.
Yerellesme ekonomileri, ayn1 alana yerlesmis ayni endiistriye dahil olan firmalarin olusturdugu
yigilma ekonomileridir ve yerel endiistri diizeyinde ortaya ¢ikmasi nedeniyle firmalar igin dissal,
endiistri icin ise i¢sel sonuglar dogurmaktadir (Kiymalioglu, 2004: 368; Kiiciiker, 1998, aktaran,
Kiymalioglu ve Ayoglu, 2006: 199)". Yerellesme ekonomilerinin hakim oldugu (endiistriyel
uzmanlasmanin saglandigr) kentler, yeni ve olgunlagsmamis endiistrilerde yer alan firmalar i¢in bir
cesit kiivez ortami olusturmaktadir. Bu endiistriler i¢in talep belirsizdir ve iiretim asamalar1 igin
standardizasyon saglanamamustir. Firmalar, {iriin ve {iretim asamalar ile ilgili farkli ve yeni bilgileri
kullanabilmek, diger yerellesme avantajlarindan yararlanabilmek icin yigilmanin olusturdugu
uzmanlasmis kentlere yerlesirler. Endiistri olgunlasip iirlin ve {iretim asamalar1 standart hale gelince
Olcek ekonomilerinden yaralanabilirler. Bu sekilde gelisen endiistriler, daha diisiik maliyetle daha
biiyiik 6lgekli liretim yapabilecekleri cografi alanlara kaymaktadirlar. Bu sonuglar, kent uzmanlasmast
ve tirtin devresi hipotezi ile yakindan ilgilidir (veni endiistriler biiyiik ve c¢esitlenmis metropol
alanlarda, olgunlasmis endiistriler ise daha kiigiik dlgekli kentlere yerlesme egilimindedirler)

(Henderson, Koncoro ve Turner, 1995, aktaran, Seyfeddinoglu ve Ayoglu, 2007: 173).
3.1.2 Kentlesme Ekonomileri (Urbanization Economics)

Icsel baglantili bir ekonomide mal ve hizmet iiretimlerinin yersel yakinligindan saglanan
yararlanan yi1gilma ekonomileri, alansal yapinin etkinligini artirmakta, verimlilik ve yenilik oranlarini
yiikselterek bitylimeyi hizlandirmaktadir. Yigilma ekonomilerinin varligi nedeniyle cografi alanlarda
olusan sosyo-ekonomik toplanma birimleri ise kentler olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Kiymalioglu,
2004: 364). Benzer bir sekilde kiimelenme veya yiginlasma ekonomileriyle ilgili olarak Jacobs (1960)
ve Gleaser ve arkadaglar1 (1992) gibi ekonomistler kentlesme ekonomileri (urbanization
economics)’nin, ekonominin biiylimesindeki rollerine dikkat ¢ekmislerdir. Kentlesme ekonomilerini
kisaca fiziksel ve sosyal altyapilar ile cesitli destekleyici hizmetlerin firmalara sagladiklar1 faydalar

olarak tanimlamaktadirlar. Bu anlamda yeni ekonomik cografya ve kentlesme ekonomileri

' Olgek ekonomileri iiretim miktar arttikga ortalama maliyetin azalmasi anlamina gelir. Scitovsky (1954) calismasinda 6lgek ekonomilerinin
nedenlerini smniflamaya galismistir. Igsel ekonomiler, firmanin kendi iiretimindeki artis sonucu ortalama maliyetinin diismesi anlamina
gelir. Boylelikle firma biiyiidiikge, kiigiik firmalara kars1 olan ortalama maliyet iistiinliigii giderek artacaktir. Igsel ekonomilerin varhg,
ayn1 zamanda eksik rekabetin oldugu anlamina da gelir. Clinkii bilyiik firma, giderek kiiciik firmalari piyasa disina itecektir.

Dissal ekonomiler ise, ortalama maliyetteki azalmanin endiistrinin toplam tiretim miktarindaki artisin sonucu ortaya ¢ikmasi durumudur.
Digsal ekonomiler saf (pure) (kimi zaman teknolojik de denilir) olabildigi gibi, maddi (pecuniary) de olabilir. Saf digsal ekonomiler
endiistri diizeyinde teknolojik birikimin firmanin maliyetlerini azaltmasi anlamindadir. Marshallgil ekonomiler de denen bir tiirii, bilginin
firmalar arasindaki akisimidir (is arkadagslar: ile yemek yerken duyulan bilginin maliyetleri azaltmada kullanilabilmesi gibi). Bu durumda
piyasadaki rekabet tam olabilir. Maddi digsal ekonomiler ise piyasa sebebiyle fiyatlar {izerine gelen ve firmanin iiretim kararin1 degistiren
etkiyi ifade eder. En ¢ok kullanilan 6rnek, bolgede firmanin kullandig1 6zel girdiler igin ya da yetismis emek i¢in biiyiik bir piyasanin
olmasidir. Boylelikle firma istedigi girdiyi daha ucuza bulabilecektir. Bu tiir digsalliklarin fiyatlara etkisi ancak piyasada eksik rekabet
olmast ile miimkiindiir (Scitovsky, 1954; Brakman vd., 2001, aktaran, TUSIAD, 2008: 23).
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yaklagimlarinin endiistri i¢i digsalliklardan ziyade endiistriler arasinda ortaya ¢ikan pozitif digsalliklara

vurgu yaptig sOylenebilir.

Diger bir ifade ile, kentlesme ekonomilerinin egemen oldugu kentlerde endiistriyel cesitlilik
olugmaktadir. Farkli endiistrilerdeki firmalar da ayni tedarik¢i firmadan ara mali saglayabilir, is ve
kamu hizmetlerinin saglanmasinda ortaya ¢ikan Ol¢ek ekonomilerinden yaralanabilir. Bir kentte
iligkisiz alanlarda faaliyet gosteren birgok firmanin yerlesmesi, bu firmalar tarafindan paylasilan girdi
icin tagima maliyetlerini azaltir. Farkli endiistrilerdeki firmalar ayni hizmet arz edicisini paylasir,
boylece banka, sigorta, gayrimenkul, ulagim gibi hizmetlerin temininde O6lgek ekonomilerinin
gerceklesmesi saglanir. Benzer sekilde, kamu hizmetlerinin paylasimindan saglanan yararlar sz
konusudur. Farkli endiistrilerden birgok firmanin ayni alana yigilmast kamu hizmetlerinin ¢iktisini
artirmakta ve sabit sermayenin daha etkin kullanimma izin vermektedir. Biiyiilk ve endiistriyel
anlamda cesitlenmis kentler genis bir isgiicii havuzu sagladigi i¢in istthdam hacminde istikrar
saglamak miimkiindiir. Bir endiistride is olanaklar1 azaldiginda digerleri ortaya ¢ikan isgiicii fazlasim
istihdam edebilirler. Ayrica, degisik endiistrilerde faaliyet gosteren firmalarin bir araya toplanmalar
yeni iiriin gelistirmek ve {iretim asamalarinda yenilik yapmaya olanak tamimaktadir. Uretimde
verimliligin artis1 iligkili faaliyetlerin ortak bir cografi alanda yigilmalar ile miimkiin olmaktadir.
Kentlesme ekonomileri, ayni yersel alanda bir¢ok iiriin i¢in uzmanlagma sagladigi gibi endiistriler
arasinda ekonomik faaliyetlerin koordinasyon maliyetinin azaltilmast yoniinde de etkilerde
bulunmaktadir (Kiymalioglu, 2004: 370). Henderson ve arkadaslari (1995) belirli bir ekonomik
faaliyet yiiriiten isletmeler arasindaki digsalliklarin bazi durumlarda daha ¢ok 6nemli olabilecegini
kabul etmekle birlikte genel olarak bir¢ok faaliyet kolunun ayni mekanda yiginlagsmasindan dogan
yararlarin da g6z ardi edilmeyecegini ifade etmektedir. Jacob, kentlerin ekonomik faaliyetlerin
cesitliligini sagladigini ve bir bakima yeni diislince ve yeniliklerin dogup gelismeleri i¢in kuluckalik
islevi gordiiklerini ifade etmistir. Firmalarin cografi yogunlagmasiyla yakindan ilgili olan kentlesme ve
yerellesme (/ocalization) ekonomilerinden hangilerinin daha 6nemli oldugu konusunda neo-klasik bir
goriisii temsil eden Mills’e (1992) gore, bir sektoriin gelisimi daha ¢ok ayni sektdrde faaliyet gosteren
firmalarin sayilarinin bir fonksiyonudur. Dolayisiyla firmalarin bireysel diizeyde sagladiklari olumlu
dissalliklar 6nemli bir 6lgiide kentlesme ekonomilerinden ziyade yerellesme veya kiimelenmeden

kaynaklanmaktadir.

1980’11 yillarda diinya ekonomisinde, 6zellikle iiretim sistemleri ve is orgilitlenmesinde ortaya
cikan gelismelerin sonucu olarak kitlesel iiretimden esnek {iretim sistemine dogru bir doniisiim;
bolgesel cgalismalarin 1990’11 yillarda yeniden ilgi gérmesine ve gelisme iktisadinda ihmal edilen
cografi boyutun 6n plana ¢ikmasina vesile olmustur. Geleneksel iiretim sisteminden farkli bir is
orgiitlenmesi gerektiren esnek iiretim sistemi, iiretimin yapildigi kent mekanlarinda ve sanayinin
orgiitlenmesinde onemli degisikliklere yol agmistir. Kentsel ekonomilerin ve bolgesel iktisadin tekrar

onem kazanmasinin baglica nedeni sanayinin degisen yapisidir. Esnek iiretim temelinde sanayilesme
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olarak adlandirilan bu siire¢c bolgesel ve yerel dinamiklerin énemini artirmigtir. Kiiresel degisim en
belirgin bicimde sanayi mekanlarinda ve bolgesel ekonomilerde gdzlenmektedir. Kentler kiiresel
diizeyde, uluslararasi iiretim ve igbdliimiinde oynadiklar1 rol nedeniyle, iilke gelisme stratejilerinde
onemli bir oyuncu, yeni ilgi odaklar1 haline gelmektedir. Ulke gelisme stratejileri esnek iiretim sistemi
cergevesinde yeniden tamimlanirken, iiretimin yapildigt mekénlar olan kentler de bu stratejiler
tarafindan bi¢imlendirilmektedir (Harvey, 2001; Kiigliker, 1998; Ersoy, 2001; Eraydin, 1992, aktaran,
Eser ve Kose, 2005: 99).

3.2 Dinamik Dissalliklar Baglaminda Yigilma Ekonomileri (MAR, Porter ve Jacobs
Dussalliklarr)™

Dinamik digsalliklar, uzun doénem iliskiler ve etkilesimlerin tarihi ile giligclenen yerel bilgi
birikimleriyle gerceklesmekte, ekonomik oyuncular arasindaki iletisim ile ortaya ¢ikmaktadir. letisim
ve etkilesimin yogun oldugu durumda fikir ve bilgiler hizla yayilmaktadir. iletisimin siklig1 ise cografi
yakinlik tarafindan belirlenmektedir ve bu yakinlik 6zellikle biiylik kentlerde 6nemli bir digsallik
yaratmaktadir. Dinamik dissalliklar, genel olarak teknolojik dissallik niteligindedir. Ornegin bir firma
ya da endiistride gerceklesen bir yenilik, bilgi yayilmalari yolu ile piyasa mekanizmasina dahil
olmadan diger firma ve endiistrilere olumlu digsalliklar saglayip verimliliklerini artirmaktadir

(Kiymalioglu ve Ayoglu, 2006: 200).

Dinamik digsal ekonomiler, piyasa yapisinin niteligine ve bilgi kaynagina gore iki alt grupta
incelenebilir. Teknolojik digsalliklarin 6nemi konusunda genel bir fikir birligi varmig gibi goriinse de
bu bilginin nereden geldigi konusunda siiregelen bir tartisma séz konusudur. Bilgi yayilmalari, ayni
endistri i¢inde ya da farkli endiistriler arasinda gergeklesebilir. Buna gore, dinamik digsallik tiirleri
ayni endiistride yer alan yerel firmalar arasinda bilgi yayilimu ile ortaya ¢ikan ve tekelci piyasa yapilari
ile uyumlu Marshall-Arrow-Romer (MAR) Dissalliklar: ve farkli endistriler arasinda bilgi yayilimi ile
ortaya ¢ikan ve rekabetci piyasalar ile uyumlu Jacobs Dissalliklary’dir. Ote yandan, ara durum
niteligindeki Porter Dissalliklar: yaklasimi, bilgi yayilmasi ve biiylimenin saglanmasi i¢in rekabetci
piyasalarin daha uygun oldugunu ileri siirerken bilgi yayiliminin en etkin sekilde ayni endiistriye dahil

firmalar arasinda gerceklestigini ifade etmektedir (Kiymalioglu ve Ayoglu, 2006: 200).

Tablo 1: Dinamik Digsallik Tiirleri

Piyasa Yapisi
Rekabetci Eksik Rekabetci
o . o Endiistri I¢i (Uzmanlasma) ®  Porter Digsalliklar ®  MAR Dissalliklar
Bilgi Kaynag — Py
Endiistriler Aras1 (Cesitlilik) ®  Jacobs Digsalliklar

Kaynak: Lucio, Herce ve Goicolea, 2002: 24.

MAR vyayilimlar1 uzmanlasma ve yerel monopol sonucu ortaya ¢ikan bilgi yayilimlarim

vurgulamakta, Jacobs yayilimlar1 endiistriyel ¢esitlilik ve yerel rekabet sonucu ortaya g¢ikan bilgi

2 MAR yayilimlari, 1891 yihnda Alfred Marshall tarafindan gelistirilen, daha sonradan Kenneth Arrow (1962) ve Paul Romer (1986)
tarafindan genisletilen bir bilgi yayilimi nazariyesidir. Bu nedenle nazariyenin ismi MAR yayilimlari olarak ifade edilmektedir.
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yayilimlarn iizerinde durmaktadir. Porter yayilimlari ise, uzmanlasma ve yerel rekabetin bilgi

yayilimlarini besledigini ifade etmektedir (Kalga ve Atasoy, 2008: 98).

Tablo 2: Bilgi Yayilimlarinin Siniflandiriimasi

Bilgi Yayilimlari Nazariyeyi Nazariyenin Nazariyenin
Olusturan/lar Destekledigi Piyasa Yapis1 | Baskin Oldugu Endiistri Yapisi
MAR Yayihimlari e Marshall (1891)
. Arrow (1962) . Yerel Monopol . Aynt Endiistride Uzmanlasma
e Romer (1986)
Jacobs Yayilimlan e Jacobs (1969) e  Yerel Rekabet e Endiistriyel Cesitlilik
Porter Yayilimlar: e Porter (1990) e  Yerel Rekabet e  Aym Endiistride Uzmanlasma

MAR digsalliklari, ayni endiistride yer alan yerel firmalar arasinda bilgi yayilimi ile ortaya
cikan digsalliklardir. Statik anlamda endiistri-i¢i yerel dissalliklara, yani yerellesme ekonomilerine
karsilik gelmektedir. Marshall (1890)'a gore, bir kentte gerceklesen endiistriyel yogunlagma firmalar
arasinda bilgi yayiliminmi saglamakta ve kolaylastirmakta, boylece hem kentin hem de endiistrinin
biliylimesine katkida bulunmaktadir (Yiicer, 2008: 81). MAR nazariyesine gore, yenilikleri ortaya
koyanlar, yeni fikir ve buluslarimin bedel 6denmeksizin taklit edileceginin ya da gelistirileceginin
farkindadirlar. Bu durum, yenilik¢i firmalarin arastirma-gelistirme faaliyetlerini azaltici yonde etki
olusturacaktir. Ancak, yenilik¢i firmalar, kendi gelistirdikleri yenilikler {izerine tekel olusturabildikleri
durumda bu dissalliklar1 i¢sellestirebilmektedirler ve boylece yenilik orani artmaktadir. Bu nedenle de
yerel tekelci piyasa yapisi, teknolojik digsalliklarin igsellestirilmesine olanak tanidig: i¢in yenilik ve
biiylime i¢in daha uygundur (Gleaser, Kallal, Scheinkman and Shleifer, 1992: 1131; Aktaran Yiicer,
2008: 82). Henderson (1997: 450)’a gére MAR dissalliklarinin etkili oldugu endiistrileri barindiran
kentler, ¢ogunlukla bir ya da birka¢c yakin ilgili ihracat faaliyetlerinde uzmanlagmaktadirlar.
Uzmanlasma, 6l¢ek ekonomilerinden biitiiniiyle yararlanmay1 saglamaktadir. Ayrica, standardize
edilebilmis tretim faaliyetleri, c¢ogunlukla daha kiigiik boyutlu uzmanlasmis kentlerde
gerceklesmektedir (Yiicer, 2008: 82). Jane Jacobs bilgi yayilimlar1 {izerine farkli bir nazariye
gelistirmistir. Jacobs (1969), yaygin bir endiistrideki sirketlere odaklanan MAR yayiliminin aksine,
bilgi yayilimlarinin bir bélgedeki endiistrilerin ¢esitliligi ile iligkili olduguna inanmaktadir (Carlino vd,
2001: 18). Jacobs yayilimlari, farkli profesyonel sosyal gevrelerdeki bireyler vasitasiyla ortaya ¢ikan
digsalliklarin, bilgi yayilimlarim tetikleyecegini ifade etmekte olup, biiyiikk yerel endiistriyel
cesitliligin, endiistriler aras1 bilgi yayilimini1 kolaylastirdigimi ve endistrinin gelisimine katki
sagladigini savunmaktadir (Blien ve Suedekum, 2004: 2; Aktaran Kalca ve Atasoy, 2008: 98).
Firmalarin, kendilerinin dahil oldugu endiistri disindan bilgi yayilmalar1 ile sagladiklar1 digsalliklardir.
Jacobs, MAR ve Porter digsalliklarinin aksine, en Onemli bilgi transferlerinin farkli endiistriler
arasinda gergeklestigini, biiylime i¢in endiistriyel ¢esitliligin uzmanlagsmadan daha 6nemli oldugunu
savunmaktadir. Endiistriyel acgidan c¢esitliligin saglandigi kentlerde, fikir cesitliligi saglanir ve
fikirlerin yayilimi kolaylagir. Kentler, farkli kesimlerden bireyleri bir araya getirdikleri i¢in iletisimi

kolaylastirip, yeniliklerin ortaya ¢ikisini saglamaktadir. Bilginin kolay elde edilebilirligi ve fikir akist,
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yiiksek kira ve iicretlere ragmen neden hala kentlerin varliklarini siirdiirdiiklerini agiklamaktadir.
Jacobs, 1969'da yayimnladig1 Sehirlerin Ekonomisi (The Economy of Cities) adli kitabi ile bilgi
tasmalar1 konusuna deginen ilk iktisat¢idir. Jacobs, bilgi tasmalarinin farkli endiistri ve is alanlari
arasinda gergeklestigini ve kent alaninda olusan endiistriyel c¢esitliligin daha fazla yeni fikir
iretecegini belirtmistir. Jacobs'a gore yerel ekonomik yapidaki ¢esitlilik, firmalar ve endiistriler
arasindaki bilgi yayilmasi siirecini kolaylagtirmakta ve ekonomik biiyiimeyi hizlandirmaktadir. Jacobs,
tekellerin kentlere zarar verdiklerini, kent ekonomilerinin ulagabilecekleri noktaya erisememelerine,
kapasitelerini gerceklestirememelerine neden olduklarini iddia etmektedir. Tekel fiyatlarinin; zararh
olmalarina ragmen, tekellerin beraberinde getirdigi dezavantajlarin en onemsizi oldugunu, bunun
nedenin ise tekellerin alternatif {iretim yontemlerinin, iirlin ve hizmetlerin var olmasini engellemesi
oldugunu ileri slirmiistiir. Sonug¢ olarak, MAR ve Porter nazariyeleri, cografi olarak yogunlasarak
uzmanlasmis endiistrilerde firmalar arasinda bilgi yayilmalarmin daha etkili oldugunu ve uzmanlasmis
endiistrilerin daha hizli biiyiidiiklerini savunmaktadir. Jacobs ise endiistriyel ¢esitliligin biiyiime

iizerinde daha etkili oldugunu belirtmektedir (Yiicer, 2008: 83-84).

Porter’in (1990) bilgi yayilimlar1 konusundaki goriisii, MAR ve Jacobs yayilimlarinin arasinda
bir goriistlir. Porter yayilimlar1 tipki MAR yayilimlar1 gibi, en 6nemli bilgi yayilimlarinin alict ve
saticilardan olusan iligkili endiistrilerde meydana geldigini ileri siirmektedir. Porter, alic1 ve saticilar
arasindaki yakinligin bir bilgi yayilimi kaynagi oldugu varsayimina dayanarak, tiiketicilerin ve
saticilarin  birbirlerine olan yakinlhiginin, maliyetler {izerinde pozitif etki olusturacagini kabul
etmektedir (King vd., 2003: 332; Aktaran Kalca ve Aksoy, 2008: 98). Porter digsalliklari, MAR
digsalliklar1 gibi bilginin en iyi endistri iginde yayildigini kabul etmesine ragmen piyasa yapisi
acisindan MAR digsalliklarindan ayrilir. Porter, cografi olarak yogunlagmis ve uzmanlagmig
endiistrilerde bilgi yayilmasi i¢in en uygun ortamin rekabet¢i piyasalar oldugunu, yerel rekabetin
yeniliklerin ortaya konma siirecini hizlandirdigini savunmaktadir. MAR ve Porter nazariyelerinin
rekabete bakis acilar1 farklidir. Porter'a gore, dissalliklar en ¢ok rekabetei endiistrilerin cografi olarak
uzmanlastig1 kentlerde ortaya ¢ikmaktadir, ¢iinkii yerel rekabet yenilik¢i firmalar tesvik edici bir
etkide bulunmaktadir. Rekabetci firmalarin birbirlerinin fikir ve yeniliklerini taklit etmesi firmalar
iizerine yenilik yapmak anlaminda bir baski olusturmaktadir. Porter, teknolojik olarak yenilik ortaya
koyamayan firmalarin rekabet giiglerini kaybettiklerini ve rekabet etmeyi siirdiiremeyerek piyasadan
ayrilmak zorunda kalacaklarin1 savunmaktadir. Yerel rakipler arasindaki acimasiz rekabet, yeniliklerin
cok hizli bir sekilde adaptasyonuna ve gelistirilmesine yol acarak endiistriyel biiyiimeyi saglamaktadir

(Yiicer, 2008: 82-83).
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4. REKABETCILIK VE KUMELENME NAZARIYELERI VE MODELLERI

Son yillarda rekabetgilik’ ve kiimelenme yazininda onemli bir yeri olan Porter’in
arastirmalari, 6zellikle iilke ve bolgelerin rekabetgi avantajlarini agiklamak ve incelemek anlaminda
onemli bir katki saglamaktadir. Yine, bdlgelerin yenilikg¢ilik kapasiteleri konusuna 11k tutmalar1 ve
kiimelenmelerin dinamik yapilarii agiklamalart agisindan 6nem tasimaktadir. Porter yukarida,
tartisilan yer se¢imi nazariyeleri, bolge bilimi, bolge ve kentlesme ekonomileri ile yeni ekonomik
cografya yaklasimlarindan farkli olarak isletme yonetimi ve neo liberal yaklasima (rekebetgilige)
dayanan bir nazariye gelistirmistir. Porter, basarili veya rekabet {istiinliikleri olan firmalarin genelde
belirli {ilkeler, bolge veya kentlerde yogunlastiklarina dikkat ¢ektikten sonra cesitli sektorlerin cografi

yogunlagmalarini gosteren haritalar gostermektedir.

Ekonomik faaliyetlerin kiiresellesmesiyle birlikte temel girdi ticaretinin yayginlasmasi dogal
kaynak, hammadde ve ucuz isgiicii gibi temel girdilere dayali rekabet giiciinii sona erdirmistir. Bu
durumda rekabet giiclinii, faktér maliyetlerini dikkate alarak agiklayan klasik nazariyelerin 6nemi
azalmistir. Nitelikli ve uzman isgiicii, ileri teknoloji, 6zel amaglarla gelistirilmis altyapi, iletisim
teknolojileri gibi verimlilik artis1 saglayan gelismis iiretim girdilerinin kullanimi sonucu ortaya ¢ikan
verimlilik artiglarin1 dikkate alan modern yaklasimlar, rekabet giliciiniin agiklanmasinda Gnem
kazanmugtir. Uretim faktorlerinin tiikenebilirligi veya piyasalardan kolaylikla saglanabilirligi dikkate
alindiginda, rekabet giicii acisindan verimlilik artiglarin1 dikkate alan anlayisin onemi artmaktadir.
Yapilan aragtirmalarda rekabet giicii yaratan verimlilik artislarinin kaynagi olarak kiimelenmelerde
ortaya ¢ikan yigilma ekonomileri gdsterilmektedir (Ayas, 2002). Becattini’nin (1990) calismasinda
bahsettigi Avrupa’da dzellikle Italya’da 1960 ve 70’lerdeki belli endiistriyel bolgelerde yogunlasmis
teknolojik ve stratejik olarak igbirligi yapmaya egilimli kiiciik firmalarm bulundugu bdolgelerin
biiyiimesi ve basaris1 hem arastirmacilarin hem de endiistri politikalarindan ve bolgesel politikalardan
sorumlu politika yapici ve uygulayicilarinin ilgisini ¢ekmistir (Isaksen, 1998). Rekabetci 6zellikleri ile
bu kiimelenmeler, adi gecen endiistriyel bolgelerin temelini olusturduklari gdézlemlenmistir. Ayni
zamanda, kiiresel ekonomi iginde devamliligi olan rekabet¢i avantajlar ¢ogunlukla belli bir bolgeye
mevzilenmistir fikrini savunan bolgesellestirme (regionalization) kavrami rekabetin ozelliklerini
aciklayan bir kavram olarak ortaya ¢ikmistir (Porter, 1998). Giinlimiizde Porter (1990; 1998) gibi
bilim insanlar1 kiimelenme adi altinda bu olguya modern bir anlayisla yaklagsmakta, belli bir sektorde
faaliyet goOsteren firmalar ile bunlara girdi tedarik eden, hizmet sunan 6zel ve kamu kuruluslar

arasindaki yatay ve dikey iligkiler biitiiniinii meydana getiren dinamik bir yap1 olarak gérmektedirler.

2! Rekabetcilik ve rekabet giicii ile ilgili konular 1980°li yillardan itibaren 6nem kazanmistir. Geleneksel yaklasimlar cergevesinde agiklanan
rekabet giiciiniin kaynaklarini; zengin dogal kaynaklar ucuz ve bol iggiicii ile hammadde ve girdi bollugu olusturmaktadir. 1980°li yillardan
sonra artan kiiresellesme yoniindeki egilimler dikkate alinarak, rekabet giicii hakkinda yeni bir bakis agisinin ortaya konmasi zorunlulugu
dogmustur. Kiiresel rekabet kosullarindaki degismeler de goz Oniinde bulundurularak, rekabet yaratan faktorler ve bu faktorlerin
etkilesimlerini agiklamaya yonelik arastirmalar hiz kazanmistir. Bu ¢aligmalardan en yaygin olarak bilineni; Porter’mn Uluslarin Rekabet
Ustiinliigii adli galismasi olup, rekabet giiciiniin temel ve digsal belirleyenlerinden s6z edilmektedir. Temel belirleyiciler; iiretim kosullari,
talep kosullar1 tamamlayici sektorler ile piyasa yapist ve rekabet stratejileri olarak ele alinirken, dissal belirleyiciler; devlet miidahalesi ve
kiiresel kosullardan olusmaktadir. Bolgeler; temel belirleyiciler i¢in en uygun kosullart sagladig: sektor ve sektor gruplarinda rekabet giicii
kazanmaktadir (Ayas, 2003).
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Kiimelenme kavramindaki en biiyilik ilerleme Milletlerin Rekabetgi Avantajlart (1990) adli
calismasi ile o zamana kadar herkesce kabul goren, cesitlendirilmis ekonomileri tesvik eden, hakim
Amerikan yerel kalkinma hedeflerinin tersine, endiistriyel kiimelelenmelerin giiciine vurgu yapmak
suretiyle, ihtisaslagmanin tarihsel giiclinii savunan Porter ile gergeklesmistir. Porter, firmanin igine ait
unsurlarinin 6tesinde bir¢ok faktoriin firmanin verimini arttiracagimin altin1 ¢izmistir. Ayrica, bazi
uluslarin niye digerlerinden daha rekabet¢i ve bazi sanayilerin niye digerlerinden daha yiiksek rekabet
giicline sahip olduklarin1 analiz etmeyi saglayan bir model Onerisinde bulunmustur. Porter,
rekabetcilik giicii yiiksek olan bu firmalarin cografi yogunlagsmasinin altinda yatan nedenleri Elmas
Modeli olarak tanimladigi kavramsal bir cergeve ile agiklamaya caligmaktadir. Asagidaki Sekil’de
gosterilen Model’de endiistriyel dinamikleri agiklamak igin birbiri ile iliskili dort grup gii¢ ileri
stirmiigtiir. Bunlar girdi kosullari, nitelikli yerel talep kosullari, iliskili ve destekleyici endiistriler ve
firma yapilar, strateji ve rekabet ile iliskilidirler (Porter, 1990). Ulkelerin sahip oldugu bazi yetenek
ve Ozelliklerin rekabet avantaji sagladigina yonelik gelistirilen bu model temelde birbiriyle baglantili
(icsel) dort unsur ve bunlari etkileyen iki dissal unsurlardan olugsmaktadir. Modelin en giiclii yonleri
dinamik ve sistematik bir biitiinliikk icinde olmasidir. Elmas Modeli’ndeki tiim bilesenler birbiriyle
etkilesim halindedir. Bu yiizden Model dinamik bir 6zellik kazanmaktadir. Ayrica bir sistem niteligi

tasimas1 nedeniyle faktorlerin bir biitiin olarak degerlendirilmesi gerekmektedir’.

Sekil 1: Porter’n Dinamik Elmas Modeli

Firma

_____________ Stratejisi

p Endiistriyel
Yapi

ve Rekabet

Firsatlar

Talep

Kosullari Kosullar

Iigili ve
Destekleyici
Kurumlar

Devlet

Kaynak: Porter, 1990: 71.

2 Rekabet giicii agisindan isletmelerin digsal kaynaklarini olusturan bolgesel rekabet giicii unsurlari, kurulus yeri ile birlikte makro ekonomik
ortamdaki gelismelerin sagladig: uistiinliikleri igermektedir. Porter yaklasimindan hareketle incelendiginde rekabetgi bir ortamda iiretim
faktorleri, talep kosullari ve tamamlayicilik iligkileri rekabet giiciinii etkileyen bolgesel unsurlar olarak kabul edilmektedir. Bolgesel
rekabet giicii unsurlart agisindan her bolge farkl bir yapr gosterir. Buna bagli olarak bolgede faaliyette bulunan igletmelerin rekabetci
ustiinliikleri de farklilagmaktadir. Buna gore isletme kaynaklarmim en yiiksek verimi saglayacak kurulus yerinin belirlenmesi, rekabet
giiclinii gelistirmenin 6n kosulunu olusturmaktadir (Ayas, 2002).
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Model, ayn1 zamanda, bir organizasyonun ulusal yapisinin uluslararasi rekabet giicii elde
etmede Onemli bir role sahip oldugu tezine dayanmaktadir. Porter, bu kavramsal yaklagimda uluslarin
rekabet istiinliigiine sahip olduklar1 sanayilerindeki belirleyici unsurlari, elmasin degerinden yola
¢ikarak, elmas terimi ile bagdastirmistir. Yukarida da agiklandigi gibi, Porter’in modeli ulusal rekabet
ustiinliigiinii dort grup altinda incelemektedir [(1) girdi kosullari, (2) talep kosullar, (3) ilgili ve
destekleyici sanayiler ve (4) firma stratejisi ve rekabet]. Tiim bu degiskenler isletmelerin kendilerini
gelistirdikleri ve rekabet giiclerini yiikselttikleri bir sistemi isaret etmektedirler. Bu dort temel
degisken altinda alt degiskenler incelenmektedir. Porter bu elmas c¢ergevesini belirleyici olan
unsurlarin birbirleri ile iliskilerini karsilikli giiclendiren bir sistem olarak gérmekte ve belirleyici olan
degiskenlerden birinin digeri iizerindeki olas1 etkilerini de goz oniinde bulundurmaktadir (Oz ve
Pamuksuz, 2003). Bu unsurlar zaman igerisinde gii¢lenerek ve birbirlerini gii¢lendirerek bir sanayinin
rekabet giiciiniin yiikselmesinde etkili olmaktadirlar (Liu ve Song, 1997). Bu dort unsurun karsilikl
etkilesiminin yani sira bu belirleyicileri etkileyen iki dissal degisken de modelde yer almaktadir.

Bunlar, devlet ve uyguladig: politikalar ile karsilasilan firsatlar ve sans boyutlaridir.

Asagidaki Tablo’da bu unsurlar (boyutlar) daha agik bir sekilde goriilmekte olup, sirasiyla
aciklanmaktadir. Diger taraftan bu etkilesimlerin birbirlerine ve modelin biitiiniine etki derecesi
bolgeden bolgeye, sektdrden sektore ve isletmeden isletmeye degisiklik gostermektedir. Bu nedenle,
yapilan ¢alilsmalarda adi gecen tiim degiskenler (diinya ekonomisi, ulusal ekonomi, bolge ve sektor)
gdz Oniine almarak yapilmaktadir. Ote yandan, unutmamak gerekir ki Elmas Modeli (Diamond Model)
ile yapilan tim caligmalar 6nemli bir bilgi birikimini ve saha tecriibesini gerektirmektedir. Nitekim
saha uzmani, inceledigi sektorii cok iyi bilmesinin yanisira, sektér hakkinda uluslararasi ¢apta bilgi

birikimine de sahip olmasi icap etmektedir. Ayrica, uygulama alani (bdlge) hakkinda elde edecegi

Tablo 3: Mikro-Ekonomik Rekabetcilik Endeksi Siralama Gostergeleri

Toplam Altyapi Kalitesi

Trenyolu Altyap: Kalitesi

Liman Altyap1 Kalitesi

Hava Tagimaciligi Altyap: Kalitesi

Elektrik Arz1 Kalitesi

Telefon/Faks Altyapisi Kalitesi

Is Diinyasina Yo6nelik Kamu Korumast
Yarginin Bagimsizligi

Idari Altyap: Kamu Sektorii Yasal Kaynaklarin Yeterliligi
Pazara Yeni Girenlere Yonelik Idari Zorluklar
Biirokratik Zorluklarin Derecesi

Isletme Okullarinin Kalitesi

Insan Kaynaklar Kamu Okullarinin Kalitesi

Matematik ve Bilim Egitiminin Kalitesi
Bilim Adamlarinin ve Miihendislerin Varlig
Bilimsel Aragtirma Kurumlarinin Kalitesi
Universite/Sanayi Arastirma Isbirligi

Fikri Miilkiyet Korumasi

Fiziki Altyap1

Girdi Kosullar1

Teknoloji Altyapisi Bilim ve Teknoloji

Alic1 Sofistikasyonu

En Yeni Uriinlere Tiiketicinin Alismasi
Yiiksek Teknoloji Uriinlerinin Devlet Ihalaleri
Talepkar Diizenleyici Standartlarin Varligi
Bilgi Toplumuna Iliksin Kanun

Cevre Kanunlarinin Sikilig

Talep Kosullar1
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Yerel Tedarikgi Kalitesi
Kiimelenme Gelisim Durumu
flgili ve Destekleyici Isleme Makinalarinin Yerel Tedarigi
; Uzmanlagmis Arastirma ve Egitim Hizmetlerinin Yerel Erisilebilirligi
Sanayiler ——— - ————
Uretim ve Isleme Isbirligi
Yerel Tedarikei Sayisi
Ekipman ve Yedek Parcalarin Yerel Tedarigi
Rekabeti Bozucu Devlet Tesviklerinin Boyutu
Tesvikler Hﬁ.ki.imet Ye}lfili?eripin K.ar:?rltarTndaki Taraflilik
Is¢i-Isveren Iligkilerinde Isbirligi
Kurumsal Y6netim Kurullarin Yarari
Firma Stratejisi Gzili Ticaret Engelleri
ve Yerel Rekabetin Yogunlugu
Rekabet Yerel Rakiplerin Boyutu
Rekabet Rekabet Politkasinin Etkinligi
Kurumsal Faaliyetlerin Yerinden Yonetimi
Diger Firmalarin Yasal Olmayan Faaliyetlerinin Maliyeti
Tarife Serbestlestirilmesi

Kaynak: World Economic Forum (WEF), 2002.

bilgiler de son derece 6nem arzetmektedir. Nitekim adi gecen degiskenler eksik kaldiginda ve/ veya
yanlis degerlendirildiginde yapilan analizler de dogru sonuglar vermemektedir. Dogal olarak yapilan
stratejik kararlar da akim kalmaktadir. Tiim bu degiskenlerin detayli bir incelemesi asagidaki Tablo’da

sunulmaktadir.

Porter’in Elmas Modeli’nde sistem biitiinli slirekli hareket halinde, olumlu ve olumsuz
etkilerin olustugu bir siire¢ olarak ortaya c¢ikmaktadir. Bu siirecte rekabet avantajlari, yenilenme ve
yeniliklerin hizina baglidir. Bir belirleyenden kaynaklanan etkinin yararli duruma gelebilmesi diger
belirleyenlerin durumuna baglidir. Her etken kendine yansiyan etkiyi degerlendirme durumunda
oldugu takdirde bundan olumlu olarak etkilenmektedir. Genis ve yaygin etkilesimin ortaya ¢ikmasi,
sistem biitiinii i¢indeki karsilikli etkilesimin nitelik ve yogunluguna bagli olup, tek bir etken, genelde
yetersiz kalirken; yeni bilgi, yetenek ve oyuncularin siirekli devreye girdigi dinamik ve rekabetci bir
ortamin varlig1 kiiresel rekabet avantajin1 ortaya ¢ikarmaktadir (Erkan ve Erkan, 2004: 360). Porter
kiimelenmeyi Elmas Model degiskenlerinden yola ¢ikarak gelistirmistir. Nitekim Porter, 6zellikle ilgili
ve destekleyici kurum ve kuruluslar kiimelenmenin temeli olarak nitelendirmektedir. Diger bir ifade
ile, cografi bir yogunlasmada ana {ireticilerinin yanisira, sektorii dogrudan ve dolayli destekleyen

oyuncularin da yer almasi ve birbirlerini desteklemesi gerekmektedir.

Isbirligi icersinde olan firmalarin, nitelikli isgiiciiniin, uzmanlasmis kurumlarin, bilgi, fikir ve
enformasyonun firmalar arasinda yayilmasinin yol actigi digsalliklarin ve firmalarin birbirine yakin
yer se¢mesinin dneminden séz eden Marshall’dan bu yana gecen yiizyillik siire igersinde, ekonomik
cografyacilarin ilgi alani i¢ersinde olmasina ragmen, bolgesel ¢aligmalar 1990’11 yillara kadar gelisme
stratejilerinin konusu olamamustir. Bir ylizyil sonra, Marshall’in yerellesme ekonomileri olarak

adlandirdigi, Perroux’un (1950) biiyiime kutuplar: (growth poles)” olarak kavramsallastirdigi, Porter

3 Hig kuskusuz kalkinma iktisadi kuramlari igerisinde daha gok bilinen ve bolgesel planlama ¢aligmalarindan en gok kullanilan yaklagim,
Perroux (1950) tarafindan ortaya atilan biiyime kutuplari (growth poles) kuramidir. Perroux’ya gore iktisadi mekan, bir firmanmn ya da
endiistrinin alic1 ve saticilar ile arasindaki iliski aglari, bu iliskilerin olusabilecegi bir giigler alan1 ve bu giiglerin birbirleri ile olan
karsilikh iliskilerini igeren toplamdan olusmaktadir (Malizia ve Feser, 2004, aktaran, TUSIAD, 2008: 25). Giigler alani olarak iktisadi
mekan bir biiyiime kutbudur (odagr). Bu kutup bilyiimeyi 6nce harekete gegirir ve daha sonra da gevresine dogru yayar. Dolayisiyla,
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(1990, 1998) ile standart bir kavram haline gelen kiimelenme (ayn: zamanda yerellesme olarak ta
kullanmilmakta) yaklagimi, son yillarda sadece analitik/ampirik bir kavram olarak degil, ayn1 zamanda
bolgesel kalkinma politikalarinin araglarindan biri olarak da dnem kazanmistir (Eser ve Kdse, 2005:
98- 99). Yukarida da belirtildigi gibi, bir bolgede kiimelenme cesitli yollarla baslayabilir. Firmalarin
uzman, nitelikli iggiicii kullanimi, uygun bir yerlesim yeri, bol dogal kaynaklar, gelismis bir altyap1
veya tUniversiteler biinyesinde yapilan akademik arastirmalar firma gruplarinin kendi aralarinda
kiimelenmeler kurarak biiyiimelerine yardimci olabilir. Isletme yetkililerinin aralarindaki yiiz yiize
iletisim de kiimelenme gelisiminde ve bu siirece iliskin kosullarin yaratilmasinda yardimci olabilir.
Ayrica Onceki kiimelenme Orneklerinin en iyi sekilde degerlendirilmesi, anahtar endiistrilerdeki ve
bolgedeki kurumlarin, kisaca, tiim iktisadi karar birimlerinin bir araya getirilerek isbirliginin
arttirilmasi, bu isbirligi siireci sonucunda alinan kararlarin hicbir biirokratik engele takilmadan hemen
uygulanmasi kiimelerin gelisimi i¢in gerekli olan diger kosullardir (Altay, Gacaner ve Catik, 2004:
20).

Gilinlimiizde artik her bolge kendine has birtakim 6zellikler tagimaktadir. Dogal olarak, hangi
alanda rekabetci avantaj1 yakalayabilecegine en iyi sekilde karar verebilmis bir bolge kiimelenmeden
bircok stratejik yarar saglayabilmektedir. Bunun yanisira Porter, kiimelenmelerin ortiik bilgi,
motivasyon ve informel 6grenme gibi yerel nitelikte kiiciik ve siirekli yeniliklerin kaynagi olan, daha
sonra da birikimsel etkileri nedeniyle igsel teknolojik gelismeleri ortaya ¢ikaran unsurlar1 da
beraberinde getirecegini belirtmistir. Bdylece sahip oldugu kiimelenmeyi destekleyerek onlar
geligtiren bolgeler diger bolgelere nazaran rekabetgi avantajlar yaratma siirecinde dnemli Olgiide
ileride olacaklar1 beklenmektedir. Olusturulan bu ag (network) sayesinde ¢evresindeki iktisadi sorunlar
ve bunlarin nedenleri ile ilgili daha saglikl bilgiler edinebilen kamu kuruluslari, sivil toplum &rgiitleri
ve diger destekleyici kuruluslar hizmetlerini daha etkin bir sekilde siirdiirebileceklerdir. Ornegin
kiimelenmelerin ihtiyaglart ve sorunlart konusunda bilgi alan kalkinma plancilar1 bolgede yer alan
endiistrilerin durumunu da dikkate alarak genis bir perspektif ¢ercevesinde bdlgenin ileriye doniik

kalkinma stratejisini olusturabileceklerdir (Altay, Gacaner ve Catik, 2004: 20).
5. SONUC

Endiistriyel kiimelenmelerin bir bolgede yapilanmasi ve mal ve hizmet iiretme bi¢iminin
kokenleri; baska bir ifade ile ilk modern kiimelenme modelinin olusturulmasinin tarihsel kokenleri
bircok arastirmacinin (iktisat tarihgileri, kent antropolojisi uzmanlari, sehir plancilari, cografyacilar

ve iktisadi cografyacilar, sosyal antropoloji uzmanlar: vs.) lizerinde calistigi konularin basinda

biiytime karsilikli etkilesim ve dissalliklar tizerinden gergeklesecektir. Biiyiime kutuplart modelinde temel olan sektordiir. Bu nedenle,
biiyiime kutbu modelini politika olugturmada temel alan planlama ¢aligmalarinda genellikle /ider sektoriin secilmesi en 6nemli konu
olagelmistir. Her ne kadar uygulama sonuglart ve yapilan ¢aligmalar bu modele baglh politikalarin basarisizliklarinin daha agir bastigni
gosterse de, ¢ekiciligi hala devam etmektedir. Modelin temel 6zelligi, kutup ile ¢cevre arasindaki bagmtidir. Eger merkez ile ¢evre arasinda
yakin bagitilar yok ise, merkezdeki biiylimenin ¢evreye yayilimi miimkiin olamayacaktir (TUSIAD, 2008: 25- 26). Bir bolgede kalkinma
kutbunun ortaya ¢ikisi, ilgili bolgenin iiretiminde niceliksel artis yaninda teknik ilerlemeler ve yeni yatirim alanlarmimn ortaya ¢ikmasi
anlaminda da niteliksel olarak bolge ekonomisine katkida bulunur. Perroux, zamanla yaratilan kutup ile ¢evresindeki geleneksel alanlar
arasindaki farklarin aradaki isgiicii ve mal akimi nedeniyle ortadan kalkacagin1 da savunmaktadir (Altay, Gacaner ve Catik, 2004: 18- 19).
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gelmektedir. Bu baglamda, ekonomik cografi bdlgelerin hangi agidan nasil biiytidiigi, gelistigi ve/
veya degistigi, ayn1 zamanda, yeryliziinden silindigi; mekana bagli olarak iktisadi hayatin nasil
sekillendigi, hangi tip orgilitlenmelerle (makro, mezo ve mikro tip oOrgiitlenmeler) tasarlandigi vs.

tizerine bir¢ok arastirma deruhte edilmektedir.

Bir bolgenin (kent-mekan) c¢ekirdek yeteneklerine onemli Olglide bagli olarak gelisen
endiistriyel kiimelenmelerin yapisi sadece glinlimiize 6zgli olmayip temeli Ahi Evran ile birlikte atilan
Ahilik Modeli iizerine gelismistir. Model, tamamen giinlimiiziin modern kiimelenme yaklagiminin
neredeyse tiim unsurlarini igermektedir. Gerek yaklasim tarzi, gerek felsefi yonii, gerekse de tasarim
algoritmasi; su an tamimlanan kiimelenme yaklasimi modellerine biiyiik benzerlikler gostermektedir.
Ciinkli modern kiimelenme tanimlamasinda yer alan tiim unsurlar (kiiltiirel normlar, bir birleri ile
rekabet eden aym zamanda isbirligi yapan isletmeler, karsilikly iliskili kurumlar, uzmanlagmis arz
ediciler, standartlari ve denetimi yapan oyuncular, bilgi iireten kurumlar, egitim kuruluslar: vs.),
Model’in de temel degiskenlerini olusturmaktadir®. Bununla birlikte; Sun ve Perry (2008)’nin
calismasinda 6rnek verilen Jingdezhen’ki ¢omlek ve porselen iiretimleri, Shengze kasabasi ve Jiangsu

tagrasindaki ipekeilik sadece kiiciik birimlerin faaliyetinden ibarettir; yani kiimelenme degildir.

Geleneksel kiimelenmis sanayi birliklerine dayali iiretim sistemi 1750’de Ingiltere’de baslayan
fabrikaya dayali sanayilegsme sistemi karsisinda gerilemis ancak yok olmamustir. Fabrikalarin ana
sanayiyi olusturdugu yeni sanayilesme modelinde, fabrikaya dayali ana sanayinin yan sanayisi haline
donismiistiir. Ancak, biiyiik oranda kitle iiretimine dayali olan bu endiistriyel sistem, yasanan hizli
degisimlere uyum saglayamamis (issizlik vs.); biiylik isletmelerin yani sira kiigiik ve orta dlgekli
isletmelerin de yer aldig1 yeni drgiitlenme modellerini harekete gegirmistir. Dikey biitiinlesmenin esas
alindigr kitle tiretiminden, fonksiyonlarin ayristirildigi esnek iiretime ve bagimsiz firma temeline
dayali sistemlerden, bolgesel ag temeline dayali sistemlere, diger bir deyisle endiistriyel

kiimelenmelere dogru giiglii bir kayma (yapilanma) olmustur.

Kitle iiretim sistemlerinden esnek iiretim sistemlerine gegisle birlikte kiimelenmeler, bdlgesel
gelisme nazariyelerinin en O6nemli calisma alami haline gelmistir. Gegmiste endiistriyel bolgeler
baglaminda ele alinan firma yigilmalari, glinlimiizde bilgi ve yenilik¢ilik yayilmalarinin ve rekabet

giiciiniin en Onemli kaynagi olarak goriilen kiimelenme yaklagimima dogru yer degistirmistir.

2 Model sadece ekonomik faaliyetler iizerine bina edilmemis; aym zamanda is ahldki ve etik, sosyal, kiiltiirel ve siyasi degiskenleri de igeren
bir teskilatlanma yapis1 olarak da faaliyet gostermistir. Nitekim insanin bir biitiin olarak ele alindig1 Ahi Birlikleri’nde milkemmel insan ve
miitkemmel toplum hedeflenmistir. Bu nedenle Ahilik kurumunda bireye sadece mesleki bilgiler degil ayn1 zamanda dini, ahlaki ve i¢timal
bilgiler de verilmistir. Is basinda ve is disinda nazariyeden ¢ok, yapilarak ve yasanarak verilen egitimle Model, toplumda ¢ok énemli roller
ustlenmislerdir. Ahi Birlikleri gelistirmis olduklar1 ahlaki, sosyal ve ekonomik ilke ve erdemlerle giiniimiiziin cesitli orgiitlerine,
sendikalarina, genglik ve meslek kuruluslarina, egitim kurumlarma, pek ¢ok yonden ornek olabilecek bir yapiya sahiptir. Gliniimiizde
retici ile tiiketici, devlet ile millet, emek ile sermayenin barisik oldugu bir is ortaminin saglanmasi, giiglii bir ekonomik yap1 ve toplumsal
biitinlikk i¢in son derece 6nemlidir. Bu ortamm Abhilik teskilatinin faal oldugu donemlerde saglandig: bilinmektedir. Saglam bir is
ahlakinin ve g¢aligma kosullarinin gegerli oldugu bir sistem ekonomik kalkinmanin 6n sartidir. Giiniimiiz diinyasinda is yasaminda,
siyasette ve toplumsal yasamda ahlaki ilke ve degerlerin 6nemi ve bunlara duyulan ihtiyag gittikce artmaktadir. Yine giliniimiiz kiirsellesme
stirecinde kalite, standart, miisteri odaklilik, insana deger verme gibi rekabet araglar 6n plana ¢ikmaktadir. Bu kapsamda insan merkezli ve
miisteri odakli yaklagimlar biiyiik 6nem kazanmaktadir. Ahilik kurumunun mesleki, ticari ve toplumsal ahlaki 6n planda tutan gelenekleri
hatirlanarak ihtiya¢ duyulan alanlarda modern sentezlerin yapilarak giiniimiiz sartlarina uyarlanmasi son derece 6nem arz etmektedir
(Durak ve Yiicel, 2010: 166).
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Dolayisiyla kiiresel rekabetin siddetlendigi gilinlimiizde, kiimelenmeler rekabetin dikkat ¢ekici bir

unsuru olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Ocal ve Ugar, 2011: 286).

Kiiresellesme ile birlikte iilkeler, bolgeler ve firmalar veya bir diger ifade ile bir¢ok ekonomik
birim arasindaki rekabet daha yogunlasmis ve karmasiklagsmistir. Bu noktada rekabetin tanimi da;
maliyet unsurlarindan yenilik¢iligi merkeze alacak sekilde daha genis bir gercevede ele alinmaya
baslanmistir. Kiiresellesmenin rekabetin alanini genisletmesi ve bolgeselligi geri planda birakmasiyla
birlikte gegmiste kullanilan rekabet gii¢lerinin giiniimiizde halen etkili bir ara¢ olup olmayacagi
tartismast giindeme gelmistir. Hem gelismis ve hem de gelisen bircok iilke analizinde, bu siirecte
ekonomik gelismeye katkisi ve performanslari acisindan kiimelenmeler, arastirmalarin odak noktasi
haline gelmistir. Gegmis donemlerde maliyetlerin asgari seviyeye indirilmesi baglaminda digsal
ekonomilere vurgu yaparak yerel Orgiitlenmeyi On plana cikaran endiistriyel bolgeler olarak
degerlendirilen nazariyeler zaman iginde genislemis ve kiimelenmeler baglaminda ele alinmaya
baslanmustir. Ozellikle sosyal unsurlar ve yenilikgilik, firma yigilmalari diisiincesini daha once
degerlendirildiginden bir adim Oteye tasimistir. Artik ekonomik gelisme ve kalkinmada sadece
ekonomik unsurlara degil ayn1 zamanda sosyal unsurlar1 ifade eden sosyal sermayeye de biiyiik 6nem
atfedilmektedir. Bu nedenle yerellesmis bilgi ve yetkinligin transferinde ve baska yerlere
uygulanmasindaki zorluklar, kiimelenmelere istiinlilk kazandiran en Onemli unsurlar olarak
goriilmektedir. Dolayisiyla her kiimelenmenin kendine ve bolgeye has iistiinliikleri bulundugu ifade

edilebilir (Ocal ve Ugar, 2011: 316).

Ekonomik kiiresellesme ve bdlgesel yerellesmenin esanli gelismeler olmasi endiistriyel
kiimelenmelerin daha ¢ok Onem kazanmasina yol a¢gmistir. Buradan ekonomik kalkinma siireci
agisindan endiistriyel kiimelenme politikalarinin tasarimi ve yiiriitiilmesinde radikal bir bakis agisi
degisiminin gerekli oldugu sonucu ¢ikmaktadir. Geleneksel olarak yersel boyutlar1 dikkate almayan
endiistriyel sektor politikalar1 yerine mekan (yer) faktoriinii analizin merkezine yerlestiren endiistriyel
kiime politikalar1 hem kaynak dagilimindaki etkinlik ve teknolojik yenilikler acisindan hem de yerel
kalkinma sonuglar1 agisindan olumlu etkiler yaratmaktadir. Bu enstriimanin gorece yeni olmasi etkin
bir politika uygulamas i¢in daha ayrintili arastirmalar yapilmasii gerektirmektedir. Ozellikle ikinci
nesil endiistriyel kiimelenme tiplerinin {iglincii asamasi olarak teknopark veya teknoloji bolgeleri
dogrultusunda evrim gostermesi dikkate alindiginda kalkinmanin otobani1 veya yiiksek-yolunu

tanimlayan konunun bu yonde incelenmesinde ve arastirilmasinda yarar vardir (Kiigiiker, 2003).
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