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02:1949 yilinda Giresun’da, bugiin bile ticaret faaliyetinde bulunan
ve ayni adla bir gazeteyi yillardir basan Yesil Giresun Matbaasi’nda, Tahir
Olgun’un, meshur adiyla Tahirii’l-Mevlevi’nin Germiyanli Seyhi ve Har-
name si adl1 kitab1 nesredilir. Bu eserde Seyhi’nin hayati, edebi sahsiyeti,
Divan’ini Istanbul kiitiiphanelerinde bulunan elyazmasi niishalari, TDK
tarafindan basilan Seyhi Divani hakkindaki bazi tespitleri, Har-ndme’nin
metni ve agiklamalart ve bu makalede s6z konusu edilen “Neticesiz kalmis
bir muhavere” bagliklt boliimler vardir. Makalede, Seyhi’nin Divan’inda
ve Hiisrev i Sirin mesnevisinde yer alan bir na‘tinda gecen “Zeft "/yedi
kelimesinin nasil anlasilmasi gerektigi konusunda, hemen hemen ayni kiiltiir
cevresinde yetigen, birbirine yakin zamanlarda yasayan iki bilim ve sanat
adaminin, Ali Nihat Tarlan ile Tahir Olgun’un yazigmalari, iddialari, tezleri
ve savunmalari ele alinmig, metin serhi yontemi agisindan degerlendirilmis
ve “haleflere” birakilan karar ve hiikiim tarafsiz gozle verilmeye ¢alisilmas,
bilimde metodun 6nemi vurgulanmistir. Ayrica tartisma ve yazigsma adabi
bakimindan son derecede dikkatli olan dil ve zarafete dikkat ¢ekilmistir.
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Seyhi’nin Bir Beyti Uzerine Téhir Olgun ile Ali Nihat Tarlan’in Yazismalart

Ali Nihat Tarlan’s Correspondence with Tahir Olgun on a
Couplet of Seyhi

Abstract: In Giresun, in 1949 the Germiyan Sheikh and his Har-ndme
of Tahir Olgun who is popularly known as Tahirii’l-Mevlevi was printed
in Yesil Giresun Printing House which has been printing a newspaper
of the same name and is still commercially active today. In this work,
the life of the Seyhi, his literary personality, copies of the hand-written
manuscripts of Divan that are found in the libraries in Istanbul, some
determinations about the Seyhi’s Divan published by Tiirk Dil Kurumu
(Turkish Language Association), the text and explanations of Har-name
and some chapters in this article titled “An Inconclusive Discourse”. In this
article, the understanding of “seven” in the Seyhi’s Divan and in one of the
works of Hiisrev-li Sirin mathnawi, two scientists and art men who grew
up around the same culture and lived close to each other, Ali Nihat Tarlan
and Tahir Olgun, their correspondence, allegations, theses and defenses
were discussed and evaluated in terms of the text annotation method. The
decision and judgments which were left to successors tried to be given
with an objective view and the scientific importance of the method was
emphasized. In addition, attention was given to the language and elegance
which were extremely careful in terms of discussion and correspondence.

Keywords: Ali Nihat Tarlan, Tahir Olgun, Seyhi, na't, ascension, text
annotation.

Giris

1. Tahir Olgun, Ali Nihat Tarlan

Tahir Olgun, 13 Eyliil 1877°de, bugiin Istanbul’un
Fatih ilgcesi sinirlart i¢inde bulunan Taskasap mahallesinde
dogdu. Babasi, Hademe-i Hassa Bascavusu Haci Mustafa
Bey’dir. Hekimbasi Omer Efendi (ilk)okulunda, Giilhane
Askerl Riistiyesi’nde, Mense-i Kiittdb-1 Askeriye’de okudu,
mezun oldu. Maden Kalemi’nde, Bab-1 Seraskeri’de Harbiye
Nezareti’nde katip olarak gorev yapti. Sonuncu gorevinden 13
Ocak 1896°da istifa etti. Ayn1 yil “Tahir Dede Kiitiiphanesi”
adli bir diikkkan agarak sahaflik yapti. 1899 yilinda Resimli
Gazete’sini kiralaylp ilk sayisini yayimladi. Bu gazetede
yaymmladigt Mevlevi sikkesi resmi siyasi simge olarak
degerlendirildiginden sorguya ¢ekildi. Beratin1 takiben
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hem Kkitap ticaretini, hem gazeteciligi birakti. Bu olaydan
sonra, ge¢imini saglamak icin dort yil kadar Nazime Sultan
yalisinda kahyalik yapti. 01 Subat 1904’te Orman ve Maden
Bakanligi’nin ac¢tigit memur smmavini kazanarak, Defter-i
Kebir Kalemi’nde katiplik gorevine dondii. Katiplikle birlikte
ogretmenlik yapip Biirhan-1 Terakki ile Reh-niima-1 FiiyGzat
isimli &zel okullarda Farsca ve Islam Tarihi dersleri verdi. 1909
yilinda atandig1r Darii’s-Safakati’l-Islamiyye’de uzun siire
edebiyat ve kompozisyon 6gretmenligi yapti. Ogretmenlik
hayati Istanbul imam Hatip Meketebi’'nde, Maltepe Askeri
Lisesi’nde, Kuleli Askeri Lisesi’nde devam etti; memuriyet
hayati Milll Egitim Bakanligi Kiitiiphaneler Miidiirliigii
Tasnif-i Kiitiib Komisyonu Uyeligi ile sona erdi (1948). 21
Haziran 1951°de Istanbul’da vefat etti.

Osmanli Imparatorlugunun son 45 yili ile Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti’nin ilk 29 yili arasinda yasayan Tahir
Olgun, her iki devrin bilim, sanat ve kiiltiir adami, sair ve
yazarl, Mesnevi sarihi olarak sohret bulmus, Imparatorluk
ve Cumhuriyet nesilleri arasinda, milli zevki ve mill1 kiiltiirii
aktaricilik goérevi yapmustir.

2. Eserleri

Isledigi konulara gore eserleri soyledir:

a) Divan Edebiyati: 1. Veliyiiddin Oglu Ahmed Pasa
Divani’min Nesre Cevrilisi; 2. Germiyanli Seyhi ve Har-
namesi, Gireson 1365/1949; 3. Bursali Gazali; 4. Baki ye Dair,
Istanbul 1938; 5. Bdki nin Siinbiil Kasidesi ve Serhi, Istanbul
1938, 2005 (Demirel, 2005: 24, 31-51); 6. Baki'nin Kdniini
Mersiyesi ve Serhi, Istanbul 1938, 2005 (Demirel, 2005: 52-
81); 7. Fuzilli’ye Ddir, Istanbul 1936; 8. Fuziili’nin Bagdad
Kasidesi ve Serhi (Demirel, 2005: 180-212); 9.Fuzili’'nin
Sikdyet-namesi ve Serhi (Demirel, 2005: 213-245); 10. Sair
Nev'i ve Siriye Kasidesi, Istanbul 1937; 11. XII-XVI. Aswr
Sairlerinin Divanlar: Katologu; 12. Tedrisat-1 Edebiyeden
Nazim ve Eskdl-i Nazim, Dersaadet [Istanbul], 1329; [2.
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Baski: haz.: Mubhittin Turan, Kesit Yayinlari, Istanbul 2016];
13. Taslicali Yahya Bey’in Sehzade Mustafa Mersiyesi ve
Serhi (Demirel, 2005: 82-105); 14. Ibn-i Kemal’in Selim-i
Evvel Mersiyesi ve Serhi; 15. Nefi’nin Hotin Kasidesi ve
Serhi (Demirel, 2005: 106-138); 16. Serif Sabri’nin Ebii Sa'id
Kasidesi ve Serhi (Demirel, 2005: 139-179); 17. Iki Mektub ve
Siiriirt Ile Gubari; 18. Nedim’in Kéosk Kasidesi ve Serhi; 19.
Stinbiilzdde Vehbi'nin Bir Kasidesi ve Serhi; 20. Mantiki ve
Bir Hezliyyesi, haz.: Abdulmuttalip ipek, Grafiker Yayinlar,
Ankara 2018; 21. Vehbi'nin Tayydre Kasidesi ve Serhi
(Kahraman, 2010: 409); 22. Tannane Kasidesi (Kahraman,
2010: 409); 23. Seyh Galib, Hiisn ii Ask (metin nesri), Istanbul
1329; 24. Divinge-i Tahir, Dersaadet [Istanbul], 1318/1902;
25. Divan-1 Tahirii’l-Mevlevi (ikinci divan, basilmadi); 26.
Divan-1 Tahirii’l-Mevlevi [-1] (1945, basim yilina kadar
yazdig siirleri).

b) Mevlana ve Mevlevilikle ilgili eserler: 1. Mesnevi
Dersleri, Istanbul 1949-1951.; 2. Mesnevi'nin En Son
Mu'terizine; 3. Mesnevi’'nin Eski ve Yeni Mu'terizileri. 1946;
4. Mesnevi'nin Yeni Mu'terizine 2. Cevap, [stanbul 1947; 5.
Mir’dt-1 Hz. Mevland, Istanbul 1315/1899. (Manzum); 6.
Seyh Celdleddin Efendi Merhum, Istanbul 1326; [Yenikap:
Mevlevihanesi Postnisini Seyh Celdleddin Efendi adiyla, M.U.
[lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlar1, haz.: Safi Arpagus, Istanbul
2014.; 7. Serh-i Mesnevi, 14 Cilt, Selam Yayinlari, Konya
1971; 8. Mevldnd, Mesnevi, Kirkanbar Yayinlari, Istanbul
2013; 9. Meviana, Mesnevi, Terciime ve Serh, haz.: Recep
Kibar-Abdiilkadir Sarikamis, 6. baski, 2018; 10. Kudema-y1
Mevleviyye; 11. Mevlevi Cilesi, haz.: Cemal Kurnaz-Giilgiin
Yazici, Vefa Yaymnlar, Istanbul 2008; 12. Mendkibii’l-
Arifin’de Miinderic Makalat-1 Sems-i Tebrizi’den On Fashn
Terciimesi; 13. Miindcat-1 Hazret-i Mevlana Terciimesi; 15.
Nisab-1 Mevlevi.
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¢) Farsca ve Farscadan terciime eserler: 1. Amuzgdr-1
Farisi, [11k kism1 Musavver Terakki’de yayimlandi, 1906]; 2.
Destaviz-i Farisi-handn. Istanbul 1325; 3. Seyh Sa'di’nin Bir
Sergiizesti, Istanbul 1327; 4. Siikiife-i Bahdristan; 5. Divance-i
Farisi-i Tahir. [Yusuf Oz-Yakup Safak tarafindan yayimlandi;
Konya 2003 ve Mehmet Atalay, Tahiriil-Mevlevi’'nin Fars¢a
Divancesi ve Terciimesi, Istanbul 2007 (Kahraman, 2010:
408)]; 6. Sa'di-i Sirdzi’ye Dair.

¢) Din ile ilgili eserler: 1. Hz. Peygamber ve Zamani,
Istanbul 1339/1896. [Hz. Peygamber’in Hayat: ad1 ile Istanbul
1971. 2. baskn: tipkibasim, haz.: Miinif Alioglu, Istanbul
2009; 3. bask1: haz.: Abid Yasaroglu, Istanbul 2013; 3. baski:
haz.: Semih Dogan, Biiyiiyen Ay Yayinlari, istanbul 2017];
2. Insanhigin Biiyiik Onderi Resiil-i Azam Hz. Muhammed in
(s.a.v.) Hal Terciimesi, Istanbul 1964; 3. Miislimanlikta Ibddet
Tarihi, istanbul 1947. [2. baski: 1963]; 4. Islam Askerine; 5.
Tefsir-i Hiiseyni Terctimesi (natamam); 6. Siyer-i Peygamberi
(Bedir Gazast’na kadar); 7. Tdrih-i Enbiya/Siyer-i Enbiya,
8. Asr-1 Sa'ddetde Miisliimanligin Medniyyete Hizmetleri. [2
Cilt, haz.: Abdullah Sert, Bahar Yayinlari, Istanbul 1974]; 9.
Mir’atii’l-Aka 'id. Molla Cami’den terciime, [stanbul 1964; 10.
Kur’an ve Magz-1 Kur’dn; 11. Terciime-i Tefsir-i Hiiseyn.

d) Tarihle ilgili eserler: 1.Cengiz ve Hiildgii Mezalimi,
Istanbul 1322. [2. baski: Kardelen Yayinlari, istanbul 2011];
2. Efgan Emiri Abdurrahman Han. [Fars¢adan terciime];
3. Hind Ihtildli; 4. Hind'in Mogol Hiikiimdarlar: ve Nadir
Sah, Trabzon 1329; 5. Medaris-i Islamiyye Talebesine Tarih
Hiildsalari, Istanbul 1331; 6. Kafkas Miicahidi Seyh Samil’in
Gazavdti. [Muhammed Tahir FEl-Karahi’den terciime],
Istanbul 1333; 7. Tarih-i Islam Sahdifinden, Dersaadet
[istanbul],1326; 8. Matbiidt Alemindeki Hayitim ve Istiklal
Mahkemeleri, Nehir Yayinlari, istanbul 1991. [2. baska: Istiklal
Mahkemesi Hatiralari, Matbuat Alemindeki Hayatim adiyla,
haz.: Nurcan Bosdurmaz, Biiyiiyen Ay Yayinlari, Istanbul
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2012. Kisaltilarak: Sadik Albayrak, Istanbul 1992]; 9. Kameri
Aylara Ddir Mdlumat; 10. Sair Anitlar: [Biyografiler. Yayima
haz. Mehmet Atalay, Erzurum 2005]; 11. Asik Celebi Tezkiresi
ve Zati; 12. Sair Refi-i Kalayi; 13. Sair Ali Iﬁ”et Merhum; 14.
Kaili Bilinen Fikralar; 15. Biiyiiklerimizden Bazi Zevat; 16.
Hallac-1 Mansir’a Dair.

d) Sézliik: 1. Edebiyat Liigat1, Asar-1 llmiye Kiitiiphanesi
Nesriyat1, Istanbul 1936; [2. baski: haz.: Kemal Edip
Kiirkciioglu, Enderun Kitabevi, Istanbul 1973]; 2. Edebiyat
Kaideleri ve FEdebiyat Sozliigiindeki Uydurma Tabirler,
[TDK tarafindan yayimlanan (Ankara 1948) Edebiyat ve Séz
Sanatlart  Terimleri Sozliigii’niin elestirisidir. (Kahraman,
2010:408)]

e) Folklor: 1. Hind Masallar: I-1I, [Istanbul], 1920, 1926.
Seyh Inayetullah Kenb’nun Bahar-1 Danis’inin terciimesi.
Peyam-1 Sabah’ta tefrika edildi, Istanbul 1920 (Kahraman,
2010:409). [Masal Masal I¢inde, Hint Masallar: adiyla, haz.
Tahir Hafizalioglu, Kakniis Yayinlari, istanbul 2007].

f) Roman: 1.Tesebbiis-i Sahsi, Istanbul 1330. [Roman. 2.
bask1: haz.: Levent Ali Canakli-Sacit Ayhan, Emin Yayinlari,
2018. Diger yayini: haz.: Nurcan Sen, Kurgan Edebiyat
Yayinlari, Istanbul (tarihsiz)].

g) Digerleri: 1. Terciimelerim (Fars¢a ve Arapcadan); 2.
Bagslangicindan Tanzimat Devrine Kadar Edebiyat Tarihimize
Dair Manzum Bir Muhtira, Istanbul 1931; 3. Manzim Bir
Muhtiramin Zeyli; 4. Mektuplar [Cemal Kurnaz’in Giilgiin
Erigen’le birlikte yayimladiklar1 7a@hir Olgun, Cilehane
Mektuplar: (Ankara 1995)].

Tahir Olgun’un hayatt ve eserleri hakkinda ©Snemli
yayinlar da mevcuttur. A. Atilla Sentlrk’tin Tahiri’lI-Mevlevi
Hayati ve Eserleri (Nehir Yayinlari, Istanbul 1991) ile Cemal
Kurnaz’in Divan Edebiyatimin Bazi Beyitlerinin Izahina Dair
Edebi Mektuplar’t (Akg¢ag Yayinlar1 Ankara 1995, Kurgan
Edebiyat; Ankara 2012) 6nemli yayimnlardandir. Makaleleri;
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Mahfil, Beynii’l-Hak, Sirat-1 Miistakim, Sebilii’r-Resad,
Islam’m Naru adli dergilerde yaymmlanmistir (Kiirkciioglu,
1973:11).

Tahir Olgun ve eserleri konusunda arastirma ve yayinlar
heniiz bitmis degildir. Siireli yayimlarin ve devlet arsivlerinin
ciddi taranmas1 halinde sanat¢inin edebi sahsiyeti ve hayatini
aydinlatacak daha baska eserlerinin ortaya ¢ikmasi her zaman
1¢in miimkiindiir.

Giliniimiizde Eski Tiirk Edebiyati bilimi ve sanati ile
profesyonelce ilgilenen insanlar arasinda Ali Nihat Tarlan
(1898-1978) ¢ok bilindigi i¢in hakkinda ayrica bilgi verme
geregi hissedilmemistir. Yazigsmalarin yapildigi 1935 yilinda
Tahir Olgun 58, Ali Nihat Tarlan 37 yasindadir. Aralarinda
21 yas farki vardir. Yazistiklar1 yilda Téahir Olgun Kuleli
Askeri Lisesi’nde dgretmen, Al Nihat Tarlan ise kurulusu iki
y1l olmus Istanbul Universitesi’nde dogent doktordur. Tarlan,
Fransiz ve Fars dillerini okullarda 6grenmis, Olgun, Fars¢a’da
derinlesmistir. Her ikisinin ortak yonleri tasavvuf ve Eski Tiirk
Edebiyati’dir. Buiki zatin ortak ve dikkat ¢ekici 6zelliklerinden
biri de yazismalarinda sahit oldugumuz nezaketleridir. Yine
her ikisi de Osmanli Imparatorlugu’nun yikilis ve dagilisina,
sonra Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus ve gelismelerine sahit
olmuglardir.

1. Makalenin Konusu Olan Kitap Hakkinda

Makalenin konusu olan kitap Germiyanli Seyhi ve
Harname si adin1 tagir. Tahir Olgun’un, “Edebiyat Tarihimizde
Aragtirmalar” serisinin son kitabidir (Sentiirk, 1991: 78).
Eserde Seyhi’nin hayati, eserleri, edebi sahsiyeti anlatilmis,
Har-ndme’nin metni verilmis ve beyitler arasinda bazi
aciklamalar yapilmistir. Kitabin miiellif hatt1 ile yazili niishasi
Siileymaniye Kiitiiphanesi, F.S. Tiirkmen Bolimii’nde 79
numarada kayithdir; sonunda 26 Agustos 1947 tarihi vardir
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(Sentiirk, 1991: 79). Eser tebyiz tarihinden iki y1l sonra Yesil
Giresun Matbaasi’nda, Giresun’da, 1949 yilinda basilmstir.!
Har-name i¢ kapaginda, i¢indekiler basligi altinda sunlar
yazilidir: “Seyhi’nin haydti ve edebi kudreti, eserleri, yazma
divanlarimin Istanbul’da bulundugu kiitiibhaneler, Harname
ve izahi, matbu Seyhi Divani’na dair miitalaandme, neticesiz
kalmis bir muhabere.” Bu ‘“neticesiz kalmis muhabere”
boliimiinde, Seyhi’nin na‘tinin bir beytinde gecen “yedi”
kelimesinin nasil anlasilmasi gerektigi hakkinda Ali Nihat
Tarlan’la aralarinda cereyan eden dort mektup ile yazarlarin
farkli gorliglerinin anlattmi  bulunmaktadir. Makalemizin
konusunu da bu mektuplarda yazilanlar teskil etmektedir.

11. Olay

Yazar, sair, edebiyat tarih¢isi, metin serh¢isi Tahir Olgun
ile Ali Nihat Tarlan arasinda yazigmaya sebep olan, Seyhi
Divani’nda bulunan beyit sudur:

“Déndiin ¢ii heft ii penc ile ses giise menzile

Didin yakin ¢car eminine mdcera”

Téhir Olgun’un Ali Nihat Tarlan’a ilk mektubu

Tahir Olgun, “Saygideger Zarif Hocam” diye baslayan
ilk mektupta, bu beyitte gegen “heft” [yedi] kelimesi ile sair
Seyhi’nin neyi kastetmis olabilecegini Millet Kiitiiphanesi’nde
sordugunda, Ali Nihat Tarlan’in, “Mi'rdcin bedenle oldugunu
anlatmak igin, ‘yedi beden’e’ isaret olmak i¢in” diye cevap
verdigini hatirlatir. Bu izah tarzi Tahir Olgun’u tatmin
etmemistir. Kendi diisiincesini mektubunda s6yle yazar: “Evet
bu bir tevil olabilir’* Fakat 6yle santyorum ki sairin maksadi

12019 yili Aralik ayinda gergeklestirilecek olan, “Karadeniz Havzasinda Mahalli Basin”
temal bir uluslararast sempozyumda bu eserin nigin [stanbul’da degil de Giresun’da basildig1
anlatilacaktir.

2Yedi beden, Farscada “heft endam” seklinde sGylenir. Kastedilen, yedi organ, yani bas,
gogiis, karin, kollar ve bacaklar, tam viicut, bedendir. Ancak dikkat gekmek isteriz ki SeyhDnin
siirindeki “yedi” sifatinin dniinde “beden” yoktur.

3 Bilindigi gibi te’vil “soziin ilk bakista beliren anlamini” degil de, ihtimal dahilinde bulunan
diger anlamlarindan birini tercih etmek (Akay, 1991: 478) veya “sozii ¢evirme, sdze ayri
mana vermeye kalkigma”dir. Tahir Olgun bu ciimlesinde, Ali Nihat Tarlan’in cevabini
reddetmemekle birlikte, ayr1 bir anlam vermis saymaktadir. ikna olmamustir.
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bu [yani, A. N. Tarlan’in ifadesindeki gibi| olsayd: o tabiri
[s0zll, yani ‘heft endam’ sdziinili, mi‘rAcdan] doniis icin degil,
[yolculuga] baslayis icin séylemesi ve ‘dondiin’ yerine ‘gittin’
soziiyle ifade etmesi gerekirdi.”

Olgun devamla, mi‘racla ilgili olarak hafizasinda “yedi
nesne” diye bir sey oldugunu, “zihnini kurcalayan” bu
meseleyi aydinlatabilmek i¢in Ravzatii’I-Ahbab Terciimesi’ne?
baktigini, burada hadis olarak “Yiice Allah in, Resulii 'ne mi'rac
gecesinde vahyettigi nesneler hakkinda bir sahih hadiste
bildirilen ii¢ sey vardir: Ilki, bes vakit namazdir. Ikincisi,
Bakara siresinin  sonlarnidw.  Uctinciisii, Miisliimanlarin
sirkten baska giinahlarimin [Allah tarafindan] yok sayilmasi
ve affedilmesidir.” yazildigin1 goriir. Buradan hareketle,
beyitte gegen “penc’den kastedilen bes vakit namaz olduguna
inanir. Bakara siiresinin sonlarinda yedi dud bulundugu ve
bunarin siirde “heft” ile karsilanmis olma ihtimalini diisiiniir.
“Amene’r-Resiilii” diye baslayan Aayetlerden sonra, (ayet
286’da) su dua ciimlelerini delil olarak Ali Nihat Tarlan’a
sunar:

“1) Rabbena la tuahiznad,

2) Rabbend ve ld tahmil ‘aleyna;

3) Rabbend ve la tuhammilnd mala takate lena;

4)Va'fii ‘anna;

5)Vagfir lena;

6)Verhamna;

7)Fensurnd® diye baslayan yedi dua var ki bunlarin
verilmesi, edilecek olan o dualarin kabul olunmasi demek
oluyor.”

4 Tam ad1 Ravzatii’l-Ahbab i Sireti’'n-Nebi ve’l-Ashdb olan bu eser, Sirazli Ataullah B.
Fazlullah Hiiseyni tarafindan, Ali $ir Nevai’nin 1srarli talebi iizerine yazilmis Fars¢a bir siyer
kitabidir. Kitap, Osmanli aydinlar: tarafindan da begenilmis, Magnisavi Benlizdde Mahmud
(61.1140/1727 veya 1138/1725) tarafindan Osmanl Tiirk¢esine terciime edilmistir. Baskilar1:
istanbul I-11I, 1268/1851; istanbul 1281/1864 I-II; istanbul 1288/1871, Matbaa-i Amire, I-II.
Terclimenin yeni baskis1 da yapilmustir (Sevgilinin Bahgesi, Ravzatii’l-Ahbab Terciimesi, haz.:
Ramazan Balc1, Gelenek Yaymcilik, Istanbul 2003) (Ersahin, 2005:347).

’ Bakara Siresi’nin 266’inc1 ayetinde yer alan bu duélarin Tirkgesi: “/) Rabbimiz! [Unutur,
ya da yanilirsak] bizi sorumlu tutma! 2) Rabbimiz! Bize [bizden oncekilere yiikledigin gibi]
agwr yiik yiikleme. 3) Rabbimiz! Bize giiciimiiziin yetmedigi seyleri yiikleme! 4) Bizi affet! 5)
Bizi bagisla! 6) Bize aci! 7) [Sen bizim Meviamizsin.] Kafirler topluluguna karst bize yardim
et.” (Altuntag-Sahin, 2006: 48).
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Devamla, “Bu rivayeti gordiikten sonra, ‘Déndiin ¢ii heft
ii penc ile ses giise menzile’ misraini, ‘yedi [biiyiik parcadan
olusan] bedenin ve bes duygun ile dondiin’ diye agiklamaktansa,
‘bes vakit namaz ve Bakara Siiresi’nin sonlarindaki yedi dud
ile dondiin’ diye anlamanin daha uygun olacagini” ilave edip
bu yorum konusunda Tarlan’1n fikrine miiracaat eder.

Ali Nihat Tarlan’in Tahir Olgun’un ilk mektubuna
cevabi

Tahir Olgun’un “heft” hakkindaki kanaatini sormasi
tizerine Ali Nihat Tarlan’in verdigi cevapta tesekkiirlerini
bildirdikten sonra muhatabina 6zetle sunlar1 soyler:

1. Beyitte gecen “bes” ile bes vakit namaz kastedildigi
fikrinize katiliyorum. Ciinkii bunun mi‘racda farz kilindigim
bilmeyen yoktur.

2. “Heft”, yani yedi kelimesiyle kastedilen nedir,
meselesine gelince:

a. Sizin mektubunuzda zikrettiginiz yedi dua degil, bu
yedi dua karsiliginda Hz. Muhammed’e bes sey bagislanmuistir:
Glinahlarin affedilmesi, hatalarin Ortiilmesi, bagislama,
Islam’da velilik, diismana kars1 tam zafer. [Bu yedi dua ile de
-konu disina ¢ikip- farkli bir mantik ytirtiterek “Hz. Muhammed
duay1 getirmiyor, elbette karsiligini getiriyor.” diyor.]

b. Eski sairlerin hi¢bir zaman goz onlinden ayirmadigi
“cihet-i cami‘a” prensibine gore “yedi dud” ile “namaz”
arasinda, sekil, asil/esas, sOhret derecesi, gereklilik ve
gereksizlik bakimindan bir yakinlik yoktur. Eger yedi ile
kastedilen namaz olsaydi, her rekatta okunan Fatiha oldugu
ileri siiriilseydi, kabul edilebilir bir goriis olabilirdi.

c. “Yedi dua”, Fatiha suresi gibi, bir 6zel ad tasimiyor. Bu
sebeple de meshur, taninmis degil.

d. “Yedi ayeti”’in miracda Hz. Peygamber’e verildigi
dogru bilgi degildir; bu iddialar sonradan uydurulmustur.

e. “Yedi” ile “bes” birbirine “atif vavi” ile baglandigina
gore bunlarin ifade ettigi anlamlar arasinda, meshur ve umuma
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mal olmalar1 bakimindan denklik olmaliydi. “Yedi” denilince
hemen akla yedi dua gelmeliydi. Siz de bunun neyi ifade
ettigini bilmediginiz i¢in bir siyer kitabina bakmigsiniz .

3. Yukardaki ortiilii niiktelerle beraber mi‘racin ruhani
veya cismani oldugu hakkindaki goriis farkliliklari vardir.
Siirdeki, “’heft {i penc’ten ‘heft’i, ‘heft endam’in; ‘penc’ten de
‘penc hiss’in kastedildigini diisinmiistim. “Mi‘rac ayetinde®
gecen “abd”/kul kelimesi insanin ruh ve bedenle birlikteki
halini anlatir. “Abd” eylemlerini el ve ayakla yapar. Bu sebeple
“heft endam”, “cevarih”, yani beden anlamina gelir. Beden ve
ruh birbirini tamamlar; aralarinda birliktelik vardir. Eger Seyhi
“heft” ile Hz. Peygamber’in aldig1 ilahi nimetleri kastetmis
olsaydi, onu izleyen misrada bu yedi duddan bahsederdi.
Halbuki sair ikinci misrada dort seckin arkadasina basindan
gecenleri anlatiyor ve mi‘racin bir ritya degil, suurlu bir halde
cereyan ettigini “yakin” kelimesiyle giliclendiriyor. “Didim
yakini ¢car eminiifie mdcerd” misraindaki “yakini” kelimesinin
sonundaki “ya” nisbet edatidir; “yakin”, “car emin”in sifati
degildir.

12.11.1935 tarihli mektup Tahir Olgun’un iistadca yol
gostermesi, ileri siirdiigii deliller hakkinda ne diisiindiigiinii
O0grenme talebi ile sona erer.

Tahir Olgun’un Ali Nihat Tarlan’a ikinci mektubu (18
Tesrinisani 1935 tarihli)

[Itifat dolu giristen sonra Olgun, Tarlan’a sunlar1 yazar:

Olgun, “heft ii penc” kelimelerinden Bakara Stresi’nin
sonlarindaki yedi dud ile bes vakit namaz anlasilir dememizi,
bes vakit namaz ile Bakara Slresi’nin sonlarindaki yedi
duad arasinda mabhiyet, sekil, meshurluk derecesi, gereklilik
bakimindan yakinlik olmadig: iddiasi ile, iki unsur arasinda

SKastedilen Isra Stiresi’nin ilk ayetidir. Bu ayetin baginda mi‘racin ilk etab1, Mekke ile Kudiis
arasindaki yolculuk ile bu seferin gayesi anlatilir. Tiirkgesi: “Kendisine ayetlerimizden bir
fasmim gosterelim diye kulunu [Muhammed’i] bir gece Mescid-i Hardam’dan ¢evresini
bereketlendirdigimiz Mescid-i Aksd’ya gotiren Allah’in sani yicedir. Hig siiphesiz O,
hakkiyla isitendir, hakkiyla gorendir.” (Altuntag-Sahin, 2006: 281).
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yakinlik bulunmadigini; yedi duinin Fatiha gibi namazda
okunan bir dud olmadigini1 ve 6zel bir adi olmadigim ileri
stirerek izahinin Tarlanca kabul goérmedigini yazdiktan sonra
diisiincelerini soyle savunur:

1. O yedi dudnin 6zel bir ad1 yok degil, vardir. Bu ad
“Havatim-i Streti’l-Bakara”dir.

2. Yedi dud Kur’an-1 Kerim’in bir par¢asi oldugundan
namazda okunan ayetlerdendir. Seyyid Serif’in’ Kegsaf®
iizerine yazdig1 acgiklama notlarinda su hadisler mevcuttur:
“Bir kimse Bakara Stresinin sonundaki iki dyeti geceleyin
okursa ona kafidir.”; “Bana Bakara Stresinin sonlart
Ars’in altindaki bir hazineden verildi ki benden once hicbir
pevgambere verilmemisti.”’; “Allah, cennet hazinelerinden
iki ayet indirdi ki Rahman olan Tanri, halki yaratmadan iki
bin sene once onlart kendi kudret eliyle yazmisti. Her kim
onlart yatsidan sonra okursa geceyi ibadetle degerlendirmig
gibi olur.” Yani bu yedi dua ¢ok meshurdur, 6zel ad1 vardir.
Namaz disinda okunmasi onemli olan o Aayetlerin “kisa
stire” hiikkmiinde olup okunmasi da ona 6nem kazandirir. Bu
sebeplerle namaz ile yedi dudyi kapsayan Bakara Stresi’nin
sonlar1 arasinda yakinlik var. Yukarida zikredilen hadislerin de
sonradan yakistirilmig olmamasi gerekir.

3. Tarlan’1, “heftiipencbirbirine atif vaviile baglandigina
gore biri digerine denk bir sohrete ve hic degilse saygin
insanlar arasinda sayi bakimindan bilinmeli ve yaygimnliga
sahip olmaliydi. Eger yaygin bir bilgi olsaydi sizin gibi saygin
bir insan bunu arastirmaz, bilirdi.” iddiasina, “Haklisiniz. Ben
havastan degilim.” diye cevap verir. Mitacin beden ve ruh
ile yapilmis olduguna inancini da Tiirk¢e ve Farsca beyitlerle

ifade eder.

7 Ebir’l-Hasen Ali b. Muhammed bin Ali Es-Seyyid Es-Serif El-Ciircani (1340-1413). Tefsir,
hadis ve Hanefi mezhebi fikih bilginidir. Hdsiye-i Kessaf adli eserinde “Kessaf tefsirinden,
Fatiha sGresine ve Bakara Slresi’nin bastan yirmibes ayetinin tefsirine notlar eklemistir
(Giimiis, 1993: 134)

8 Eserin tam ad1 El-Kessdf ‘An Haka’iki Gavamizit-Tenzil ve ‘Uytnibl-Ekavil f1 Viiciihi t-
Te'vil’dir. Baz1 kaynaklarda El-Kessdf ‘An Haka iki t-Tenzili'n-Natik ‘An Deka ki t-Te 'vil
veya sadece El-Kessaf ‘An Haka'iki’t-Tenzil adiyla zikredilir (Ozek, 2002:329).
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4. “Mi'rdc dyetinde ‘abd’ kelimesi anlamca ruh ve cismi
icerir. Abde fiil gerektigi zaman ise onu icra eden el ayak
organlaridwr. ‘Heft endam’ ise uzuvlar anlamini ifade eder.”
aciklamasina Olgun’un verdigi cevap: “Evet, éyledir. Fakat
‘esrd bi-'abdihi’ kutsal ifadesi, o kulun gece gotiiriildiigiinii
beyan ediyor. Seyhi bunu murad etmis olsaydi (dondiin)
yerine (gittin) yahut (gotiiriildiin) diyerek doniisii degil gidisi
soylemesi yakisirdi.”

5. Tarlan’mn, “Sair, Hz. Peygamber’in elde ettigi ilahi
nimetleri kastetmis olsaydr onu [yani heft kelimesinin gec¢tigi
misrai] izleyen misrada da onlardan bahsedecekti. Halbuki
ikinci misrada ‘¢ihar yar-i glzin'e ‘mdcerd’yr anlattigin
soyliiyor.” elestirisini, O, [1ahi nimetlerin en siradis1 olan bes
namaz ile kendisinden once hi¢ kimseye verilmemis olan
Bakara Stresi’nin sonlarindaki yedi duaya kavusmasini dort
seckin arkadasina anlatiyor, diye cevapliyor. Fikrini, Siileyman
Celebi Mevlidi’nden iktibas ettigi beyitle destekliyor: Her ne
vaki' oldi ise ser-be-ser / Ciimlesin ashdbina verdi haber. Bu
arada Hz. Ebubekr’in “Siddik” lakabini kazanmig olmasini
da mi‘rac mu‘cizesi ile ilgili oldugunu zikrediyor. Devamla,
Seyhi’nin tartisma konusu olan siirinin ikinci misramnin
Faik Resad’in’ Darii’l-Fiintin’daki ders notlarindan olusan
Tarih-i  Edebiyat-1 Osmaniyye’sinde, “Didin yakin ¢ar
eminine madcera” seklinde gordiigiinii, o tarihlerde, Arapca
“yakin” kelimesini Tiirk¢e “yakin” gibi anladigini, misrai da
“Maceray1 yakininda bulunan dort emine anlattin” mealinde
degerlendirdigini ekliyor.

9Faik Resad (1851-1914). Edebiyat tarihgisi, yazar, sair. Van, Diyarbakir ve Yanya’da maarif
midirligi, Takvim-i Vekdyi® gazetesinde basmuharrirlik ve miidirlik, Darii’l-Fiinin’da
Edebiyat Tarihi dersi miiderrisligi yapti. Divan Edebiyat: aragtirmalari ile tanimnir (Akiin,
1995: 103-104).
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Ali Nihat Tarlan’in Tahir Olgun’un ikinci mektubuna
cevabi

Mektup her zaman oldugu gibi zarif ifadelerle basliyor.
Evvelki mektubunda fikrini layikiyla anlatamadigini, “yakinlik
ve cihet-1 cami‘a” hakkindaki diisiincelerini aktaracagini
sOyliiyor.

Tarlan, eskilerin, kelimelerin en wuzak alakalarim
bildiklerini, bunu bilinen bazi edebi sanatlarla ifade etmeyi
gerekli gordiiklerini, boyle olmakla birlikte uzak alakalarin
daima ikinci planda kaldigin1 ve 6n planda vuzuh ve mantik
sarahati bulundugunu santyorum dedikten sonra, “heft i penc”
atif terkibindeki “heft” sayisi ile Bakara Stiresi’nin sonlarindaki
yedi duanin kastedilmis oldugunu gosteren delillere,
“yaratilisindan gelen idrak kabiliyeti” sebebiyle inandirici
bulmadigint beyan ediyor. Tarlan, mahiyyet itibariyle/dogas1
bakimindan bes vakit namaz ile yedi dua arasinda yakinlik
gormez. Gerekge olarak da sunlar1 sayar:

1. “Bes vakit namaz farzdiw, Islam’mn sartlarindandir.
Esaslart ve yontemi vardir. Bu bakimdan yedi dud namaza
yakin degildir. Sekil agisindan da benzemez.” Arapga ‘“‘salat”
kelimesi Tiirk¢e “dua” anlamina gelmesi sebebiyle de bu iki
sey arasinda yakinlik kuramayiz. “Salat” sdzliikk anlami1 sadece
Batiniler' arasinda yaygindir ve kabul gérmiistiir.

2. Evvelki mektupta, cok bilinir bir slire olmasi
bakimindan Fatiha’y1 6rnek gosterdigini, gereklilik ve liizumlu
kilinma ilgisini de Fatiha gibi her rekatta okunan ayetlere
tahsis ettigini, Fatiha’dan sonra okunacak olan ayetler olmak
ilgisi ile bir yakinlik diisiiniiliirse Kur’an’in biitlin stirelerinin
bu gruba katilmas1 miimkiindiir.

10 Batinilik, igerikgilik (Fr. Esotérisme, ing. Esoterism) VIIL. yiizyilda ortaya ¢ikan Ismailiye
hareketi ile orgiitlii grup olarak ¢ikar, sonraki zamanlarda S$ii karakterli birgok mezheplerin
dogmasina sebep olur. “Batiniler sonralar1 ok gesitli ihtilalci gruplari olarak Islam diinyasinda
adam oldirme, karigiklik, isyan ve ihtilallere sepep olurlar.” Hurufiler de bu gruptandir.
Bunlar dini metinlerin zahir anlammin disinda, bir de batin/ig, goériinmeyen anlami olduguna
inanirlar ve gizli anlamlara ulasmada din ve inang sinirlarini zorlarlar. (Bolay, 1996: 32-36).
Ali Nihat Tarlan’in burada Tahir Olgun’u Batinilikle suglamasi veya “salat” konusundaki
gorisleri vesilesiyle Batinilere benzetmesinde kanimizca haksizlik vardir.
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3. Bakara Siresi’nin sonlarindaki iki ayet ile yedi dudnin
fazileti hakkinda sayilan hadisler sadece o iki ayete mahsus
degildir; Yasuf, Muavvezeteyn [Felak ve Nas sireleri], ve
bagska ayetlerin faziletleri hakkinda da hadisler mevcuttur.

4. Mektubun bu kisminda, Téhir Olgun’un kendisini
tevazuen saygin insanlardan saymamasina itiraz edip, “Biz
size ‘ehass-1 has’ [Ustiin nitelikleri olan insan, arif] gézii ile
bakwyoruz.” diyerek gonlinii alir. Ariflerden sayildigi igin
Bakara Siiresi’nin sonlarinin say1 bakis agisindan, duyulmazlik/
bilinmezlik ve sohretsizligine yeterli delil sayryoruz.” der.

5. Yeri geldikce tefsir ve siyer kitaplarinda anlatildigi
gibi, mi‘raicin beden veya ruhla gerceklestigi konusunda
tarihte pek cok tartisma olmustur. Bu konuda pek ¢ok deliller
ileri stiriilerek bu mu‘cizenin bedenle oldugu anlatilmasina
ragmen bazi Miislimanlar, mesela Simavli Bedreddin ruhani
mi‘ract savunur. Boyle olunca, “Hz. Peygamber 'in mi‘racdan
dondiigiinii soylemek, o sekilde, yani bedeniyle gitti demektir.
Ruhen gidip cismen donemez. Bu bir zarafettir, siire de
uygundur” sozleriyle evvelki mektuptaki fikrini savunur,
Tahir Olgun’un bu konudaki elestirisine katilmaz.

6. Son paragrafta Tarlan, ileride gosterecegimiz gibi,
bazi eserlerindeki kabulleriyle ¢elisen izahlarda bulunur.
Delil veya kaynak gostermeksizin birka¢ yazma niishada
“yakin” kelimesinin “yakini” seklinde yazilmis oldugunu
sOyler. Elyazmasi eserlerdeki bazi imla &zelliklerinden
bahsettikten sonra, niishalardaki farkli yazim 6zelliklerinden
degil, Seyhi’nin iislibuna olan yakiligma dayanarak
“yakin” kelimesini “yakini” olarak kabul ettigini sdyleyip
misrar “ Car eminine mdcerdyr yakini olarak séyledin”,
yani “Rii’yada veya hayalde olmus degil, yakinen gdérmiis
oldugun seklinde anlattin.” diye anladigini soyleyip Téhir
Olgun’un ikinci mektuptaki sorusuna cevap vermis olur.
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7. Tarlan, yerini bildirmedigi bir niishada “heft” yerine
“hest” kelimelerini gordiigiinii, siipheli ifade ile soyler; 20
Tesrin-i Sani 1935 tarihli mektubu sonlandirir.

Tahir Olgun Ali Nihat Tarlan'

III. Bazi Karsilikh Iddialarin ve Cevaplarin Irdelenmesi
ve Sonug¢

Seyhi’nin hem Divan hem Hiisrev i $irin’inde yer alan ve
bu makalenin yazilmasina sebep olan beytin, sairin kaleminden
¢ctkmasi muhtemel sekline heniiz ulagilmamistir. Ciinkii Seyhi
Divani veya Hiisrev i Sirin’ini doktora konusu yapan hic
kimse mevcut niishalarin tamamini gormiis, okumus, secere
cikarmig, basat niishalara gitmis degildir. Metin tenkidinde
ilmin yolu bu olmakla, derslerde dgrencilere bu yolun bilim
yolu oldugu telkin edilmekle birlikte, pratikte ilim dis1 yollara
sapildigi siklikla goriilmektedir. Bilim adamlarinca yayimlanan
metinlerde bu beyit agagidaki sekillerde tespit edilmistir:

' https://www.google.com/search?biw=1607&bih=766&tbm=isch&sa=1&ei=
49NeXJvHDOnyqwHj7ZuA Aw&q=Tahir+Olgun&oq=Tahir+Olgun adresinden almmusgtir.
Erisim tarihi: 05.02.2019.

12 https://www.google.com/search?q=Ali+Nihat+Tarlan adresinden alinmustir.

Erisim tarihi: 05.02.2019.
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“Dondiii ¢ii heft Ui penc ile ses kiise menzile
Didiifi yakini ¢ar eminiifia macera
(Timurtas, 1980: 20)
Irdiifi ¢ii heft- ii-penc ile ses glise menzile
Didiin yakin-ii-¢ar eminiifie macera
(Tarlan, 1964: 217)

Didim yakini ¢ar eminiine macera
(Tarlan, 1935)"

Doéndiin ¢ii heft i penc ile ses kiise menzile
Dedin yakin ii car-eminine macera
(Isen-Kurnaz, 1990: 40) 5 niisha

Dondiiii ¢ii heft i penc ile ses glise menzile
Didiifi yakin ii ¢car eminiifie macera
(Biltekin, 2003: 27) 8 niisha

Dondiin ¢ii heft i penc ile ses glise menzile
Didin yakin car eminine macera.”
(Olgun, 1949: 57) 1 niisha

Gorildiigii tizere bir beytin cesitli eserlerdeki yazimi
birbirinden ¢ok farklidir. Farklar, ilk misrada bulunan “demek”
fiilinin ¢ekiminde, “kise” ve “glse” tercihlerinde; “yakin’nin
aldig1 ek ve edatla ortaya ¢ikmaktadir. 1k misradaki “dondiif”
ile “irdiin” anlamda 6nemli bir fark dogurmamaktadir. Ancak
“yakin”in ekli ve eksiz sekli ile “ve” baglacinin bulunup
bulunmamasi beytin anlamini 6nemli 6l¢iide degistirmektedir.
Yeri gelmisken, burada 6nemli bir hususa dikkat ¢ekmeliyiz:
Bir edebiyat sanat¢isinin edebi sahsiyetini tespit i¢in eserlerini/
metinlerini serh etmemiz, serh yoluyla ulastigimiz verilerle

13 Beytin ikinci misramin bu sekli Tahir Olgun’un mektubundan (s.60) alinmistir. “Didim”
yazilisinda dizgi hatasi olmasi kuvvetle muhtemeldir.
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de sanat¢inin kisiligi konusunda hiikiimler vermemiz gerekir.
Yine, serh yoluyla ulastigimiz bilgilere dayanarak sanatkarin
edebiyat tarihimiz i¢indeki yerini tespit etmeliyiz. Yukardaki
beyitlerin bize sundugu tablo ile ne serh yapabiliriz, ne de
Seyhi hakkinda ciddi bir s6z sdyleyebiliriz. Metin serhinin de
saglam, bilim yoluyla ulasilmis metinler {izerinde yapilmasi
gerektigini de hi¢ akildan ¢ikarmamaliyiz'.

Biitiin bunlara ragmen Ali Nihat Tarlan ile Tahir Olgun’un
beyti anlama ve anlatmada diistiigli anlasmazliklarin ikisini,
bir kere de asagida soru ve cevap olarak tekrarlamak ve Tahir
Olgun’un “ahlaf’a havale ettigi isi yerine getirmeye calisacak,
baslica fikir ayriliklarini tekraren gosterecegiz.

Oncelikle bu beyitte, dnceki beyitler de gdz oniinde
bulunduruldugunda sarahaten mi‘radcdan, onun da doniis
safhasindan bahsedilmektedir. iki Tiirkologun yazdiklari ikiser
mektupta en ¢ok anlasamadiklar1 husus, “heft” kelimesinden
sairin neyi kastettigidir. ikinci olarak, “yakin” kelimesi yalin
olarak mi, “yakini” mi, yoksa “yakin ii” olarak m1 kullanilmistir
ve bu kullanmiglar hangi gerekgelere dayandirilmalidir
sorular1 dikkat g¢eker. Diger ayriliklar anlamda degisiklik
yapmamaktadir. Baslangicta ilk beyitteki “penc”i Ali Nihat
Tarlan “bes his” olarak degerlendirse de, sonra Tahir Olgun’un
dikkat ¢ekmesi iizerine bunun bes [vakit] namaz oldugu
kanaatine varmistir.

Ali Nihat Tarlan “heft”i, “heft enddm” olarak, yani bas,
gogls, karm, kollar ve bacaklardan olusan yedi bliyiik ve
goriilebilir par¢cadan olusan insan viicudu olarak anlar. Bu
viicut, metnin biitlinii baglaminda Hz. Muhammed (s.a.v.)’in
viicudu olarak degerlendirili. Bunu, Hz. Peygamber’in
mi‘raca ruh ve bedeni ile gittigi inancina dayandirir. Tahir
Olgun ise “heft”i, Bakara Stresi’nin sonlarinda yer alan yedi

14 Edebiyat bilimi ¢aligmalarimiz, -istisnalari elbette vardir- ilkesiz, yontemsiz, plansiz, bilim
yolunun nihai hedefleri dikkate alinmadan yapilmaktadir. Gegmisi, geg¢misin sartlari ile
degerlendirmenin gerekliligini biliyoruz. Ancak yeni nesillerin de zincirleme olarak ge¢misin
gosterdigi izden yliriidiigiinii de gézden kagirmamaliyiz.

32



Metin AKAR

dua olarak anlar. Ciinkii bu stire yedi dua ile bitmektedir. Bu
konuda Tahir Olgun haklidir ve Islam’1n bilgi kaynaklarindan
olan hadislerde, Sahih-i Miislim’de Abdullah Ibni Mesid
tarafindan rivayet edilen bir hadiste, “...Dedi ki: Orada
Restilullah (s.a.s.)’e ii¢ sey verilmistir, bes vakit namaz,
Bakara Stiresi’nin sonlari ve bir de iimmetinden Allah’a
hi¢bir seyi ortak kilmadan olen kimseler icin mukhamat [yani
helake gotiiren giinahlar]dan magfiret verilmistir’. Bu hadis
Sahih-i Miislim’in birinci cildinde bulunmaktadir (Akar,
1987: 27). Yazismalarda goriis ayriligi billurlasinca Ali Nihat
Tarlan tezini sadece “heft” kelimesine dayandirmaz, ‘“heft
i penc” atif tamlamasina yayar, atif tamlamalarinda her iki
unsur arasinda yakinlik, denklik, 6zel ad tagimasi, meshur
olmasi, hi¢ degilse okumus insanlar arasinda yaygin olarak
bilinmesi, Fatiha Siaresi gibi namazin her rekatinda okunma
vasfi bulunmasi gibi sartlar ileri siirerek “yedi dud” goriistinii
reddeder. Téhir Olgun bu “yedi dud”nin da Tarlan’in ileri
siirdiigi vasiflar1 tasidiglr cevabini verir. Hatta yedi dudnin
bulundugu iki dyetin mi‘rac gecesi aracisiz olarak verildigini,
bu ayetlerin fazileti hakkinda hadislerin bulundugunu,
namazlarda da okunabilecegini, Arapc¢a “salat” kelimesinin
dua anlamina geldigini ileri siirer. Tarlan goriisiinde 1srar eder.
Bu konuda ortak bir noktada bulusamazlar.

“Yakin” kelimesine gelince, her ne kadar Ali Nihat
Tarlan bu kelimenin “yakini” olarak kabul edilmesini sdylese
de kendisi de bu konuda istikrarli degildir; bu beytin nasil
okunmas1 ve anlasilmasi konusunda Tahir Olgun’a yazdiklari
ile Seyhi Divanini Tetkik’teki tercihleri arasinda onemli fark
vardir. Beyte verdigi “Cdr eminine mdcerdyt yakini olarak
soyledin; yani yakinen gérmiis oldugun sekilde mdcerayi
anlattin” ¢evirisi de asli metinden olduk¢a uzak, gramer
bakimindan da diisiindiiriiciidiir.
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Tekraren yazmaliyiz ki metin serhi dogru metinler
iizerinden yapilmalidir. Bizce iki taraf 6nce dogru metni
arastirip bulmali, bu metin lizerinde ittifak saglamali, sonra da
nasil anlagilacagi konusunda fikir yiiriitmeliydi.

Yazigmalardaki iislip, ozellikle iki sahsin birbirine
hitaplari, mektup sonunda sodyledikleri son derecede nazik,
terbiyeli ve zariftir. Tahir Olgun, Ali Nihat Tarlan’a “Edib-i
Muhterem Efendim” (s. 57), “Muhterem Beyim, Efendim” (s.
60) diye hitab ederken Ali Nihat Tarlan, Tahir Olgun’a, “Pek
Muhterem Ustadim Efendim” (s. 58, 64); hatdsin1 anlayinca
“Fakiri hatddan siydnet igin ihtiyar buyurulan sefekat i
himadyete ez can ii dil miitesekkirim. Uzerime yiiklenen bu
agr yiikii -ki derece-i sikletini zat-1 dlileri gibi esatize-i kirdm
daha eyi takdi buyururlar- ancak lutf-1 irsaddtiniz sayesinde
yiirtitebilecegimi bir kere daha anladim.” (s. 59) diyor. Tahir
Olgun: Mektup sonunda “...su rivayeti gordiikten sonra,
Dondiin ¢ii heft ii penc ile ses giise menzile misraint ‘heft
endam ve havds-1 hams ile dondiin’ diye izah etmekdense
‘bes vakit namaz ve Bakara siresinin sonundaki yedi dua ile
avdet eyledin’ demek daha muvafik gibi goriindii. Bindenaleyh
hem bulundugum satirlar: nazar-1 tedkikinize arzetmek, hem
telakki-i dcizanem hakkinda re’y-i edibdanenizi ogrenmek
emel-i halisiyle su arizami maalihtirdm takdim eyledim.” (s.
58) diyor. Ali Nihat Tarlan, “Bilvesile arz-1 ta zimdt eder ve
kemal-i hiirmetle ellerinizi operim iistadim efendim.”(s. 65);
“Cok degerli talebeleri vesdtatiyle lutf buyurulan irsad-i
ustadanelerine tekrar arz-1 stikran eder ve nagizane irad olunan
deldil hakkinda miitalea-y1 miidekkikaanelerini beklerim
efendim.” (s. 60) ifadeleri ile centilmenlikte muhatabindan
geri kalmryor.

Tahir Olgun, mektup metinlerinin sonunda, “iki tarafin da
anlayisinin dogru oldugu iddiasinda sebat etmesi dolayisiyla
miibdhese’nin sonugsuz kaldigini, devami durumunda iki
tarafin da ikna olmayacagini, uzatilirsa aralarinda kirginlik

34



Metin AKAR

dogacagini diisiinerek yazismaya devam etmez. Iki edib
arasinda alip verilen dort mektup, ayrica, bilimin bir meselesi
izerinde tartisirken, bu isin, karsisindakini kiiclimsemeden,
tahkir etmeden nasil yapilabileceginin veciz bir 6rnegidir.
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