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Oz: Eski caglardan giiniimiize atlar, kopekler ve
cesitli  kuslarin ilk evcillestirilen hayvanlardan oldugu
kabulii yaygindir. Bu hayvanlarin ortak o6zelligi, stri
héalinde yasamalar1 ve buna bagl olarak komut almaya ve
duygusal etkilesime uygun olmalaridir. Insanlar agisindan
bu hayvanlarin siirii yasamina uygun olmalarinin yan sira,
cesitli faydalar sagladiklar1 da asikardir. At, esek, deve ve fil
gibi binek hayvani olarak nitelendirilen canlilar tasimacilikta
kullanilagelmistir. Kuslar, iletisim vasitasit olarak toplumda
yer edinmistir. Kopekler ise ¢oban, avci ve beke¢i olarak
gorevlendirilmistir. Bu kapsamda atlarin; modern ulasim,
savas ve ticaret icin gerekli araglardan ¢ok daha once insan
yasamina girmis oldugu akla gelir. At evcillestirebilmis eski
toplumlarin buna sahip olmayan kabilelere gore yadsinamaz
avantajlar elde ettikleri sOylenebilir. Bu makalenin amaci, kus
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ile atin mitolojik diizlemde, yani insanin kolektif bilin¢altinda
birleserek ugan ata doniistimiiniin nasil, neden gerceklestigi
ve nereden kaynaklandigi {izerine diisiince iiretmektir. Bu
caligma, ilgili fikri savlar1 da igermektedir.

Anahtar Kelimeler: At¢, Karsilastirma, Kus, Mitoloji,
Ucan At.

A Comparative Study on the Motif of Flying Horses in
Mythology

Abstract: The acceptance of the idea is present in society
that horses, dogs and various birds are some of the earliest
domesticated animals. Their common characteristics are; living
in flocks, tend to receive commands and emotional interaction.
These animals, along with their suitability for herd life and
interaction, provide various benefits to human society. Riding
animals, such as horses, donkeys, camels and elephants, are
used as mounts and in freight transportation. It is known that
birds are used as communication agents. Dogs can be assigned
as shepherds, hunters and guardians. Depending on the topic
of this article, it can be thought that horses have entered the
human life long before the means necessary for transportation,
war and trade such as shoes, ships, trains and planes. It can be
said that those ancient societies that could have domesticated
horses, have obtained unbreakable advantages over the tribes
without them in terms of hunting, migrating, war, trade and
even cultural activities. Seeking answers to how the horse and
the bird have merged and transformed into the flying horse
on the mythological plane —in human social subconscious—,
is the foundation of this work. The article involves related
arguments.

Keywords: Horse, comparison, bird, mythology, flying
horse.
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Giris

Vahsi bir dogum ¢emberi olan dogaya kars1 dik durmaya
baslayan insan 1rki i¢in af isimli canli, en yakin dost ve en
biiyiik yardimcilardan biri oldugunu séylemek miimkiindiir.

Ortacagda yelkenli savas gemileri, endiistri doneminde
tren, giinimiizde ise u¢ak ne derece 6nemli ise, eski ¢aglarda
at, ehlilestirebilmenin o derece kritik bir avantaj oldugunu
belirtmek yerinde bir diisiincedir. Ileriki ¢aglarin tasitlar1 gibi
at da, topluma (veya orduya) zorlu mekanlarda kolay hareket
avantaji, hiz ve psikolojik olarak da ihtisam kazandirmaktadir.
Giiniimiizde sembolik de olsa ¢esitli iilkelerde atli polisler
benzer nedenlerle varliklarini stirdiirmektedir.

At,avci-toplayiciinsantoplumuiginesibenzerigorillmemis
bir hiiner sunmustur. Yayan avcilara nazaran daha fazla yol
katedebilmek, daha uzaklarda avlanabilmek. Ardindan, elde
edilen yiyecegi yerleskeye hizlica gotlirebilmenin o toplumun
hizli biiyiimesine katki sagladigini soyleyebiliriz.

Hayvanlar nasil ki duygularini ve amaglarini sesler,
kokular, salgilar ve beden hareketleri ile ifade ediyorsa,
gelisen insan da tarih icerisinde bu baglamda sanat denen olgu
ile farklilik gostermeye baslamistir. insan sevdigi, korktugu,
taptig1, hatta gelecek nesillere aktarmayr uygun gordigi
fikirleri, tecriibeleri, iletileri; duvar resimlerine, sarki, hikaye
gibi edebi irilinlerine yansitmigtir. Edebiyat ve uzantisi
olan sinema bu giidiinlin modern orneklerinin gorildigi
mecralardandir.

Ilkel duvar resimlerinde at, boga, kurt, ceylan bu
sebeplerle onemlidir. Onlar, toplumlarin her anlamda bir
parcast olmuslardir. Agliktan 6len, soguktan donan, uzak
mesafeleri katedemeyen yalniz insana; as, kiirk, binek ve
yoldas olmuglardir. Bu yoldasligin yegane vefasi ise modern
cagin hayvan haklar: anlaminda gelismesi olarak gosterilebilir.

Diger yandan kuslar, insana fiziki fayda saglayicilardan
biri olmanin yaninda, géniil simgesi haline de gelmistir. Gorece
olarak siiriileri olan kuslar, tipki at ve kurt gibi insan 1rki ile
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tanigmis ve topluma bir sekilde dahil olmuslardir. Muhtemelen
Onceleri, giizel bicimi ve hos sesi ile insanlar etkilemisler,
ardindan mesaj elgisi olarak egitilebildiginin kesfedilmesiyle
haberci vasfi kazanmiglardir. “Hafiza ve goriis giivercinin
en dikkat cekici ozelliklerindendir. Yon bulma duygusunun
merkezi kulagin icindedir” (Ozer, 2015: 170).

At, boga, kopegin yani sira kuslar da insana olan
yakinliklari, fayda ve uyumlari nedeni ile ilkel sanatlarin
0znesi haline gelmis, ardindan klasik ve modern edebiyatta da
kendilerine yer bulmuslardir.

Biilbiil, Tiirk divan ve tasavvuf siirinde sevdigine askini
sunan figiirdiir. Tiirk kiiltiirtinde kuslarin kayda deger bir yeri
vardir; biilbiil disinda turna ve anka gibi farkli u¢an canlilar da
yer almaktadir. Kiiltiirde, “kuslarin otiisii esle bag kurmak ve
bu bagin devamini saglamak, yaklasan tehlikeli durumu haber
vermek, yabanct konuklari wyarmak gibi amaglara bagh
olabilmektedir” (Mor, 2016: 76). Nasil ki insan bireyleri i¢in
zamanin akist dostun ve diismanin ortaya ¢ikmasina vesileyse;
insan toplumlari i¢in de vakit, faydali ve saglikli olan olgularin
anlasilmasini saglamaktadir.

Mitoloji kavrami, insan bireyinin ve toplumunun kolektif
bilingalt1 olarak tanimlanirsa, mitolojinin insanlara en ¢ok
etki eden olusumlarin yansimasi oldugu sonucuna varilabilir.
Diislerimizde giin i¢indeki olaylarin izdiistimlerini goriiyorsak,
mitoloji de tarihin diigsel bir izdlisiimiidiir denilebilir.

“Hayvan, insan olarak diigiiniildiigiinden, masalst hayvan
da ancak masalsi insan gibi hayal edilecektir (dev, tepegdz vb.).
Bu nedenle ger¢ekdisi varliklari reddeden bir gerceklige doniik
belirgin bir egilimle, garip ve tamamen hayal tiriinii hayvan
tasvirleri yerine anormal hayvanlarin (alti, yedi bacakli at)
tasvirine yonelecektir” (Roux, 2005: 38). Bu sebepledir ki
efsanelerde aslan-bagh kartallar, yedi-bagh ejderler, yilan-bagh
kadinlar, okiiz-bash erkekler, at-gévdeli adamlar varsa, at ve
kus gibi insan uygarligina niifuz etmis iki varligin birlesimi,
toplumun diislerinde, mitlerinde u¢an at, kanatl at olarak yer
bulur, sav1 dile getirilebilir.
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At, avcilarin ve askerlerin en yakin yoldasi, tiiccarlarin ve
yolcularin yardimceisidir. Kuglar ise giizel sesleri ile goniillere
huzur veren, bu sebeple aski cagristiran edebi bir varlik haline
gelen, hatta uzak mesafelerin giivenilir ulagi olan zarif bir
canlidir. Bu iki canli tiiriiniin mitlerde ortaklasmasi ve ugan ata
doniismesi, insan toplumu gdzlemlendiginde -ihtiyaclarimizi
karsilayan kaynaklara gosterdigimiz duygusal baglilik
acisindan- anlagilirdir.

1. Diinya ve Tiirk Mitolojilerinde Ucan Ata Bakis

Mit, efsane, destan ve masallarda hayvan motifleri gerek
gercek anlamda, gerek sembolik, gizil anlamda 6nemli yer
tutar. At, geyik, kopek, ejderha (yilan), kog, kus gibi hayvanlar
anlatilarda mitolojik 6zellikler gosteren hayvanlardandir. Bu
hayvanlarin basinda da yardimci at motifi gelir ki, “insan
ozelligi gosteren hayvanlar” grubunun da dnemli bir motifini
olusturur.

“Bizim gormediklerimizi gorebilen, duymadiklarimizi
duyabilen atlarin bedeni aslinda bir reseptordiir. Depremleri
hissetmeleriyle bilinirler. Atlarin onsezilerinin gii¢lii oldugunun
bilinmesi, arkaik toplumlarda atlarin biiyiisel 6zellik tasidiklar
inanisina sebep olmugtur” (Buffalo, Firedancer, 2007: 99).

Atlarin 6nemi, toplumsal siire¢ icerisinde hem kiiltiirel
hem de tarihsel baglamda gii¢ figiirii, koruyucu ruh haline
yiikselen simgelerin ortak ozellikleri; savas ve kaos ortaminda
hayatta kalabilen ve toplumlarin siirekliligine yardimci olan
nesneler olmalarindandir.

“Halk hikayelerinde Hz. Hizir'dan sonra kahramanin
en biiyiik yardimcist attir. Riiyalarda, efsanevi oykiilerde
ve kadim anlatilarda, insan bedeninin ve onun iggiidiisel
yapisimin evrensel sembollerinden biridir. Bu efsane atlarin,
en tammmislart arasinda Abdera Hiikiimdar: Diomodes in,
insan etiyle besledigi atlarim (ki, sonunda bu hiikiimdar,
Herkules tarafindan kendi atlarina yem yapilmistir), Ugan at
Pegassus’u, Kirgiz Manas Destani’ndaki gizli kanatlar: olan
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Tulpar”1, Iskender’in ati Boukephalos'u, Hz. Ali’nin atin,
Dede Korkut taki Segrek’in atini ve Nebi Harun un u¢an atini
sayabiliriz” (Yasar Kemal Giinleri, 1993: 61).

Tarim ve hayvancilikla ugrasan topluluklar agisindan at,
avcilikla ugrasan topluluklarda kus (6zellikle kartal), deniz
kiyisinda yasayan topluluklar agisindan ise gemi oldukea biiyiik
Oonem tasir. Dolayisiyla bu formlarda karsilastigimiz temel
varsayimin, ruhun Obiir tarafa gegisinde yaptig1 yolculuklarla
ilgili bazi gosterimlerin yansimasi oldugu diisiiniilebilir
(Propp, 1985: 107). Sonralar1 6zellikle masallarda ve sinema
filmlerinde wug¢an hali, siyah at, ucan siipiirge gibi hem
eglence unsuru barindiran hem de yenilik getirmeye dayali
giincellemelere gidilmistir.

Propp’un degindigi Oliim-yasam ¢izgisinde gegisi
saglayan unsur olma durumu, halk anlatilarinda sik sik
karsimiza ¢ikan ve arkaik dinsel kdkeni bulunan ugan at,
kuslar, ucan gemilerdir. Bu motiflerin 6biir diinyaya tastyici
bir misyonunun bulunmasi, onlarin birer yardimci varlik
olmasini saglamistir. Bu bigimler, oliilerin ruhunu tagiyan
simgelerdir. “Atin kuyruklarinin baglanmasi veya kesilmesi
de, kiginin oliimiinden duyulan yasa ve dolayisiyla oliim ve
oliiler dlemine isaret eder” (Coruhlu, 2014: 220). “Seyregiin
babasina anasina haber oldi. Ag ivi isiginde siven kopdi.
Kaza benzer kizi gelini ag ¢ikardi kara geydi. Ag boz atinun
kuyrugini kesdiler” (Ergin, 1958: 249). Ayn1 zamanda 6limii
cagristiran Azrail’in de kanatl olarak tasvir edilmesi, beriden
dteye gecisin vasitast olmasim ¢agristirir. “Oliimden sonra
cennete yiikselen asil ruh da ath bir figiir olarak” ortaya
cikar (Esin, 2004: 279). Dolayisiyla ugan nesne, kanatlaryla;
kanatlarsa go¢ veya oliimle ¢agrisim yaptirir. Kanatlar, cenneti
temsil eden sembollerdir (Graves, 2010: 19).

Ucabilmek, insanin hayallerinde var olmus temel
yeteneklerdendir ve imkansizligi cagristirir. Ugma yetisine
sahip olmak bir anlamda yapilmasi miimkiin olmayani
basarmaktir. U¢anbeyazbiratolan Pegasus’un, Yunan esatirinin
ilk ve meshur kahramani Perseus ile birlikte anilmasi tesadiif
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degildir. “Beyaz rengin tanrisal bir yani” (Roux, 2005: 181)
da vardir. Beyaz at mitolojilerde, sanat yapitlarinda ve gergek
tarih boyutunda kahramanlarin, krallarin, prestiji yiiksek
kisilerin bindikleri attir. Beyaz renkli atlarin ender bulunmast,
bu durumun bir nedeni sayilabilir. Bizans imparatorunun
nadir bulunan erguvani renkte pelerin giymesi ya da giiclii
gordiikleri hayvanlarla kendilerini 6zdestirmeleri tesadiif
degildir. Fatih Sultan Mehmet’in Istanbul’un Kapisindan
Girisi’nin betimlendigi tabloda da bindigi atin rengi beyazdir
(bkz. Resim 1).

Resim 1. Italyan ressam Fausto Zonaro’nun Maometto 11
Entra Costantinopoli tablosu!

Her ne kadar sistematik ve yazili Yunan esatirinde yer
bulan Pegasus, kanatli at olarak en ¢ok bilinen hayvan olsa da,
aslinda 6liimsiiz ugan at motifi, Mezopotamya mitolojisinde
ortaya ¢ikmustir. Mezopotamya’da kanatl at ya da sentér, 10
2. bin yila ait bir miihiirde ve Neo-Asur miihiirlerinde ilahi bir
simgedir (Mayor, 2013: 36). Dogu ve Bati kiiltiirleri arasindaki
yayilmayi, mitolojik anlatilarda yer alan benzerligi gozler
Oniine seren Orneklerdendir.

! Palazzi Nazionali. http://www.faustozonaro.it/ingrandimenti/turchia/palazzinazionali/
pag2_foto6.html [06.08.2018].
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2. Antik Yunan’da Pegasus

Hem antik Yunan mitolojisinin hem de diinya kiiltiiriiniin
en bilinen simgelerinden biri, beyaz renkli ucan at Pegasus’tur.
Yunan mitolojisinde Denizler Tanris1 Poseidon, at1 yaratmistir.
Ayrica Poseidon, Pegasus’un da babasidir (Olgunlu, 2010:
78). Bu hususta yaratimin, pek ¢ok mitte oldugu gibi su ile
baglantili oldugu goriilebilir.

Pegasus, antik Yunan’in en Onemli kahramanlarindan
kabul edilen Perseus’un yardimcisi olarak bilinmektedir.
Efsaneye gore yilan-bashh Medusa’nin kafasini kestikten
sonra Pegasus araciligiyla Argon sehrini kurtarmaya ugarak
gider. Kenti yok etmek {izere olan dev deniz canavari Ketus’u
(Cetus’u) Medusa’nin kesik basi ile taga gevirerek yener.

Diger bir varyasyonda; Perseus, Medusa’y1 6ldiirdiikten
sonra Medusa’dan dogar. Ugiincii bir varyasyonda ise antik
Yunan’in bir diger biliyiik kahramani olan Bellerophon’a
tanrilar tarafindan, onun gorevlerinde yardimci olmasi igin
verilir.

Resim 2. Perseus ve Pegasus?

Hesiodos, Pegasus’un dogumunu su sekilde anlatir:
“Phorkys’le birlesen Keto Graialar: dogurdu...
Gorgolart da doguran Keto’dur...

Sthenno, Euryale ve bahtsiz Medusa...

Perseus kestigi zaman kafasini

2Winged Pegasus in Greek Mythology. https://www.greeklegendsandmyths.com/pegasus.
html. [28.07.2018].
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Khrysaor’la Pegasos ¢ikiverdi kanindan.

Biri Okeanos ‘un kaynaklarindan dogdugu igin,

oteki elinde altin kili¢ tuttugu icin

almislardi Pegasos’la Khrysaor adlarini.

Pegasos birakip davarlar anasi topragi

havalandi gitti oliimsiizlere dogru.

Zeus 'un sarayinda oturur simdi

Simsekle yildirim tastyp onun adina” (Erhat, 1996: 426).

Nihai olarak denebilir ki, edebi degeri olan kus ile sahibine
teknik avantaj kazandiran atin mitolojik anlatilarda birlesimi,
hayali de olsa ¢ok daha kiymetli bir canlinin ortaya ¢ikmasin:
saglamistir.

3. Pers, Hint ve Arap Kiiltiiriinde Ugan At

Pers kiiltiirinde ucan at, insan surath, kanath bir at
olarak resmedilmistir. Cinsiyetinin erkek mi yoksa disi mi
oldugu hakkinda bir fikir birligi bulunmamaktadir. Bu figiiriin
Hint kokenli oldugu da rivayet edilmektedir. “Hint-Budist
geleneginde, kanatli at Bulut (Valahaka) isimli bir hayvan
vardir” (Zimmer, 2004: 112). Tiirk-Budist geleneginde ise,
farklilik olarak beyaz atin Gok Tanr1 yerine Buda’nin simgesi
oldugu gortiliir. Ayrica Budizmde bilinen yedi cevherden de
bir tanesidir (Coruhlu, 2002: 141). Benzer bir figiir Arap Islam
geleneginde de mevcuttur. Allah’in elgisini goklere tasiyan bir
yardimci olarak anlatilmaktadir.

“Cok c¢esitli asamalarla yiizlesen kahraman, ¢iktigt
yolculugun  sonunda  yararliik  gostererek;,  kendini
gergeklestirmis olur ve toplumu temsil rolii tistlenir. Nitekim
tasavvuf kiiltiiriinde ve dinler tarihinde de bu i¢sel yolculuk
stklikla karsimiza c¢ikar. Mirag¢ gecesi Mescid-i Aksa’dan
pevgamberi yedi kat gogii arsinlayip Allah katina ¢ikaran
Kanatl At Burak, tasavvufta Allah askint simgeler. Bazilarina
gore kanatlh atimin tistiindeki Peygamber cehennem ile cennetin
seyrine dalip, sonra Allah in tahtina yaklaswr. Seyahat yalnizca
bir an siirmiistiir” (Eliade, 2003: 87).
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Pers, Hint ve Arap kiiltiirleri gibi kadim kiiltiirlerde bile
u¢an at motifinin goriilmesi, bu temanin oldukca eski oldugunu
ve ¢ok kiiltiirliilik barindirdigin1 gosterir. Bu kiiltiirlere ait
anlatilarda bireyin inisiyasyonuna (erginlenmesine) katki
saglayan manevi yolculukta bu motifin yer almasi, ona
ayricalikli bir 6nem kazandirr.

4. Cin Kiiltiiriinde “Qilin”

Cin mitolojisinde diger diinya mitlerinde oldugu gibi
ucan bir at tasvir edilmektedir. Farkli olarak bu canlinin ejder,
okiiz ve geyik olan varyasyonlar1 da mevcuttur. Bu canli, hafif
sakall1 ve bazen atesten beden uzuvlar1 olacak sekilde tasvir
edilmektedir.

Britannica Ansiklopedisi’nin verdigi bilgide, Taoist
diisiinceye gérebucanlininaynizamandak®étiileri cezalandirdigi
sOylenir. Budist inanisa gore ise bu varlik, en ufak bir yapragi
dahi incitmemek i¢in yerde yiiriimez ve havada siiziiliir. Budist
varyasyonlara gore degisiklik gosterecek sekilde, sadece
erdemli kisilere goriiniir veya kotiileri cezalandirirlar.?

Resim 3. Qilin*

3 Qilin (Chinese Mythology). https://www.britannica.com/topic/qilin [07.08.2018].
4 Kirin Exhibition. https://otonoke enoke.jimdo.com
/%E6%ADY%B4%E5%8F%B2/%E9%BA %92%E9%BA% 9F%E5%B1%95. [28.07.2018].
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5. Tiirk Mitolojisinde Tulpar

Bozkirlarda var olmus bir millet olan Tiirkler i¢in at,
vazgecilmez bir yardimer olmustur. Atin, Tiirk kiiltiirindeki
yerini Dede Korkut Hikdyeleri’nde; “At isler, er oviiniir” ve
“Yaya erin timidi olmaz” atasozlerinde gorebiliriz (Gomeg,
2009: 371). Dinamik bozkir yasamini diisiindiiglimiizde at
olmadan hareket edebilmek olduk¢a zordur. Dolayisiyla
at, Tirklerin mitolojisine, sanatina, deyislerine ve spor
aktivitelerine islemis 6nemli bir figilirdiir.

Tulpar, Tiirk kiiltiirline mahsus ucan bir attir. Etimolojik
olarak, Tulpar; “Tul / Yul kokiinden tiiremistir. Mogolca Zulbah
(sagsiz) sozciigiiyle ilintili olabilir, ¢iinkii Tiirk mitolojisinde
yelesiz atlara sik rastlanmir ve kilsizlik kahramanlarda oldugu
gibi atlarda da giicii simgeler. Yol sézciigii ile de ayni kékten
gelme ihtimali vardir. Tulu sézciigii eski Altaycada kirag rengi
ifade eder. Tulpar adi yalnizca Tiirklerde degil, komsu Avar,
Lak, Andi, Dargt ve Tabasaran dillerinde de yasamaktadir.
Osetlerde Tolpar, Cegenlerde Turpal olarak yer alir. Bir Kumuk
atasoziinde soyle der:

“Tulpar yeriin birevii bu¢cagunda bulsa da, 6z yilkisin
tabar. Tulpar diinyanin bir baska kosesinde olsa da, kendi
stirtistinti bulur” (Karakurt, 2011).

Tulparin adr Tiirk, Kwrgiz ve Altay mitolojilerinde de
gecer. Genelde beyaz veya kara (tek renk) bir at olarak
betimlenir. Beyaz kanatlari vardwr ve Kuday (Tanri) tarafindan
yigitlere yardimci olmast i¢in yaratilmigtir. Diinyanin en uzun
destani olan Kirgizlarin Manas destaninda, Manas’in tinlii
savasgilarimin stirdiigii kanatlariyla riizgdrdan hizli kostugu
soylenen efsanevi” atlardir (Karakurt, 2011). Efsanede, hiz
kavramina vurgu yapilmasi manidardir. Yayan olarak kat etmesi
zor bir cografya olan bozkirlarda yasayan insanlar, ata sahip
olduklar1 anda, cografi zorlugu belli bir 6l¢iide azaltmislardir.
Bu da atin, mitlere yansimasini saglamistir.
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Tulpar, Tiirk mitolojisinde atalar1 gol, deniz gibi sularin
derinliklerinde yasayan mitolojik bir aygirdir. Bu aygirla
ciftlesen kisraklarin taylar1 gerektigi gibi bakilip yetistirilirse,
kanatli at, tulpar at olurlar. Yiiz yil yasayan yilanlarin da
kanatli ejderha olduklar1 bilinmektedir. Dolayistyla bir
mevcudatin kanatli olabilmesi hususiyeti, {izerinden gegecek
belli bir zaman siirecine dayanmaktadir. Bunun yani sira Tiirk
halklarmin mitolojik anlatilarina deginilirse; “I¢ Asya’daki
sudan gelen at efsanesi, kaosun (bigimsizligin) simgesi olan
su ve ondan dogan ugan at figiirii ile eslesmistir” (Esin, 2004:
284). Gerektigi gibi bakilip yetistirilmesi durumunda yeniden
dogum ve baskalasim gergeklesir. Bu degisimin pek ¢ok
mitolojide kaosu temsil eden suda gerceklesmesi de tesadiif
olmamalidir.

“Atin gok kokenli oldugu ve goge benzedigi yoniindeki
diistince heniiz mildttan onceki dénemde dahi bozkir insaninin
vaygin bir inamisidir. Atin ilk defa gokyiiziiyle birlikte ele
alinmasi, on iki hayvanli takvime gére birbiri ardinca gelen
villarin duragini gésteren bir gok isareti olarak diisiiniilmesiyle
baslamistir. At, gok ve yildiz tanriarimin binegi olarak da
goriiliir” (Esin, 2004: 279). “Turfan metinlerinde de at
resimleri bazen maviye, yani goégiin rengine boyanmistir”
(Roux, 2011: 35). “Atin g6k mengsei bugiin Anadolu’da da
karsimiza ¢ikar. Igdir’in Bayat Koyiindeki bir rivayete gore
at gokten inmis; agzi biiyiikmiis, insan yiyen bir hayvanmais;
sonradan bir gélde su beygiri ile ¢iftlesmis ve bugiinkii atlar
meydana gelmistir” (Elgin, 1988: 412). Goge yakinlik, kutsali
profandan ayirir. Bu anlamda go6gii cagristiran niteliklere
sahip olan her nesne/canli totem, tabu, sembol, simge olmaya
muktedir goriliir.

“Eski alaca at Tcheou-you, yani giines ati, hem
bir ejder hem de bir kustu. Kucga hiikiimdarimin ejder
atlari, gokyiiziinde giden bir arabaya kosulmustu. Ayni
zamanda ucan atlara verilen bir diger isim,; at-evren,
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at-ejder motifidir. Altay, Sibirya ve Dogu Tiirkistan’da
karsilasilan zikzakli yele bu motifin tasviridir” (Esin,
2004: 284). Mevcudati olmayan hayali ugan ejderha,
at gibi hayvanlar toplumlar i¢in 6nemli birer gii¢ figlri
haline gelirler ve evren bu mitik hayvanlarla bagdastirilir.
Helenistik mitolojinin bir yansimasi olan goksel at miti
ile I¢ Asya’daki sudan ¢ikan at efsanesinin birlesiminden
ejder ile eslestirildigi goriilmektedir. Hem Yunan hem Tiirk
mitolojisinde yaratilisin, t6z olan su kiiltiine baglanmasinin
ortaklig1 apacik kendini gostermektedir.

Baskurt inanislarina gore, “Tulpar in kanatlarini hi¢ kimse
goremez. Tulpar kanatlarini yalniz karanlikta, biiyiik engelleri
ve mesafeleri asarken acar. Eger birisi tarafindan Tulpar’in
kanatlar: ~ goriiliirse, Tulpar’in kaybolacagina inanilir”
(Karakurt, 2011). Evcil atlarin varliginin ve mitlerdeki yerinin
Tirklere komsu uluslarda da goriilmesi anlamlidir; ¢linkii bu
zor cografyada yasayan insanlar i¢in atin hizi ve mekanin
zorluklarmi yenebilme yetisi hayati énem arz eder. Ayrica
goriinmezlik vasfi hem olaganiistiiliigii hem korkuyla karigik
saygiy1 beraberinde getirir.

Tulpar ata sadece yigitler, alp olanlar, bahadirlar binebilir.
Tirk efsanelerine gore ise bu ata, yiliregi ve bedeniyle bu
at1 tasityabilmeye muktedir olan bahadirlar binebilir ve
sahiplenebilir (Karakurt, 2011). Tulpar ad1 verilen kanath Tiirk
atlarina misal olarak, “Alpamis’in Baysubar’i, Kobilandi nin
Tayburil1, Er Targin’in Karakaskasi, Kabanbay 'in Kuba i,
Bugibay'in ve Akanseri’nin Kulager’i ve Karaserke i,
Navrizbay 'in Akazuv 1 ve de Isatay in Aktaban 1 sahip olabilir”
(Karakurt, 2011). At gibi 6nemli bir varligin emanet edilecegi
birey, ister istemez bu sorumlulugu alabilecek insanlardan
secilmektedir. Ciinkii at; degerli, insan1 ve kabileyi dliimden
dondiirebilecek giigte goriilii. Bu nedenlerle de kutsal,
kiymetlidir ve ancak bu sorumlulugu alacak kisilere emanet
edilebilen bir hazinedir.
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“Dogu Tiirkistan bolgesi, u¢an at efsaneleri bakimindan
oldukca zengindir. Bu bélge eski I¢ Asya’da bir gok at tiiriiniin
vetistirildigi yer olarak meshurdur. Bolgede kullanilan kus
bi¢cimli eyerler muhtemelen bu efsanelere dayanmaktadir”
(Paksoy, 2012). Kasgarli Mahmut (1008-1105), Divdnii Liigat-
it Tiirk isimli eserinde, “Kus (hedefine) kanadiyla, er atiyla
(ulasir)” (2005: 157) atasoziine yer verir. Hemen hemen
tim Tirk epik destan geleneginde mevcut bulunan bu mitik
kokenli kanatli atlar®, baskahramanin en biiyilik destekgisi ve
yardimcis1 konumundadir.

En bilinen Orneklerden biri olarak Koroglu'nun
Kirat’inda gordiiglimiiz tulpar at tipi, hemen hemen biitiin
Tiirk diinyasindaki epik destan kahramanlarinin ati olarak
karsimiza ¢ikar. “Kéroglu’'nun Kirati, denizaygiriyla ¢ol
atimin iliskisinden dogan bir attir. Bu birlesmeden dogan
cirkin yavru, Dede Korkut’'un biiyiisii sayesinde gercek
anlamda Kirat olur” (Beydilli, 2004: 312). Kwrat gibi atlar,
ancak inisiasiyadan gectikten sonra olaganiisti dogusla
kahramanlarin atlarina doniisiip, onlarin  yenilmezligini
saglayarak karakterlerini tamamlayabilirler. “Kdéroglu, atina
‘karakus oyunlu kir at diyerek’ onu, tanrisallik atfedilen,
kuslarin kralt olarak kabul gorven kartala ya da ziimriidii
ankaya benzetir” (Beydilli, 2004: 313). Bu a¢idan Kirat’in
karanlik bir yerde tutularak erginlenmesinin saglanmasi ve
kutsiyet atfedilen kuslarla benzer sekilde adlandirilmasi
manevi olarak kutsala yakinlastirildiginin gostergesidir.

Saman ritliellerinde de gecen bu at, yamaclardan ugan,
baska atlar: gecen bir hayvan olarak tanimlanmaktadir. Kamlar,
gbgiin katlarini da at vasitasiyla gegebilirler. Gliniimiiz insani
icin bu hayvanlarin mevcudiyeti birer efsane olmaktan Gteye
gecemezse de, asagi diinya adi verilen samanik yolculukta
bunlar esas teskil etmektedir. Iskandinav tanris1 Odin’in ati
Sliepnir, hem sekiz bacaklidir, hem ucabilir. Odin, ugan at1

5 Detayh bilgi i¢in bkz. Cobanoglu, Ozkul (2003). Tiirk Diinyas1 Epik Destan Gelenegi,
Ankara: Ak¢ag Yayinlari.
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sayesinde yeralt1 diinyasma gecis yapar. Bu da Iskandinav
mitolojisinde samanik izlerin bulundugunun gdéstergelerinden
sadece biridir. Bu anlamda atlarin samanlikta 6nemli bir gecis
vasitasi oldugu soylenebilir. Bu gecis sayesinde ruhlarla irtibat
kurularak halkin beklentisine cevap verilir.

Ug¢manin en basit yolu kanat yapmaktir. Havada gezinmek
suda ylizmek kadar dogaldir. “Ugabilmek, kanatlanmak insan
durumunun agkinligr icin simgesel formiil olur. Havaya
yiikselme yetenegi, mutlak gerceklige gecisi ifade eder. Uzman
kisiler veya ruhlar, kutsallikla doldurulmus géklere girebilirler
ve tanrilar gibi olurlar” (Eliade, 2005: 147). Kanatlar, 6zellikle
arkaik donemde insan, tanr1 ve at tasvirlerinde siklikla tercih
edilen bir motiftir. Kanatl atlar, kanatli bogalar, kanatl periler,
kanath oklar hep kuvvet, kudret ifade eder (Begeng, 1974:
78). Ama ayn1 zamanda bu 6zellik, bizi tamamen Etriisklere
ait demonlarin diinyasma gotiiriir. insan basli ya da kanath
dort ayaklilar, Sfenksler, Kentauroslar, denizkizlar, griffonlar,
deniz canavarlar1 vb. mitolojik varliklar kanatli olmalari
hususiyetiyle yer alti-orta diinya-kutsal gokyiizii arasinda
birligi saglayarak evreni, kaostan kozmosa, diizensizlikten
uyuma gétiiriitler. “Oliimiin ve sezginin sembolii olan atin
da, hem gokyiiziinde hem yeryiiziinde yeri vardir” (Seyidoglu,
1995:93). Kozmik evreni bir biitiin olarak algilayan arkaik yap1
icin bu motif, biiyii ile harmanlanan kutsiyeti de beraberinde
tasir.

Sonuc¢

Insan, yaban dogada hayatta kalmaya calisan tiim canlilara
kiyasla yasami ve evreni anlamlandirmaya ¢aligan bir varliktir.
Bu vesile ile iletisim tekniklerinin gelismesi tetiklenmis, ilkel
sanatin dogusuna sebep olusmus, bundan mitoloji tliremis, en
nihayetinde felsefe ve edebiyatin var olmasi ile siire¢ devam
etmistir.
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Mitoloji; insan toplumunun varolusa bir anlam yiikleme
cabasmin arkaik edebiyat ile harmanlanmig halidir denebilir.
Insan, mitoloji penceresinden tiirlii tiirlii efsaneler, karakterler
ve canlilar var etmistir. Aslan-kafali kartallar, tek gozlii
devler, yilan-bash kadinlar ve ucan atlar buna verilebilecek
orneklerdendir.

At ve kug, insan toplumunun tarih boyunca gelisimi
stiresince, hem pratik hayatta hem 6liim-kalim anlarinda hem
de kisilerin duygu diinyalarinda 6nemli bir yer edinmistir.
Avciligl, seyahati ve ekonomiyi derinden etkileyen at biniciligi
ile iletisim ve sanatin 6gesi haline gelen kuglar, ister istemez
tarthin ve insan duygularinin erime potast olan mitoloji
icerisinde yer bulmustur. Bu birliktelik Oylesine kuvvetli
olmustur ki giiniimiize dek sanat eserlerinde halen ilk glinkii
ihtisami ve etkileyiciligiyle varligini stirdiirmektedir.

Toplumlarin yasam siirecinde yardime1 olarak gordiikleri
giic figilirlerinden biri olan kanatli at motifi, her ne kadar
mitolojik bir varlik olsa da savunmasiz insanin edebiyatina,
sanat iirlinlerine yansimmistir. Dolayisiyla destek alinan bu
varliga kutsiyet atfedilmistir. Bunu yaratiligin temel arkhesi
olan su ile iligkilendirmesi, ayn1 zamanda diializmin yansimasi
olan ve kaos ile kozmos dengesini kuran ejder (evren) ile
Ozdeslestirmesinden de gorebilmekteyiz. Arkaik kiiltiirde
onemli bir yer teskil eden bu motif, ¢ogu kez kahramana
yardimci statlisiindedir. Tiirk mitolojisinde Tulpar adi ile
bilinen kanatl at; gortinmezligi, konusma yetisine sahip olmasi
ve glicli vb. olaganiistii yeteneklere sahip olmas1 dolayisiyla
kolektif bilingte yer edinmis ve essiz bir kisilik kazanmugtir.
Saman ayinlerinde de ulagim vasitasi olarak faydalanilan bu
varligin, bagka mitolojilerde de benzer fayda amaci giidiilerek
kullanildigini tespit edebiliriz. Ad1 ne olursa olsun, ruhu her
yerde ayni olan ve benzer duygu durumlarini yasayan insanin,
dimaginda yarattigi bu varliklarin, birbirine cografi olarak
uzak goriinen kiltiirlerde dahi ortak payda olduklarina isaret
etmek dogru olacaktir.
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