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Ozet

Calismada, 2018-2019 donemi icerisinde giincellenmis olan 6gretmenlik lisans programlarindan
biri olan fen bilgisi 6gretmenligi lisans programi hakkinda akademisyenlerin goriislerinin ortaya
konulmasi ve programin akademisyenler tarafindan degerlendirilmesi amaglanmistir. Yapilan bu
calisma, nitel arastrma tiirlerinden biri olan durum c¢alismast deseni kullanilarak
gerceklestirilmistir. Arastirma kapsaminda goriisme yapilan ¢alisma grubu Egitim Fakiiltesinde
gorevli dort akademisyenden olugmaktadir. Calisgamaya katki saglayan bu akademisyenlerin
belirlenmesinde nitel arastirmalarda 6rneklem se¢imi tiirlerinden biri olan amagli 6rneklem se¢imi
yontemi igerisinde bulunan kolay ulasilabilir &rnekleme yontemi tercih edilmistir. Calisma
siirecinde veri toplama araci olarak yar1 yapilandirilmig goriisme sorulari kullanilarak goriigme
teknigi kullamlmistir. Bu siiregte goriisme teknigi ile elde edilen veriler nitel veri analizi
tiirlerinden biri olan igerik analizi yontemi kullanilarak yapilmistir. Yapilmis olan analizler
sonucunda ortaya konulan sonuglar: Giincellenmis olan programm once ki programa gore
yenilikler icermesine ragmen alan bilgisi, uygulama ve alan derslerinin icerigi bakimimdan yeterli
bulunmadigi goriisii ile genel kiiltlir, se¢meli dersler ve egitim bilimleri alaninda yapilan
giincellemelerin  6gretmen adaylarinin mesleki gelisimlerine katki da bulunacagi goriisleri
belirtilmistir. Bu goriisler degerlendirildiginde ortaya ¢ikan temel sonug ise bu programin tekrar
akademisyenlerin beklentileri dogrultusunda giincellenmesi gerektigidir.

Anahtar Kelimeler: Ogretmen yetistirme, Lisans programi, Akademisyen goriisii, Fen bilgisi
ogretmenligi, Programin degerlendirilmesi.

Abstract

In this study, it is aimed to present the opinions of academicians about science teacher license
program which is one of the teaching license programs updated in 2018-2019 period and to
evaluate the program by academicians. This study was carried out using a case study pattern which
is one of the qualitative research types. The study group consisted of four academicians from the
Faculty of Education. In order to determine the academicians who contributed to the research, one
of the sampling selection methods, which is easy to reach, is preferred in qualitative research. The
interview technique was used as semi-structured interview questions. In this process, the data
obtained by the interview technique was done by using the content analysis method which is one
of the qualitative data analysis types. Results from analysis: Although the updated program
includes innovations according to the previous program, it is stated that the field information,
application and field courses are not sufficient in terms of content and that the updates in general
culture, elective courses and educational sciences will contribute to the professional development
of teacher candidates. The main result is that this program should be updated in line with the
expectations of the academicians.

Key Words: Teacher training, Academic opinion, science teaching, Degree program, Evaluation
of the program.
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GIRIS

Insanligin ortaya koymus oldugu birgok yapinin temelini ve giiniimiiz toplumlarinin kiiltiirlenme
sirecini egitim olusturmaktadir (Hotoman, 2017). Bu temel insanligin gelismesinde 6nemli bir rol
oynamaktadir. Egitimin {istlenmis oldugu bu rol kavramsal olarak nitelendirildiginde g¢ok farkli
sekillerde tanimlanabilmektedir: “Aristo, egitimi bireyin ahlaki davramislar kazanma araci olarak
goriirken; Cigero, insan zihninin disipline edilmesi; Descartes, akli dogru kullanmasini ogrenmek;
Rousseau, dogustan insanda bulunmayan ve yetiskinler tarafindan kazandwrilan her sey” (Sisman,
2014, s. 7). Yapilmig olan bu farkli tanimlamalar biitlinlestirildiginde egitim, bireye bir biling
kapsaminda disiplinler arasi yontemler ile daha sonradan istekli olarak kazandirilmak istenen her
calisma olarak adlandirilabilir.

Glnlimiizde egitim dayanmis oldugu algilara gore farkliliklar gostererek toplumlar igerisinde gesitli
yontemlerle islenmektedir. Egitim, yasamis oldugumuz diizen igerisindeki toplumlarin olusturmus
oldugu sosyal diizen dikkate alinarak, okullarda uluslarin kendilerine ait programlarina gore
uygulamakta olduklar1 birey yetistirme sistemidir (Tosun, 2018). Bu bakimdan okul, farkli yonleri ile
degerlendirildiginde boyutsal olarak toplumu sekillendiren bir yapi olarak goriilmektedir. Bu goriis
Ozdemir (2016) tarafindan “Okulun 6grencilere bilgi ve becerilerin aktarildigi bir yer oldugu anlayis
yerini kademeli bir sekilde okulun toplumu bigimlendiren ve ona yon veren bir kurum kimligine sahip
oldugu anlayisina birakmaktadir” (Ozdemir, 2016, s. 80). Sisman (2014, s.10) “egitimin ve okulun
temel gorevinin toplumsal istikrar, uyum ve biitiinliigli korumak ve siirdiirmek oldugunu” ifade
ederek, islevsel agidan okul ve egitim arasindaki iliskiye dikkat cekmistir. Yasamis oldugumuz cag
igerisinde uluslarin sahip olduklari egitim anlayisi ¢cagdas egitim anlayisini yansitan sistemlere gore
revize edilmeye calisilmaktadir. Giiniimiizde bu sistemlerin yapisini akademisyenler, egitim
uzmanlari, 6gretmenler, dgrenciler, egitim politikacilari, egitim teknolojileri ve egitim igin kullanilan
kaynaklarin (finans, programlar, fiziki vb.) yam sira kullanilmakta olan modeller (amag, kalite
modelleri vb.) olusturmaktadir (Goksoy, 2018; Ozdemir, 2016; Sisman, 2014).

Egitimin 6geleri igerisine genel olarak bakildiginda egitim sisteminin en yaygin ve aktif ¢alisaninin
ogretmen oldugu toplumsal olarak algilanmakta ve goriilmektedir. Bunun sebebi Ogretmenin,
toplumun bir¢ok yoniiniin gelismesine katki saglayabilecek bir etkide bulunabilme yetisidir (Bakioglu
ve Salduz, 2014; Varol, 2017). Ornegin, bir dgretmenin nitelikli olarak yetistirmis oldugu dgrenciler o
toplumun yapisinmi gelistirebilecek donamim kazanabilmektedir. Yani 6grenciler, ait oldugu ulusun
gelismislik diizeyini arittirabilecek potansiyele sahip bireylerdir. Dolayisiyla genel anlamda
diistiniildigiinde O6gretmenin bu sistem igerisinde ki yerinin ¢ok biiyik oldugu daha iyi
anlasilmaktadir. Bir¢cok ulusunda amaglamis oldugu gelismis bir toplum yapisinin olusabilmesi igin
nitelikli 6gretmenlerin ¢cagdas egitim anlayisina sahip olarak yetistirilmesi gerekmektedir (Bas, 2015;
Tan, 2017; Toytok ve Kapusuzoglu, 2014).

Cagdas egitim anlayisinin saglanabilmesi nitelikli ve uygulanabilirligi saglanmis 6gretmen yetistirme
programlar1 ile miimkiin olmaktadir (Erdem, 2011). Ciinkii gelecek nesilleri ve uluslarin gelismesine
katki saglayacak olan bireyleri glinlimiiziin sartlarina gore egitim alan 0gretmenler yetistirmektedir
(Bas, Ciltas ve Isik, 2010). Ulkemiz acisindan bakildiginda yasadigimiz donem igerisinde 6gretmen
egitiminde uygulanmakta olan programlarin daha modernize bir sekilde giincellenmesi yapilmaktadir
(YOK, 2018). Yapilmis olan giincelleme calismalari hakkinda &gretmenlerin temel beklentileri
sunlardir; gelecek donemlerde 6gretmen adaylarinin niteliklerini artirict yonde g¢alismalarin ortaya
konmasi, Ogretmen adaylarinin 21. yiizyil igerinde egitim alaninda ortaya g¢ikan farkli diistinme
becerileri hakkinda bilgi sahibi olmalarinin desteklenmesi ve 6gretmen adaylarinin mesleki anlamda
gelisim becerilerinin zenginlestirilmesi gibi alanlardir (Orhan, 2017).

Ulkemizin egitim-6gretim boyutunda daha ¢agdas bir seviyeye ¢ikmasini amaglayan 2023 Egitim
Vizyonu programinda bu beklentiler desteklenmektedir (MEB, 2018). Cagdas egitim anlayisina sahip
Ogretmenlerin yetistirilmesinde mevcut lisans programi ile ilgili farkli boyutlarda adimlar atilmigtir.
Bu boyutlar; Ogretmenlik Meslek Bilgisi, Alan Egitimi ve Genel Kiiltiir dersleridir (YOK, 2018).
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Ciinkii diinya tizerinde ki modern egitim anlayisinin bir parcasi olunabilmesi diger iilkelerinde hedefi
oldugu gibi Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin egitim hedefleri arasinda modern egitim anlayisina sahip
olmak egitim camiasi tarafindan 6nemsenen bir niceliktir (Lorcu, 2015).

2023 Egitim Vizyonu programin da yer alan dgretmenlik ve yonetici mesleginin yapilandirilmasi ile
ilgili diizenlemeler bu hedefi gergeklestirecek olan 6gretmenlerin yetistirilmesi tizerinde ki hassasiyeti
ortaya koymaktadir. Bu agidan 2023 Egitim Vizyonu programi incelendiginde 6zellikle dgretmenlik
mesleginin yapilandiriimas1 kapsaminda; Ogretmen adaylarinin yetistirilecegi egitim fakiiltelerinin
yenilestirilmesi, 0gretmenlerin mesleki uzmanliklarin1 artiracak lisansiisti programlarin agilmasi,
sertifikaya dayali ‘‘Pedagojik Formasyon’’ yerine lisansiistii diizeyde ‘‘Ogretmenlik Meslegine
Uzmanlik’” programlarinin uygulanmasi ve Ogretmenlere 21. yiizy1l becerilerinin kazandirilmasi
amaciyla gerekli olan alanlarda lisansiistii diizeyde yan dal programlarinin agilmasi amaglanmigtir
(MEB, 2018).

Gelisen egitim sistemimiz igerisinde belirtilen bu amaglarin gergceklesmesinde ve egitimde ¢agdas bir
anlayisin hakim olmasinda 2023 Egitim Vizyonun yam sira egitim fakiiltelerinde o6gretmen
yetistirilmesi amactyla uygulanan dgretmenlik lisans programlarinin da nitelikli olmas1 gerekmektedir.
Bu sebeple iilkemizde 2018 yili igerisinde ogretmenlik lisans programlari YOK tarafindan
giincellenmistir. YOK’iin yapmis oldugu bu giincellemeler MEB ile arasinda ki uyumsuz ¢alisma
durumu algisim ortadan kaldirmaya yonelik olarak degerlendirilebilir (Ozyurt, Bahar ve Nartgiin,
2017).

Ogretmenlik lisans programlar1 {izerinde yapilan arastirma ve degerlendirme sonuglarina gore
programin giincellenmesinin sebebi olan etkenler; Yapilmis olan Ogretmenlik lisans programi
giincellemesinin iizerinden son on yili agkin bir siirenin gegmis olmasi bununla birlikte degisen zaman
icerisinde dgretmenlik lisans egitiminde ki alan egitimine yonelik derslerle 6gretmenlik meslek bilgisi
derslerinin giincellestirilmesi ve lisans programlarinda bu derslere verilen agirhigin artirilmak
istenmesi, degisen egitim sisteminin yeni ihtiyaclarinin olugmasi gibi etkenlerdir. Bu etkenlere ek
olarak en son giincellenmis olan 6gretmen yetistirme lisans programlarinin Milli Egitim Bakanliginin
yeniden hazirlayarak uygulamaya koydugu ders programlariyla uyumlu hale getirilmesi bir ihtiyag
olarak gdriilmistiir (MEB, 2018).

Bu belirtilen ihtiyaglar1 karsilanmasi ve egitimde {lilkemizin hedeflemis oldugu ¢agdas medeniyetler
seviyesine ¢ikilmasi igin nitelikli 6gretmen yetistirilmesi ile ilgili yapilan ¢aligmalarin kararlilikla
uygulanmasi gerektigi diislincesi toplum igerisinde hakim olmaktadir (Turam, 2008). Bundan dolay1
ozellikle de 6gretmenlik meslegi ile ilgili yapilmis olan bu diizenlemeler iizerinde ki hassasiyet,
gelismis bir toplum yapisina ulagilmasinda ki en onemli etkenlerden biri olarak goriilebilmektedir.
Ogretmen vyetistirilmesine yonelik yapilan diizenlemelerin, nitelikli gretmen yetistirmesi siirecinde
karsilagilan sorunlarin ¢dziimiine katki saglanmasi beklenmektedir (YOK, 2018). Bu beklenen
katkinin saglanabilmesi i¢in de giincellenmis olan &gretmenlik lisans programa yiiklenen
sorumlulugun once akademisyenler tarafindan taninip benimsenmesi ve bununla birlikte de
giincellenmis olan programin sorumluluklarina uygun hareket edilmesi gerekmektedir (Arslan ve
Ozpmar, 2008). Onemle belirtilmelidir ki giincellenmis olan 6gretmenlik lisans programinin
uygulayicilar1  egitim fakiiltelerinde calismakta olan akademisyenlerdir. Ogretmenlik lisans
programlariin pedagojik ve kuramsal yoniiniin yani sira uygulanabilirlik boyutunun yiiriitiilmesinde
ve bu programlara gore 6gretmen adaylarinin yetistirilmesi siirecinde akademisyenler aktif olarak rol
almaktadir (Kose, 2017). Bu nedenle 6zellikle giincellenmis olan 6gretmenlik lisans programlarinin
Ogretmen adaylarina saglayabilecegi avantaj-dezavantajlarinin ortaya konulmasinda bununla birlikte
uygulanan programin farkli boyutlarinin degerlendirilmesinde akademisyenlerin goriisleri 6nemlidir.

Alanyazin incelendiginde 6gretmen yetistirilme siireci, bu siirecte uygulanan programin giincellik
durumunun saptanmasi, degerlendirilmesi ve Ogretmen adayr goriisleri alinmasi baglaminda
calismalarin yapildig1 belirlenmistir. Bu ¢alismalar da 6gretmen egitiminin nitelik ve nicelik boyutunu
(Azar, 2011); ogretmen niteliklerini: ilkokul programlarinin beklentileri ve egitim fakiiltelerine
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kazandirdigi boyutlart (Arslan ve Ozpinar,2008); 6gretmen adaylarmin lisans egitimi ve lisansiistii
egitiminin boyutlarimi degerlendirmesini (Baki, 2010); egitim programlar1 ve 6gretim alaninda yapilan
doktora tezlerinin incelemesini (Kozikoglu ve Senemoglu, 2015); 2006-2007 6gretim yillar1 arasinda
uygulanmaya baglanan O0gretmen yetistirme lisans programlarinin degerlendirmesini (Kiiciikahmet,
2007); gegmisten giiniimiize dgretmen yetistirme ve giiniimiiz sorunlarm (Ustiiner, 2004); 6gretmen
adaylarinin aldiklar1 6gretmen egitimi hakkinda ki gorlisleri (Orhan, 2017); 6gretmen yetistirme
programlarinin ders igeriginin farkli boyutlar ile incelemesini (Sisman, 2017) ortaya koymuslardir.

Yapilan g¢aligmalar dikkate alinarak bu caligmada 2018-2019 siirecinde programin son hali ile
uygulamaya girmesi, bu siire¢ igerisinde program ile ilgili akademisyenlerin 6nceki programdan farkl
olarak yasamis oldugu durumlarin incelenmesi ve giincellenmis programim yol agmis oldugu
degisikliklerin uygulayict konumunda olan akademisyenler tarafindan degerlendirilmesinin
yapilmamasi ¢aligmanin gerekliligini gostermektedir. Bu nedenle de ortaya koyulan bu caligmada,
iizerinde giincelleme yapilan dgretmenlik lisans programlarindan biri olan fen bilgisi 6gretmenligi
lisans programu ile ilgili olarak: Ogretmen yetistirilmesi siirecinde akademisyenlerin 6gretmenlik
lisans programu ile ilgili karsilasmis olduklar1 sorunlarin tespit edilmesi, giincellenmis olan programin
onceki programa gore getirmis oldugu avantaj ve dezavantajlarin belirlenmesi ve programin giincelligi
ile ilgili akademisyen goriislerinin alinmasi amaglanmaktadir. Calismanin yapilmast nedenlerinden bir
digeri de giincellenmis olan 6gretmenlik lisans programlar ile bir eski programin akademisyenler
acisindan degerlendirilmesi ve iki programin bir arada degerlendirilmesi agisindan alanyazina katki
saglayacagmin disiiniilmesidir. Ayrica yapilmig olan bu c¢aligmanin smirliligr ile ilgili olarak,
giincellenmis programin yaklagik bir yildir yiiriitiilmekte oldugundan dolay:r elde edilen veriler, fen
bilgisi 6gretmenligi birinci sinmif derslerini yliriiten akademisyenlerin yaklasik bir yillik deneyimlerine
dayali goriislerini yansitmakta oldugu diisiiniilmektedir.

Calismanin amacini gerceklestirebilmek i¢in asagida yer alan ana problem ve alt problemlere cevap
aranmistir:

Problem Sorusu

Giincellenmis olan Ogretmenlik lisans programi ile ilgili 2018-2019 &gretim yillar1 arasinda
giincellenmis olan fen bilimleri 6gretmenligi lisans programi hakkinda akademisyen goriisleri
nelerdir?

Alt Problemler

1. Ogretmenlik lisans programini uygulayan 6gretim elemanlarina gore giincellenmis olan fen bilgisi
Ogretmenligi lisans programinin olusturmus oldugu sorunlar nelerdir ve bu programin eksik
yonleri hakkinda ne diigiinmektedirler?

2. Ogretmenlik lisans programini uygulayan 6gretim elemanlarinin giincellenmis programin igerik
yeterliligi hakkinda ki goriisleri nelerdir?

3. Ogretmenlik lisans programini uygulayan dgretim elemanlarinin giincellenmemis ve giincellenmis
olan fen bilgisi 6gretmenligi lisans programlarini kiyasladiklarinda hangi programin daha avantajh
veya dezavantajli oldugunu diigtinmektedirler?

4. Ogretmenlik lisans programmi uygulayan 6gretim elemanlarmin giincellenmis programi
olusturdugu farkliliklar hakkinda degerlendirmeleri nelerdir?
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YONTEM

Calisma belirlenen amag¢ dogrultusunda toplanan verilere dayali yorumlamalari igerdiginden dolay1
nitel aragtirma desenlerinden durum c¢aligmasi kullanilmigtir (Creswell, 2017). Bu ¢alismada durum
calismasi deseninin kullanilmasinda ki temel amag¢ ¢alisma kapsaminda belirlenen duruma iliskin
sonuglar ortaya konulmasi ve belirtilen bu durumlar ile ilgili derinlemesine arastirma yapilmasi
hedeflenmektedir (Creswell, 2017; Yildirim ve Simsek, 2016). Ciinkii ¢alismada ‘“2018-2019 donemi
icerisinde giincellenerek egitim fakiiltelerinde uygulanmaya baglayan yeni fen bilgisi 6gretmenligi
lisans programinin akademisyenler tarafindan nasil degerlendirildigi” durumu belirlenmis ve bu
durumla ilgili goriigler alinarak derinlemesine inceleme yapilmistir. Calisma siirecinde elde edilen
veriler nitel veri analizi tlirlerinden biri olan igerik analizi yontemi kullanilarak yapilmistir (Y1ldirim
ve Simgek, 2016; Creswell, 2017). Bununla birlikte durum ¢aligmalarinda tek bir birey, topluluk veya
bir kurum iizerinden g¢alisma yiiriitiilebilecegi gibi secilmis olan bir grup ile de calisma yapilabilir
(Saban ve Ersoy, 2017). Bu nedenle yapilan bu calismada, 2018 akademik yil1 igerisinde
giincellenmesi yapilarak uygulamaya baglanilan fen bilgisi 6gretmenligi lisans programi hakkinda bu
programin uygulayicilar1 olan akademisyenlerin goriisleri dikkate alinmistir.

Aragtirmanin amacina hizmet edecek yonde veri toplanabilmesi igin bir {iniversitedeki egitim
fakiiltesinde ki fen bilgisi 6gretmenligi anabilim dalinda gorev yapan ve goniilli olarak katilim
saglayan dort akademisyen ile ¢alisilmistir. Bu akademisyenlerin uzmanlik alan dagilimlari; Biyoloji
(2), Kimya (1) ve Fen Bilgisi Alan Egitimi (1) seklinde olup mesleki tecriibeleri 3 ila 12 yil arasinda
degismektedir. Belirtilmis olan bu akademisyenlerin secilmesinde nitel arastirmalarda Orneklem
secimi tlirlerinden biri olan amacgli Ornekleme yontemi kullanilmistir. Amagli 6rneklem secimi
yontemine bagli kolay ulasilabilir durum orneklemesi yontemi tercih edilmistir. Bu oOrnekleme
yonteminin calisma igin secilmesinin nedeni olarak yapilmis olan c¢alismaya hiz ve pratiklik
kazandirilmasi i¢in oldugu sdylenebilir (Yildirim ve Simsek, 2016; Glense, 2015).

Arastirma kapsaminda yar1 yapilandirilmis goériisme sorulart kullanilarak goériisme teknigi
uygulanmistir, Goriigsme sosyal bir yol kullanilarak en az iki kiginin yapmis oldugu karsilikli bir
etkilesimdir (Biyiikoztirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz, Demirel, 2016; Yildirnm ve Simsek, 2016).
Calisma igerisinde goriisme tekniginin kullanilmasi; arastirima siireci igerisinde esnek bir arastirma
aracinin olmasi, aragtirma siirecinin her hangi bir basamaginda kullanilabilmesi, arastirilan konu ile
ilgili gesitli anlamlarin ortaya ¢ikarilmasi, veri kaynaginin teyit edilmesi ve arastirma yapilan konu ile
ilgili derinlemesine bilgi edinilmesine olanak saglamasindan dolay:1 tercih edilen bir tercihtir.
(Biiytikoztiirk, Cakmak, Akgilin, Karadeniz, Demirel, 2016 Yildinm ve Simsek, 2016; Sénmez ve
Alacapinar, 2017). Goriisme tekniginin uygulanabilmesi i¢in 11 sorudan olusan taslak bir
yapilandirilmis goriisme formu hazirlanmigtir. Hazirlanan taslak goriisme formunun birkag kez pilot
olarak uygulamasi yapildiktan sonra tekrar revize edilmistir. Kullanilmaya hazir yar1 yapilandirilmis
goriisme formu yan sorulardan ve dokuz temel sorudan olusmaktadir.

Goriisme formunun  gelistirilmesinde yar1  yapilandirilmig  goriisme  tiirliniin ~ kullanilmas;
gorlismecilerin kendini ifade etme imkaninin olmasi, derinlemesine bilgi saglanabilmesi, gozden
kagmis olan hatali gdriigme sorularinin goriismeci ile tekrar diizenlenebilme imkaninin olmasi ve
goriisme sirasinda goriismecinin toplanan verilere hem sabit secenekli cevaplarla hem de ilgili alanla
ilgili derinlemesine 6zgiin ifadelerle cevaplar vermesine olanak sagladigindan dolayidir (Biiyiikoztiirk,
Cakmak, Akgiin, Karadeniz, Demirel, 2016; Sonmez ve Alacapinar, 2017). Burada belirtilen goriisme
formunun uygulanmasinda goriisme sorularinin kalitesi kadar goriismecinin tasimis oldugu
niteliklerde 6nemlidir. Bu c¢alismada goriismecinin goriisme sirasinda dikkat etmis oldugu ve
goriismeyi ylriitiirken {istlendigi roller; 6grenen konumunda, sabirla sorgulayici ve analitik diisiinceye
dayal1 yaklagimlarin esas alindig1 davranislar seklindedir (Glense, 2015).

Bir akademik caligmanin alan yazinindaki 6neminin ortaya konulmasinda ¢alismanin gegerliligi ve
giivenilirligi saglamis olmasi gerekir. Yildirim ve Simsek’in (2016) belirttigi gibi yapilan bir ¢calisma
stirecinde elde edilen verilerden yola ¢ikilarak ulasilan sonucun inandiriciligi etkileyen en 6nemli
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etkenler gecerlik ve giivenilirliktir (Yildirim ve Simgek, 2016). Yapilan bu nitel ¢alismada gegerlik ve
giivenilirligin saglanabilmesi igin farkli uzmanlardan alinan goriigler ile birlikte goriisme sorularinin
kalitesinin artirilabilmesi i¢in sosyal bilgiler 6gretmenliginde ¢alismakta olan bir akademisyen ile pilot
bir ¢aligmada yapilmistir. Bu ¢aligmalar sonucunda gegerlik ve giivenilirligin daha ¢ok artirilmasina
dikkat edilmis ve ¢aligmanin saglikli bir sekilde siirdiiriilebilmesi i¢in izlence olusturulmustur. Bu
izlenceye gore uygulanan asamalar: gorligmenin daha rahat gegmesi i¢in gorliisme Oncesinde
akademisyenleri rahatlatmak amaciyla kisa bir goriisme yapilmistir. Yapilan goriismeler siirecinde
giincellenmis program ile ilgili akademisyenleri yonlendirmemek adina goriismeci olarak kisisel
yorumlardan kaginilmistir. Goriisme siireci igerisinde daha iyi veri toplana bilmesi i¢in goriisme
yapilan akademisyenlere fazlaca siire verilmistir. Bu siire boyunca biitiin goriigmeler akademisyeni
rahatsiz etmeyecek konumda ki bir ses kayit cihazi ile kayit altina alinmistir ve nitel veriler eksiksiz
bir sekilde icerik analizi teknigine uygun olarak kodlanmistir son asamada ise ¢alismanin raporu
hazirlanmistir. Calisma kapsamina veri toplama siireci i¢erisinde veri toplama yontemi olarak goriisme
yontemi tercih edilmistir. Cilinkii bilimsel siirecin agamalarinda ¢alismayi yiiriiten kisi yani aragtirmaci
veri toplanma siirecine dogrudan katilabilmektedir. Ayrica caligmada ki goriismelerin yapilmasi
stirecin de arastirmacida aktif bir rol iistlenebilmektedir. Bu rol sahibi kisi goriisme siirecini idare eden
anlamina gelen gériismeci olarak adlandirilmaktadir (Orhan, 2017). Bu g¢alismanin veri toplama
stirecinin kisaca 6zeti sunlardir; Giincellenmis program ile ilgili olarak goriislerin alinmasi i¢in
calismanin amacina yonelik goriisme yapabilecek olan akademisyenler aragtirilarak bir goriisme listesi
hazirlanmistir. Liste de ki akademisyenler ile goriisme siirecinden Once calisma kapsaminda
goriislerinin alinmasi ile ilgili izinler istenmis akabinde gelen doniitler sonucunda goriismeye
goniilliiliik esasina dayali olarak katilmak isteyen akademisyenlerden goriismenin yapilabilmesi igin
randevular alinmigtir. Belirtilen randevu saat ve tarihinde goriigmeler yapilmaya baslanmigtir.
Goriigme  siirecine baslamadan Once akademisyenler giincellenmis program ile ilgili kisaca
bilgilendirilmistir. Bu siirecte her bir akademisyen ile yapilmis olan goriismeler ortalama 20-25 dakika
arasinda slirmiistiir. Verilerin dogru anlasilabilmesi i¢in ve kayit altina alinabilmesi i¢in goériisme
yapilan akademisyenlerin izinleri dogrultusunda ses kaydi yapilmistir. Goriisme siirecinin igerisinde
aragtirmacinin farkli uzmanlara danisarak hazirlamis oldugu yar1 yapilandirilmis gdériigme sorularinin
yer aldig1 goriisme formunda ki sorular akademisyenlere sorulmustur. Goriismede sorulan sorulara
verilen cevaplar igin akademisyenin her bir soru i¢in talep etmis oldugu siire kadar zaman verilmistir.
Bu siirecte goriismeler akademisyenlerin kendilerini rahat hissettiklerini sdylemis oldugu c¢aligma
odalarinda gerceklestirilmistir. Bu siire¢ sonunda elde edilen goriisme verileri vakit kaybedilmeden
bilgisayar ortamina transkript edilmis ve kodlama islemleri yapilmaya baslanmigtir. Caligmanin
yapilmasinda bu veri toplama siireci yaklagik olarak 5 ile 6 hafta (1,5 ay) siirmiistiir.

Bu calisma kapsaminda Egitim Fakiiltesi Ogretmen Yetistirme Lisans Programlari kilavuzunda yer
alan 2018-2019 yillar1 arasinda giincellenerek uygulanmaya baslanan Fen Bilgisi Ogretmenligi Lisans
Programi (YOK, 2018) hakkinda akademisyenlerin gériislerinden elde edilen nitel verilerin analizinde
icerik analizi yapilmigtir. Bu analiz tiiriiniin amaci, ¢aligma kapsaminda toplanmis olan verilerin daha
aciklayic1 ve anlagilabilir kavramlara ve iligkilerin ortaya c¢ikarilmasini saglamaktir (Yildirim ve
Simgek, 2016). Caligmada goriisme yapilmis olan dort akademisyen sirasi ile Al, A2, A3 ve A4
seklinde kodlanmistir. Veri analizi siirecinde gegerlik ve giivenilirligin saglanabilmesi amaciyla,
kodlama islemi yapilirken biitiin goriisme kayitlar1 dikkatle tekrar dinlenmis ve arastirmanin
yontemine uygun sekilde hareket edilmistir. Bu baglamda yapilmis olan bu ¢alismada akademisyenler
ile yapilmis olan goriismeler transkript edilmis ve daha sonrasinda da her bir akademisyen goriismesi
icin kodlar olusturulmustur. Bu kod ve kategoriler olusturulurken arastirmacilarin goriismeler
sonucunda almis olduklar1 cevaplar dikkate alinmistir. Olusturulmus olan bu kodlar gercevesinde
ortaya ¢ikan kategoriler (temalar) sunlardir;

. Ogretmenlik Lisans Program1 Hakkindaki Genel Goriis,
. Programm Olusturmus Oldugu Problemler ve Eksik Yonleri,
. Programin Igerik Yeterliligi Hakkindaki Goriis,
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. Programm Eski ve Yeni Halinin Kiyaslanmasi,
. Programim Olusturdugu Farkliliklar

Bu siireg igerisinde belirlenmis olan bu kod ve temalar tekrar diizenlenerek asil ortaya konulmak
istenen ana temanmn  “Giincellenmis Olan Programin Degerlendirilmesi” seklinde oldugu
anlagilmistir. Bu analiz siireci kapsaminda akademisyenlerin goriigme transkriptleri 6n planda
tutularak elde edilen verilerin degerleri yine bu baglamda ortaya konulmus olan kategorilerle
iligkilendirilerek agiklayici bir sekilde bulgular kisminda ayr1 ayri yorumlanmasi yapilmistir.

BULGULAR

Goriligmelerden elde edilen verilerin, arastirma problemleri odakli hazirlanan goriigme formunda yer
alan sorular dikkate alinarak analizi yapilmis ve ¢alismanin bulgulari olusturulmustur. Calismanin
bulgular1 5 kategorik baglik ile agiklanmistir. Bu agiklanmis olan kategoriler, yine arastirmacilar
tarafindan goriisme yapilan akademisyenlerin goriisme sorularina vermis olduklar1 cevaplardan kodlar
olusturularak tablo halinde ifade edilmistir. Yapilmis olan tablo ile kategorileri olusturan kodlarin
aragtirmacilar tarafindan ortak noktalar1 belirlenmeye calisilmig bu ortak noktalar dogrultusunda
(Tablo 1) hazirlanmigtir. Tablo igeriginde her bir kategori kendisini olusturan kodlar ile birlikte
verilmistir. Ayrica burada yer verilen kategoriler ve onlari olusturan kodlar ile ilgili ¢ikarimlara
sonuglar kisminda yer verilmistir.

Tablo 1: Calismada Tespit Edilen Tema ve Kategoriler

a) Ogretmgnlik Lisans Programi Hakkindaki Genel Goriis: Nitelikli ve
Donamimii Ogretmen Yetistirmek, Teknolojiyi Benimseyen Ogretmen
Yetistirmek, Mesleki Donanima Sahip Ogretmen Yetistirmek

b) Programin Olusturmus Oldugu Problemler ve Eksik Yonleri: Ders Saati
Eksikligi, Alan Bilgisi ve Uygulama Eksiklikleri ve Beklendik Yonde
Giincelleme Yapilamamasi

c) Progranun Icerik Yeterliligi Hakkindaki Goriis: Alan Derslerinin
Sadelesmesi, Se¢meli Derslerin Giincellenmesi, Egitim Derslerinin
Giincellenmesi, Tekrar Giincelleme Yapilmast ve Mesleki Yeterlilige Katki
Saglayici

d) Programin Eski ve Yeni Halinin Kiyaslanmasi: Yeni Programin Kaynak
Eksikligi, Alan Egitimi Temeli Yaklasim ve Programlarin Kiyaslanmasi

Giincellenmis Olan Fen Bilgisi Ogretmenligi Lisans
Programinin Degerlendirilmesi

e) Programin Olusturdugu Farkhiliklar: Ders Saatlerinin Azalmasi, Ders
Kredilerinin Degismesi, Derslerin Programdaki Agwrligimin Degismesi, Teorik
ve Uygulama Derslerinin Biitiinlestirilmesi
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a) Ogretmenlik Lisans Programi Hakkindaki Genel Gériis,

Akademisyenlere yoneltilen “Ogretmenlik lisans programi hakkindaki genel goriisleriniz nelerdir?”
sorusuna Nitelikli ve Donanimli Ogretmen Yetistirmek, Teknolojiyi Benimseyen Ogretmen, Mesleki
Donanima Sahip Ogretmen yetistiren programlar cevabini vermislerdir:

Nitelikli ve Donanimli Ogretmen Yetistirmek

A, “...amag¢ Ogretmen yetistirmek programm amaci da nitelikli 6gretmen yetistirmek nitelikli
Ogretmen nasil olur diye sorarsan nitelikli 6gretmen donanimli 6gretmendir.”

A;: “Ogretmenlik lisans programinin amaci dgretmenlik gibi kutsal bir meslegi siirdiirebilecek
potansiyele, beceriye, degere sahip nesillerin yetistirilmesi. Bu baglamda onlarin gerekli yeterli
donanimlara sahip olarak hem 6gretim ilke ve yontemlerini bilen hem de 6grenciye yaklasimlarinda
fedakarca davrana bilen bir aday yetistirmektir.”

Teknolojivi Benimseyen Ogretmen Yetistirmek

Az: “...teknoloji toplumunda bilgi ve teknoloji caginda 6gretmen adaylari yetistirmek.”

Mesleki Donanima Sahip Ogretmen Yetistirmek

Ay4: “...hem entelektiiel zekdya sahip hem de alan baglaminda donanimli 6gretmenlerin yetisecegini
diisiiniiyorum yeni program ¢ercevesinde.”

Bu kategori ¢ergevesinde akademisyenlerin ifade etmis olduklar1 goriisler: Ogretmenlik lisans
programinin temel hedefinin, yetistirilmek istenen O6gretmen adayinda beklenen niteliklerin ve
ozelliklerinin neler oldugunu belirtmektedir. Akademisyenlerin vermis olduklar1 cevaplarda
Ogretmenlik lisans programinin temel amaci, yapisi ve islevi iizerinde durduklari goriilmektedir.

b) Programin Olusturmus Oldugu Problemler ve Eksik Yonleri
Akademisyenlere yoneltilen “Giincellenmis olan 6gretmenlik lisans programimi uygularken yasamis
oldugunuz problemler nelerdir ve programin gilincellenmis hali ile ilgili gérmiis oldugunuz eksiklikler
nelerdir?” sorusuna iliskin cevaplar1 Ders Saati Eksikligi, Alan Bilgisi ve Uygulama Eksiklikleri ve

Beklendik Yonde Giincelleme Yapilamamasini igermektedir:

Ders Saati Eksikligi

A,: “Dersin saati azaltilmis bir durumda ders saati azaltildiginda ben bu ¢ocuklara konu mu
anlatacagim laboratuvara mi1 sokacagim, laboratuvara soksam bu konuyu anlatmam i¢in verilmesi
gereken ders saati zaten verilmemis.”

Ag: “...bir defa zaman yetersizligi ¢ok hat safthada ben ge¢miste veremedigim dersleri suanda daha
veremez duruma gelecegim... Sen 10 saatte verdigin bir dersi eger iKi saate vermeye caligirsan veya
dort saatte bu biiyiik bir fecaat.”
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Alan Bilgisi ve Uyqulama Eksiklikleri

A;: “Uygulamalilar kalkti... uygulamalar1 dersin igine entegre ettiler... Ders saatlerinde uygulamalari
kaldirmalar1 sikint1 yaratti... Siz sadece anlatin gecin anlatin gegin 6grenci kendi ne yaparsa yapsin
demeye getirdiler aslinda.”

Azl “Yeni egitim programi i¢in konusacak olursak genel goriiglerim bence yetersiz... Her zaman alani
bilmeyen Ogretmen alanin ara¢ olarak kullandigi egitim Ogretim yOntem tekniklerini veya egitim
bilgisi kismin1 kullanamaz. Bocalar yani o ylizden ben alan ve pratik kisminin ¢ok eksik oldugunu
disiiniiyorum.”

Beklendik Yonde Giincelleme Yapilamamasina

Ay« ...olusturulacak bir kurulla yapilmasi lazim. Yalniz bu kurulda ki kisilerin sadece egitim
yoniinde ki degil ama alan hocalarindan olusan bir kurulla da olmasi lazim. Karar veriliyorsa bu
sekilde karar verilmesi gerekiyor. Dersler giincellenebilir, ders saatleri giincellenebilir, igerikleri,
okutulacak kitaplar giincellenebilir ama suan ki yeni getirilen sistem eski sisteme gore insanlar1 daha
geriye gotiirecek bir sistem bence.”

Bu kategori ¢ercevesinde akademisyenlerin ifade etmis olduklar1 goriislerinde: programin
giincellenmesi ile ortaya c¢ikan veya onceden var olan eksiklikleri, hatalar1 ve problemleri {izerinde
durmaktadirlar. Akademisyenlerin goriisme sorularma vermis olduklari cevaplarda giincellenmis
programinin ortaya koymus oldugu yapisal ve islevsel degisiklikler iizerinde degerlendirmelerde
bulunduklart anlagilmaktadir.

¢) Programn icerik Yeterlilizi Hakkindaki Gériis,

Akademisyenlere yoneltilen “Glincellenmis olan fen bilgisi 6gretmenligi lisans programimin igerik
yeterliligi hakkinda ki genel goriisleriniz nelerdir?” sorusuna yonelik akademisyenler Alan Derslerinin
Sadelesmesi, Se¢cmeli Derslerin Giincellenmesi, Egitim Derslerinin Giincellenmesi, Tekrar
Giincelleme Yapilmast ve Mesleki Yeterliligine yonelik cevaplar vermislerdir:

Alan Derslerinin Sadelesmesi

A;: “Yani aslinda mesela sadelesmesi giizel kimyanin sadelesmesi giizel, yani eskiden oldugu gibi sey
yapmiyorsunuz, yani kimya o6gretmenligindeki gibi ya da kimya boliimiinde okuyanlar gibi ince
ayrintisina inmiyorsunuz. Bu iyi bir sey ama uygulamay1 yaptiramadiktan sonra kafada bir soru isareti
kalryor.”

Secmeli Derslerin Giincellenmesi

Asz: “ Egitimde etik ve ahlak var mesela ekstra konulmus olan bilisim teknolojileri var ekstra
konulmus olan bunlar... Suanda iletisim ¢agindayiz hatta teknoloji ¢agindayiz o yiizden bu alanin
icerisinde bir 6gretmen adayinin veya bir 6gretmenin muhakkak teknolojik gelismelerden bilgi sahibi
olmasi lazim. Hata bunlari muhakkak ders i¢erisinde kullanmasi gerekiyor.”

Egitim Derslerinin Giincellenmesi

A;: “ Yeni sistemde egitim derslerinin daha ¢ok agirlikli oldugunu goriiyoruz. Tabi bu egitim dersleri
olmasi gereken derslerimiz yani ¢ocuklarin dgretmen adaylariin gocuklar iizerinde ki 6gretmenlik
meslegini uygulamalarinda aktif bir rol kazanmalarini1 saglayacaktir.”
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Mesleki Yeterlilige Katki Saglayici

Ay “...yeni glincellenmis programda egitim alan, nitelikli bir egitim alabilirse 6gretmen adayinin daha
nitelikli daha mesleki yeterlilik baglaminda daha yeterli olacagim disiiniiyorum...”

Bu kategori ¢ercevesinde akademisyenlerin ifade etmis olduklar goriisler: gilincellenmis programda
ortaya konulan farkliliklarin, programin yeterliliginin ve yapilan giincellemelerin ne gibi degisikliklere
yol actiginin ifade edilmesi seklinde yer almaktadir. Akademisyenlerin goriisme sorularina vermis
olduklar1 cevaplarda giincellenmis programin igerigi boyutunda ki goriisleri ve program iizerinde
yapmis olduklar degerlendirmeler yer almaktadir.

d) Programin Eski ve Yeni Halinin Kiyaslanmasi

Akademisyenlere yoneltilen “Gilincellenmis olan fen bilgisi Ogretmenligi lisans programini
giincellenmeden oOnceki hali ile kiyasladigimizda her iki programinda sahip oldugu avantajlar1 ve
dezavantajlar1 hakkinda ki goriisleriniz nelerdir?” sorusuna yonelik kaynak eksikligi, egitim temeli
vaklasim ve programin avantajlari-dezavantajlar: seklinde cevaplar vermislerdir:

Yeni Programin Kaynak Eksikligi

A, “...eski sistemde en azindan bir parca bunlar alabiliyordu 6grenciler eksikler var midir yoktur, bu
hoca eksikligi olabilir, egitim eleman: ihtiyaci, kariglandiktan sonra yeterli 6gretim elemani ve
kalifiyeli 6gretim elemani dersi iyi bilen bir 6gretim elemaninin girdigi dersten o ¢ocuklar alan
bilgisinde doyuma ulasacaktir. Bu gibi eksikliler giincellenip de sonugta diizenlenirse eski sistem
bence daha yerinde olacaktir diye diisiiniiyorum.”

As: “Ben o6grencilerin diizgilin bir sekilde egitim verilirse eger boliimde ki egitimin diizglin olmasi
sartiyla eski programin daha uygun oldugunu diisiiniiyorum. Eksiklikleri olmasina ragmen.”

Alan Egitimi Temeli Yaklasim

A, “...plr alan bilgisi temelli egitiminden biraz daha alan egitimi temelli bir yaklasima gidildigi i¢in.
Ciinkii egitim bilimlerine biraz daha yeni programda daha fazla 6nem verilmis. Dolayisiyla biraz daha
bu mesleki egitim bilimleri ile ilgili mesleki yaklasimlar daha aktif kullanilacagi i¢in yeni programin
daha elverigli olacagini diisiiniiyorum.”

A;: “ Yeni sistemde egitim derslerinin daha ¢ok agirlikli oldugunu goriiyoruz. Tabi bu egitim dersleri
olmasi gereken derslerimiz yani ¢ocuklarin dgretmen adaylarinin ¢ocuklar tizerinde ki 6gretmenlik
meslegini uygulamalarinda aktif bir rol kazanmalarini saglayacaktir...”

Programlarin Kiyaslanmasi

A “...programlart karsilastirmaya calistigimizda yani ikisinin de birisinin birisinden daha iistiin
dememize imkan yok. Bu programin ¢ok dezavantajli durmalari var 6nceki programin da dezavantajlt
durulart vardi. Dezavantajli durumlan karsilastirdiginizda belki aligmadigimizdan dolay: da olabilir.
Suanda ki daha dezavantajli geliyor benim goziime o ylizden suandaki daha dezavantajli diyebilirim.”

A,: “...programin igerisinde bazi yanliglar olabilir ama diizeltilerek mevcut sistemde yani yeni
getirilmis sistemin daha ¢ok 6gretmen adayina hitap ettigini diisliniiyorum...”

Bu kategori gergevesinde akademisyenlerin ifade etmis olduklar1 goriisler, fen bilgisi 6gretmenligi
lisans programinin giincellenmis ve gilincellenmemis halinin ortaya koymus olduklar1 avantaj ve
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dezavantajlarinin neler oldugu ve bu iki programim kiyaslanmasi ile hangi programin daha
uygulanabilir oldugunu icermektedir.

e) Programin Olusturdugu Farkhliklar

Akademisyenlere yoneltilen “Giincellenmis olan fen bilgisi Ogretmenligi lisans programinin
giincellenmemis haline gore programin yapist ve uygulanabilirligi bakimindan olusturmus oldugu
farkliliklar nelerdir?” sorusuna yonelik cevaplar Ders Saatlerinin Azalmasi, Ders Kredilerinin
Degismesi, Derslerin Farklilagmasi, Teorik ve Uygulama Derslerinin Biitiinlestirilmesi Kategorilerinde
toplanmustir.

Ders Saatlerinin Azalmasi

A;: “...uygulamalar1 dersin ig¢ine entegre ettiler ama dersin igine entegre edilenlere de baktigimizda da
sey yok... Benim zaten 4 saatte normal dersi yetistirme imkanim zorlast1.”

A;: “...genel alan bilgisi derslerini alacaklar. Bunlar kisitlanmis bir sekilde 3,4 saatlik bir zaman
dilimine sikistirilarak bunlari gegirecekler... Dersin saati azaltilmig bir durumda ders saati azaltildi. ..
Konuyu anlatmam igin verilmesi gereken ders saati zaten verilmemis. Konuyu gelisi giizel gegmem
lazim.”

Azl “...gecmis yillarda ki var olan derslerin icerikleri aynen tutulmus programda fakat ders saatleri
diistiriilmiis bunun yaninda uygulamalar tamamen geri plana atilmis eskiden eski programda biitiin
fizik, kimya, biyoloji derslerinin laboratuvarlari ayri bir sekilde bulunuyordu. Bunlarin laboratuvarlari
kaldirilmig dersin igerigine sokulmus. Uygulama seklinde fakat teorik derslerin igerigi de ¢ok
azaltilmis uygulama dersleri de 2 saate diisliriilmiis ama onlar1 da bu ders saatiyle yapmak cok
miimkiin degil yani uygulamalar da bir geri plana atilmis gibi duruyor.”

Ders Kredilerinin Degismesi

A;: “Konuyu anlatmam igin verilmesi gereken ders saati zaten verilmemis. Konuyu gelisi giizel
gegmem lazim ve bunu da laboratuvar da hi¢ desteklemeden gecirmem gerekiyor. Bu da ge¢mis
programa kiyasla olumsuz bir farklilik olusturuyor.”

As: “...alan ve egitim dersleri agisindan 6gretmenlik bilgisi agisindan bir art1 s6z konusu ders saati ve
kredileri agisindan yeni dersler eklenmis durumda...”

Ay “...aslinda bakarsan kredi bakimindan baktiginda azaltilmis gibi gériinmiiyor.”

Derslerin Programdaki Agwrliginin Degismesi

Aql “...Genel Kiiltiir ile ilgili konular bile aslinda iiste ¢ikmis temel prensipte baktiginda yani
uygulama Ogretmenlik bakimindan deneyiminin arttirilabilecegi bir konuma gelmis alan bilgisinde
ayn1 seyi sOyleyemem ama egitim bilimleri bakimindan iist noktaya gelebilecek. ”

A, “ Yeni sistemde egitim derslerinin daha ¢ok agirlikli oldugunu goriiyoruz.”

Az “...alan ve egitim dersleri agisindan 6gretmenlik bilgisi agisindan bir art1 s6z konusu ders saati ve
kredileri agisindan yeni dersler eklenmis durumda... Ekstra yeni eklenmis olan bagliklar var. Meslek
bilgisi bakimindan programda bazi artilar var.”
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A,: “...aslinda bakarsan kredi bakimindan baktiginda azaltilmis gibi goriinmiiyor. Ders iceriginde
cesitlilik artt1 gibi goriiniiyor... Mesela 0gretim teknolojileri diye bir ders geldi 6gretimde materyal
gelistirme segmeli fen bilgisinin se¢melisi haline geldi. Dolayisiyla hem eskiden biz materyal dersinin
icerisinde hem Ogretim teknolojilerinin hem materyalden 6grenciler bilgi sahibi oluyordu... Ama
simdi iki ayr1 ders daha genis kapsamli ki bence zaten 6gretmenlerin bunlar1 6grenmesi gerekiyor...
Yeni programda bence bu kredilerin artmasi nitelikli dersler icin artacaksa eger iiniversiteler boyle
kaliplasmis seyleri 6gretmenlere dikte etmeyecekse olumlu olabilir.”

Teorik ve Uygulama Derslerinin Biitiinlestirilmesi

Aq: ““...programda toplamda dort saat teorik varken simdi dort saatin i¢in iKi saat uygulama iki saat
teorik girmigler... Sikinti vardi yani biitiinlesikti, analitik kimya da laboratuvarini ve teorigini
yapiyorduk. Laboratuvarinda farkli konular teoriginde farkli konular ortiismeyen konulardi. Ama
bagimsiz olmasi daha iyi yani suandakine gore sadece konu verilmesi biryandan iyi bir yandan kotii
aslinda boyle s6ylemek lazim.”

A,: “...laboratuvar dersleri bile normal ders saatlerinin igerisine katilmis bir durumda.”

As: “...derslerin igerikleri aynen tutulmusg programda... Eski programda biitlin fizik, kimya, biyoloji
derslerinin laboratuvarlar1 ayr bir sekilde bulunuyordu. Bunlarin laboratuvarlar kaldirilmig dersin
icerigine sokulmus.”

Bu kategori ¢ercevesinde akademisyenlerin ifade etmis olduklari goriisler: programin yapisal ve
islevsel olarak ortaya koymus oldugu temel farkliliklarin degerlendirilmesi seklindedir.
Akademisyenler goriisme sorularina vermis olduklar1 cevaplar ile bu farkliliklar teorik ve uygulama
dersleri iizerindeki degisimler, secmeli derslerde meydana gelen farklilagsmalar ve ders saatlerinde ki
artma-azalma boyutlari ile degerlendirmektedirler.

SONUC ve TARTISMA

Ogretmenlik lisans programlari giiniimiiz egitim-6gretim siirecinde aktif rol alan &gretmenlerin
yetigtirilmesinde etkili olan Onemli faktorlerin basinda gelmektedir (Orhan, 2017). Bu bakimdan
egitim alaninin zaman igerisinde donemsel olarak gerekli degisikliklere ugradig1 diisiiniildiigiinde
nitelikli bir egitim ve Ogretimin yapilabilmesi i¢in takip edilmesi gereken bir durumdur. Bunun
yaninda kaliteli ve evrensel bir egitim i¢in bu degisiklikler egitim sistemi ile biitiinlestirilmedir. Bu
durumun saglanabilmesi iginde Oncelikle egitim ve Ogretimin asil yiiriiticlisii olan 6gretmenlerin
yetistirilmesinde donemin degisiklikleri dikkate alinarak nitelikli 6gretmen yetistirilmesi igin giincel
bir dgretmenlik lisans programinin olusturulmasi ile miimkiin olabilir. Yapilmis olan bu ¢alismada
2018-2019 yillar arasinda giincellenmis olan Fen Bilgisi Ogretmenligi Lisans Programi hakkinda
akademisyen goriislerine basvurulmustur. Bu degerlendirme kapsaminda calisma verilerinden elde
edilen 5 ayr1 tema gbz Oniline alinmistir. Bu kategorilerden elde edilen bulgularin ortaya koymus
oldugu sonugclar su sekildedir;

Ogretmenlik Lisans Programina Iliskin Genel Gériis temasi baglaminda elde edilen sonuglar;
akademisyenler Ogretmenlik lisans programinin vizyonu, amaci, hedefleri ve kuramsal boyutu
hakkinda temel bilgilere sahiptirler. Akademisyenler 6zellikle de fen bilgisi lisans programi agisindan
degerlendirmeler yaptiginda programin; mevcut durumu, yapilan son giincellemenin boyutlarinin neler
oldugu ve uygulama siirecinde ki goriislerini ifade etmislerdir. Bu goriislerden ¢ikarilacak olan sonug
benzer bir calismay1 desteklemekte ve 6gretmenlik lisans programinin temel amacinin daha giincel ve
nitelikli 6gretmen adaylarinin yetistirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir. (Akgiin, Ozgiir, Cuhadar,
2016; Baki, 2010; Orhan, 2017). Ogretmenlik lisans programu ile ilgili olarak belli bir sistemin
igerisinde var olan ve asil amacinin 6gretmen yetistirmek oldugu diisiiniilen ¢agin ve i¢inde bulunulan
ortamdan etkilenen bir sistem oldugunu vurgulamislardir. Bu sistemin hedeflemis oldugu amaglarina
ulagmasi i¢in bir plan dahilinde uygulanmasi gerekmektedir (Hotoman, 2017).
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Belirtilmis olan bu goriiglerin ortaya konmasinda 6zellikle programin, 2018-2019 6gretim yilindan
itibaren birinci siniflardan baglanarak uygulanacak olmasi ve diger siniflardaki 6grenciler egitimlerini
bagladiklar1 programlarla siirdiiriilecek olmasi yeni program ile ilgili akademisyenlerin tecriibe
kazanilmasinda etkili olmustur (YOK, 2018). Calismaya katilan akademisyenlerin ifadeleri
degerlendirildiginde akademisyenlerin 6gretmenlik lisans programi hakkinda ki temel bilgilere sahip
olduklarin1 ve programin uygulayici konumunda ki rollerinden haberdar olduklari sonucuna da
ulasilmistir.

Programin Olusturmug Oldugu Problemler ve Eksik Yonleri temast baglaminda elde dilen sonuglar;
goriisme yapilan akademisyenlerin sunmus olduklar1 ortak goriis, giincellenmis olan bu program
eskisine kiyasla programda var olan sorunlarin gidermedigi hatta bu program ile daha da biiyiik
sorunlara yol acabilecegi goriisiine hakimdirler. Programin uygulanabilmesi agisindan ileri ki
donemler i¢in daha dezavantajli durumlarin olusturabilecegi, alan bilgisi ve uygulama dersleri
bakimindan yetersizliklerin oldugu 6zellikle de alan egitimi baglaminda eksiklerin oldugu bir program
olarak goriilmektedir. Bu programa gore yetistirilecek olan 6gretmen adaylarinin egitim bilgisi ve
genel kiiltiir genel yetenek bakimindan donanim kazanabilecegi vurgulanirken alan bilgisi bakimindan
eksiklerin olusabilecegi biiylik bir sikint1 olarak goriilmektedir. Bu goriislerine ek olarak bir diger
durumda bu alanda yapilan ¢aligmalari destekler niteliktedir. Buna gore; akademisyenler glincellenmis
olan programla egitim alan O&gretmen adaylarinin mesleki yeterlilik bakimindan eksiklikler
yasayabilecegi bu durumun 6zellikle de alan bilgisi boyutundan kaynakli olarak olusabilecegini 6n
gormektedirler (Azar, 2011; Erdem, 2014; Kose, 2017; Varol, 2017). Belirtilmis olan ifadeler
degerlendirildiginde akademisyenlerin giincellenmis olan Fen Bilgisi Ogretmenligi Lisans Programini
uygulamaya daha yeni baslanmalarina ragmen ciddi sikintilarla karsilastiklar1 ve ilerleyen donemler
icerisinde programin uygulayicilar olarak daha biiyiik sikintilar yasamay1 bekledikleri sonug olarak
ortaya konmustur.

Programin Icerik Yeterliligi temas1 baglaminda elde dilen sonuglar; giincellenmis olan program
akademisyenler tarafindan incelendiginde icerik bakimindan bir 6nce ki programa goére konularin
daraltilmasi, konu derslerinin uygulama dersleri ile bitiinlesik bir hale getirilmesi ve programda ki
derslerin oranlarinin beklentileri yoniinde dagitilmamasindan rahatsiz olduklar1 seklindedir. Mevcut
programda, Ogretmenlik Meslek Bilgisi (MB) dersleri %30-35; Genel Kiiltiir (GK) dersleri %15-20 ve
Alan Egitimi (AE) dersleri de %45-50 oraninda yer almistir (YOK, 2018). Akademisyenlerin genel
beklentileri ise Genel Kiiltiir (GK) derslerine verilen oranin biraz daha azaltilarak Alan Egitimi (AE)
derslerinin oramin artirilmasi yoniinde ve ders saatleri bakimmdan teorik ve uygulama derslerinin
birbirinden ayrilmasi yoniindedir. Ek olarak, bazi1 6gretmenlik derslerinin biitiinlesik olarak degil de
ayr1 olarak verilmesinin Ogretmen adaylarma daha ¢ok katki saglayacagi yoniinde goriislerde
bulunmaktadir. Bu baglamda sozii edilen derslere 6rnek olarak lisans programinda yer alan; “Materyal
Gelistirmeyle ilgili konular ise ilgili alanin dgretimine yonelik dersler ve dgretmenlik uygulamasi
dersleri kapsaminda yer almistir (YOK, 2018).”ifadesidir. Bunun yami sira giincellenmis olan
programda teknolojiye yonelik se¢meli derslerin eklenmesi ve Ogretmen adaylarinin teknolojiye
yonelik egilimleri kazandiracak ¢aligmalarin yapilmasi programa igerik yoniinden katki sagladigi da
akademisyenlerce belirtilmistir. Bu sonucu destekleyen diger ¢alismalarda da teknolojinin egitim
icerisine entegre edilmesi ¢cagdas 6gretmenlerin yetistirilmesinde dnemli etkiye sahip bir faktor olarak
goriilmektedir (Akgiin, Ozgiir ve Cuhadar, 2016). Bu tema kapsaminda yapilan degerlendirmeler
sonucunda; gilincellenmis programda Ozelikle alan bilgisi noktasinda igerigin yeterli olmadigi,
programin igeriginde yer alan konu kisimlarinin daraltilarak bagliklar haline getirilmesinin programin
uygulanmasi noktasinda sorunlara yol ag¢tig1 ve bu programin giincellemis olan alan bilgisi dersleri ile
yetisen 0gretmen adaylar i¢in ilerleyen donemlerde alan bilgisi bakimindan bir dezavantaj olusacagi
sonucu ortaya konmustur. Bu sonuglar alanyazininda ki diger calismalari alan bilgisi boyutu ile
desteklemektedir (Erdem, 2014; Ozyurt, Bahar ve Nartgiin, 2017).

Programin Eski ve Yeni Halinin Kiyaslanmasi temasi baglaminda elde dilen sonuglar; programin
uygulanabilirligi, icerigi, alan bilgisi ve alan egitimi dersleri bakimindan eski programin daha iyi
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oldugu, genel kiiltiir, egitim bilimleri ve mesleki bilgi bakimindan ise giincellenmis olan programin
daha nitelikli oldugu seklindedir.

Bu baglam da akademisyenler eski programin Ogretme adaylarina daha yararli olacagi
goriisiindedirler. Ozellikle eski program ile ilgili belirtilen ifadeler degerlendirildiginde
akademisyenlerin giincellenmis programim eski programa goére daha dezavantajli durumlar
olusturuldugu ve bu programin akademisyenlerin genel beklentilerini karsilamadigi yoniindedir. Bu
goriislerden farki olarak giincellenmis programda ki degisikliklerden memnun olan akademisyenlerde
bulunmaktadir. Bu memnuniyet durumu Genel Kiiltiir, Egitim Bilimleri ve Se¢meli Dersler boyutunda
goriilmektedir. Bundan farkli olarak Alan Egitimi ve Alan Bilgisi boyutlarinda beklentiler yonde
giincellemeler yapilamamasindan dolay1 sorunlar yagandigi vurgulanmistir. Giincellenen programda
Ozellikle kiyaslama yapilan noktalar sunlardir: Ders saatlerinin degismesi, uygulama derslerinin teorik
dersler igerisine entegre edilmesi, programin alan bilgisi ve alan egitimi boyutunun daraltilarak egitim
ve genel kiiltiir kisimlarma agirlik verilmesi, bazi segmeli derslerin igeriginin degistirilmesiyle birlikte
yeni segmeli derslerin programa eklenmesidir. Buradan ¢ikarilacak en temel sonu¢ akademisyenlerin
belirtmis olduklar1 goriislere gore giincelleme Oncesi programin daha nitelikli ve uygulanabilir boyutta
oldugu ve bundan sonra ki 6gretmenlik lisans programlarinin hazirlanmasi siirecinde akademisyenlerin
beklenti ve ihtiyaglarmi karsilayabilecek bir programin olusturulmasidir. Ortaya konulan bu sonuglarin
desteklendigi diger calismalarda vurgulanan temel nokta ise Ogretmenlik lisans programlari
olusturulurken egitim fakiiltelerinde bu programin uygulayicisi olan akademisyenlerin beklenti ve
ihtiyaclarin karsilanmasinin yani sira i¢inde bulunulan ¢agin 6zellikleri ve program gelistirme alaninda
ortaya ¢ikan yeni gelismelerinde dikkate alinmasi gerekliligidir (Erdem, 2014; Kozikoglu ve
Senemoglu, 2015).

Programin Olusturdugu Farklar temast baglaminda elde dilen sonuglar; eski programa gore
glincellenmis programin egitim bilimleri boyutunda ders saatlerinin, ders kredilerinin ve programda ki
agirhiginin artmast akademisyenler tarafindan olumlu karsilanmaktadir. Bu farkliliga ek olarak
programin genel kiiltiir bakimindan zenginlestirilmesi, se¢meli derslerin igeriginin degistirilmesi
bununla beraber yeni se¢meli derslerin programa eklenmesi akademisyenlerin 6gretmen adaylarina
katki saglayacagini diisiindiigii yeniliklerdir. Bu seg¢meli derslerin teknoloji entegrasyonu, egitim
bilimleri ve 6gretmenlik meslek bilgisine katki saglayacak nitelikte oldugu belirtilmektedir. Bu sonucu
destekleyen ozellikte ki ¢aligmalar da gdz oniinde bulunduruldugunda akademisyenlerin yeni eklenen
secmeli derslerin 6gretmen adaylaria iistlenmis olduklar1 6gretmenlik roliinii iyi yonetebilmelerinde,
teknoloji bilgisi bakimindan donamimli olmalarinda, meslek bilgilerinin zenginlestirilmesinde ve
toplumsal acidan 6gretmen kimliginin daha donanimli bir kavram haline doniistliriilmesinde alinmasi
gereken derslerin oldugu ortaya konmaktadir (Arslan & Ozpmar, 2008; Ozyurt, Bahar ve Nartgiin,
2017; Yildizhi, Acar Erdol, Bastug ve Bayram, 2018). Bunun yani sira programda ki derslerin
kredileri ile ders saatlerinde degisiklikler yapilmasi 6zellikle alan derslerinin kredi ve ders saatlerinin
azaltilarak uygulama derslerinin teorik dersler i¢inde biitiinlestirilmesi akademisyenlerin ortaya
koymus oluklart sorun olusturan programda ki farkliliklardir. Sorun yasanmasma yol acan bu
farkliliklar 6zellikle Alan Egitimi ve Alan Bilgisinin verilmis oldugu Fizik, Kimya ve Biyoloji
derslerine giren akademisyenler tarafindan vurgulanmakta ve bu baglamda akademisyenlerin
programda beklemis oldugu asil farkliliklarin giincellenmis olan programda olusturulamamis olmasi
sonug olarak ortaya konmaktadir. Bu ¢alismadan farkli olarak diger 6gretmenlik boliimlerinde lisans
egitiminde kullanilan programlarin nitelikleri 6nce ki donemler de uygulanmis olan programlarla
karsilastirilabilir. Bu ¢alismadan ki ¢aligma grubundan farkl olarak lisans 6grencilerinin goriislerinin
alindig1 cesitli ¢alismalarda yapilabilir.
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Extended Abstract

Introduction: To achieve these goals and to have a modern understanding of education, the 2023 Educational
Vision should be qualified as well as undergraduate education programs to train teachers in the faculties of
education. Therefore undergraduate education programs in Turkey in 2018 was updated by HEC. This updated
program was applied by academicians in the faculties of education and teacher candidates were trained
according to the program. Therefore, in order to reveal the advantages and disadvantages of teacher license
programs that are especially updated, the opinions of academics are important in evaluating the different
dimensions of the applied program. With this study, one of the teaching programs related to the undergraduate
program of science teaching: In the process of teacher training of teachers in the process of identifying the
problems encountered by academicians related to the teaching program, the advantages and disadvantages of the
program according to the previous program to determine the It is aimed to take the opinions of the academicians
and to evaluate the program. For this purpose, the main problem of the study is: What are the opinions of
academicians about the updated undergraduate program of science teaching between 2018-2019 academic years
about the updated teaching program?

Method: The study was commented on according to the data collected by the researcher's study area.
Qualitative research design including the content of the case study was adopted. The use of the case study
pattern here, the main purpose, the situation of the situation here should be determined and it can be said that he
is currently doing in-depth research on these situations. In this study, how the new science teacher license
program is evaluated by academicians which has been updated in the period of 2018-2019 and started to be
applied in the faculties of education was determined. The data obtained during the study period was conducted
by using the content analysis method which is one of the qualitative data analysis types. In order to collect data
that will serve the purpose of the study, it was requested to work with four academicians entering the Science
Field Education and Science Education courses of the prospective teachers who are studying in this department
within the scope of the science teaching department in the Faculty of Education. In order to ensure validity and
reliability during the data analysis process, all interview records were rested carefully during the coding process
and the method was followed in accordance with the method of the research.

Results: In this study conducted in this context, interviews with academics were transcribed and then codes
were formed for each academic interview. The categories (themes) that occur within the framework of these
codes are: General view on the undergraduate program, the problems created by the program and the missing
aspects, the opinion on the content adequacy of the program, the old and the new version of the program, the
differences created by the program. These codes and themes determined in this process have been reorganized
and the main theme to be presented was found as Evaluation of the Updated Program Bu. Within the scope of
this analysis process, the values of the data obtained by keeping the academicians in the forefront of the
interview transcripts were interpreted separately in the findings section in an explanatory way by relating them
to the categories that have been revealed in this context. Based on the data obtained in the Findings section;
Here are the themes, categories and codes integrated with a table and brief explanations:

General View on Teaching Undergraduate Program:

The opinions expressed by the academicians within the framework of this category: The basic objective of the
teaching undergraduate program is to determine what are the expected qualities and characteristics of the
prospective teacher. It is observed that the answers given by academicians emphasize the basic purpose,
structure and function of the teaching program.

The Problems of the Program and Their Missing Aspects:

The views expressed by the academics: they focus on the existing shortcomings, errors and problems of the
program.
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The responses of the academicians to the interview questions indicate that they have made evaluations on the
structural and functional changes that have been introduced by the updated program.

Opinion on the Content Capability of the Program:

The opinions expressed by the academicians are: to express the differences in the program, the adequacy of the
program and the changes that have been made. The responses of the academicians to the interview questions
include the views on the content of the updated program and the evaluations made on the program.

Comparison of the old and the new version of the program:

The views expressed by the academicians are: what are the advantages and disadvantages of the updated and
non-updated version of the science curriculum teaching program, and the opinions of these two programs and
their opinions on the more applicable program.

Differences of the Program:

The views expressed by the academicians are: the evaluation of the fundamental differences that the program
presents structurally and functionally. Academicians evaluate these differences with the answers they give to the
interview questions and the changes in the theoretical and practical courses, the variations in the elective courses
and the increase-decrease dimensions in the course hours.

Conclusion: An analysis of the findings has been made and the results are thought to support other studies in
the literature. It was also noted that the study may contribute to the literature related to the evaluation of the
teaching program. In this context, the results obtained from the analysis of the findings obtained in the study: the
updated program includes the innovations according to the program, although the field knowledge, application
and field courses in terms of content is not enough in terms of general culture, elective courses and educational
science in terms of updates to the teacher The opinions of the candidates are expected to contribute to their
professional development. When these views are evaluated, the main result is that this program should be
updated again in line with the expectations of academicians.

Key words: Academic Opinion, Evaluation of the Program, Degree Program, Science Teaching, Teacher
Training
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