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Oz. Tiirkiye’de kaynastirma egitimine odaklanan birgok nicel ve nitel aragtirmanin gergeklestirilmis Makale Hakkinda
oldugu bilinmektedir. Derinlemesine betimlenme ve anlamanin amaglandigi nitel desenle B ) .
yiriitiilmiis kaynastirma egitimi konulu lisansiistii tez c¢aligmalarinda g¢ogunlukla Ogretmen Gonderim Tarihi: 23.09.2018
gorislerini belirlemeye odaklanilmigtir. Bu aragtirmanin amaci, kaynastirma egitiminin yuritildiga Diizeltme Tarihi: 18.03.2019
smiflarda gorev yapan Ogretmenlerin gorislerinin incelendigi lisansiisti egitim tezlerinin i
incelenmesidir. Bu amagla bes arastirmaya odaklanilmistir. Caligma Tiirkiye’de gerceklestirilen Kabul Tarihi: 29.04.2019
nitel veri toplama tekniklerinden yar1 yapilandirilmis gériismelerin kullanildigr lisansiistii egitim
tezlerinin incelenmesi amaciyla meta-etnografi seklinde desenlenmistir. Calismalardaki ortak
temalar ve ortak olmayan temalarin ortaya konulmasi bakimindan karsilagtirmali ve kesfedici bir
analiz siireci gergeklestirilmistir. Buna bagl olarak ii¢ ana tema ortaya ¢ikmustir. Bunlar; a)
kaynastirma egitimine iliskin mevcut durum, b) kaynastirma egitimine iliskin sorunlar, c)
kaynastirma egitiminin niteligini arttirmaya yonelik beklentilerdir. Kaynastirma egitimi ve 6gretmen
goriislerine dayali gergeklestirilen aragtirmalarin bulgularindan yola ¢ikarak kaynastirma egitiminin
uygulandigi okul ve smiflarda gelisim odakli eylem arastirmasina dayali arastirmalarin
gergeklestirilmesi gerektigi sdylenebilir.

Anahtar Sozciikler. Kaynastirma, Ogretmen goriisii, lisansiistii tezler, nitel arastirma, meta
etnografi.

Abstract: A high number of both qualitative and quantitative research studies have been conducted
on inclusion practice in Turkey. In postgraduate theses focusing on inclusion practice via a
qualitative design to comprehensively describe and understand the issue, the goal is mostly to
determine teachers’ opinions. The aim of this research, on the other hand, is to examine
postgraduate theses investigating the opinions of teachers who work in inclusion classes. For this
purpose, five researches were focused. It has been designed in line with meta-ethnography design to
study the postgraduate theses conducted in Turkey employing semi-structured interviews—one of
the qualitative data collection techniques. A comparative and exploratory analysis process has been
administered to identify the shared and different themes in the aforementioned studies. Accordingly,
three themes have been determined, which are a) current situation of inclusion practice, b) problems
in inclusion practice, and c) teachers’ expectations as to improving the quality of inclusion practice.
Based on the findings of research studies completed around inclusion practice and teachers’
opinions, it is possible to conclude that there is a need for development-centered action research at
inclusion schools and classes.
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Giris

Ozel gereksinimli dgrencilerin egitimleri boyutunda; 6gretmen yeterlilikleri, tutumlari, egitim
programlari, egitim ortamlar1 gegmisten beri 6nemli tartisma konularidir. Uzmanlardan genel egitim
ogretmenine kadar herkesi ilgilendiren bu konular hakkindaki tartismalar giiniimiizde de halen devam
etmektedir. Uluslararasi ve ulusal boyutta son yillarda gelinen noktada esit diizeyde egitim almanin
temel bir insan hakki oldugu, bu hakkin etkin bir bigimde uygulanmasinin ise daha adil bir toplum i¢in
temel olusturdugu diistincesi ve farkliliklar kavrami yerine ¢esitlilik kavrami 6ne ¢ikmaktadir (Corbett,
2001; Mitchell, 2008; Mittler, 2000). Cesitlilik odakli bu sdylemler sonucunda, egitim
politikalarindaki gelismeler, yasal diizenlemelerin yiiriirliige girmesi ve olumlu arastirma sonuglari
dogrultusunda 6zel gereksinimli 6grencilerin bireysel gereksinimlerine bagli olarak normal gelisim
gosteren akranlar ile birlikte egitim almalar1 anlamina gelen kaynastirma egitiminin son yillarda
oldukca yayginlagmis oldugu belirtilmektedir (Mitchell, 2008; Turnbull, Turnbull, Wehmeyer &
Shogren, 2013; UNESCO, 1994). Kaynastirma egitiminin yayginlagmasi ile 6ne ¢ikan kavramlar ise,
egitimde firsat esitligi, tam katilim, bagimsiz yasam ve nihayetinde ekonomik 6z yeterlilik seklinde
siralanmaktadir (Cohen, 2009; Turnbull vd., 2013).

Kaynastirma egitiminin yayginlasmasinda etkili faktorleri ve bunun olumlu sonuglarini ortaya koyan
aragtirmalar bulunmaktadir (Corbett, 2001; Mitchell, 2008; Tideman, 2015). Bu dogrultuda
kaynastirma egitiminin yiiriitiildiigli ortamlarda bulunan 6zel gereksinimli 6grencilerin sosyal
becerilerinin gelisiminde ve akademik basarilarinda artistan s6z edilmektedir (Zigmond, Kloo &
Volonino, 2009). Diger yandan s6z konusu katkilarin saglanabilmesi ve basarili kaynastirma
uygulamalart i¢in bir takim 6nkosullarin varligindan da bahsedilmektedir (Lipsky & Gartner, 2009;
Halvorsen & Neary, 2009). Bu kosullardan birisi, kaynastirma ortaminda 6gretmenler ve alan
uzmanlarini igeren bir ekibin olusturulmasidir (Zigmond vd., 2009). Ayrica Bireysellestirilmis Egitim
Planlarinin (BEP) olusturulmasinin nitelik i¢in 6nemli oldugu agiklanmaktadir (Kauffman, Nelson,
Simpson & Mock, 2011). Ogrenci basarisinda etkili olan &nemli diger unsurlar, aile katilimimin ve
desteginin saglanmasi, destek 6zel egitim hizmetlerinin varligi seklinde siralanabilir (Cohen, 2009;
Mitchell, 2008; Rayner, 2007; Turnbull vd., 2013). Bu agiklamalara paralel olarak gergeklestirilmis
olan aragtirmalarin sonuglari, gerek bireysellestirilmis planlama ve uygulama gerekse igbirliginin
saglanmasinda egitimin anahtar 6gesinin 6gretmenler oldugunu gostermektedir (Avramidis

& Norwich, 2002; Giirgiir, 2008; Sucuoglu & Bakkaloglu, 2015). Diger bir anlatimla 6gretmenlerin,
siif ve okullardaki esitsizlikleri azaltmasinda, tiim 6grencilerin katilimini ve 6grenmelerinin
saglamasinda, 6n yargisiz, esitlik¢i 6gretim ve egitimin gerceklestirilmesinde, olumlu tutum ve
goriisleriyle kaynastirma egitiminin bagarisinda en énemli unsur olduklar1 agiklanmaktadir (Ainscow
& Miles, 2008; Avramidis & Norwich, 2002; Barton, 2003). Bu dogrultuda &gretmenlerin,
farkliliklarin oldugu heterojen siniflarda ¢alisabilecek sekilde giiglendirilmis ve farkli 6grenci
ozelliklerine kars1 olumlu bakis agisina sahip olmalari durumunda basarili kaynastirma egitiminden
s6z edilebilecegi vurgulanmaktadir. Ote yandan genel egitim okullarina 6zel gereksinimli 6grencilerin
yerlestirilmeleri, BEP’lerin hazirlanmasi ve uygulanmasi, destek egitim hizmetlerinin saglanmasi,
Ogretmenlerin 6gretim siireclerine dair bilgi ve becerilerinde gegmisten giiniimiize degisimlerinden de
s6z edilmektedir (Zigmond vd., 2009).

Tiirkiye’de de 6zel gereksinimli bireylerin egitiminde énemli adimlari atildig1 ve siirekliligin
saglanmaya basladig1 yillar uluslararasi alanla paralel dogrultuda olmustur. 1973 yilinda kabul edilen
1739 sayil1 Milli Egitim Temel Kanunu’nun 8. maddesindeki “Ozel egitime ve korunmaya muhtag
cocuklart yetistirmek i¢in 6zel tedbirler alinir” ifadesi ile 6zel egitim hizmetleri genel egitim sistemi
icinde yer almistir. Ancak Tiirkiye’de 6zel egitim alaninda asil 6nemli gelismeler 1990’11 yillar olarak
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karsimiza ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda 1993 yili Milli Egitim Bakanligi (MEB) tarafindan 6zel egitim
yil1 ilan edilmis oldugunu belirtmek gerekir (Orhan & Geng, 2015). Ulkemizde 6zel gereksinimli
ogrencilere iliskin kapsaml1 bir yasal diizenleme ise 1997 yilinda kabul edilen 573 sayili Kanun
Hiikmiinde Kararname’ dir. Bu kararnamede 6zel gereksinimli 6grencilerin egitimlerinin 6ncelikli
olarak en az kisitlayici ortam olan kaynastirma egitiminin gergeklestirildigi ortamlarda
gergeklestirilmesi gerektigi temel ilke olarak kabul edilmistir (MEB, 2018). Kararnamenin yiiriirliige
girdigi yillardan itibaren, 6zel gereksinimli 6grencilerin okullagsmasinda ve 6zellikle kaynastirma
egitimine dahil olma sayisinda ciddi bir artig goriilmektedir. Bu artis1 somutlastirmak adina Milli
Egitim Bakanlig1 Strateji Gelistirme Baskanlig1 verilerine bakildiginda 2001-2002 6gretim
kaynastirma egitimi alan 6grenci sayis1 toplami 29 074, 2005-2006 yillarinda 45 532, bes yil sonra
2010-2011 yillarinda ise 93 000’1 bulmustur. Sonraki bes yila bakildiginda ise kaynastirma egitimi
alan 6grenci sayis1 2015-2016 yillarinda 202 541 iken son verilere gore 2016-2017 yillarinda ise 242
486 olmustur. Bes yillik araliklarla kaynastirma egitimi alan 6grencilerinin sayisina bakildiginda ikiye
katlanarak devam eden bir artis goriilmektedir. Diger yandan resmi kayitlardaki sorunlar nedeniyle
kaynastirma egitimi goren 6zel gereksinimli 6grencilerin sayisinin daha fazla olabilecegi ileri
stiriilebilir. Uygulamalardaki bu artis ile birlikte ulusal boyutta konu ile ilgili gergeklestirilen
arastirmalarin sayisinda da bir artistan soz edilebilir (Batu, Kircaali-Iftar ve Uzuner, 2004; Cankaya &
Korkmaz, 2012; Demir & Agar, 2011; Demirezen & Akhan, 2016; Giirgiir, Akcamete & Vuran, 2005;
Onciil & Batu, 2005; Sara¢ & Colak, 2012).

Ozellikle son yillarda artis gdsteren 6zel egitim ve kaynastirma egitimine dair yapilan arastirmalara
biitiinsel bakabilmek i¢in uluslararasi alanda (Avramidis & Norwich, 2002; DePape & Lindsay, 2016;
Scruggs, Mastropieri, & Mcduffie, 2007) oldugu gibi iilkemizde de yapilan ¢alismalar bazi
arastirmacilar tarafindan nicelik ve nitelik yoniinden analiz edilmistir. Ornegin Eripek (2004)
Tirkiye’de 1984-2004 yillar1 arasinda zihin engelli gocuklarin kaynastirilmalarina iligkin olarak
yapilmis birisi disinda hepsi lisansiistii tez olan sekiz arastirmayi incelemistir. Yapilan arastirmalarin
yarisinin, kaynastirma egitiminin zihin engelli ¢ocuklarin iizerindeki etkilerinin belirlenmesine iliskin
oldugunu, 4’iiniin betimsel, 3’liniin deneysel ve birinin nitel oldugunu belirlemistir. Eripek,
kaynastirma egitiminin basarisinda ¢ok énemi olan destek egitim hizmetleri konusunda gerekli
hizmetlerin saglanmamis oldugu sonucuna ulagmigtir. Sucuoglu (2004) ise Tiirkiye'de 1980-2005
yillar1 arasinda yapilan yayinlar1 taramis, kaynastirma modelini tanitan derleme (genel) yazilar ve
arastirmalar olmak iizere toplam 83 yayina ulagsmistir. Kaynastirmanin heniiz benimsenmemis oldugu,
6zel gereksinimli 6grencinin egitiminden sorumlu tiim paydaslarin bilgilendirmeye gereksinimleri
oldugu, destek hizmetlerinin yiiriitiilmesini saglayacak uygun kosullarin olmadigi sonucuna
ulasmiglardir. Ek olarak, kaynastirmanin sorunlarini ortaya koyan arastirmalardan ziyade ¢éziime
yonelik ¢asilmalarin yok denecek kadar az oldugu vurgulanmistir. Benzer olarak Metin (2013)
tarafindan Tiirkiye’de okul oncesinde kaynastirmaya iligkin yapilan ¢aligmalarin tematik dagilimlar
incelendigi bir ¢calisma gerceklestirilmistir. Metin, tarama modelini kullandig1 arastirmasina 54
caligmay1 dahil etmistir. Metin, yaptigi ¢alismanin sonucunda en fazla incelenen konunun 6gretmen
goriis, tutum, bilgi, bakis acis1 ile ilgili calismalar oldugu belirlemistir. Gergeklestirilen ulusal
alanyazina iliskin tarama sonucunda kaynastirma egitimine odaklanan aragtirmalarin sentezlendigi
goriilebilir.

Yukarida detaylandirilan ¢aligmalarin bilimsel olarak iiretilen bilgilerin islevsel olmasina hizmet
edecegi ileri siiriilebilir. Ancak var olan bir ¢ok aragtirmada d6gretmen goriislerine odaklanilmis
olmasina ragmen bu konunun sentezlendigi, tiretilmis bilgilerin biitiinciil bigimde ele alinmadigina
dikkat cekmek gerekir. Halbuki uluslararasi ve ulusal alanyazinda siklikla vurgulanan, kaynastirma
egitiminin en 6nemli aktdrlerinden birisi olarak §gretmenlerin duygu, diisiince, tutum ve algilaridir. Bu
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dogrultuda ulusal diizeyde 6gretmen goriislerine odaklanilmis olan ¢aligmalarin sentezlenmesine
gereksinim oldugu diisiiniilmektedir. Mittler (2000) bu konudaki goriisiinii; kaynastirma egitimi
hakkinda yeni politikalarin olusturulmasinda 6gretmenlerin algi ve tutumlarinin bilinmesinin énemli
oldugunu vurgulayarak dile getirmistir. Buna bagli olarak kaynastirma egitimine yonelik 6gretmen
goriislerinin oldugu arastirmalara bir biitiin olarak bakilmasi ve derinlemesine incelenmesi, olusacak
yeni politikalarda, diizenlemelerde ve aragtirmalara yol gosterecegi diistiniilmektedir. Tiirkiye’de
kaynastirma egitiminin olduk¢a yayginlagmis ve buna odaklanan birgok nicel ve nitel arastirmanin
gergeklestirilmis oldugu bilinmektedir. Derinlemesine betimlenme ve anlamanin amaglandigi nitel
yaklagima dayali desenlenmis, kaynastirma egitimi konulu lisansiistii tez ¢alismalarinda 6gretmen
goriislerini belirlemeye odaklanildigina dikkat cekmek gerekir. Kaynastirma egitimine iliskin
Ogretmenlerin goriislerine odaklanan arastirmalarin sentezlenerek gergeklestirilecek bir arastirmanin,
Ogretmenlerin uygulamalarinin basarili yonlerinin ve yasadiklari sorunlarin genellenebilmesi,
yliriitiilen egitim 6gretim siire¢lerinin niteliginin arttirilmasina yonelik islevsel ve somut 6nerilerin
gelistirilmesine yol gosterici olacag: diistiniilmektedir. Buna ek olarak arastirmalarin sonuglarinda
ortaya konan kavramlarin ve metaforlarin anlagilabilecegi, karsilastirilabilecegi ve tartisilabilecegi
diisiiniilmektedir. Bu diisiincelerden hareketle bu arastirmanin amaci, kaynastirma egitiminin
yiiriitiildiigii siniflarda gérev yapan 6gretmenlerin goriislerinin incelendigi lisansiistii egitim tezlerinin
incelenmesidir. Bu amag dogrultusunda agagidaki sorulara yanit aranmustir:

1) Ogretmenlerin kaynastirma egitimine yonelik mevcut duruma iliskin goriisleri nelerdir?
2) Kaynastirma egitimi siirecinde 6gretmenlerin yasadiklart sorunlar nelerdir?

3) Kaynastirma egitiminin niteligini arttirmaya yonelik beklentiler nelerdir?

Yontem

Makalenin bu kisminda aragtirmanin amaci dogrultusunda arastirmanin deseni ve verilerin analizine
iligkin bilgilere yer verilmistir.

Desen

Bu aragtirmada kaynastirma egitimininyiiriitiildiigii siniflarda gérev yapan 6gretmenlerin goriislerinin
belirlenmesine odaklanilmistir. Bu dogrultuda galisma Tiirkiye’de gergeklestirilen nitel veri toplama
tekniklerinden yar1 yapilandirilmis goriismelerin kullanildigi lisansiistii egitim tezlerinin incelenmesi
amaciyla meta-etnografi seklinde desenlenmistir. Nitel aragtirma desenlerinden birisi olan meta-
etnografi de genellikle nitel sentez yontemlerinin temel aldig1 tiimevarimci ve betimsel bir yaklagima
sahiptir (Hannes & Macaitis, 2012; Gough, Thomas, & Oliver, 2012). Egitim aragtirmalarinda birer
etnografyaci olan Noblit ve Hare (1988), 1980'li yillarda meta-etnografyayi, 6zgiin baglamlarda nitel
caligmalardaki celiskili kavramlar1 sentezlemek icin gelistirdiklerini belirtmektedirler. Meta-
etnografide arastirmacilar tarafindan toplanmus birincil kavramsal verileri yani temalari, kavramlari
veya metaforlar1 yeniden yorumlanmasinin s6z konusu oldugu belirtilmektedir (Noblit & Hare, 1988).
Sonug olarak meta-etnografi, nitel aragtirma yontemleri kullanilarak gergeklestirilmis ¢aligmalarin
sonuclarinda ortaya konmus diisiincelerin, kavramlarin ve metaforlarin anlagilmasini saglayan bir
sentezleme siireci olarak da tanimlanabilir (Britten, Campbell, Pope, Donovan, Morgan ve Pill, 2002;
Campbell, Pound, Morgan, Daker-White, Britten, Pill, Yardley, Pope ve Donovan, 2011; Toye, Seers,
Allcock, Briggs, Carr ve Barker, 2014). Bilimsellik ve sistematiklik adina meta-etnografi deseninin
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sistematik ve planlt yiirtitiilmesinin gerekliligi vurgulanmakta ve bu dogrultuda meta-etnografi

seklinde gergeklestirilecek aragtirma siirecinin 7 temel adimda gergeklestirilmesi gerektigi
aciklanmaktadir (Noblit & Hare, 1988). Bu adimlar su sekilde siralanmaktadir; 1) ilgi duyulan alanin
veya odaklanilacak konunun belirlenmesi, 2) alanyazini tarayarak odaklanilan konu ile ilgili
arastirmalara ulagma, 3) calismalar1 okuma ve veri ayiklama, 4) genel temalar1 ve kavramlari belirleme,
5) galigmalarin her birinin temalarini karsilastirma ve yeni betimsel anlati olugturma, 6) sentezleme
(yeni bir rapor olusturmak) ve 7) sentez sonucu olusturulan yeni temalar1 agiklama (Britten vd. 2002;
Campbell vd. , 2011; Toye vd., 2014). Meta-etnografi yaklasimiyla desenlenen bu ¢alisma alanyazinda
siralanan adimlar dogrultusunda gergeklestirilmistir. Arastirma siirecinde gerceklestirilen bu adimlarin
detaylarina izleyen basligin altinda yer verilmistir.

Arastirma Siireci

Bu ¢alismanin amaci kaynastirma egitiminin ytriitiildiigli siniflarda gérev yapan 6gretmenlerin
goriislerinin incelendigi lisansiistii egitim tezlerinin incelenmesidir. Bu amaci gergeklestirmek iizere
meta-etnografik seklinde desenlenen bu ¢alisma asagida yer alan adimlarda gerceklestirilmistir.

Odaklanilacak konunun belirlenmesi. Arastirma siirecinin ilk adimu ilgi duyulan alana odaklanarak
arastirma konusunun belirlenmesidir. Bu baglamda arastirma konusu ilk etapta kaynastirma egitimi
olmustur. Kaynastirma egitimi konusuna odaklanma sebepleri; yazarlarin ¢aligma alanlarinin
kaynastirma egitimi olmasidir. Ek olarak bu adimda yazarlar gercek olay, olgu ve goriislere dayali
veriler ve mevcut durumu betimlemeye hizmet etmesi bakimindan nitel arastirma deseni ile
gerceklestirilmis ¢aligmalara odaklanmislardir. Ayrica birinci yazarin on yili agkin bir siire sinif
Ogretmeni olarak gorev yapmis olmasi, kaynastirma egitimi alaninda 6gretmen goriislerine yer verilen
caligmalara odaklanmasinda etkisi oldugu sdylenebilir.

Alanyazinda ilgili teorik dayanaklara ve arastirma sonug¢larina bakma. Caligma siirecinde
gerceklestirilen ikinci adim, arastirma sorusunu belirlemek ve ardindan alanyazini taramaktir. ilk
adima bagli olarak yazarlar belirlenen kaynastirma konusu ve 6gretmen goriislerine odaklanan
arastirmalar1 ele almaya karar vermislerdir. Bu siirecte saglamlik, sistematiklik ve bilimsellik
bakimindan gegerlilik ve glivenirlik sorgulamasi dogrultusunda sadece gergeklestirilmis olan
lisansiistii tez ¢aligmalarina odaklanma karar1 almiglardir. Buna bagli olarak Tiirkiye’de yapilan tezler
Yiiksek Ogretim Kurulu (YOK) ulusal tez merkezi taranmustir. Gergeklestirilen tarama sonucunda
asagidaki Tablo 1’de YOK ’iin ulusal tez merkezinden ulasilan kaynastirma egitimi konulu tezlerin
yillara gore dagilimina yer verilmistir.
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Tablo 1.

Kaynastirma Egitimi Konulu Lisansiistii Egitim Tezlerinin Yillara Gére Dagilimi (Yiiksek Lisans ve
Doktora Calismalart)

Yillar Frekans Yiizde %
2017 35 15.8
2016 26 11.7
2015 24 10.8
2014 13 5.9
2013 7 3.1
2012 6 2.7
2011 13 5.9
2010 25 11.2
2009 16 7.2
2008 9 4.0
2007 15 6.7
2006 8 3.6
2005 4 1.8
2004 5 2.2
2003 5 2.2
2002 1 0.5
2000 3 14
1999 2 0.9
1998 1 0.5
1997 2 0.9
1995 1 0.5
1990 1 0.5
Toplam 222 100,0

Tablo 1’de goriildiigii tizere 1990 yilindan 2017 yilina kadar kaynastirma egitimi konulu 222 tane
yiiksek lisans ve doktora tezi gergeklestirilmistir. Sayica en fazla tezin 2015 yilindan sonra
gerceklestirilmis oldugu goriilmektedir. Buna gore en ¢ok tez son {i¢ yilda sirasiyla 2017 yilinda 35
(%15.8), 2016 yilinda 26 (%11.7) ve 2015 yilinda 24 (%10.8) tane oldugu goriilmektedir.
Gergeklestirilen bu adimin ardindan ulasilan, bu ¢alismanin amacina hizmet edebilecek tezler
incelenerek nitel desenlenen arastirmalarin ayiklanmasi siirecine gidilmistir. Ayiklama siireci ile ilgili
olarak asagidaki tablo 2’de kaynastirma egitimi konulu 222 tane lisansiistii tezin yontemsel bakimdan
siniflandirilmasi gosterilmektedir.

Tablo 2.

Kaynastirma Egitimi Konulu Lisansiistii Egitim Tezlerinin Yontemsel Bakimdan Siniflandiriimasi
Tablosu

Yontem adlar: Frekans Yiizde %
Nicel 122 55.0
Nitel 73 32.9
Karma 14 6.3
Eylem arastirmasi 7 31
Degerlendirme 6 2.7
Toplam 222 100
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Tablo 2’de goriildiigii lizere kaynastirma konulu 222 tane lisans {istii tezin 122 (%55.0) tanesi nicel, 73
(%32.9) tanesi nitel, 14 (%6.3) tanesi karma, 7 (%3.1) tanesi eylem arastirmasi ve 6 (%1,9) tanesi
degerlendirme yaklasimlari ile desenlenmis oldugu belirlenmistir. Bu ¢calismada nitel aragtirmalarin
sentezi yapilmasi amaglanmis oldugundan sonraki asamada belirlenen 73 (%32.9) tane nitel desenle
hazirlanmig ¢aligmalarin konu bakimindan ayiklanmasi siirecine devam edilmistir. Tablo 3’te nitel
aragtirmalarin konu bakimindan siniflandirilmasi gosterilmektedir.

Tablo 3.

Kaynastirma Egitimi Konulu Lisansiistii Egitim Tezlerinin Nitel Desenle Yiiriitiilmiis Tez
Calismalarimin Konu Bakimindan Siniflandiriimast Tablosu

Konu Adlari Frekans  Yiizde %
Kaynastirma egitimine iliskin 6gretmen goriisii 8 11.0
Kaynastirma egitimine iliskin sorunlar 7 9.5
Basar1 ve kaynastirma uygulamalarini degerlendirme 4 55
Ogretimsel diizenlemeler/Uyarlamalar 4 55
Akran iliskileri/ Akran zorbalig1 3 41
Kaynagtirma egitimine iliskin anne-baba goriisii 3 41
Okuma yazma 3 4.1
Ogretmen yeterlilikleri 3 4.1
Sinif yonetimi, problem davranis, 6diil ve ceza uygulamalari 3 2.7
Binalarin engelli 6grencilere uygunlugu/Mobilya tasarimi 2 2.7
Egitim yasantilarinin betimlenmesi 2 2.7
Fen dersi 6gretimi ¢oklu goriis 2 2.7
Kaynagtirma egitimine iliskin akran goriisii 2 2.7
Kaynagtirma egitimine iliskin kaynagtirma 6grencisi goriisii 2 2.7
Kaynagtirma egitimine iliskin yonetici goriisii 2 2.7
Ogrencilerin ifade ve elestiri gelisimi 2 2.7
Ozel egitim hizmetlerinin belirlenmesi 2 2.7
Program etkililigi 2 2.7
Yabanci dil 6grenmede yasanan giicliikkler ve goriis 2 2.7
Beden egitimi 6gretimi ¢oklu goriis 1 14
BEP gelistirme ve uygulamada dgretmen goriisii 1 14
Farklilastirilmig 6gretim 1 14
Kaynagtirma egitimine iliskin ¢oklu goriis 1 14
Kaynagtirma egitimine iligkin RAM personelinin goriisii 1 14
Matematik egitimi 1 14
Miizik dgretimi 1 14
Rehber kitap hazirlama 1 14
Ogretmen rol algilari 1 14
Ogretmen tutum 1 14
Ogretmenlerin web kaynakli etkinlik kullanimi 1 14
Sosyal dislanma 1 14
Sosyal uyum becerileri 1 14
Tersine kaynastirmanin etkisi 1 14
Yonlendirme ve yerlestirme 1 14
Toplam 73 100

Tablo 3’te goriildiigii gibi kaynastirma konulu tezlerin alt boyutlarinda en fazla kaynagtirmaya iligkin
ogretmen (n=8, %11.0) gorisii alindig1 belirlenmistir. Bunu kaynastirmaya iliskin 6gretmen, akran,
aile, akademik, davranig sorunlar1 (7=6, %9.5) konulu tezler takip etmektedir.
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Bu dogrultuda, bu ¢alismada 2000-2017 yillar1 arasindaki kaynastirma egitimine iligkin nitel
paradigmaya gore desenlenerek gerceklestirilmis lisansiistii tezlerde okul 6ncesi, ilkokul ve
ortaokullardaki 6gretmenlerin goriislerini belirleme ve bu ¢alismanin amacina bagli olarak 6gretmen
goriislerini konu alan ¢alismalar Tablo 3’te verilmistir.

Ulasilan calismalardan yola ¢ikarak arastirmacilar yonetilebilir veriler elde etmek amaciyla 2000 yili
sonrasinda kaynastirma konulu tezlerin sayisal bir artis gostermesi bakimindan (bknz. Tablo 1) ve elde
edilen sonuglarin giincel olduklar1 6ngoriilerek 2000 yili sonrasi gerceklestirilen caligmalara
odaklanmaya karar vermiglerdir. Bu siirecte ayrica bu ¢alismanin deseni goz dniinde bulundurularak
s0z konusu lisansiistii tez ¢aligmalarinin nitel arastirma deseni ile desenlenmis olmalar1 6l¢iitii
belirlenmistir (bknz. Tablo 2). Nitel desen ile yiiriitiilmiis lisansiistii ¢alismalar konu bakimindan
siniflandirildiginda ise kaynagtirma egitimine iliskin 6gretmen goriislerinin (%11.0) oldugu
caligmalarin agirlikta oldugu goriilmektedir (bknz. Tablo 3). Sonug olarak arastirma siirecinin bu
adiminda yazarlarin bir araya gelerek gerceklestirdikleri bireysel goriismeler ve yansitmalari
sonucunda gerceklestirecekleri arastirma ile ilgili temel soru “Tiirkiye'de 2000-2017 yillar: arasindaki
kaynastirma egitimi konulu nitel yontemle yapilmis lisansiistii tezlerde 6gretmenlerin goriisleri
nelerdir?” seklinde belirlenmistir. Arastirma siirecinde bir sonraki adim olarak ilgili kuramsal ve
teorik alanyazin incelenmesi gerceklestirilmistir. Buna bagli olarak kaynastirma egitimine iligkin
Ogretmen goriislerini konu alan tezlerin konu adlar tablo 4'te goriildiigii izere ortaya konulmustur.

Tablo 4.

Kaynastirma Egitimine Iliskin Ogretmen Goriisleri Konu Adlart Tablosu*

Yazar Konu Adlan

Varlier, 2004 Okul dncesi 6gretmenlerinin goriisleri
Tiirkoglu, 2007 [kdgretim okulu 6gretmenlerinin goriisleri
Gok, 2009 Okul 6ncesi dgretmenlerinin gortisleri
Ozengi, 2009 Rehber 6gretmenlerin gorisleri

Bozarslan Malkog, 2010 Anaokullarindaki egiticilerin goriisleri

ilk, 2014 Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin goriigleri
Zeybek, 2015 Ingilizce 6gretmenlerinin goriisleri
Yilmaz, 2015 flkokul gretmenlerinin goriisleri

Tablo 4'te goriildiigii lizere, belirlenen amaca dayali bagli olarak kaynastirma egitimine iligkin
Ogretmen goriislerini konu alan ¢aligmalara ulasilmistir. Bunlarin i¢inden farkli branglardaki
Ogretmenlerin goriislerinin incelenmesinin alana daha biitiinciil bakilabilecegi ve daha zengin veri
kaynag1 olusturacag diisiiniilerek okul oncesi, ilkokul ve ortaokul 6gretmenlerinin goriiglerinin
almdigi en az bir ¢alismanin se¢ilmesine 6nem verilmistir. Buna bagli olarak; okul 6ncesi 6gretmenleri
ile anaokulu egiticilerinin goriislerini konu alanlar tezler arasinda Varlier, (2004)’in tezinin kullanim
izninin olmamas1 ve Malkog¢ (2010)’un tezindeki katilimcilarin tamaminin 6gretmen olmamasina bagli
olarak Gok (2009)’1in tezinin, Y1lmaz (2015)'in tezinin Tiirkoglu (2007) ile ayni enstitiiden olmasi
nedeniyle Tiirkoglu (2007)’nun tezinin se¢ilmesine karar verilmistir. Bunun {izerine her iki arastirmact
tarafindan bes calisma (Gok, 2009; Tiirkoglu, 2007; Ozengi, 2009; i1k, 2014; Zeybek, 2015) lizerine
yogunlasilmasi konusunda fikir birligine varilmistir. Fikir birligine varilan ¢aligmalarin katilimcilarina
dair bilgiler asagida Tablo 5’te goriilmektedir. Calismalara dahil edilen katilimcilara iligkin bilgilere
incelendiginde; ilkokul ve ortaokullarda gérev yapan smif ve brans 6gretmenlerinin olusturdugu
belirlenmistir. Somutlagtirmak adina Tablo 5°te ¢aligmalardaki katilimcilara ait bilgiler yer verilmistir.
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Tablo 5.

Calismalardaki Katilimcilara Ait Bilgiler

Yazar Katilimer Cinsiyet Hizmet Yil1 / Brans

sayis1 Deneyim Bilgileri
Gok, 2009 10 10 Kadin (K) Ortalama 7.5 Okul 6ncesi
Tiirkoglu, 2007 22 7 Erkek (E), 15K 6-9 yil aras1 agirlikl Sinif ve brang
Ozengi, 2009 10 2E, 8K 5-14 yil aras1 agirlikli Rehber
ik, 2014 8 4E, 4K Ortalama 10.1 Sosyal
Zeybek, 2015 25 3E, 22K 6-10 yil aras1 agirlikl Ingilizce
Toplam 75 16E, 59K 5+ -

Tablo 5°te arastirmada yer alan ¢alismalardaki katilimer sayisi, katilimeilarin cinsiyetleri, hizmet yil
ve araligi ile branglar goriilmektedir. Buna gore Tiirkoglu (2007) ve Zeybek (2015)’in ve
calismalarindaki katilimei sayilari 20 kisinin {izerindedir. Ancak Gok (2009), ilk (2014) ve Ozengi
(2009)’nin katilimet sayis1 10 ve 10’un altindadir. Cinsiyet yoniinden bakildiginda ise katilimeilarin
¢ogunun “Kadm” oldugu goriilmektedir. Caligmalardaki katilimeilarin ¢ogunun hizmet yillarinin 5
yilin iizerinde oldugu sdylenebilir. Calismalardaki katilimcilarin mesleki branslarina bakilacak olursa
ise; okul 6ncesi, sinif, rehber, sosyal ve ingilizce 6gretmenlerinden olustugu goriilmekle birlikte
Tiirkoglu (2007) *nun ¢aligmasinda sadece sinif ve brans 6gretmenleri oldugu ifade edilerek brang
Ogretmenlerinin alanlar1 agiklanmamustir.

Calismalarin her birini bir digerine ¢evirme/doniistiirme (betimsel anlaty) ve temalart her birini
karsilastirma advminda; her iki yazarin ayr1 ayri olarak belirledigi kodlar tartisildiktan sonra
caligmalara uygun olarak ortak kodlar olusturulmustur. Bu ortak anahtar kodlar; ¢aligmalarin ortak
bulgularinin dogrudan karsilastirilarak ve sentezlenerek ortaya konmustur (Britten vd. 2002; Campbell
vd. , 2011; Toye vd, 2014). Noblit & Hare (1988)’nin ¢evirme/doniistiirme olarak ifade etmek istedigi
aslinda incelenen aragtirmalardaki bulgu ve yorumlarin yeniden mercek altina alinarak yeni metinsel
anlatilar olusturulmasidir. Calismalardaki ortak temalar ve ortak olmayan temalarin ortaya konulmasi
bakimindan karsilastirmali ve kesfedici bir analiz siireci gergeklestirilmistir. Aragtirmalardaki bulgu ve
sonuglar (ikinci dizi yorumlar) ve ortak anahtar kodlar temeline bagli olarak tiglincii dizi yorumlar
(temalar) olusturulmustur (Britten vd. 2002; Campbell vd., 2011; Toye vd, 2014). Arastirma
kapsaminda yer alan ¢aligmalarin okunarak ortaya ¢ikan ortak anahtar kodlara bagl olarak yeni
temalar olusturulmustur. Buna bagli olarak 3 ana tema ortaya ¢ikmistir. Bunlar; a) kaynastirma
egitimine iliskin mevcut durum, b) kaynastirma egitimine iliskin sorunlar, ¢) kaynastirma egitiminin
niteligini arttirmaya yonelik beklentilerdir (bknz. Tablo 6).

Sentez sonuglart bu ¢alismanin bulgular kisminda metin, tablolar ve sekiller bicimde ortaya konmustur.
Tezlerin okunmasi, veri ayiklama, genel temalar1 ve kavramlar1 belirleme basamaklar1 uygulanarak
betimsel anlati, sentezleme ve sentezi agiklamak boliimleri bulgular kisminda ortaya konmustur.

Gegerlik ve Giivenirlik

Meta etnografik ¢alismalarin gegerlik ve giivenirligi i¢in ¢alismalarda genel olarak giivenirligi i¢in
kabul edilen gostergeler dikkate alinmistir. Bu dogrultuda galigsma siirecinde Lincoln & Guba’nin
(1985), belirlemis olduklari; (a) aktarilabilirlik; (b) tutarlilik ve (c¢) inandiricilik kriterlerine uygun
hareket edilmistir. Caligma siirecinde aktarilabilirlik i¢in amag¢lh drnekleme yapilmis ve ayrintilt
betimlemeler yapilmistir. Bu ¢alismada ortaya konan temalara ulasma siireci ayrintili olarak
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betimlenmis, dogrudan alintilar ile desteklenmistir. Ayrica secilen arastirmalarin bu ¢aligma
kapsamina dahil olma ve olmama kriterleri sistematik olarak agiklanmistir. Bu ¢alismanin tiim
adimlari kolayca erisilebilir olmasi bakimindan detayli olarak rapor edilmistir. Genel temalar1 ve
kavramlar1 belirlemek amaciyla her iki yazar bagimsiz olarak bes tezi okuyarak kodlamalar ve
uzlasma ¢alismalar1 yapmisladir. Inandiricilik icin ise bu calisma kapsamina incelenen arastirmalarin
dahil edilme kriterlerinde veri kaynakli ¢esitleme kullanilmasina dikkat edilmistir. Ayrica bu
caligsmanin inandiricilig1 siirecin bir uzman incelemesi yoluyla saglanmaya calisiimstir.

Bulgular

Makalenin bu kisminda, Tiirkiye’de gergeklestirilmis nitel veri toplama teknigi olarak gériismeye
dayali kaynastirma egitimi siniflarinda gérev yapan 6gretmenlerin goriislerinin belirlenmesine
odaklanilan lisansiistii egitim tezlerinin incelenmesinin sonunda elde edilen bulgulara yer verilmistir.
Bu dogrultuda arastirma kapsaminda ele alinan arastirmalarin sentezlenmesi sonucunda olusturulan
temalar ve her bir ana temaya ait alt temalar ise Tablo 6’da goriilebilir. Ote yandan tema ve alt tema
bagliklar1 altinda detayli agiklamalar yapilmistir. Bu ¢alismaya dahil olan arastirmalardan elde edilen
dogrudan alintilar, sayfa (s.) ve paragraf (p.) numaralari ile verilmistir.

Tablo 6.

Arastirmalarda Olusan Genel Temalar ve Alt Temalar

Temalar Alt temalar

e Ozel gereksinimli 6grenci acisindan kaynastirmanin
olumlu yonleri
Kaynastirma Egitimine ligkin Mevcut Durum e Normal gelisim gosteren 6grenciler agisindan
kaynastirmanin olumlu yonleri
e Uyarlamalar
e Bireysellestirilmis Egitim Programi (BEP)
e Yontem, teknik ve materyaller

e Ogretmenden kaynaklanan sorunlar
o Ozel gereksinimli 6grenciden kaynaklanan sorunlar

Kaynastirma Egitimine iliskin Sorunlar e Ailelerden kaynaklanan sorunlar

o Fiziksel kosullardan kaynaklanan sorunlar
Kaynastirma Egitiminin Niteligini Arttirmaya o Milli Egitim Bakanligindan beklentiler
Yonelik Beklentiler ¢ Okul yonetiminden beklentiler

e Diger kurum ve personelden beklentiler

Tablo 6’da goriildiigii lizere gergeklestirilen sentezleme ¢alismasi sonunda 3 ana tema ortaya ¢ikmustir.
Bunlar; a) kaynastirmaya iligkin mevcut durum, b) kaynastirma egitimi egitimine iligkin sorunlar ve c)
kaynagstirma egitiminin niteligini arttrimaya yonelik beklentilerdir. Makalenin bulgular kisminin
devaminda gerceklestirilen analiz sonucu olusan genel tema ve alt temalarin bagliklar1 altinda
bulgularin detaylarina sirasiyla yer verilmistir.

Kaynastirma Egitimine Iliskin Mevcut Durum

Bu ¢alismaya dahil edilen arastirmalarda ulasilan bulgularin analizi sonucunda ilk tema olarak
kaynastirma egitimine iligkin mevcut durum belirlenmistir. Bu tema altinda 6zel gereksinimli ve
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normal gelisim gdsteren 6grenciler agisindan kaynastirmanin olumlu yonleri, uyarlamalar, BEP,
yontem, teknik ve materyaller olmak {izere 5 alt tema ortaya ¢ikmistir. Elde edilen sonuglar izleyen
paragraflarda detaylandirilip dogrudan 6rnek alintilarla sunulmustur.

Ozel gereksinimli birey acisindan kaynastirmanin olumlu yonleri

Bu calismaya dahil edilen aragtirmalarin (4’iinde) bulgularina bakildiginda, 6gretmenlerin 6zel
gereksinimli 6grencinin akademik ve sosyal gelisiminin desteklenmesi agisindan kaynastirma
egitiminin 6grenciye katkis1 oldugunu ifade ettikleri anlasilmistir (Gok, 2009; 11k,2014; Tiirkoglu,
2007; Zeybek, 2015). Bu konuda 6rnegin Gok (2009; s.66, p.3) bulgularim1 “Ciddi sosyal gelisim
gozlenmektedir. Onceleri yalniz otururken zamanla arkadaslarimin oyunlarina katildigi gozlemlendi.”
ve “Cocuk topluma kazandiriliyor, sosyallesivor, arkadasliklar: giicleniyor. Ogrenci ilk geldiginde
kopuktu ve hem benimle hem arkadaslariyla iletisimi yoktu. Simdi giriskenligi artti sunif disinda da
daha girisken.” seklinde rapor etmistir. Benzer sekilde Ilk (2014; 5.126, p.3) gerceklestirdigi
arastirmasinin raporunda “Zaten normal seviyedeki ogrencilerle bir arada olmalar: da yadsinamaz
derecede fayda sagliyor. Béylece kendi i¢lerine kapali, sorunlart daha da biiyiik olan égrenciler
olmayacaklarini tahmin ediyorum.” bulgusuna yer vermistir.

Normal geligim gosteren ogrenciler agisindan kaynastirmanin olumlu yonleri.

Incelenen arastirmalarin bulgularinda kaynastirma egitiminin 6zel gereksinimli 6grenciler ile birlikte
normal gelisim gosteren 6grencilere de yararlariin olduguifade edilmistir. Buna gore kaynastirmanin
normal gelisim gdsteren 6grencilere sosyallesmeleri, yardim ve hosgorii duygularimin gelisimi,
farkliliklara saygi bakimindan yararin1 Gok (2009; s.65, p.3) “Diger ¢ocuklar ilk basta bu 6grenciyi
anlayip, kabullenemediler. Ilk basta kendisi de kaynasamad: fakat daha sonra onun ézel oldugunu,
farkl oldugunu anlayp yardim etmeyi égrendiler.” seklinde rapor etmistir. Ek olarak Tiirkoglu
(2007; s.78, p.4) ise; “Normal égrencilere yararlari yardim etme duygularimi gelistirebilir, normal
ogrencilerin karsilarindaki insana karsi hoggorii duygularin sabir duygularin gelistirebilir.” seklinde
rapor etmistir.

Uyarlamalar

Arastirmalara bakildiginda (5’inde) 6gretmenlerin 6gretim ve degerlendirme siireglerinde, 6grencinin
oturma diizeninde ve programlarda uyarlamalar yaptiklar1 gériilmiistiir (Gok, 2009; 11k, 2014; Ozengi,
2009; Tirkoglu, 2007; Zeybek, 2015) Bu sonuglara dair 6rnegin Zeybek (2015; s.72, p.3)
bulgularinda; “Seviyesine uygun, basit kavramlar égretiyoruz. Bes soruluk, daha basit sorulardan
olusan ayri sinav hazirlyyoruz, puntolart biraz daha biiyiik ve koyu oluyor tabi diger 6grencilere gére
ve bosluk doldurma sorularinda daha ¢ok gorsele yer veriyoruz.” seklinde rapor etmistir. Zeybek’ten
farkli olarak Gok (2009; 5.96, p.2) arastirma raporunda dgretmenlerin 6zel bir uyarlama
yapmadiklarint ancak; “Tiirkge etkinligini grup etkinligi oldugu icin degistirmiyorum. Tekrar yaptirip,
ozel ilgileniyorum. Fen ve matematik etkinligini tekrar edip, basitlestirerek anlatiyorum.” bulgusuna
yer vermistir. Ancak Zeybek ve Gok’iin sonuglarindan farkli olarak Ilk (2014)’in ¢alismasinda
ogretmenlerin ¢cogunun ddev, yontem/teknik, etkinlik, simif yonetimi ve diger ¢aligmalarda uyarlama
yapmadig1 ortaya koymustur. Bu konuda gergeklestirdigi arastirmasininin katilimcilarindan birisinin
ifadesinin; “Yani mutlaka olmali ama yapmiyorum. Yani digerlerine verdigim materyalleri onlara da
veriyorum.” (ilk, 2014; 5.91, p.4).” seklinde oldugunu belirtmistir.
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Bireysellestirilmis Egitim Programi (BEP)

Caligmaya dahil edilen arastirmalarm (5’inde) bulgular incelendiginde 6gretmenlerin ¢ogunun BEP
hazirladiklar1 bulgusunun rapor edildigi goriilmiistiir. Ancak bu arastirmalarda BEP’in hazirlanmasi,
uygulanmasi ve aile katiliminin saglanmasina dair yetersizlikler ve aksakliklarin olduguna iliskin
¢esitli bulgulara rastlanmustir (Gok, 2009; Ik, 2014; Ozengi, 2009; Tiirkoglu, 2007; Zeybek, 2015).
Bu konuda 6zellikle ilk’in (2014) gergeklestirdigi ¢alismanin BEP’in bilingli ve uygun bir bicimde
hazirlanmadigina dair bulgusu 6nemli goziikkmektedir. Buna gére ilk (2014; 5.90, p.4) bir
katilimcisinin goriislerine asagidaki gibi rapor etmistir:

“Rehberlik servisimizde sene basinda hazwr olan bir Tiirk¢e kaynastirma programini bize verir. Bizim de
onun tizerinden plan hazirlamamizi ister. Ancak ben bunu hi¢bir zaman yapmadim. Benim gegen
senelerden hazirladigim bireysellestirilmis egitim programi planlar: vardir zaten ... yeni yapilmig olan
bazi paylasim sitelerinde hazirlanmis olan bireysellestirilmis egitim programi planlarimiz vardir ... yillik
planim vardwr. O yillik plann iizerindeki amaglara ya da oradaki kazanimlara bakarak her iiniteye ait
bazi kazanimlar yazarim.”

Y ontem, teknik ve materyaller

Analiz sonucunda gergeklestirilmis olan bu ¢alismaya dahil edilen arastirmalarin raporlarinda
ogretmenlerin derslerde bagimsiz 6grenci ¢alismalart ve dogrudan 6gretim yontemini kullandiklar
ortaya ¢ikmistir. Ornegin incelenen tez raporlardan birisinde (Zeybek, 2015) katilimeilarin 6zellikle
farkli yontemler kullanmadiklarini ifade ettikleri vurgulanmigtir. Yontem ve tekniklere iliskin rapor
edilen bulgular ile birlikte incelenen arastirmalarda (4’tinde) 6zel gereksinimli 6grencilere uygun
materyallerin eksikliginin yan1 sira siniflardaki teknolojik materyallerin yetersizliginden ve bu
konudaki kendi yetersizliklerinden 6zellikle bahsedilmistir (Gok, 2009; Ik, 2014; Tiirkoglu, 2007;
Zeybek, 2015). Ornegin bu konuda I1k’in (2014; s.150, p2) arastirmasindaki bulgular; “Sistemin
eksikligi kitap olabilir, materyal olabilir. Yani bu isi bize birakmasinlar. Desinler ki bu 6grencilere bu
kitaplari verelim; etkinlikleri yapsinlar. Sonugta bizim de bir egitimimiz var mi? Bu konuda yok.”
seklinde oldugu goriilmiistiir. Benzer sekilde Zeybek (2015; s.86, p.1) aragtirmasinda 6gretmenlerin
materyal yetersizligini 6ne ¢ikarmis ve bunlarin kendilerine saglanmasi gerektigini dile getirdiklerini;
“Konu anlatim teknikleri, sinav sorusu ornekleri gibi yol gosterici bazi materyaller gerekiyor”
seklinde rapor etmistir.

Kaynastirma Egitimine Iliskin Sorunlar

Bu ¢alisma siirecine dahil edilen arastirmalarin raporlarinin incelenmesi sonucunda kaynastirma
egitimine iliskin ¢esitli sorunlarin ortaya kondugu belirlenmistir. Buna gore gerceklestirilen analiz ile
kaynastirma egitimine iligskin sorunlar ile ilgili, 6gretmenlerden, 6zel gereksinimli 6grencilerden,
ailelerden kaynaklanan ve fiziksel kosullardan kaynaklanan sorunlar olmak tlizere 4 alt tema ortaya
konulmustir. Elde edilen sonuglar makalenin izleyen paragraflarda alt basliklar seklinde detaylandirilip
raporlardan bulgularla drneklendirilerek sunulmustur.

Ogretmenlerden kaynaklanan sorunlar

Inceleme sonucunda &gretmen goriislerine dayali gerceklestirilmis olan arastirmalarda (5°inde)
kaynastirma egitimine iligskin en basinda gelen sorunnun; 6gretmenlerin 6zel gereksinimli 6grencileri
kabullenmemeleri, sinifta istememeleri, 6zel gereksinimli 6grencilerin ayristirilarak 6zel alt siniflarda
olmalar1 gerektigi diisiinmelerine iliskin bulgular elde edilmistir (Gok, 2009; Tk, 2014; Ozengi, 2009;
Tirkoglu, 2007; Zeybek, 2015). Bu konuda 6rnegin Zeybek (2015; s.52, p.1) gerceklestirdigi
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arastirmasinin raporunda 6gretmenlerden birisine iliskin bulgusunu; “... sinifimda bulunmamasi ...
daha kendine gére, baska tiirlii egitim veren okullarda bulunmasi gerektigini diigtiniiyorum. Bu sekilde
daha iyi olacagim diisiiniiyorum.” oldugunu belirtmistir. Bu goriisleri destekler sekilde ilk (2004)
raporunda kaynastirma &grencileri ile ilgili; “Onlar ayri siniflarda toplanip ayri ders verilmeli (lk,
2014; s.173, p.4).” bulgusuna yer vermistir.

Calismaya dahil edilen arastirmalarin raporlarinda ayrica 6gretmenlerin kaynastirma egitimini kendi
gorevleri olarak gérmemeleri, 6zel gereksinimli 6grenciler ile ilgili mesleki yetersizlikleri (Gok, 2009;
i1k, 2014; Ozengi,2009; Tiirkoglu, 2007; Zeybek, 2015) gibi sorunlar ortaya konmustur. Bu konuda
ornegin 11k (2014; s. 138, p.4) arastirmasinin raporunda; “... yeterince bilgi sahibi olmadigim icin ona
nasil egitim verebilecegimi tam olarak fark edemiyorum.” bulgusuna yer vermistir. Diger bir bulgu
olarak Gok (2009)’in raporu incelendiginde konu ile ilgili; “Hi¢ egitim almadim ama bu konu ile ilgili
egitim almaya ihtiya¢ duyuyorum ¢iinkii egitim esnasinda zorluk yasiyorum (s. 59, p.1) ifadesine
rastlanmaktadir.

Ozel gereksinimli égrenciden kaynaklanan sorunlar

Bu ¢alismaya dahil edilen arastirma raporlarinin bulgulari incelendiginde kaynastirma egitimi
siirecinde 0zel gereksinimli 6grencilerden kaynaklanan sorunlara iligkin bulgulara rastlanmigtir. Buna
gore arastirmalarin (4’iinde) bulgularina bakildiginda 6zel gereksinimli 6grencilerin yogun davranis,
uyum, disiplin, okula devam sorunlar1 ve not kaygisinin olmasinin yaninda, akademik gelisiminin
yavag olmasi ve 6grenme siirecinde giigliikk yagsamalarindan kaynaklanan sorunlar oldugu ortaya
konmustur (Gok, 2009; ilk, 2014; Ozengi, 2009; Zeybek, 2015). Bu konunda 6rnegin Ozengi (2009)
gerceklestirdigi arastirmasinda; 6zel gereksinimli 6grencinin arkadaglarina vurdugu, kiiftir ettigi ve
tiikiirdiigiine dair bulgulari rapor etmistir.s.72, p.2) bulgusunu rapor etmistir. Ilk (2014)
gerceklestirdigi arastirmasinda 6zel gereksinimli 6grencilerin akranlari tarafindan kabul
gormemelerini “Swniftaki bazi ogrencilerin bu 6grencileri kabullenmemelerinden dolay: iletigim
stkintisi. Ozellikle kontrol sorunu olan égrenciler simifta istenmedigi icin odevler grup halinde ise
gruba dahil olamiyorlar.” (11k, 2014; 5.152, p.2) seklinde rapor etmistir.

Ailelerden kaynaklanan sorunlar

Bu calismaya dahil edilen aragtirmalarin raporlar1 incelendiginde en ¢ok 6ne ¢ikan sorunlardan
birisinin 6zel gereksinimli 6grencilerin aileleri ile ilgili oldugu goriilmiistiir. Buna gore ¢alismaya
dahil edilen arastirmalarda (4’{inde) 6zel gereksinimli 6grenci ailelerinin gogunun gocuklarinin
durumlarini kabul etmemesinden, ailelerin egitim seviyesinin diisiik olmasindan, ailenin 6gretmen ile
yeteri kadar iletisim i¢inde olmamasindan ve ¢ocuguna dair beklentisinin gergek¢i olmamasindan
kaynaklanan sorunlara iliskin bulgulara rastlanmistir (Gok, 2009; i1k, 2014; Ozengi, 2009; Zeybek,
2015). Bu konuda 6rnegin Zeybek (2015; s. 161, p.3) gerceklestirdigi arastirmasinin raporunda; “Aile
stirecinin saghkl siirdiiriilmesini zorlastirmaktadir. ” bulgusuna yer vermistir. Bulgularmin
sentezlendigi arastirmalarin (2’sinde) sonuglarinda ayrica normal gelisim gosteren ¢ocuklarin
ailelerinin kendi ¢ocuklarinin olumsuz etkilendigine inanarak 6zel gereksinimli 6grencileri siniflarda
istememesi gibi sorunlarin ortaya konulmus oldugu anlasilmistir (Gok, 2009; Ozengi, 2009;). Bu
konuda 6rnegin Gok (2009) gerceklestirdigi arastirmasinin raporunda “Sorunlarin nedeni normal
cocuklarin ailelerin duyarsizligi, isteksizligidir.” (s.73, p.1) bulgusuna yer vermistir. Ote yandan
Ozengi (2009)arastirmasinda; normal gelisim gdsteren dgrenci ailelerinin 6zel gereksinimli dgrenciyi
sinifta istememesi gibi sorunlar yasandiginda 6gretmenlerin bu ailelere isterlerse kendi ¢ocuklarini
siniftan alabileceklerini sdylediklerine dair bulgulari rapor etmistir (s.88, p.3).
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Fiziksel kosullardan kaynaklanan sorunlar

Gergeklestirilen sentez ¢calismasi sonucunda 6gretmen goriislerine odaklanan arastirmalarin
raporlarinda biiyiik oranda kaynastirma ortamlarinda var olan fiziksel sorunlara iliskin bulgulara
rastlanmigtir. Buna gore arastirmalarin tamaminda kaynastirma egitiminin yiiriitiilmesinde sinif
mevcutlarinin kalabalikliginin sorun yarattigi vurgulanmistir (Gok, 2009; Ik, 2014; Ozengi, 2009;
Tiirkoglu, 2007; Zeybek, 2015). Bu konuda 6rnegin Zeybek gerceklestirdigi arastirmasinin raporunda;
“Ekstra isi ¢ok fazla, zaten kalabalik otuz besle kirk iki arasinda sinif mevcutlarimiz. Arti bir
kaynastirma égrencisi bes, on ogrenciye bedel.” (s.52, p.2).” bulgusuna yer vermistir. Ayrica bir
arastirmanin raporunda “Sinif mevcutlarimn kalabalikligi bunda bir sorun... Ogretmen bireysel olarak
cok fazla ilgilenemiyor bu ¢ocuklaria.” (Tlrkoglu, 2007; s.58, p.2) bulgusuna rastlanmistir.

Kaynastirma Egitiminin Niteligini Arttirmaya Yonelik Beklentiler

Lisasnsiistii tez calismalar1 incelenerek gergeklestirilmis olan bu ¢alismanin son temasi olarak
kaynastirma egitiminin niteligini arttrimaya yonelik beklentiler belirlenmistir. Gergeklestirilen analiz
sonunda bu tema kapsaminda 3 alt tema ortaya ¢ikmistir. Alt temalarin sirasiyla; Milli Egitim
Bakanligindan (MEB), okul yonetiminden, diger kurum ve personelden beklentiler yer almaktadir.
Ortaya ¢ikan bu alt temalara iliskin detayli agiklamalar ve ifadelere izleyen alt bagliklarin altinda yer
verilmistir.

Milli Egitim Bakanlhigindan (MEB) Beklentiler

Gergeklestirilen analiz sonucunda incelenen arastirmalari (4’iinde) raporlarinda (Gok, 2009; Tlk,
2014; Ozengi, 2009; Zeybek, 2015) gretmenlerin kaynastirma egitimi ile ilgili MEB’den cesitli
beklentileri oldugu goriilmiistiir. Bu dogrultuda 6gretmenlerin MEB’den destek egitimle ilgili yasa,
mevzuatlarin, politikalarin diizenlenmesi, okullara 6zel egitim uzmanlarinin ve 6gretmenlerinin
atanmasinin yani sira yapilan ¢alismalarin denetlenmesi yoniinde beklentileri oldugu ortaya ¢ikmustir.
Bunlara ek olarak kaynastirmanin etkili olmasi i¢in okul yonetimleri ve 6gretmenler igin yeterlilige
dayal1 hizmet ici egitimlerin arttirilmasi beklentisi mevcuttur. Ogretmenlerin birgogunun lisans
egitimleri sirasinda 6zel egitim ve kaynastirma dersi almamis olmasina bagli olarak lisans déneminde
ogretmenlerin kaynastirma 6grencileri ile ilgili bilgi edinmelerinin saglanmasi gerektigi konusunda
beklentilerinin oldugu anlasilmistir. Bu konuda 6rnegin Gok (2009) gergeklestirdigi aragtirmasinin
ogretmenlerin MEB’den beklentilerini; “Bana egitim, seminer vermesini isterim. Bize herkesin
katilabilecegi hizmet i¢i egitim vermesini isterim.” (s. 75, p.3) olarak rapor ettigi bulunmustur. Bu
bulgusuna ek olarak égretmenlerin uzmanlastirilmasi beklentileri “Ulkemizde yeni bilingleniliyor bu
egitimde, basar saglaniyor imkdnlari elverisli okullarda. Ogretmenlere egitim verilebilir.
Ogretmenler belirli engellerde uzmanlasabilir ve uzmanlik alana uygun kaynastirma yapabilirler.”

(Gok, 2009; s.98, p.3) seklinde rapor edilmistir.
Ayrica ¢aligmalarin birisinde 6gretmenlerin MEB’den daha yogun destek beklendigi bulgusu;

“MEB’in daha genis kapsamli ve yaygin ¢alismasi ve denetlemenin olmasi (Ozengi, 2009; s.109, p.2)”
seklinde rapor edilmistir.
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Okul Yonetiminden Beklentiler

Sentez calismasina dahil edilen arastirmalarin (4’tinde) raporlarinda 6gretmenlerin okul yonetiminin
kaynastirma egitimi ile ilgili tiim siireclere dahil olmalar1 beklentisi i¢erisinde olduklar1 bulgusuna
rastlanmigtir. Raporlarda ayrica 6gretmenler, okul yonetiminin tiim kurum personeline bilgilendirme
caligmalar1 yaparak ve kaynak saglamalar1 yoluyla kaynastirmanin basarisina katki saglayacaklarini
ifade etmislerdir (Gok, 2009; Ozengi, 2009; Tiirkoglu, 2007; Zeybek, 2015). Bu konuda 6rnegin
Ozengi (2009) arastirma raporunda “... 6gretmenlerle yapilan tiim toplantilara okul yonetimini de
stirekli olarak dahil etmek uygun olabilir.” (s.68, p.2) bulgusundan bahsetmistir. Ayrica Zeybek
(2015) 6gretmenlerin okul yonetiminden beklentilerinin “... evraklaria daha ¢ok ilgilenmeyi birakip
aslinda isin oziine inmelerini bekliyorum ... veli, yonetici, ogretmen ile birlikte biraz daha ailenin
okulun igerisinde oldugu, etkilesim icerisinde oldugu goriigsmeler yapilsa.” (S. 77, p.1) bulgusunu
rapor etmistir. Benzer sekilde analiz sonucunda 6ne ¢ikan bir diger beklenti de kaynastirma egitiminin
basarisini etkileyen en 6nemli etkenlerden aile-okul yonetimi-6gretmenlerin igbirlikli caligmalart ile
ilgili oldugu bulunmustur (Gok, 2009; Ik, 2014; Ozengi, 2009; Tiirkoglu, 2007; Zeybek, 2015). Buna
gore Zeybek (2015) raporunda konu ile ilgili bulgularina “Idare ve égretmenlerin her zaman velilerle
is birligi yaparak hep birlikte calismamiz gerekiyor, bu ¢ocuklar: bir yere getirebilmek igin énemli
olan is birligi.” (.83, p.2) seklinde yer vermistir.

Aragtirmalarin raporlarinda 6ne ¢ikan bir diger beklenti de ayrica 6zel gereksinimli 6grenciler i¢in
ogretimsel kosullarin iyilestirilmesi ve sinif mevcutlarinin azaltilmasi konusunda bulunmustur (Gok,
2009; 1k, 2014; Ozengi, 2009; Tiirkoglu, 2007; Zeybek, 2015). Bu konuda &rnegin Ozengi (2009)
raporunda “... sunif meveutlarimin ¢ok kalabalik oldugunu, kaynastirmamn daha verimli
uygulanabilmesi i¢in sinif mevcutlarinin azaltilmasi.” (s.114, p.1) seklindeki bulgusundan
bahsetmistir. Sinif mevcudu ile ilgili beklentilerin yaninda fiziksel ortamin 6zel gereksinimli
Ogrenciye uygun olmasi kaynastirma egitiminin basarisini arttiracak olmasi nedeniyle ortam
diizenlemelerine dair beklentilere yer verilmistir (ilk, 2014; Tiirkoglu, 2007; Zeybek, 2015). Bu
konunda Tiirkoglu (2007) gerceklestirdigi aragtirmasinin raporunda bulgularini; “Fiziksel ortam ¢ok
onemli ... Simifin kullanilan renklerinin, panolarin diizenlenmesinin, yeterli arag gerecin aninda
bulunabilmesinin ¢ok énemli oldugunu diigiiniiyorum.” (s.109-110, p.2) seklinde agiklamistir.

Diger kurum ve personelden beklentiler

Analiz sonunda arastirmalarin (5’inde) raporlarinda RAM’1n, uzmanlarin, rehberlik
servisinin ve dgretmenlerinin sinif ve brans 6gretmenlerine yapilacak bazi diizenlemeler ve
Ogretimsel uyarlamalar konusunda danismanlik saglamasina dair beklentiler ortaya
konmustur (Gok, 2009; ilk, 2014; Ozengi,2009; Tiirkoglu, 2007; Zeybek, 2015). Bu konuda
ornegin ilk (2014) gerceklestirdigi arastirmasinin raporunda rastlanan bulgu “Okuldaki
rehberlik servislerinin ¢ok islevsel olmasi gerekir ... Mesela bir uzman gelir benim dersimi
gozlemleyebilir, bana hatalarimi soyleyebilir, hocam siz kaynastirma egitiminde o 6grenci
dersteyken su davraniglarmniz yanhs, iste soyle olsa daha iyi olabilir seklinde.” (s.179, p.1)
gibi olmustur.

Ayrica Gok (2009) ise aragtirma raporunda 6gretmenlerden birisinin mesleki yetersizligi oldugunu
diistindiigiinii ve 6zel rehabilitasyon merkezlerinden daha fazla destek bekledigini ifade ettigini ortaya
koymustur. Gok bu konuda diistincesini dile getiren 6gretmen ile ilgili bulguya raporunda;
“Rehabilitasyon merkezlerindeki egitimin stiresi yetersiz artirtlmali. Uzman olmadigim icin, sorunlar
¢cozemiyorum. Zekad geriligi yogun oldugu igin stirekli uzman egitimine ihtiyact var.” (2009; s.100, p.1)
seklinde yer vermistir. Bu konudaki bulgular (Tiirkoglu, 2007) arastirma raporunda “Stnif
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ogretmenlerinin oncelikle rehber dgretmenler beraber bir BEP plant hazirlamasi lazim ... seklinde
yer vermistir (Tlrkoglu, 2007; s.87, p.3).”

Sonug ve Tartisma

Bu makalede kaynastirma egitiminin yiiriitiildiigii siniflarda gérev yapan 6gretmenlerin goriislerinin
incelendigi lisansiistii egitim tezlerinin incelenmesinin amaglanmigtir. Meta etnografi seklinde
desenlenen calisma siirecinde 6gretmen goriislerine odaklanan arastirmalar belirli kriterler ile
incelenmis, bu caligmalarin raporlarinda yer alan bulgular tekrar analiz edilerek biitiinciil bakis acis1
saglanmaya ¢aligilmistir. Edinilen amag dogrultusunda gergeklestirilen analiz sonucunda incelenen her
bir ¢aligmada ele alinmig olan ii¢ (3) ana tema ortaya ¢ikmistir. Bunlar; (a) kaynastirmaya iliskin
mevcut durum, (b) kaynastirma egitimine iligskin sorunlar ve (¢) kaynastirma egitiminin niteligini
arttirmaya yonelik beklentiler seklinde olmustur. Makalenin bu kisminda elde edilen bulgular sirasiyla
ele alinmig, karsilastirilmig ve ilgili alanyazinla tartisilarak ulasilan sonuglara ve ¢ikarimlara yer
verilmistir.

Ogretmen gériislerine dayali olarak gerceklestirilmis arastirmalarin raporlarinda kaynastirma egitimine
yonelik elde edilen ilk tema mevcut durum ile ilgili olmustur. Bu temaya iliskin bulgular ele
alimdiginda 6zel gereksinimli 6grenciler agisindan olumlu yonler ile ilgili dnemli sonuglarin ortaya
ciktig1 sdylenebilir. Buna gore incelenen arastirmalarda 6gretmenlerin 6zel gereksinimli 6grencilerin
normal gelisim gosteren akranlariyla birarada egitim almalarinin yararlarina dair goriislerini ortaya
koydugu anlagilmistir. Ancak 6gretmenler kaynastirma egitiminin 6zel gereksinimli 6grencilere
yararlarindan bahsederken sadece dgrencilerin sosyal becerilerinin gelisimine katki sagladigi
yoniindeki ifadeleri dikkat ¢cekmektedir. Bu sonucu destekler nitelikte alanyazinda gergeklestirilmis
olan aragtirmalarin sonuglar1 da kaynastirma egitiminin 6zel gereksinimli 6grencilerin sosyal uyum
becerilerine olan katkilarini gostermektedir (Avramidis & Norwich, 2002; Halvorsen & Neary, 2009;
Heward, 2013; Turnbull vd., 2013; Zigmond vd., 2009). incelenen arastirmalarda, kaynastirma
egitiminin normal gelisim gdsteren 6grenciler i¢in de yararlart olduguna dair bulgular rapor edilmistir.
Ulasilan bu sonucu destekler nitelikte alanyazinda kaynastirma egitiminin sadece 6zel gereksinimli
Ogrencilere yararlar saglamadigi ayn1 zamanda normal gelisim gosteren akranlara da hosgorii, tolerans,
sabir gibi alanlarda yararlar sagladigi ortaya konmustur (Lindsay, Proulx, Scott, & Thomson, 2014;
Onciil & Batu, 2005; Sadioglu, 2009).

Bu ¢alisma kapsaminda incelenen arastirmalarin raporlarinda kaynastirma egitiminde nitelik i¢in
onemli bir yeri olan uyarlamalarin vurgulanan bulgular arasinda oldugu anlagilmistir. Elde edilen bu
alt tema kapsaminda raporlarda 6gretmenlerin; 6grenme siirecine, §gretim programlarina, 6grenme-
ogretme yontem ve tekniklerine ve kullanilan materyallere iliskin goriislerini dile getirdikleri
bulunmustur. Detaylandirildiginda ise 6gretmenlerin 6gretim siirecinde ele aldiklar1 kavramlari
basitlestirerek uyarlamalar yaptiklarimi belirttikleri anlagilmistir. Buna ek olarak 6gretmenlerin yazi
puntolarini ve kullandiklar1 gorselleri biiyiittiikleri de raporlarda 6ne ¢ikmustir. Bu ¢alismaya dahil
edilen arastirmalarin bulgular1 baglaminda ortaya ¢ikan bu sonuglar alanyazinda vurgulanan
kaynastirma egitimi alan 6zel gereksinimli 6grencilerin bireysel 6zellikleri ve gereksinimlerine dayali
olarak egitim dgretim siireglerinde mutlaka uyarlamalarin yapilmasi gerektigine iliskin sonuglar ile
ortigmektedir (Cohen, 2009; Heward, 2013; Kargin, Giildenoglu, & Sahin, 2010; Mitchell, 2008;
Sucuoglu & Kargin, 2010; Turnbull vd., 2013; Vural & Yikmis, 2008). Diger yandan ele alinan
raporlarda 6gretmenlerin uyarlamalar1 nasil yaptiklarma iliskin ¢ok da net ifadelerinin olmadigini da
belirtmek gerekir. Ulagilan bu sonucun ¢alismalardaki 6gretmenlerin Bireysellestirilmis Egitim
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Programi’nin (BEP) islevi ve nasil hazirlanacagi konusundaki yetersizliklerden kaynaklandigi
sOylenebilir. Nitekim arastirmalarda katilimc1 6gretmenlerin BEP’in gerekliligine inandiklar1 ancak
buna formaliteden 6teye de bakmadiklar1 bulgusu rapor edilmistir. Oysaki alanyazinda 6zel
gereksinimli 6grencilerin bireysel gereksinimlerine odaklanilarak buna uygun uyarlamalarin
yapilmasinda BEP’in énemli bir yol gosterici belge oldugu 6ne ¢ikmaktadir (Heward, 2013; Kauffman
vd., 2011; Kol, 2016; Oztiirk & Eratay, 2010; Zigmond vd., 2009). Bu noktada BEP ile ilgili genel
egitim d6gretmenlerinin yetersizlik yasadigi, BEP’in sistematik hazirlanmadigi, 6zel gereksinimli
ogrenciler i¢in ihtiya¢ duyduklar1 6gretim arag gereglerin yetersiz ve eksik oldugu bulgularinin yer
aldig1 ulusal boyutta bir¢ok arastirmadan da bahsetmek gerekir (Cankaya & Korkmaz, 2012; Giirgiir
vd., 2005; Kol, 2016; Sadioglu, 2009). Ulusal alanyazindaki arastirmalarin sonuglari ile bu ¢alismada
elde edilen bulgular birarada diisiiniildiigiinde 6gretmenlerin BEP’i neden formalite olarak gordiikleri
ve BEP hazirlama ve kullanma konusunda adeta kronik bir sorunun oldugu sonucuna varilabilir.
Egitim 6gretim siireci ve uyarlama konusunda son olarak odaklanilan arastirmalarin bulgulari
baglaminda ortaya ¢ikan bir diger bulgu da 6gretmenlerin materyal konusuna énem verdigi ancak
ozellikle zaman smirlilig1 nedeniyle materyal hazirlayamadiklarini ifade ettikleri de ortaya ¢ikmustir.

BEP ve egitim 6gretim materyali ile ilgili baz1 sorunlara isaret eden bulgular ile birlikte
gerceklestirilmis olan bu ¢alisma kapsaminda elde edilen bulgularin 6nemli bir kismini1 kaynastirma
egitiminde yasanan sorunlar olusturmustur. Bu baglamda 6gretmenlerden kaynaklanan sorunlar
arasinda en ¢ok vurgulanan konunun égretmenlerin kaynastirma egitimi konusunda yeterli bilgiye
sahip olmadiklarini ifade etmeleridir. Bu sonucu destekler nitelikte konuya odaklanan ulusal boyuttaki
bir¢ok arastirmada 6gretmenlerin kaynastirma egitimine dair bilgi ve donanima sahip olmadigi, bu
durumdan dolay1 BEP, uyarlama, egitim dgretim siirecinde ¢ok yonlii sorunlarin yasandigi sonuglari
bulunmaktadir (Babaoglu & Yilmaz, 2010; Cankaya & Korkmaz, 2012; Demirezen & Akhan, 2016;
Giirgiir vd., 2005; Kargin, Acarlar & Sucuoglu, 2003; Sara¢ & Colak, 2012). Elde edilen bu sonuglarin
ulusal diizeyde gerceklestirilen konu ile ilgili diger arastirmalarin sonuglari ile ortiistiigii, kaynastirma
egitiminde d6gretmen yetersizliginin 6nemli bir sorun oldugu, bu sorunun ise kaynastirma egitiminin
niteligini olumsuz etkileyen bir faktor oldugu kabul edilebilir.

Ogretmen yetersizliklerinin bir sonucu olarak elde edilen bulgularda 6ne gikan bir diger sorun ise
siklikla 6zel gereksinimli 6grencilerden kaynaklanan sorunlardir. S6z konusu bu sorunlarin 6zellikle
0zel gereksinimli 6grencilerin davranig problemlerinden kaynaklandigi bulgularda goriilebilir. Bu
bulgular ile ilgili 6gretmenlerin aslinda siniflarinda bu ¢ocuklar istemedikleri akla gelmistir. Ciinkii
Ogretmenlerin sorun olarak dile getirdikleri konularin 6zel gereksinimli 6grenciler de dahil tiim
cocuklarda goriilebilecek, uygun stratejiler kullanilarak ¢6ziimiiniin zor olmayacagi konular oldugu
diisiiniilmektedir. Bu disiinceyi destekler nitelikte Scruggss ve Mastropieri (1996) tarafindan 1978-
1995 yillar arasinda kaynastirmaya iliskin olumsuz 6gretmen algilarinin oldugunu ortaya koydugu
aragtirma ele alinabilir. Scruggs ve Mastorpieri’ye gore kaynastirma egitiminde olumsuz 6gretmen
tutumlarinin, yetersizligi olan 6grencilerin sinif i¢i uyumlaria yonelik tedbirlerin alinmamasina neden
olmaktadir. Elde edilen tiim bulgular tekrar incelendiginde aradan 20 yildan fazla gegmesine ragmen
kaynastirma egitimi alan 6zel gereksinimli 6grencilerin sinifta sorun olusturabilecegine dair
diisiincelerin gegmisten giiniimiize degismedigi anlasilmaktadir. Ek olarak, 6zel gereksinimli
ogrencilere karsi olumsuz tutumlarin bir diger gostergesi olarak dgretmenler tarafindan normal gelisim
gosteren dgrencilerin akranlarim kabul etmedikleri ifadeleri gosterilebilir. Ancak akran kabulii
konusunda 6nemli rol ve sorumluluklari olan 6gretmenlerin, olumsuz tutum nedeniyle herhangi bir
tedbir almamis olmalarina bagli olarak akran kabuliiniin ger¢eklesmedigi sonucuna varilabilir.
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Bu calisma kapsaminda odaklanilan arastirmalarin raporlarina 6gretmenlerin goriisleri ile ilgili
bulgulardan dikkat ¢eken bir diger 6nemli sorun ise ailelerden kaynaklananlardir. Bu baglamda
odaklanilan arastirmalarin raporlarinda katilime1 6gretmenlerin, 6zel gereksinimli 6grencilerin aileleri
ile igbirligi kuramadiklarini dile getirdikleri goriilmiistiir. Halbuki alanyazinda siklikla ebeveynlerin
0zel gereksinimli ¢ocuklarin egitiminde destekleyici ve kritik role sahip olduklar1 ayn1 zamanda
ogretmenler ile isbirligi icinde olmalarinin ¢ocuklarinin gelisiminde 6nemli oldugu vurgusu (Corbett,
2001; Heward, 2013; Mitchell, 2008) bu sorunun ne kadar 6nemli oldugunun gostergesidir. Bu
noktada 6gretmenlerin, ailelerin katilimini saglamaya yonelik ne tiir stratejiler izledikleri veya boyle
bir ¢cabalariin olup olmadig1 ayrica sorulmasi gereken bir soru oldugu akla gelmistir. Bu ¢alismada
ogretmenlerin dile getirdikleri bir diger sorun ise normal gelisim gosteren d6grencilerin aileleridir. Bu
konuda ailelerin ¢ocuklariin bulundugu siniftaki 6zel gereksinimli 6grenciler ile ilgili davranis
sorunlar1, bagarisizlik riski gibi sikayetlerini dile getirdikleri belirlenmistir. Normal gelisim gosteren
Ogrencilerin aileleri ile ilgili bu bulgular ulusal alanyazinda gerceklestirilmis olan ¢aligmalarin,
cocuklariin smifta geri kalma riski, ilgilenilmemesi kaygisi ve yanlis davranis 6rnekleri almalar1 gibi
sonuglari ile ortiismektedir (Sadioglu, 2009; Tik-Yakar, 2015).

Incelenen arastirmalarda 6gretmenlerin goriisleri dogrultusunda dne ¢ikan bir diger sorun ise fiziksel
diizenlemeler ile ilgili olmustur. Buna gore yasal diizenlemelerde bile belirli standartlarin oldugu sinif
mevcudunun ¢ok fazla olduguna yonelik sorunlar 6gretmenler tarafindan siklikla dile getirilmistir.
Hatta kaynastirmanin niteliginin arttirilmasina dair okul yonetiminden beklentiler alt temasinda
Ogretmenlerin yogun bir bigimde siif mevcutlarinin diizenlenmesini bekledikleri bulunmustur. Bu
noktada incelenen aragtirmalarin bulgularinda 6gretmen yetersizlikleri dolayisiyla zincirleme olarak
sinif i¢i uyarlamalarda yasanan sorunlar ve tim bu sorunlardan kaynakli olarak 6zel gereksinimli
Ogrencilere karsi olumsuz tutumlarin gelismesine neden olabilecegi sonucuna ulasilabilir.

Gergeklestirilen analiz sonucunda ortaya ¢ikan son tema arastirma raporlarinda, kaynastirma egitimine
yonelik 6gretmenlerin dile getirdikleri beklentileri ile ilgili olmustur. Bu temada; MEB'den, okul
yonetiminden, diger kurum ve personelden beklentilere iligkin alt temalar ortaya ¢ikmistir. Buna gore
oncelikle aragtirmalarin raporlarinda 6gretmenler MEB’den yasal diizenlemeler yapilmasini,
denetlemenin arttirilmasini ve okullarda 6zel egitim alaninda uzman personelin gorevlendirilmesini
beklediklerini dile getirmiglerdir. Bununla birlikte katilime1 6gretmenlerin en 6nemli taleplerinin
mesleki gelisim galismalarinin yapilmasi konusundadir. Kaynastirma egitiminin yiiriitiildiigii siniflarda
gorevli 0gretmenlerin mesleki gelisime olan gereksinimleri konusundaki bulgunun alanyazindaki
arastirmalarin sonuglart ile paralel oldugunu belirtmek gerekir. Buna gore gergeklestirilmis olan
aragtirmalarin sonuglart genel egitim 6gretmenlerinin kaynastirma egitimi konusunda rol ve
sorumluluklarinin degismesi nedeniyle mutlaka sunulmasi gerektigini gostermektedir (Avramidis

& Norwich, 2002; Scruggss & Mastropieri, 1996). Ogretmenlerin mesleki gelisime olan
gereksinimleri ile birlikte dile getirdikleri beklentilerin yasadiklari sorunlarin ¢6ziimiine yonelik
oldugu sonucundan bahsedilebilir. Diger bir alt tema altinda ise dgretmenlerin okul ydonetiminden
ogretimsel kosullarin iyilestirilmesi ve sinif mevcutlarinin azaltilmasi konusunda destek saglamalarina
yonelik beklentilerin oldugu anlasilmistir. Gergeklestirilen analiz sonucunda odaklanilan
aragtirmalarda ayrica katilimer 6gretmenler okul yonetiminden 6zellikle ailelerle etkilesim ve
isbirligini saglama konusundaki beklentilerini dile getirmislerdir. Bu bulguyu destekler nitelikte
alanyazinda kaynastirma egitiminin basarili olabilmesi i¢in 6gretmenlerin okul-aile ve uzman
isbirliginin saglanmasi ve aile egitimi programlarinin yiiriitiilmesi gerektigi belirtilmektedir (Cohen,
2009; Demirezen & Akhan, 2016; Giirgiir vd., 2005; Mitchell, 2008; Rayner, 2007; Turnbull vd.,
2013). Ote yandan &gretmenlerin 6zellikle 6zel egitim alaninda uzman bir personelin okullarda
bulunmasini talep etmelerinin 6zel gereksinimli 6grencilerin egitimi konusunda kendi mesleki
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yetersizliklerinden kaynaklandigi ileri siiriilebilir. Ulagilan bu sonucu 6gretmenlerin diger kurum ve
personelden bazi diizenlemeler ve 6gretimsel uyarlamalar konusunda danigmanlik saglamalarina dair
ve kaynastirmaya dair sistematik bilgi sunulmas1 seklindeki beklentilerini dile getirmis olmalari
destekler niteliktedir.

Sonug olarak kaynastirma egitimi ile ilgili 6gretmenlerin goriislerine odaklanan arastirmalarin
raporlarinda yer alan bulgularin sentezlendigi bu calismada kaynastirma egitimine yonelik olumlu bir
bakis acisinin var oldugu sdylenebilir. Diger taraftan kaynastirma egitiminin niteligi ile ilgili 6nemli
olumsuzluklarin oldugu da goriilebilir. Varilan bu sonug ulusal diizeyde gerceklestirilmis olan diger
calismalarin bulgulari ile de biiyiik oranda 6rtiismektedir. Ogretmenlerin beklentilerinin, var olan
sorunlarin ¢oziimiine yonelik ve uygulamalarin niteligini arttirmaya yonelik olmasi da varilan
sonuglari destekler niteliktedir. Odaklanilan arastirmalarin bulgularindan yola ¢ikildiginda makalenin
giris kisminda kaynastirma egitiminin basarisi ile ilgili olarak belirtilen 6n kosullarin biiyiik oranda
kargilanmamis oldugu anlasilmaktadir. Bu noktada akla; “gerekli diizenlemeler yapilmadan
gerceklestivilen uygulamalar kaynastirma egitimi olarak adlandirilabilir mi?” sorusu gelmektedir. Bu
aragtirmanin sonunda sorulan bu soruya olumlu cevap vermenin miimkiin olmadig: goriilebilir.
Elbetteki ulagilan bu sonucun nedenini sadece 6gretmenlere de yliklemenin yanlis oldugunu sdylemek
gerekir. Bu dogrultuda, 6gretmenleri 6zel gereksinimli 6grenciler ve kaynastirma egitimi konusunda
gerekli donanimi edinmeden mezun eden tiniversitelerdeki ve gerekli fiziksel diizenleme ile kosullart
saglamadan, destek hizmet sunmadan kaynastirma egitiminin uygulandigi Milli Egitim Bakanligindaki
isleyisin gozden gegirilmesi gerektigi diistiniilmektedir. Varilan bu sonuglar dogrultusunda
tiniversitelere, MEB politikalarina ve ileri uygulamalara yonelik oneriler asagidaki gibi siralanabilir:

a. Ogretmen yetistiren iiniversitelerin MEB ile isbirligi igerisinde kaynastirma egitimi, siniflarda
cesitlilik, ¢agdas egitim yaklasimi dogrultusunda egitim programlarini giincellemeleri, daha
¢ok uygulamaya dayal1 yapilar kurgulamalari gerektigi onerilebilir.

b. MEB’in 573 sayil1 Ozel Egitim Hakkinda KHK ’yi tekrar ele alarak kaynastirma egitimine
yonelik hiikiimleri gdzden gecirmesi ve giincelleyerek kanuna doniistiirmesi gerektigi
sOylenebilir.

¢c. MEB’in sistemde bulunan dgretmenlere yonelik birebir ¢alisma odakli 6gretmen geligtirme
caligmalarini acil olarak baslatmasi gerektigi dnerisi verilebilir.

d. MEB’in 6gretmenler ile birlikte okul yoneticilerine yonelik 6zel gereksinimli 6grenciler ve
kaynastirma egitimi konusunda bir mesleki gelisim ¢aligsmasi yapmasi gerektigi soylenebilir.

e. Ogretmenlerin fiziksel diizenlemeler ile ilgili dile getirdikleri sorunlarin ¢dziimiine yonelik
MEB’in acil bir diizenleme yapmasi gerektigi ileri siiriilebilir.

Bu ¢alismanin sonunda elde edilen bulgulara dayali sisteme ve uygulamaya yonelik oneriler ile
birlikte ileri arastirmalara yonelik de 6neriler verilebilir. Buna gore kaynastirma egitimi ve 6gretmen
goriisleri konusuna odaklanilan bu arastirmada, konu ile ilgili siirece dahil edilmeyen, ulusal diizeyde
uzun yillardir gerceklestirilmis aragtirma makaleleri ve lisansiistii tez ¢calismalarinin oldugunu
belirtmek gerekir. Bu noktada bilimsel alanyazina bakildiginda 6gretmen goriislerine dayali olarak
kaynastirma egitiminin ne durumda oldugunun somut olarak ortaya konulmus oldugunu
diisiindlirmiistiir. Konu ile ilgili 6gretmen goriislerine degil 6zellikle sorunlarin islevsel ¢oziim
yollarma yol gosterici nitel arastirma paradigmasina dayali durum ¢alismalarinin yapilmasi gerektigi
diisiiniilmektedir. Kaynastirma egitimi ve 6gretmen goriislerine dayali gergeklestirilen aragtirmalarin
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bulgularindan yola ¢ikarak kaynastirma egitiminin uygulandigi okul ve siniflarda gelisim odakli eylem
arastirmasina dayali arastirmalarin gergeklestirilebilecegi sdylenebilir. Yine bu aragtirmalarin
bulgularindan yola ¢ikarak 6gretmenlerin mesleki gelisimlerine yonelik eylem arastirmalarinin
gerceklestirilmesi Onerisi verilebilir.
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Summary

Purpose and Significance. Inclusive education -meaning that students with special needs should be
educated together with their typically developing peers depending on their individual needs- has
recently been on the rise as a result of ideas promoting variety, improvements in educational policies,
enactment of legal regulations, and positive research findings. Turkey is not an exception in terms of
the spread of inclusion practice and increasing number of qualitative and quantitative studies
examining this practice. Accordingly, there are many research studies investigating the factors
influential over the expansion of this practice and displaying the positive results of such a spread.
Although many of the reported research endeavors mainly focus on teachers’ opinions, it should be
noted that these opinions have not been synthesized, and already concluded knowledge has not been
compiled with a holistic approach yet. Indeed, there is a growing need to merge and synthesize the
research efforts that examine the emotions, opinions, attitudes, and perceptions of teachers who bear
the most significant role in inclusion practice. In this sense, a holistic and comprehensive analysis of
studies focusing on teachers’ opinions about inclusion practice is expected to guide future policies,
regulations, and research attempts. A study to be conducted to synthesize findings of other studies
investigating teachers’ opinions about inclusion practice is thought to lead to generalizations about
both the problems and the successful aspects of what teachers have been doing, and to producing
functional and concrete suggestions with respect to improving the quality of educational and
instructional processes. Additionally, concepts and metaphors distilled by those studies can be better
understood, compared, and discussed via such studies. Accordingly, the aim of the present research is
to examine the postgraduate theses focusing on the opinions of teachers who work in inclusion classes.
As a result, the primary research question has been determined as “What are teachers’ opinions as
identified by postgraduate theses examining inclusion practice between 2000 and 2017 through a
qualitative approach.”

Methodology. This research has focused on determining the opinions of teachers who work in
inclusion classes. So, it has been designed in line with meta-ethnography in order to examine
postgraduate theses employing semi-structured interview technique—a qualitative data collection tool.
Being one of the qualitative research designs, meta-ethnography adopts an inductive and descriptive
approach as often done by qualitative synthesis methods. It is emphasized that meta-ethnography
design should be used via a precise plan to establish both scientificalness and systematicness, and it is
reported that 7 basic steps should be followed to manage a research through meta-ethnography design
(Noblit & Hare, 1988). These steps are 1) identifying the field of interest or focal subject, 2) accessing
relevant studies via a literature review, 3) reading research reports and data extraction, 4) identifying
general themes and concepts, 5) comparing themes of each study and producing a new descriptive
narration, 6) synthesizing (writing a new report), and 7) explaining new themes distilled from the
synthesis.

Results. Synthesis has revealed three main themes; a) current situation of inclusion practice, b)
problems in inclusion practice, and c¢) teachers’ expectations as to improving the quality of inclusion
practice. The first theme, current situation of inclusion practice, contains five other sub-themes which
are positive aspects of inclusion practice from the perspectives of both typically developing children
and those with special needs, adaptations, Individualized Education Program, methods, and techniques
and materials. Research studies within the scope of this study have reported several problems in
inclusion practice. Accordingly, problems concluded after analysis are gathered under four sub-
themes: those stemming from teachers, students with special needs, parents and from the physical
conditions. Teachers’ expectations as to improving the quality of inclusion practice have been
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identified as the last theme of the current study. Results of analyses have yielded three sub-themes
which are expectations from the Ministry of National Education, from the school administration, and
from the staff and other institutions.

Discussion and Conclusion. This research has reported teachers’ opinions about how students with
special needs can benefit from having the same education with typically developing students. However,
teachers underlined that these benefits regard only the development of social skills. Inclusion practice
is known to be beneficial not only for students with special needs, but also for typically developing
children in terms of tolerance, patience, etc

Occupying a major place in inclusion practice, adaptation is emphasized and reported among findings
of the studies examined in the current research. Thus, the present study has concluded adaptations as a
significant theme containing several sub-themes such as those regarding the learning process,
instructional programs, methods of teaching-learning, and materials. When asked to provide specific
details, teachers stated that they generally simplified the concepts studied during learning-teaching
process. Additionally, teachers also noted that they enlarged fonts and visual for convenience. These
results distilled from the findings of the research endeavors within the scope of the current study are
compatible with those of others reported in the literature as to the importance of making adaptations
for students with special needs in inclusion settings. On the other hand, it should also be underpinned
that teachers acknowledge the need for IEP, yet they regard it as a type of formality. Indeed, relevant
literature reports that individual needs matter significantly in terms of increasing participation of
students with special needs in inclusion classes, and that IEP is the major document of guidance for
this goal. Another finding among those concluded about adaptation efforts by the studies under
investigation is that teachers pay special attention to materials, yet they cannot prepare their own
materials due to time constraints. Research reports indicate that teachers often complain about lack of
technological support.

As one can see, problems experienced in inclusion practice constitute a considerable part of the current
findings. The most frequently referred problem stemming from teachers is teachers’ lack of knowledge
about inclusion practice. Besides, teachers’ opinions reported by the focal studies of this research
indicate that another vital source of problems is families. In this sense, absence of cooperation among
families of students with special needs is noteworthy. Literature emphasizes that parents of students
with special needs bear a definitive and supportive role over their children’s education, and that their
cooperation with teachers is critical for the development of their own children. Families of typically
developing children has been noted as another source of problem in inclusion practice. These families
are reported to often complain about the student with special needs in their children’s class. Moreover,
physical conditions are also listed among the problems gathered under this theme. One of the problems
mostly stated by the teachers who partook in the studies under inspection regards the large size of
classes albeit presence of relevant laws and regulations. The sub-theme of teachers’ expectations from
the school administration as to improving the quality of inclusion practice hosts repetitive statements
with respect to lessening and rearranging class size. At this point, it is possible to conclude that
problems stemming from the lack of knowledge on part of teachers trigger a chain reaction leading to
poor in-class adaptations that pile up as negative attitudes towards students with special needs.

The final theme formed by analyzing the research reports in question refers to teachers’ expectations
about inclusion practice. Within this theme lies three sub-themes, which are those from the Ministry of
National Education (MNE), from the school administration, and from the staff and other institutions.
According to the research reports, teachers expect the Ministry of National Education to enact laws
and regulations, establish a closer supervision, and to employ special education specialists at schools.
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However, professional development opportunities should be underlined as the most important demand
of participating teachers. Another sub-theme shows that teachers also have other expectations from the
school administration such as improving physical conditions and enhancing cooperation among school,
teachers, and families. The fact that teachers want special education specialists to be employed at
schools may be attributed to their lack of professional knowledge about how to educate students with
special needs. This result is also supported by teachers’ expectations for a consultation from the staff
and other institutions to make some arrangements and instructional adaptations and to be
systematically briefed about inclusion practice.

Lastly, it wouldn’t be naive to state that a positive attitude towards inclusion practice can be concluded
from the present research synthesizing the findings of studies focusing on teachers’ opinions about
inclusion practice. On the other hand, the quality of inclusion practice is not free from some important
flaws, which overlaps with the findings of other national research efforts to a significant extent.
Teachers’ expectations to eliminate the current problems and improve the quality of practice also
support the results of the present study. Nevertheless, findings of the focal research studies indicate
that the prerequisites for the success of inclusion practice, as outlined in the opening of this article, are
mostly not met. At this point, the question; “Can we name any practice as inclusion even if it is held
without necessary arrangements?”” comes to mind. It is not possible to provide a positive answer for
such a question formulated at the end of the current study. Of course, teachers should not be picked up
as the only source of this problem just because they are the major characters in terms of making
necessary arrangements. In this respect, it is considered that the operation in universities as they
graduate teacher candidates without proper training about students with special needs and inclusion
practice and in Ministry of National Education (MNE) as they do not provide proper physical
arrangements and conditions, and do not offer any support services. Based on these results, following
suggestions can made for universities, MNE policies, and future practice & research:

a. Universities should cooperate with MNE to update their teacher training programs in terms of
inclusion practice, variety in class, and contemporary educational approaches, and they should
place more emphasis on practice rather than theory.

b. MNE should reassess the articles about inclusion practice in the Statutory Decree on Special
Education #573 and should convert them into laws after updating.

c. MNE should immediately commence teacher development programs with a one-on-one
approach for the teachers already working in the system.

d. MNE should design professional development programs about students with special needs and
inclusion practice for both the administrators and teachers.

e. MNE should immediately improve the physical conditions in accordance with teachers’
complaints.

Based on the results of this research, it should be noted that national scientific articles and
postgraduate theses focusing on teachers’ opinions and inclusion practice are not limited with the ones
within the scope of the current research. So, one can conclude that the present condition of inclusion
practice in our country has been precisely determined within the relevant literature. Therefore, another
suggestion can be made as to conducting lodestar case studies in accordance with qualitative research
paradigms to focus on functional solutions rather than teachers’ opinions.
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Based on the findings of research studies examining inclusion practice and teachers’ opinions,
development-centered action research should be designed in inclusion classes and schools. Again,
relevant findings in the literature indicate a need to conduct action research for professional

development of teachers.
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