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CAGATAY TURKCESINDEKiI GOLGE KELIMELERDEN BiRi: URKUN

Sinan UYGUR"
Oz
Cagatay Tiirkgesi, Tiirk dili tarihinde sozliik¢iiliik alaninda 6nemli bir yere
sahiptir. Baslarda Cagatay, Osmanli, Iran ve Hindistan sahalarinda olusturulan
Cagatayca ile ilgili sozliikler daha sonra Avrupa’da da terciime ve telif
edilmeye baslanmistir. ilk sozliiklerde meydana gelen yanlislar donemin
imkansizliklar1 sebebiyle daha sonrakiler tarafindan tashih edilemeyerek

nakledilmistir. Bu makalede de bir noktalama yanlisindan dogan “iirkiin”
kelimesinin macerasi ele alinmstir.

Anahtar Sozciikler: Cagatayca, Cagatayca sozliikler, golge kelime,
iirkiin, tizgiin.

ONE OF THE GHOST WORDS IN CHAGATAI LANGUAGE IS:
URKUN

Abstract

Chagatai Turkic Language has an important place in the field of
lexicography in the history of Turkish language. Chagatai dictionaries
initially compiled in Chagatai, Ottoman, Persian and Indian regions
subsequently began to be translated and complied in Europe too. Errors
occurring in the first dictionaries were conveyed without being corrected by
the later ones due to the impossibilities of the period. This article addresses
the adventure of the word “{irkiin” which emerged from a punctuation error.

Keywords: Chagatai Turkic language, Chagatai dictionary, ghost word,
urkun, uzgun.

Golge kelime (ghost word), gercekte var olmayan; ancak sozliik miielliflerinin su veya
bu sekilde kayda gecirdikleri ve pek¢ogu da tashih edilmeden giinliimiize ulasabilmis kelimeleri
karsilayan bir kavramdir (Hartmann ve Gregory, 1998, s. 63; Dankoff, 2008, s. 12; Erbay, 2010,
s. 1176). Tiirk dilinin kadim bir dil olmasi ve tabiatiyla pek ¢ok sozliigliniin bulunmasi bir kisim
sapmalar1 da beraberinde getirmistir. Bu sapmalarin biiyiik bir kisminin aktarmada meydana
geldigi ve bunda aktaricilarin biiylik rol oynadiklari bu alanda yapilan caligmalardan

anlasilmaktadir.

Tirk dilindeki s6zlerin bir Tiirk tarafindan kayda gecirilmis ilk sozligi, Divanu
Lugati’t-Turk’tlir. S6zIigiin Kaggarli Mahmud’un zihin siizgecinden siiziilerek yaziya gecen
sozlerden olusmasi, eserdeki s6z varlignin olabildigince dogru oldugu kanaatini héasil

etmekteyse de bunun boyle olmadigi “chatuq” kelimesinin “khuti” okunmasi gerektigini ortaya

koyan Dankoff’un (1973, s. 542-543) c¢aligmasindan sonra daha iyi anlasilmistir. Ancak
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bahsedilen kelimenin bu tashihten sonra yapilan yayinlarda bile varligini devam ettirdigi
goriilmektedir (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 617; Usenmez, 2006, s. 181). Ayni dénemde
yazilmig Satiralti Kuran Terciimesinin Rylands Niishasinin s6z varligini ortaya koymak icin
Eckmann’in yazdig1 eseri (1976) ilizerine Bodrogligeti tarafindan yapilan inceleme (1984) de bir
donemin sz varligini ortaya koymanin ne denli zor oldugunu gostermesi agisindan énemli bir

calismadir.

Tirk dili tarihinde, 6zellikle sozliikgiiliik agisindan Cagatay Tiirk¢esinin 6nemli bir yeri
vardir. 14. ylizyilin son ¢eyreginden 20. yiizyilin ilk ¢eyregine kadar Tiirk yazi dilinin dogu
kolunu olusturan Cagatay Tiirkgesi ile 550 yila balig bir siire zarfinda biiyiik bir edebiyat
olusturulmus ve bu edebiyat genis cografyalarda okuyucu bulmustur. Ozellikle Ali Sir
Nevayi’nin viicuda getirdigi eserler mekan ve zaman asirilik nitelikleriyle takip ve taklit
edilmistir. Nevayi’nin dilini anlamak i¢inse pek ¢ok sozlik hazirlanmigtir. Bir kismi Liigat-i
Nevayi olarak da adlandirilan bu sozliiklerde hazirlayicilarinin veya eserleri ¢ogaltanlarin
ihmalkarliklar1, bilgisizlikleri veya diizeltmeleri yapabilecek iletisim ve ulasim araglarindan
yoksun oluslart hata yapmalarina veya bu hatalar1 ¢ogaltip yaymalarina sebep olmustur. Bir
kismi birbirinden habersiz hazirlanan bu sézliikklerden 6zellikle biri vardir ki onun miiellifini bu
sahada ilk golge kelime tespit¢isi olarak gormekteyiz. “Senglax” isminde dilbilgisi ve sozliik
kaleme alan Mirza Mehdi Han-1 Esterabadi devrinin imkénlar1 6l¢iisiinde Cagatay Tiirkgesinin
cesitli metinlerinden ve kendinden 6nce yazilmis liigatlerden istifade edip bunlar1 mukayese
etmis, bu sozliiklerdeki bazi maddelerde de diizeltme yapmustir (Clauson, 1960). Mehdi Han,
Cagatayca sozliikkler sahasinda bir ¢igir agmis, kendinden sonra bir¢ok sozliik¢ii tarafindan da

ornek alinmustir.

Batida ise Macar alim J6zsef Thiry, Feth Ali Kacar’in Behcetii’l-Lugat adli eseri
iizerine yazdigi BL’de (1903), Cagataycada var oldugu diisiiniilen “asukluk zilki”, “almajas”,
“uratlaSmak”, “tiikek”, “bidkan” ve “bilnek” gibi pek ¢ok golge kelime tespit etmistir. Bu eserin
iizerinden uzun yillar gectikten sonra bizde Hasan Eren, Cagatayca sozliikler iizerine yazdigi
makalesinde (1950, s. 145-163) Thiry’nin ¢aligmasi {lizerinde durduktan sonra “debr”, “isir”,
“onzel”, “sisal”, “kumgum” gibi bazi Cagatayca golge kelimeler iizerinde durarak diizeltme
Onerilerinde bulunmugtur. Clauson ise “Sanglax” adli yayminin giris bdliimiinde cesitli
kelimelerin Cagatay Tiirkcesi ile ilgili yazilan sozliiklerde nasil degisebildigini gostererek bir

degerlendirme yapmistir (Clauson, 1960, s. 3-32). Fatih Erbay, Radloff’un “Versucheines
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Worterbuches der Turk-Dialecte” iizerine hazirladigi doktora tezinde (2008), eserdeki
Cagatayca ibareli kelimeleri kritik ederek sozliik miiellifinin bir kisim hatalar yaptigini

gostermistir. Ayrica ‘Golge Kelime’ Terimi ve Cagatayca Sozliiklerdeki Bazi Golge Kelimeler”
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isimli makalesinde (2010) “ahsadurga”, “arkaglaca”, “agkis”, “aslar”, “bilek¢i”, “cens”, debr-
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dabir-dabir”, “ebegii”, “isir”, “karuk”, “mamur”, “saygur”,

LT3

soksiil”, “tosuk-tusuk”, “tut”, “yile-
7, “yigak-yigang” ve “yimrek kazig” kelimeleri tizerine durup durum tespiti yaptiktan sonra bir
kismi i¢in de diizeltme Onerisinde bulunmugtur. Niyazi’nin miiellifi veya miistensihi oldugu El-
lugatu’n-Neva’iyye ve’l-istishadatu’l-Cagata’iyye isimli eseri lizerine hazirladigi ¢alismasinda
Mustafa S. KACALIN, bu sozliikteki hatalar1 “karismus maddeler”, “miikerrer maddeler”,
“tutarsiz bilgilendirmeler”, “yanlis aciklamalar”, “yanlis alintilar”, “yanlis ayirmalar”, “yanlis
gondermeler”, “yanlis harflendirmeler”, “yanlis karsiliklar”, “yanlis maddeler”, “yanlis
noktalamalar”, “yanlig okumalar” ve “yanlig 6rneklemeler” siniflandirmasiyla degerlendirmistir
(Kagalin, 2011, s. 33-34). KACALIN’in titiz calismas1 sayesinde Abuska Lugati olarak maruf

eserdeki pek ¢ok hata tekrardan kurtulmustur.

Yukarida bahsedilenlerden anlasilacagi iizere, Cagatayca sozliiklerde pek ¢ok hata
mevcuttur. Bu hatalarin olusmasinda ve bugiine ulagsmasinda Cagatayca sozliiklerin mekan ve
zaman agir1 olusturulmus olmalari, sozliiklere kaynaklik eden malzemenin kalitesizligi gibi bir
kisim sebebin varligindan sz edilebilir. Ancak bugiin gegmisten farkli olarak iletisim ve ulagim
alaninda yasanan gelismelerle bilgiye ulasmada kismi kolaylagsma, ge¢cmisteki imkansizliklar
sebebiyle ortaya ¢ikan hatalarin tashihini miimkiin kilmaktadir. Bu alanda yapilan ¢alismalarin
bir araya getirilebilecek duruma gelinmesi elbette bilimin bir boliimii olan mukayeseyi de
kolaylastirmistir. Ancak halen bir kisim sikint1 varligin1 devam ettirmektedir. Burada vazifenin
biliyligli, millet namina bilgi toplama ve bilgiye ulagimi kolaylastirma isiyle mesgul olanlara
diismektedir. Bilgiyi iiretmenin ilk asamasi olan iiretilmis bilgilere erismede karsilasilan
zorluklar bugiin dahi bilim insanlarinin oniinde biiyiik bir engel teskil etmektedir. Bilgiyi
ulagilabilir kilmanin bilim iiretimine ivme kazandiracagi da muhakkaktir. Cagatayca {izerine
yapilacak caligmalarin daha saglikli olabilmesi de eldeki mevcut biitiin malumatin herkesin -en

azindan ilgili insanlarin- ulagabilecegi bir sistem déhilinde olmasina baglidir.

Bu makalede de Cagatay Tiirkcesi tlizerine hazirlanmis sozliiklerde 500 yila yakin bir
stire varligim siirdiirmiis, hatta sozliiklerden ¢ikip aslinin yerine gegcmeye muvaffak olabilmis

“tirkiin / 0S5 kelimesi ele alinacaktir. Kelimenin Cagatay Tiirkgesinde var oldugunu ilk dne



716- ™ 56 Sinan UYGUR

stiren sozliik Abuska Lugati’dir. Bu sozliik kendinden sonraki bazi sozliiklere de kaynak teskil
etmis, bir hayli istinsah edilmis ve 150 yila yakin bir siiredir de Doguda ve Batida iizerinde
calisilarak yaymlanmustir. Eser iizerine yapilan galismalara bakildiginda Armin Vambéry,
kelimeye ACS’de “435805 tirkiin” (1862, s. 24) seklinde yer vermis ve yanina “(6-)” de koyarak
“orkiin” okunabilecegi ihtimalini g6z Oniinde bulundurmustur. Véliaminof-Zernof, DDT’de
kelimeyi ”0sS)3” (1869,s. 101) seklinde aslina uygun olarak vermistir. Eserin Tiirkiye’deki ilk
yaymi olan AL’de ATALAY, kelimeyi “lrkiin” (1970, s. 97) olarak okumustur. Abuska
Lugati’nin Ayasofya, Esad Efendi, Lala Ismail, Seyfettin Ozege, Sehid Ali Pasa niishalar1 ve
Besim ATALAY 1 calismasindan yararlanarak Muharrem GUZELDIR bir doktora calismasi
yapmis, sonugta on kadar niishanin karsilastirilmasiyla en kapsamli Abugka Lugati ortaya
cikmistir. GUZELDIRin olusturdugu karsilastirmali metinde kelime “iirkiin, (0sS,5)” (2002, s.
138) seklinde yer almaktadir. Ayrica GUZELDIR diistiigii dipnotta “Bu madde S. [Seyfettin
Ozege] niishasinda yoktur. Bu maddedeki aciklamalar1 ve tamig “ortiik” kelimesinin
aciklamasinda vermistir” (2002, s. 138) bilgilerini arastirmacilarin dikkatine sunmaktadir. Bu
eserin Esad Efendi Niishasi iizerine Mustafa S. KACALIN ayrmtili bir ¢alisma yapmustir.
KACALIN, eser iizerine daha once yapilan ¢aligmalarla Cagatayca ile ilgili yaymlanmig
sozliikklerin ve Orneklendirilen maddelerin Orneklerinin gegtigi eserlerin ilgili yerlerinden
hareketle bir metin kurma yoluna gitmistir. Bu ¢alismada da kelime “iirkiin” (Kagalin, 2011, s.

273) olarak degerlendirilmistir.

Abuska Lugati’ni kaynak olarak kullandigi anlasilan Budagov, LT de kelimeyi ~&sS855”
olarak kaydetmis ve kelimenin ilk iinliisiiniin “i” oldugunu gostermek iizere ayrag iginde “(¥)”

imi koymustur (1869, s. 125). Zenker de DTAP’deki Cagatayca kelimeleri Abuska Lugati’nden

2

derlemis ve kelimeye eserinde “o3S,35" (1888, s. 117) seklinde yer vermistir. Bahsedilen
kaynaklardan DTAP hari¢ digerlerinde Ali Sir Nevayi’nin Nevadirii’s-Sebab’indaki “Derd kor
kim istese kilmek gamin sormakka yar / Razi irmen kim sirigkim seylining bar iirkiini”
(Karaors, 2006, s. 588) misralar1 kelimeye tanik olarak gosterilmistir. Zenker ise kelimenin
Ferhad 1 Sirin’de yer aldigini belirtse de yapilan taramada boyle bir kelimenin bu eserde
gecmedigi tespit edilmistir. Yani kelime tek bir yerde kullanilmis ve sadece bu kaynakta ve bu
kaynaktan beslenmis yukarida ismi gecen sozliiklerde yer almisti. Bu durumun olma
ihtimalinin ¢ok kii¢lik oldugu diisiiniilerek daha etrafli bir tarama yapilmis, bir kisim sozliikte

kelimenin ayni1 karsilik ve drnek ile “lizglin” seklinde gectigi belirlenmistir.
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“Uzgiin - 0sS)5" kelimesinin ilk gectigi sozlik Mirza Mehdi Han’in Senglax adl
(Clauson, 1960, s. 39, 74r; Xiyavi, 1374, s. 46) eseridir. Senglax’a dayanilarak hazirlanan
Hulasa-i Abbasi’de ise kelime “0sS)s tizkiin” (Diizgiin, 1388, s. 133) seklindedir. Kelime
Nevayi’nin eserleri iizerine Ozbekistan’da hazirlanmus ii¢ sozliikte de “ysryn” (Samsiyev ve
Ibrahimov, 1972, s. 622; Kononov vd., 1984, s. 277; Xasanov, 1993, s. 285) seklinde verilmistir.
Urumgi’de yayinlanan CTIL’de de kelime “[& 5] 0255 olarak yer almaktadir (Bahawudiin
vd., 2002, s. 736). Bu sozliikklerin tanik gosterenlerinin kelimeyi yine Ali Sir Nevayi’nin aynm
beytiyle orneklendirmeleri (Clauson, 1960, s. 74r; Samsiyev ve fbrahimov, 1972, s. 622;
Kononov vd., 1984, s. 277; Bahawudiin vd., 2002, s.736) kelimenin Cagatay Tiirk¢esinde baska
bir yerde kullanilmadig izlenimi olusturmaktadir. Nevayi’nin yayinlanmig eserleri tarandiginda
baska bir yerde tespit edilemeyen kelimeye, Hiiseyin Baykara Divani’nda “seyl-i eskim yir
yiizin tutt1 sayang irken zaman / yok “aceb gerdinm kilsa garka aniig {izgiini” (Yildirim, 2002,
s. 176) beytinde rast gelinmistir. Yani kelime tek bir yerde karsimiza ¢ikan, baska bir yerde

ornegine rastlanmayan kelimelerden (hapax legomenon) degildir.

Isin asil ilginci baz1 sozliiklerde de kelime hem “iirkiin” hem de “{izgiin” bigciminde yer
almaktadir. Fransiz alim Pavet de COURTEILLE’in hazirladign PdC’de kelime yine “0sS,s”
(1870, s. 57) ve “usSis” (1870, s. 63) biciminde bulunmaktadir. “Urkiin” kelimesi Seyh
Siileyman Efendi’nin eserinde de “csS,s” (1298, s. 30) ve “0sSis” (1298, s. 33) olarak iki
sekilde kaydedilmistir. Siileyman Efendi’nin eserini Avrupa’da yayinlayan Kanos’un eserinde
ise kelime, “irkiin” (1902, s. 160) ve “6zgiin” (1902, s. 156) seklindedir. Radloff da VE'de
kelimeyi “§prim [0S0 (1893, s. 1840) ve “yarym [0sS)5]” (1893, s. 1901) olmak iizere ayni
anlamla iki ayr yerde kaydetmistir. Ayni eserde “(Osm.)” ibaresiyle ayni anlamda bir “ypxyn
[05S05]” (Radloff, 1893, s. 1837) kelimesi daha bulunmaktadir ki Osmanli Tiirkgesinde bu
manada bdyle bir kelime tamitlanns degildir. Suat UNLU’niin Cagatay Tiirkgesi Sozliigii’nde
ise kelime “orkiin” (2014, s. 877), “6zglin” (2014, s. 883), “lrkiin” (2014, s. 1199), “lizgiin”
(2014, s. 877) olmak tlizere dort farkl sekilde yer almaktadir.

Kelimeye Behgetii’l-Lugat’te (Thiry, 1903), Bedayiu’l-Lugat’te (Borovkov, 1961), Der
Beyan-1 Istilahat-1 Emtahii’s-suara Mevland Nevayi’de (Ozkan, 1996), Tschaghataisch-
Deutsches Glossar'da (Prokosch, 2009), Zeban-1 Tiirki’de (Kara, 2011) ve Nisab-1 Tiirki’de

(Sarica, 2014) ise yer verilmemistir. Elbette bu yer verilmeyisin sebebi olarak kelimenin yok

denecek gegis sikligini géz nilinde bulundurmak gerekir.
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Kelimedeki cesitlenmeyi ilk tespit eden, Mirza Mehdi Han olmustur. Abuska Lugati
miiellifinin yanildigini ifade eden Mehdi Han (Clauson, 1962, s. 74r) boylece bir gélge kelimeyi
ortadan kaldirdiginm1 diisiinmiis olsa da yukarida goriildiigii iizere kelime bugiine kadar
nakledilegelmistir. Hatta sozliik sahifelerinden ¢ikip Ali Sir Nevayi’nin Nevadirii’s-Sebab’inda
gerceklik diinyasina adimini atmstir (Karaors, 2006, s. 588).

Hakikaten Mirza Mehdi Han’1n diisiindiigii gibi Abuska Lugati miiellifi veya miistensihi
mi var olmayan bir kelimenin ortaya ¢ikmasma sebebiyet vermistir? Bu kelimede eserin
niishalar1 arasindaki tutarlilik, miistensihleri kurtarmakta, bu hususta dikkatleri miiellifin iizerine
odaklamaktadir. Her ne kadar Abuska miellifinin, iki kelimenin yazilisi arasindaki farkin sadece
bir noktadan ibaret olmasi, kelimenin gegis sikliginin diisiik olmasi gibi sebeplerle hata yapmis
oldugu ilk bakista akla gelmekteyse de hatayr ondan daha Once bir miistensihin yapmig
olabilecegi diistiniilerek Nevayi’nin ilgili eserinin niishalar1 tedarik edilmeye c¢alisilmis ve elde
edilenler iizerine yapilan bir incelemede Mirza Mehdi Han’it degil de Nevayi’nin asagida
almtilanmis olan Mahbilbu’l-Kulib’undaki sozlerini dogrulayici bir sonuca ulasilmistir. Bu
amagcla eserin Topkap1 Saray1 Miizesi Kiitiiphanesinde TSMK Revan ktp. 805, 807 ve 808 nolu,
Siileymaniye Kiitiiphanesi’nde Fatih ktp. 3886, Fatih ktp. 4056 nolu, BibliothéqueNationale de
France’da Supplement Turc 317 nolu, istanbul Universitesi Kiitiiphane ve Dokiimantasyon
Daire Baskanligit Nadir Eserler Kiitliphanesi T2001 nolu yazmalar1 taranmis, yapilan
mukayesede bunlardan Fatih ktp. 3886 nolu yazmada ilgili kelimede “ze”nin noktasinin
konmadig tespit edilmistir. Fatih ktp. 3886 nolu niishanin miistensihinin, istinsah edildigi yerin
ve istinsah tarihinin belli olmamasi kesin bir sonuca varilmasini engellemektedir. Kelimenin
Nevadirii’s-Sebab’in Ozbekistan’daki yayminda “§3 xynu” olarak yer almas1 (Mutallibov, 1989,
s. 428) da eserin hatali niishasinin sadece bizde oldugunu gostermektedir. Buna gore Abuska
miiellifi eserin ya bu niishasindan veya bu niishaya kaynaklik etmis ya da bu niishadan
cogaltilmis baska bir niishasindan istifade etmis olmalidir. Niishanin Istanbul’da bulunuyor

olmasi da bu fikri desteklemektedir.

Miielliflerin yazdiklarini istinsah ederek gecimlerini saglayan miistensihlerin iginin pek
¢ok zorlugunun oldugu ortadadir. Kaynak metinden hedef metin olusturma isi olarak
tanimlanabilecek islerinde kaynak metnin niteliksizligi hedef metnin bozulmasina sebep oldugu
gibi aktaricimin niteligi de bu isin kalitesini belirleyici bir unsurdur. Bunun igin bir¢ok miiellif,

miistensihlerin eserlerini bozduklarindan yakinmigtir. Fuzuli’nin bu konuda yakinmasi meshursa
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da Cagatay edebiyatimin ¢iar1 Ali Sir Nevayi de Mahbibu’l-Kuliib’da (Olmez, 1993, s. 116-
118) kétiplerden soyle yakinmaktadir:

Hosnitvis hem kim sehvi kop bolgay ilgi felc ‘illeti-ga cib bolgay. Ol-ki bi-canokta
bile habib-ni habis kilgay ve mahabbetnimihnetkilgay, aning dik mihnet-zedega yiiz
lanet. Yaman pat-ka galat-1 bi-hisab, kari masharasakali-ga hizab. Ol sakal
mebrezga taslagali yahsi ve ayasimmalik-1 diizah cehennem-ga bagslagali yahsi.
Mahbab-dinmektidb ki hatti hitb bolgay hem mazmiini hib,canga ol-dur mergib ve
kongiilge ol-dur matlib. Hatti yaman hem bolsa yaman imesmuhibbmahbib hattini
yaman dimes. Yaman katibmenzili kalem-dani dik ¢ah ara bolsun, kalemi dik basi

Yyara ve yliizi kara bolsun.

Beyt,

Kaysi bir katib ki ol sozge kalemsiirgey hilaf

Ol kara yiizliik basi bolsun kalem yanglig sikat™

Nevayi’nin bu ifadeleri aksiilamel bulmamis olacak ki onun eserlerinde de
miistensihlerin marifetiyle pek cok niisha farkliligr olusturulmus ve tarihi siirecte bunlar
aktarilagelmistir. Ustelik yapilan yanlislar da ger¢ekmis gibi kabul edilerek bunlarin iizerine
bilgi insa edilmistir. Etkisi, eserleri iizerine sozliikler telif edilecek kadar biiyiik olan Nevayi'nin
eserlerindeki bozulmanin bu sézliiklerde golge kelime tiireyisine sebebiyet verdigini burada ele
alman “iirkiin” kelimesinin maceras1 ortaya koymaktadir. Bugiin eldeki imkanlarin gegmisten
fazla olmasi, bu hatalarin bir kisminin tashih edilmesini saglasa da heniiz Tirkiyat veri
tabaninin meydana getirilememesi bdyle kelimelerin bir zaman daha varligini devam

ettirecegini gostermektedir.
Eser Kisaltmalar:
ACS: Abuska Csagatajtorok Szogyiijtemeny
AL: Abuska Ligat1 veya Cagatay Sozliigi
BL: A ‘Behdset-iil-Lugat’ Czimii Csagatdj Szotar
CTIL: Cagatay Tilinifi Izahlik Lugati

DDT: Dictionnaire Djaghatai-Turc
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LT: Sravnitelniy Slovar Turetsko-Tatarskih Nareciy
NS: Nevayi’'nin Sozleri ve Cagatayca Taniklar

PdC: DictionaireTurcOriental

DTAP: Dictionnaire Turc-Arabe-Persan

VE: VersuchEinesWorterbuchesderTiirk-Dialecte -1V
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