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IKI SAIR BiR SiiR -1-
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Oz
Klasik Tiirk edebiyatinda farkli sairlerin divanlarinda miikerrer siirlere
rastlamak miimkiindiir. Bu calismada boyle bir oOzellik gosteren, ayni
yiizyilda yasamus iki sairin divaninda aynen yer alan bir siirin kime ait oldugu
sorgulanmistir. Baki ve Asik Celebi divanlarinda aynen yer alan ve
maktasinda her iki sairin de mahlasinin bulundugu bu gazel, miisterek siir-
nazire - intihal ¢ergevesinde incelenmis, gazelin her iki sairin divanina nasil
girdigi sorgulanmustir. Cesitli baslhiklar altinda (maddi deliller, muhteva,

tslup, nazire, sentaks, soz dizimi...) degerlendirilen gazelin ger¢ek sahibi
belirlenmeye ¢alisiimustir.

Anahtar Sozciikler: Baki, Asik Celebi, nazire, miisterek siir, intihal.
TWO POETS ONE POEM -I-
Abstract

In Classical Turkish Literature it’s likely to find duplicate poems within
the collected poems of different poets. This study examined the collected
poems of two contemporary poets and questioned which poet originally
wrote a poem involved in the collected poems of the both poets alike. This
ode that exists in the collected poems of Baki and Asik Celebi alike and that
includes the psydonyms of both poets in its last verse, was examined in terms
of collaborative poetry-parallelism-plagiarism. The study also questioned
how the poem may have been involved in the collected poems of the two
poets. It was an attempt to unearth the original poet of the poem which was
analyzed under different titles such as material evidences, content, style,
parallelism and syntax.

Keywords: Baki, Agsik Celebi, parallelism, collaborative poetry,
plagiarism.

Giris

Klasik Tiirk edebiyatinda sairlerin divanlarinda aynen veya kiigiik farkliliklarla yer alan
siirlerin varlig1 6teden beri bilinmektedir. Hatta bu konuda tezkirelerde sairlerin birbirlerine
yonelik bazi suglamalar1 da yer almaktadir. Divanlarda kiigiik farkliliklarla yer alan siirlerin bir
kismini nazire gelenegi ¢ercevesinde degerlendirmek miimkiindiir. Soyle ki model siir ile nazire
siir arasinda sekil ve muhtevada bazi benzerlikler vardir. Nazirelerde model siirdeki hayalin,
kurgu ve sdyleyisin yer almasi bir 6l¢iide normaldir. Zira sair, model aldig1 siirdeki kelime ve
ifadelerden hareketle bir siir yazmaya g¢aligmaktadir. Ancak bu benzerligin dogal sinirlart
disinda kalip nazireyi asan, intihale yaklasan sairler olmustur. Zemin veya model siiri taklit

eden bazi sairler nazirelerine kendilerinden ¢ok fazla bir sey katmayip adeta drnek aldig: siiri
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kopyalamislardir. Sonra da bu basarisiz, kopya siirlerini divanlarina koymuslardir. Farkli
sairlerin divanlarinda aynen yer alan veya kiiclik farkliliklar tasiyan siirlere rastlanmasinda
intihal de etkilidir. Kotii niyetli bir sair bagkasinin siirini intihal yapar. Burada intihali yapan,
siiri ya aynen kopyalar ya da s6z dizimi veya kelimeleri kismen degistirerek siirini (!) olusturur.
Bunlar, intihalin derecesine ve yapilma sekline gore nesh, igare, mesh, selh, ilmam ve tevariid
gibi terimlerle ifade edilir. Intihal yapan sair cogunlukla yapti: isi gizlemek istedigi icin de asil
siir iizerinde birtakim tasarruflarda bulunur. Aslinda bu, bir doniistiirme ve baskalastirma
calismasidir. Intihal yapan sair kelime, s6z dizimi ve anlam iizerinde kii¢iik oynamalar yaparak
siirin ilk sahibini unutturmaya, siiri kendi siiri haline doniistiirmeye ¢alismaktadir. Divanlarda
aynen veya kiiciik farkliliklarla yer alan siirler kimi zaman da miistensih ve musannif
hatalarindan kaynaklanmaktadir. Miistensihler, bazen de art niyetli kisiler baskasina ait siirleri
divan niishalarina girdirmiglerdir. Divanlarda tekerriir eden siirlerin bir kismi ise miisterek
siirlerdir. Birden fazla sairin birlikte yazdiklart miisterek siir, siire dahil olan her sairin
divaninda aynen yer alabilir. Boyle siirlerin miisterek olduguna dair ¢ogunlukla bir baslik veya
isaret vardir. 16. yiizyilin biiyiik sairleri arasinda yer alan Baki’nin ve onun ¢agdasi sairlerden
olup 6zellikle yazdig: sairler tezkiresi ile tanman Asik Celebi’nin divaninda aynen yer alan bir
gazel vardir. Tamamen ayn1 olan ve mahlas beytinde her iki sairin de isminin yer aldig1 boyle
bir gazel 6rnegi -miisterek gazel degilse sayet- herhalde pek azdir. Bu ¢alismada s6z konusu
gazelin gercek sahibi belirlenmeye calisilmig, ayni siirin her iki sairin divanina nasil girdigi

sorgulanmustr.

Asik Celebi ve Baki divanlari Latin alfabesiyle yayimlanmustir. Sabahattin Kiigiik
(1994) tarafindan yayimlanan Baki divaninin gazeller bolimiinde yer alan ii¢ numarali siir';
Filiz Kili¢ tarafindan hazirlanan ve Kiiltiir Bakanlig1 sitesinde e - kitap olarak yayimlanan Asik
Celebi divaninin gazeller boliimiindeki ilk siirdir. Her iki sairin yayimlanan divanlarinda yer

alan s6z konusu gazel sudur:
Baki
Yar igiginde dinildi ‘asik-1 seyda bana

Hak dimisler tenzilii’l-esma’ii min savbi’s-sema?

! Gazel, aym1 zamanda Sadeddin Niizhet Ergun (1935) tarafindan hazirlanan “Baki Divan1” adli eserde de 56 numarali
siir olarak kayitlidir.

2 Bu musra Baki Divani’min farkli niishalarinda “Hak dimisler tenzilii’l-elkAbu min savbi’s-sema” seklindedir. Ergun
(1935, 5. 117) tarafindan da hazirlanan divan metninde de “esmau” yerine “elkabu” farki vardir.
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Hakiimi ide sifal-i siinbiil i reyhan felek
Gitmeye basdan heva-y1 bay-1 ziilf-i dil-riiba
Miilk-i ‘ays u ‘isretiin olsak n’ola Iskenderi
Old1 elde camumuz ayine-i ‘alem-niima
‘Aynuma almam zer-i hursid i diirr-i enciimi
Feth olaldan bana bab-1 genc-i iksir-i fena
Si’r i insddan muradi ‘asik-1 bi-¢areniin
‘Arz-11ihlas eylemekdiir yare Baki ve’d-du’a
Asik Celebi

Yar igliginden dinildi ‘asik-1 seyda bana

Hak dimisler tenzinii’l-elkibu min savm bi’s-sem4®
Hakiimi ide sifél-i siinbiil i reyhan felek
Gitmeye bagdan heva-y1 bly-1 ziilf-i dil-riiba
Miilk-i ‘1ys u “isretiin olsak n’ola Iskenderi
Old1 elde cdmimuz ayine-i ‘alem-niima
‘Aynuma almam zer-i hursidi diirr-i enctimi
Feth olaldan bana bab-1 genc-i iksir-i fena
Si’r i insAdan murad: ‘Asik-1 bi-¢areniin
‘Arz-1 ihlas eylemekdiir yare baki ve’d-du’a

Siirin kime ait oldugunun tespit edilebilmesi i¢in sekle, muhtevaya ve {isluba dair bir
inceleme yapmak gerekmektedir. Muhteva ve iisluba dayali bir inceleme ile maddi delillerden

hareketle siirin gergekte kime ait oldugu tespit edilebilecektir”.

® Burada -tenzinii 'l-elkdbu min savm bi’s-semd- bir okuma hatas: vardir. S6z orijinalinde oldugu gibi ancak su sekilde
okundugu zaman anlamli olmakta ve musra, vezne uymaktadir: tenzilii’l-elkdbu min savbi’s-semd. Ayni misra
Pervane Beg nazire mecmuasini hazirlayan Giynas (2014, s. 106) tarafindan sdyle okunmustur: Hak dimisler
tenzinii 'l-esmd’i min-savbi’s-semd

*Ayni dénemde yasayan farkli sairlerin eserlerindeki ortak siirleri ve ayni mahlasi kullanan ancak farkli dsnemde
yasayan sairlerin siirlerini ayirt etmeye yonelik bazi ¢alismalar yapilmistir. Nef’i ve Cevri’nin divanlarinda aynen yer
alan bir kaside {izerine Fatih Koksal (1997, s. 191-202) bir inceleme yapmistir. Koksal, baz1 maddi delillerden; dil,
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1. Maddi Deliller
1.1. Sairlerin Divanlar

Baki divanmin ilk defa Istanbul’da (1276 / 1859-1860) tas baskis1 yapilmis, ardindan
Rudolf Dvorak (1908, 1911) tarafindan bir incelemeyle Leiden’da yayimi gergeklestirilmistir.
Daha sonra Sadeddin Niizhet Ergun (1935), istanbul kiitiiphanelerindeki 25 yazmay: gozden
gecirerek hazirladigini s6yledigi eserini nesretmistir. Son olarak Sabahattin Kiiciik (1994), Baki
divaninin on iki niishasini kargilagtirarak metnini nesre hazirlamigtir. Bu baskida 27 kaside, 9
musammat, 548 gazel, 21 kit’a ve 31 matla yer almaktadir. Kiigiik tarafindan hazirlanan divan
metninde Ergun tarafindan yayimlanan Baki divaninda yer alan 30 gazel bulunmamaktadir.
Ergun’un hazirladigi bu divan metninde yer alan 395 numarali gazel, Edirneli Nazmi’nin
hazirladigit Mecmau’n-Nezair’de (Kdksal, 2012, s. 684-685), 1133 numarali siir olup Hasbi adl1
baska bir saire ait goriinmektedir. Hasbi, bu siiri bagka bir saire nazire yazmistir. Edirneli
Nazmi’nin nazire mecmuasini 1529’da diizenledigi bilinmektedir. Dolayisiyla bu tarihte heniiz
3 yasinda olan Béki’ye siirin ait olmayacagi kesindir. Bu siirin herhangi bir Baki divanm
niishasina nasil girdigi iizerine ayrica diisliniilmelidir. Benzer bir problem Kiigiik tarafindan
yayimlanan Baki divaninda yer alan 16 numarali gazel i¢in de gegerlidir. 1636 / 37 istinsah
tarihli bir divan niishasinda yer alan gazelin ashnda Gelibolulu ‘Ali’ye ait oldugunu i. Hakki
Aksoyak (2005, s. 69-82) tespit etmistir. Gortildiigii gibi divan niishalarinda yer alan her siir 0

saire ait olmayabilmektedir.

Sairlerin divan niishalarinda yer almayan, mecmualarda kayitli bazi siirler de vardir®.

Sairler hayatta iken tertip ettikleri divanlarina cesitli sebeplerden bu siirleri almamistir. Bugiin

islup ve sairlerin ¢esitli tercihlerinden hareketle siirin kime ait oldugunu ortaya koymustur. Makalede s6z konusu
caligmanin dikkatlerinden yer yer istifade edilmistir.

Fatih Koksal, hususi kiitiiphanesinde yer alan Yunus Emre divaninin yeni bir niishas1 iizerine yaptig1 bir ¢alismada
(2014, s. 161-192), mecmuada yer alan 174 siirden 17’sinin nesredilen Yunus Emre divanlarinin higbirinde yer
almadigin1 tespit etmistir. Koksal, bu siirlerin Yunus Emre’ye ait olup olmadigini aitse hangi Yunus’a ait
olabilecegini siirlerin sekil 6zelliklerinden, Yunus’un siklikla kullandigi bazi kavramlar ve kelimelerden, kelime
gruplarini bagka siirlerinde isleyisinden, edebi sanatlar1 yapis 6zelliklerinden, siirlerin anlam ve edasindan hareketle
sorgulamustir.

Orhan Kemal Tavukgu (2004, s. 59-84), Yunus Emre’nin siirlerini ayirt etmeye yonelik bazi tespitlerde bulunmustur.
S6z konusu caligmada siirlerin misra sayilar1 ve kafiye sistemleri, tekrarlanan tam misralar ve musammat tarzinda
sOyleyis gibi Yunus Emre’nin siirlerinde diger Yunuslardan farkli olarak goriilen sekil 6zellikleri siralanmigtir.
Ayrica muhteva, iktibas, edebi sanatlar, sairin siirlerinde sik¢a kullandigi kelimeler, deyimler, kavramlar, tarihi
gondermeler, doneme 6zgli sOyleyisler gibi hususlar ayirt edici unsurlar olarak kullanilmistir. Bu unsurlar farkli
sairlere ait ortak siirlerin hangi saire ait olabileceginin tespitinde de kullanilabilecek dikkatlerdir.

® Burada bir hususu belirtmekte fayda goriiyoruz. Bugiin divan edebiyat: sahasimda mecmualardan hareketle sairlerin
divanlarina girmeyen siirlerin var oldugu farkli arastirmacilar tarafindan birgcok calisma ile gosterilmistir. Bu
calismalarm bir kisminda ortak bir bakigtan bahsetmek miimkiindiir. Siirin mahlas beytinde sairin mahlasi gegiyorsa o
siir, o mahlas ile taninan saire ait gOsterilmektedir. Bu mahlasta bagka sairlere ait olabilecegi gz Oniinde
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mecmualar {izerine yapilan farkli arastirmalar neticesinde Baki’ye ait oldugu diisiiniilen bir¢cok
siire ulasilmistir. Omer Ziilfe (2006, s. 413-418), Kiiciik tarafindan yayimlanan Baki divaninda
yer almayan iki tahmisten bahsetmektedir. Baki’nin s6z konusu iki tahmisi ¢agdasi Yahya
Bey’in bir gazelinedir. Beyhan Kesik de (2012, s. 117), bir mecmuada Baki’nin asagida matlai

verilen kendi gazeline tahmis yazdigini belirtmektedir:
Dil giriftar-1 bela dil-ber hevayi n’eylesiin
Dame diismez yirlere konmaz hiimayi n’eylesiin G. 370

Beyhan Kesik’in (2012, s. 1489-1500) buldugu Baki divaninin yeni bir niishasinda 18
kaside, 329 gazel, 5 musammat, 10 kit’a, 21 matla ve 16 Farsga siir yer almaktadir. Bu
siirlerden 9 gazel ve 39 beyit mevcut basili divanlarda yer almamaktadir. Ayrica Kesik (2012, s.
115-122) mecmualar {izerinde yaptig1 taramalar neticesinde Baki’nin mevcut basili divanlarda
yer almayan 3 gazelini ve 7 matlain1 daha tespit etmistir. Savagkan Cem Bahadir (2013, s. 187-
213), Pervane Beg nazire mecmuasinda Béaki adina kayith gazellerden 28’inin yayimlanmis olan
Béki divaninda yer almadigini tespit etmistir. Ayrica Hakan Tag (2010, s. 181-192) basil1 Baki
divaninda bulunmayan bir gazel ve bu gazele Feyzi'nin bir naziresini bulmustur. Giilsah Gaye
Oztiirk (2010, s. 95-108), Konya Mevlana Miizesi 2095 numarada kayitli Mevlevilikle ilgili bir
mecmuada Baki’nin yayimlanmamis bir siirini tespit etmistir. Ayn1 siir Ozan Yilmaz (2008, s.
255-280) tarafindan incelenen Siileymaniye Kiitiiphanesi Hact Mahmud Efendi Koleksiyonu
5214 numarali mecmuada da yer almaktadir. Fatih Koksal (2013, s. 319-330) sahsi
kiitiiphanesindeki baz1 mecmualarda Baki’nin divanina girmeyen 5 gazelinden bahsetmektedir.
S6z konusu mecmualarda yer alan bu siirlerden biri, derkenarinda, Béki’nin Nev’1’ye
gonderdigi en son gazeli ve siiri oldugu ve divaninda bulunmadigina dair bir not bulunmasi
hasebiyle ayrica 6nem arz etmektedir. Yapilan bu incelemeler aslinda Baki divaninin

zannedildiginden daha fazla siir ihtiva ettigini gostermektedir.

Baki’nin siirlerinden se¢meler yapilarak meydana getirilmis bazi ¢calismalarda da Kiigiik
tarafindan yayimlanan divan metninde yer almayan bazi gazeller vardir. Bunlardan Semseddin
Sami’nin “Baki’nin Es’ar-1 Miintahabesi” adli eseri ilk segkilerden olup bu seckide yer alan 51.
gazel Kii¢iik tarafindan yayimlanan divanda yer almamaktadir. Ayrica Fuad K&priilii’niin Divan

Edebiyat1 Antolojisi (2006) adl1 eserinde de genis bir Baki maddesi ve sairin ornek siirleri yer

bulundurulmadan yahut siirin hatali bir kayit olabilecegi dikkate alinmadan; bir inceleme yapilmadan, niishaya,
muhtevaya ve iisluba dair sairin diger siirleri ile olan miinasebeti ortaya konulmadan o mahlasla meshur saire ait
gosterilmesi bilimsel agidan dogru olmasa gerektir.
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almaktadir. Bu eserde yer alan 66 numarali gazel Kiiclik tarafindan yayimlanan divanda
bulunmamaktadir. Faruk Kadri Timurtas’in (1987) hazirladig: seckide yer alan su redifli 40.
gazel de Kiigiik tarafindan yayimlanan divanda yoktur. Sonu¢ olarak Baki’nin siir sayist
zannedildiginden fazla olup tiim mecmualarin ve divan niishalarinin incelenmesiyle bu saymin
daha da artacagi ongoriilmektedir. Ancak bu artig beraberinde bu niishalarda yer alan her siirin
Baki’ye ait olup olmadigi konusunda da bazi soru(n)lar ihtiva etmektedir. Zira yukarida da
bahsedildigi tizere Baki divaninda yer alan iki gazel bagka sairlere aittir. Bu galigmada ele

almacak gazelin de Baki’ye aidiyeti siiphelidir.
1.2. Divan Niishalan

Baki divaninin yurt i¢i kiitiiphanelerinde oldukga fazla sayida niishasi vardir. Yapilan
taramada Istanbul Universitesi Yazma Eserler Kiitiiphanesinde yer alan 385, 674, 799, 815,
1302, 1969, 1971, 2853, 2889, 2928, 2942, 3021, 3183, 3374, 3599, 3793, 3846, 3864, 5475,
5523 numarali Baki divami niishalarinin higbirinde s6z konusu gazelin yer almadigi
gOriilmiigtiir. Bu niishalardan 3864 numarali niisha, igerisinde 14 kaside, 1 mersiye, 433 gazel, 1
terci-bent, 10 kit’a, 11 miifred, Fars¢a 3 gazel, 1 mesnevi ve 3 beyit bulunan eski bir niisha olup
istinsah tarihi 1572 / 73’tiir. Ayn1 kiitiiphanede yer alan 2853 numarali niisha da 20 kaside, 370
gazel, 4 kit’a, 17 beyit ihtiva etmektedir. 1582 tarihli olan bu niishada da s6z konusu gazel
yoktur.

Stileymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesinde yer alan Ali Nihat Tarlan 15, Galata
Mevlevihanesi 64, Galata Mevlevihanesi 69, Ozel 121, Muglali Hoca Mustafa Efendi 141,
Galata Mevlevihanesi 159, Ussaki Dergahi 182, Sami Benli 266, Hafid Efendi 335, Hafid
Efendi 348 - 001, Mihrisah Sultan 362, Darii’l-Mesnevi 380, Lala Ismail 427, izmir 536, Hac1
Selim Aga 911 - 001, Hamidiye 1083, Atuf Efendi 2057, Yazma Bagislar 2335, Esad Efendi
2610, Esad Efendi 2611, Serez 2616, Serez 2617, Hact Mahmud Efendi 3298, Nuruosmaniye
3799, Ayasofya 3887, Yazma Bagislar 4436 - 001, Nuruosmaniye 5128, Hact Mahmud Efendi
5152, Yazma Bagislar 5186, Yazma Bagisglar 5513, Yazma Bagislar 5930, Yazma Bagislar
6401, Yazma Bagislar 7484 numarali niishalarda da Baki’nin s6z konusu gazeli yoktur. Bu
niishalardan Esad Efendi 2610 numarali niishada 17 kaside, 2 mersiye, bazilar1 sayfa
kenarlarinda 392 gazel, 6 Farsca gazel, 3 kit’a-i kebire, 1 tarih, 9 kit’a, 5’1 Fars¢a 35 beyit
vardir. Bu niishanin istinsah tarihi 1587 / 88’dir. S6z konusu gazel bu niishada da yoktur. Ayni

kiitiiphanede yer alan Lala Ismail 427 numarali niishada 18 kaside, 441 gazel, 2 mersiye, 5
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muhammes, 12 kit’a, 17 beyit, Farsca 3 tahmis, 8 gazel, 4 mesnevi, 3 beyit bulunmaktadir. Bu

niishanin istinsah tarihi ise 1593 tiir.

Ankara Milli Kiitiiphanede yer alan 06 Mil Yz A 6302, 06 Mil Yz A 3009, 06 Mil Yz A
553, 06 Hk 975, 06 Hk 2556, 06 Mil Yz A 1934, 06 Mil Yz A 4005, 06 Mil Yz A 20, 06 Mil Yz
A 137,06 Mil Yz A 722/ 2, 06 Mil Yz A 848, 06 Mil Yz A 1383, 06 Mil Yz A 3572, 06 Mil
Yz A 3593, 06 Mil Yz A 3627, 06 Mil Yz A 4062, 06 Mil Yz A 5358, 06 Mil Yz A 5366, 06
Mil Yz A 6019, 06 Mil Yz A 7097, 06 Mil Yz A 7597, 06 Mil Yz A, 8122, 06 Mil Yz A 897 /
2, 06 Mil Yz A 8701, 06 Mil Yz FB 350, 06 Hk 275 / 1, 06 Hk 4103, 06 Hk 3216, 06 Hk 936
numarali niishalarin higbirinde s6z konusu siir yoktur. Bu niishalardan ilk yedisinin istinsah
tarihleri sirasiyla 1581, 1586, 1598, 1606, 1621, 1625, 1632°dir. Niishalarin {igti Baki hayatta
iken yazilmistir. Hatta bunlardan 06 Hk 975 numarali niisha Baki’nin vefatindan iki yil dnce

istinsah edilmigtir. Niishalarin dordiiyse Baki’nin vefatindan kisa siire sonra tertip edilmistir.

Baki divaninin yurt i¢i ve yurt disinda oldukc¢a fazla sayida niishasinin oldugu
belirtilmigti. Yukarida zikredilen 82 niishanin yani sira Edirne Selimiye Yazma Eser
Kiitiiphanesinde yer alan 22 Sel 515, 22 Sel 2313, 22 Sel 4762, 22 Sel 4767 numaral1 Baki
divani niishalarinda; Konya Karatay Yusufaga Kiitliphanesinde 42 Yu 117; Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi Kiitiiphanesinde 06 TBMM LD 194 / 126; Kiitahya Vahidpasa il Halk
Kiitiiphanesinde 43 Va 1362; Manisa 11 Halk Kiitiiphanesinde 45 Hk 7707 / 1 numarali
niishalarda da s6z konusu gazel yoktur. Corum Hasan Pasa Il Halk Kiitiiphanesinde yer alan ve
istinsah tarihi 1587 olan 19 Hk 2158 numarali Baki divani niishasinda da bu gazele
rastlanmamistir. Baki’nin yurt diginda bulunan divan niishalarindan —inceleyebildigimiz- Fransa
Milli Kiitiiphanesinde yer alan Turc 285 ve 356 numarali iki niishada ve Michigan

Universitesinde yer alan 678 numarali Baki divaninda da s6z konusu siir bulunmamaktadir.

Baki hayatta iken yazilan ve istinsah tarihi bilinen sekiz niishada s6z konusu gazel
yoktur. Bu niishalarda séz konusu gazelin olmamasi 6nemlidir. Zira Asik Celebi, divanim
1556°da tertip etmistir (Aynur, 2011, s. 169) ve ilgili siir bu divanda yer almaktadir. 1560’ta
yazilan Pervine Beg nazire mecmuasinda da siir Asik Celebi adina kayithidir. Bu kayitlart hatali
kabul etmemiz durumunda siirin Baki hayatta iken yazilan en az bir divan niishasinda yer
almasi beklenirdi. Ayni siirin Baki hayatta iken tertip edilen higbir niishada -yukarida zikredilen

8 niisha- yer almamasi Asik Celebi lehine bir anlam tasimaktadir.
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Kiiciik tarafindan yayimlanan Baki divaninda 5. gazel olan siir, Kii¢lik’iin tenkitli metni
kurarken esas aldig1 niishalardan biri olan Istanbul Universitesi Yazma Eserler Kiitiiphanesinde
5571 numarali niishada v.37a’da yer almaktadir. Bu niisha olduk¢a fazla sayida siir ihtiva
etmektedir. Niishanin istinsah tarihi ise belli degildir. Kii¢iik’iin tenkitli metinde esas aldig1 iki
niishada daha bu gazel yer almaktadir. Firat Universitesi Kiitiiphanesinde kayitli olan 9585 ve
9586 numarali niishalarda bu gazel mevcuttur. Bu niishalardan ilkinin istinsah tarihi 1640’tan

oncedir. S6z konusu niishalarda yer alan gazelin matla beyti sudur:
Yar igiginde dinildi ‘as1k-1 seyda bana
Hak dimisler tenzilii’l-esma’u min savbi’s-sema

Siileymaniye Kiitiiphanesinde yer alan Nafiz Paga 868 numarali niishada v.28b’de ve
Hac1 Mahmud Efendi 3712 numarali niishada v.31b’de aym1 gazel yer almaktadir. Aym
kiitiiphanede yer alan Sami Benli 222 numarali, 1325 tarihli basili niishanin ise 12. sayfasinda

bu gazel bulunmaktadir. Bu niishalarda gazelin matla beyti soyledir:
Yar igiginde dinildi ‘as1k-1 seyda bana
Hak dimisler tenzilii’l-elkabu min savbi’s-sema

Kiiciik tarafindan tenkitli metinde esas alinan {i¢ niisha ile Siileymaniye Kiitiiphanesinde
yer alan niishalar arasinda en belirgin fark “elkdbu / esma’u” farkidir. Bu da niishalarin
birbirinden bagimsiz oldugunu en azindan siirin farkl niishalardan yahut mecmualardan elde
edildigini diisiindlirmektedir. Burada bir hususu belirtmekte daha fayda vardir. S6z konusu
niisha farkinda “elkabu” tercihi Asik Celebi’nin divan niishasindaki kullanim ile aynidir. Ancak
bu kelime Pervine Beg nazire mecmuasinda “esma’u” seklindedir. Bu farklilik siire bir

miistensihin miidahalesi olabilecegini de diisiindiirmektedir.

Baki divaminin bazi niishalarinda yer alan gazel, Asik Celebi’nin simdilik
kiitiiphanelerde tek niishast bulunan divamimn ilk siiridir. Asik Celebi 1556°da Serfice’de
divanini tamamlamustir. Bu yillarda Baki 30 yasindadir. Yazma eserlere bakildiginda siirin Asik
Celebi’ye ait olma ihtimalini gii¢lendiren bir unsur daha vardir: Asik Celebi divaninda yer alan
siir, 1560 yilinda nazire mecmuasini diizenleyen Pervane Beg’in eserinde de vardir. Pervane
Beg, siirin Asik Celebi’nin yazdigi bir nazire oldugunu soyler. Siirin iistiine de sairini
belirtirken Asik Celebi’nin kim olduguna isaret eden bir not diiser. Bu notta Asik Celebi’nin
seyyid ve kadilar taifesinden oldugu yazilidir. Celebi 1550°1i yillardan itibaren kadilik yapmaya
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baslamistir. Mecmua sahibi siiri kaydettiginde Celebi kadilik ile mesgul ise siirin yazilma tarihi
1550’ye kadar inmektedir. Pervine Beg’in kaydettigi siir Celebi divaninin tek niishasinda yer
alan siirden bazi farkliliklar tasimaktadir. Celebi divaninda yer alan ilk iki gazel bazi
beyitlerinin birlestirilmesiyle Pervane Beg mecmuasinda tek gazel olarak goriilmektedir. Bu
durumda s6z konusu siiri Pervane Beg’in baska bir kaynaktan aldig1 sdylenebilir. Bu da siirin
Asik Celebi adma baska bir mecmuada yahut bilinmeyen bir divan niishasinda yer aldigimi

diisiindiirmektedir.

Nazire-i ‘Asik Celebi Seyyid Nettag oghdur kuzat ta’ifesindendiir (Giynas, 2014, s.
106):

Yar igiginde dinildi ‘asik-1 seyda bana

Hak dimisler tenzilii 'I-esmd’i min-savbi’s-semd
Har 1 hasak-i der-i yar getiirdiik¢e nesim
Kabriim iistinde bulur serv ii semen nesv i nema
Hakiimi itse sifal-i siinbiil i reyhan felek
Gitmeye basdan heva-y1 biy-1 zilf-i dil-riiba
Basa varilmaz imis ol ziilf-i ‘anber-sa ile

Sane gibi rize rize olmayinca da’ima

Oklarun ta kim irisiip kol kanad olmisdurur
Murg-1 canum talbinur ugmaga kiiyundan yana
Si’r i insAdan murdd: Asik-1 bi-¢areniin

‘Arz-1 ihlas eylemekdiir yara baki ve’d-du’a
1.3. Vezin, Kafiye, Nazim Birimi Sayis1

Gazel, aruz Olgiisliniin remel bahrinin fd’ilatin fa’ilatin fa’ilatin fa’iliin kalibiyla
yazilmigtir. Her iki sairin de divaninda en fazla kullandiklar1 bahir, remel bahridir. Baki, bu
bahrin fd ildtiin fd ilatin fd’ilatin fd 'iliin kalibiyla 126 gazel, 5 kaside, 3 musammat, 6 kit’a, 10
matla yazmustir. Baki, toplam 637 siirin % 24’tinde (150 siirde) bu kalib1 kullanmistir. Bu kalip
548 gazelin ise % 23’iinde (126 gazelde) tercih edilmistir. Asik Celebi’de ise bu kullanim su
sekildedir: Sair, bu kalipla 45 gazel, 5 kaside, 8 musammat yazmustir. Asik Celebi toplam 142
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siirin % 41’inde (58 siirde), 117 gazelin % 38’inde (45 gazelde) bu kalib1 kullanmistir. Mevcut
verilerden hareketle Asik Celebi'nin bu kalibi Baki’ye gore %15-17 daha fazla kullandigi

goriilmektedir.

Gazelde redif yoktur. Kafiye olarak ise “4” sesi kullanilmigtir. Baki, 2 kaside ve 70
gazelde; Asik Celebi, 3 kaside ve 9 gazelde bu sesi kafiye olarak tercih etmistir. Baki
gazellerinin %13’iinde; Asik Celebi % 8’inde “4” sesiyle kafiye yapmustir. Burada Baki’nin soz
konusu sesi % 5 daha fazla kafiye olarak kullandig1 goriilmektedir.

Incelemeye esas alman gazel 5 beyittir. Her iki sairin de divaninda 5 beyitlik gazeller
fazladir. Baki’nin gazellerinin % 59°u (325 gazel); Asik Celebi’nin gazellerinin % 78’i (91
gazel) 5 beyittir. Asik Celebi, 5 beyitlik gazellere Baki’ye gore % 18 daha fazla yer vermistir.

2. Muhtevaya Dair Deliller

Bu boliimde gazel, barindirdigi bazi kelime ve kelime gruplari ile bunlarin her iki sairin
diger siirlerindeki durumu / kullanimi bakimindan beyit beyit incelenecek, bdylece muhteva
olarak dikkati ¢ceken ve karakteristik bir kullanim arz eden tercihlerin hangi sair i¢in belirleyici

oldugu ortaya konacaktir.
1. Beyit
Yar isliginden dinildi ‘4sik-1 seyda bana
Hak dimisler tenzilii 'I-elkdbu min savbi’s-semad Asik Celebi G. 1/1
Yar isiginde dinildi ‘4sik-1 seyda bana
Hak dimisler tenzilii 'I-esmd’ii min savbi’s-sema BakiG.3/1

a) asik-1 seyda: Gazelin ilk beytinde sairler sevgilinin esiginde kendilerine ¢ilgin /
tutkun asik denildigini soylemektedir. Bu sdziin dogru oldugunu “Isimler / Lakaplar gokten
iner.” anlaminda yaptiklar1 bir iktibasla ortaya koymuslardir. Celebi, 3 yerde “asik-1 seyda”
tamlamasina yer vermistir. Seyda kelimesi divanda toplam 4 defa asigin sifatt olarak

kullanilmistir. Bunlarin 4’ii de Celebi’nin mahlasiyla yani dogrudan kendisiyle ilgilidir.
Hat u ruhsérun anup agladukca ‘Asik-1 seyda

Biter tarf-1 giilistinunda mir-i ‘asikan yir yir G.108/9
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Yalinuz si’r i ingddan dem urmaz ‘Asik-1 seyda

Ider hem da’va-i fazl u kemal u ‘ilm @ ‘irfAm K.3/47
Zihi sa’adet i devlet ki ‘Asik-1 seyda

Kapunda kim kulun olup ola emir-i cihan K.9/33

Celebi’nin “4sik-1 seydd” tamlamasi ile mahlasin1 daha ilk beyitte vurguladigina
hiikmolunabilir. Nitekim sair mahlasini bu tamlama icinde 3 defa kullanmistir. Sair, divanindaki
altt gazelin matla beytinde “asik” kelimesine yer vermistir. Bunlardan 78. gazelin hem ilk hem
de ikinci beytinde sair mahlasin1 kullanmistir. Hatta bu gazelin ilk beytinde sairin kendisi igin

kullandig sifatlardan biri de seydadir:
‘Asika seydayiluk riisvayiluk bed-namlik
Padisah-1 ‘1skdan tesrifdiir bayramlik
Sizlere ‘1ys u nesat u sadi ey ehl-i visal
¢Asika bi-caralik dermandalik na-kamlik G.78/1-2

Baki ise “4sik-1 seydd” tamlamasina 5 defa yer vermistir. Bunlarin ikisinde sair
dogrudan kendisini seyda sifatiyla nitelemistir. Sairlerin s6z konusu kullanimlarinda anlam
olarak en belirgin fark, Celebi’nin seydayr hem kendisinin hem de tiim asiklarin sifati olarak

kullanmasidir:

Nam u neng ehli ne bilsiin revis-i rindani

Meygede bencileyin ‘asik-1 seyda yiridiir G.66/5

Beniim bilmezdi kimse ‘asik-1 seydahigum hergiz

Teniimde taze tize yakmasam dag-1 mahabbetler G.166/2

b) tenzilii’l-esma i min savbi’s-semi / tenzinii’l-elkdbu min savbi’s-semi: Eskiden
isimlerin sahipleri iizerinde etkisi olduguna inanilir ve bu inanig dogrultusunda da su soz
sOylenirdi: Isimler gokten iner ve verildigi kimseye uygun diiser. Her iki sair ilk beyitte bu szii
kullanarak iktibas yapmistir. Asik Celebi, sevgilinin esiginde kendisine seyda 4sik denilmesinin
ne kadar dogru oldugunu belirtmek i¢in durumu bu sézle 6rneklendirir. Bu durumda sairin bu

ismi giirlerinde ni¢in mahlas olarak kullandigi sorusunun cevabi vardir diyebiliriz. Burada sozii

Arapca kullanan sair baska bir beytinde de ayni sdze gondermede bulunur. ilgili beyitte sair
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lakabinin Asik oldugunu soyler:
Gokden inmis yarasur kdmetiine hil’at-1 cdh
Lakab olmus nitekim bendene Hakdan ‘Asik G.81/5

Asik Celebi, divaninda Béaki’ye gore daha fazla iktibas yapmustir. Sair kasidelerinde 23
ayet, 6 hadis ve 2 veciz soze yer vermistir. Bunlarin tamami Arapgadir. Gazellerinde ise 2 hadis

ve 1 ayet iktibas1 yapmustir. Baki’de ise aynen yapilan iktibaslar Celebi’ye gore oldukca azdir.

Ik beyitte yapilan iktibas ve “dsik-1 seyda” tamlamasi Celebi’de daha karakteristik bir
kullanim arz etmektedir. Ilk beyit mevcut rneklerden hareketle Asik Celebi’ye daha yakindir.
Siirin miisterek gazel olma ihtimali degerlendirildiginde ise ilk misrada kendisini ifade eden

Celebi’ye ikinci misrada Baki cevap vermistir de denilebilir.
2. Beyit
Hakiimi ide sifél-i siinbiil i reyhan felek
Gitmeye bagdan heva-y1 bly-1 ziilf-i dil-riiba

a) stinbiil G reyhan: Sairler sevgilinin ziilfiine karsilik hem sekil hem de giizel koku
miinasebetiyle siimbiil ve reyhani kullanmuslardir. Asik Celebi’nin su beytinde de siimbiil ve

reyhan, sag ve ayva tiiyleri karsiliginda kullanilmistir:
Oykiiniirler hat u ziilfiine dimezler mi ‘aceb
Yolalar siinbiili reyhdm ¢cemende ekeler G.97/2

Celebi, siimbiil ve reyhana saksi olmak ister. Boylece sevgilinin ziilfiiniin kokusu
kendisiyle kalacaktir. Sair, bagka bir beytinde de testi olmak ister. Boylece sakinin elinde

kalabilecektir. Baki’de bu dogrultuda bir kullanim yoktur.
Eliim alup yabana atma billdhi beniim saki
Su vaktin kim felek destiinde hakiimden sebii eyler  G. 107/2

Baki, stimbiil kelimesini 37 yerde sacla ilgili kullanmistir. Reyhan kelimesi de 2 yerde

sagla miinasebet i¢inde yer almistir. Sair iki beyitte her iki kelimeye birlikte yer vermistir:
Bagban-1 giilsen-i ‘agkun olan ‘asiklara

Dagi giil dtd-1 kebuds siinbiil i reyhan geliir K.6/3
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Ebr-i baran ki yagar bag u giilistan tizre
Katreler kim dokiliir siinbiil it reyhén iizre Mus. 2/ 11-1

Ilgili beyitte sevgilinin ziilfiiniin kokusunun kendisinden bir an olsun uzak olmamasini
isteyen sair baska beytinde siimbiiliin bas iizerinde yer etmesinin sebebi olarak sevgilinin goniil

¢eken ziilfiiniin kokusuna benzemesini 6ne siirer:
Benzer ol bliy-1 dil-aviz ile miy-1 yare
Baslar {izre n’ola ger eyler ise yir siinbiil BakiK.24/7

b) “bastan git- deyimi her iki sairin baska siirlerinde de goriilmektedir. Asik Celebi bu

deyime iki kez yer vermistir.
Gitdi basdan ‘akl u dilden sabr u elden ihtiyar
Kaldi cismiim haste cdnum né-tiivan dil bi-mecal G.28/4
Gitdi basdan ‘akl u dilden sabr u elden ihtiyar Mus.3/4/1

Basla ilgili deyimler (bastan as-, basindan gec-) Baki’de de vardir. Incelenen beyitte
deyim olumsuz héliyle ¢ekimlenmistir. Baki bagka bir ornekte de “bastan git-” deyimine

olumsuz ¢ekimiyle yer vermistir.
‘Ask yolinda bas gide Baki
Basdan gitmeye heva vii heves G.210/5

c) sifal kelimesi Celebi’de 4, Baki’de 5 defa yer almustir. Incelenen beyitle paralel bir

kullanim her iki sairin diger siirlerinde yoktur.

Ikinci beyitte yer alan deliller miisterek gazel olma ihtimaline gore degerlendirildiginde
birinci misra Asik Celebi’yi, ikinci misra Baki’yi isaret etmektedir. Beyit her iki sairin muhteva

olarak baska siirleri ile ortiisse de Asik Celebi’nin diger siirleri ile olan iliskisi daha belirgindir.
3. Beyit
Miilk-i ‘ays u ‘isretiin olsak n’ola iskenderi
Old1 elde cdmimuz ayine-i ‘alem-niima

a) Iskender: Celebi’de Iskender ismi 12 yerde ge¢mistir. Bu isim bir yerde Osmanl

devlet adamlarindan birinin ad1 olarak yer alirken 11 yerde tarihi baglamdaki iskender ile
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ilgilidir. Sair divan siirinin bilindik telmih diinyas1 i¢inde Iskender’i Hizir’la olan miinasebeti ve
zulmet diyarinda hayat suyunu aramasi yoniiyle 5 defa konu etmistir. Sair 2 defa da Iskender’i
yaptig1 “sedd” miinasebetiyle anar. Bir yerde memduhun 6vgiisii i¢in yer verilen bu isim yalniz
bir yerde kadeh miinasebeti ile anilmistir. Celebi, 2 beyitte “ayine-i Sikender”’e yer vermistir.
Bunlarin birinde (K. 14 / 209) génliinii hem Iskender’in aynasi hem de Cem’in kadehi olarak
nitelendiren sair, digerinde ise (K. 14 / 47) ayna ve kadehin hammaddesinin tas ve ¢amur

oldugunu sdyler. Sairin kendisini Iskender gibi gérdiigii bir beyit ise yoktur.

Baki’de Iskender ismi 24 yerde tekrarlanmustir. Bu kelime 19 yerde tarihi baglamdaki
Iskender ile ilgilidir. Sair divan siirinin telmih diinyas: icinde Iskender’i hayat suyu
miinasebetiyle 1 defa konu etmistir. Sair 2 defa da Iskender’i yaptig1 “sedd” miinasebetiyle
zikretmistir. 16 yerde memduhun 6vgiisii i¢in yer verilen bu isim, 2 yerde kadeh miinasebeti ile
anilmustir. Baki, 4 beyitte iskender ve ayna miinasebetine yer vermistir. Baki’nin de kendisini

Iskender gibi gordiigii bir beyit yoktur:
Cam la’liindiir seniin dyine rly-1 enveriin
Adi var cAm-1 Cem ii Ayine-i iskenderiifi G.258/1
Nice cAm-1 Cem nice mir’at-1 iskender dila
Dest-i mihnetden cefa tasiyla bulmigdur sikest G. 24 /2
Seng-i cefa-y1 dehr ile mir’at-1 dil degiil
Cam-1 cihan-niima-y1 Sikender sikest olur ~ G.98/4
Cam-1 sarayun olmadan el-hak safa budur
Ayine-i Sikender i cAm-1 cihin-niima G.4/2

b) cam-ayine: Celebi’de kadehin ayna gibi tasavvur edildigi bir benzetme yer

almamaktadir. Baki’de ise bu sekildeki bir kullanima 2 yerde rastlanmaktadir.
Bak cAm-1 ‘aysa dyine-i piir-safa budur
Gel gor habab-1 sdgar1 necm-i hiida budur G.57/1
K&’inatun seyr iden naksin safa-y1 cimdan
Safha-i Ayine-i ‘dlem-niimay1 n’eylesiin G.370/2

C) dyine-i ‘dlem-niima: Terkibin Celebi’de baska 6rnegi yoktur. Baki’de ise bu terkip 7
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defa yer almistir. Baki, 2 yerde memduhun vasfi (sinesi ve yaratilisi), 1 yerde sevgilinin yanagi,
2 yerde sinesi, 1 yerde kendi vasfi i¢in dyine-i ‘alem-niimay1 kullanmistir. Bunlarin disinda sair
1 defa da ayna ile kadeh arasinda baglanti kurmustur. Bu baglantida tamlamay1 aynen kullanan
sair anlam olarak ayn1 paralellikte bir sdyleyiste bulunmustur. Biitlin varliklarin naksini kadehin
| sarabin verdigi goniil senligi ile temasa edenin diinyay1 gosteren aynanin levhalarina ihtiyag
duymayacagint sOyleyen sair, kadeh ile ayna arasinda bir baglanti kurmustur. S6z konusu

baglantinin Asik Celebi’de ise 6rnegi yoktur:
K&’inatun seyr iden naksin safa-y1 cimdan
Safha-i Ayine-i ‘dlem-niimay1 n’eylesiin G.370/2
Biz ki tab’-1 pak i kalb-i piir-safaya malikiiz
Glyiya ayine-i ‘alem-niimaya malikiiz G.191/1

d) ‘1ys u ‘igret: Bu ifade Celebi’de 3, Baki’de 6 defa yer almistir. Bunlarin higbiri her
iki sairde de “miilk” kelimesi ile birlikte degildir.

Uciincii beyitte yer alan deliller baz1 karakteristik dzellikler tasimaktadir. Bunlardan
ozellikle “ayine-i ‘alem-niima” terkibi ve cdm-ayine miinasebeti Baki’de goriildiigl i¢in sz
konusu beyit 6zellikle de beytin ikinci misra1 Baki’ye daha yakindir. Siirin miisterek gazel olma
ihtimali gz oniinde bulunduruldugunda ilk misrain Celebi’ye, ikinci misrain ise Baki’ye ait

olma ihtimalinden bahsedilebilir.
4. Beyit
‘Aynuma almam zer-i hursidi diirr-i enctimi
Feth olaldan bana bab-1 genc-i iksir-i fena

a) enciim: Celebi’de 5, Baki’de ise 22 defa yer alan kelime her iki sairde de inci ile

renge ve sekle dayali bir miinasebet i¢inde kullanilmamustir.

b) hursid: Celebi’de bu kelime 22 defa yer almistir. Bunlarin higbirinde zer ile renge
dayal1 kurulan bir miinasebet yoktur. Baki’de ise bu kelime 67 defa yer almistir. Bunlarin 5’inde

hursid ile zer arasinda renge dayal1 kurulan bir miinasebet vardir:
Hursid gibi pertev-i cid u seha ile

Riy-1 zemine sagd1 zer-i kamilii’l-’ayar K.9/3
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Ol ki hursid-i cihdn-tdba zekat-1 zer viriir

Kase-gerdan olsa sehrinde meh-i tdban eger

Feyz-i envar-1 kef-i zer-bahsi besdiir ‘aleme

Akmaz olsa ¢esme-i hursid-i niir-efsan eger K. 13/10-11
Hursid esir-i ‘agskun olupdur esi’adan

Boyninda tavk-1 sevk ile zencir-i zer ¢eker G.163/2
Olur atun éniince asman peyk-i cihdn-peyma

Ana hursid tac-1 zer hilal-i ¢arh ser-miize G.417/7

c) ‘ayn: Celebi’de g6z anlamina gelen “ayn” 9 defa yer almustir. Bunlarin higbiri “al-”
fiiliyle birlikte degildir. Baki’de géz anlamina gelen “ayn” 19 defa yer almistir. Bunlarin 4’i
“al-” fiiliyle birlikte yer almigtir. Baki, bu deyimi bagka siirlerinde de tercih etmistir. Bu
orneklerde Baki’nin sik¢a bagvurdugu ve onun iislubunun da bir yoniini olusturan iham-tevriye

ekseninde bir kullanim mevcuttur.
Aynina sanma gubari ala erbab-1 nazar
Bizi hayran iden esrar-1 leb-i dil-berdiir G.107/3
Almazn kiihl-i cilay1 ‘aynuma
Hak-payun tatiyasi hos geliir G.148/2
Goziimiin kanlu yas1 devlet-i ‘askunda seha
‘Aynina almaz olupdur akigin Ceyhinun G.283/2
Almaz oldum Bakiya kiihl-i cilayr ‘aynuma
Tatiya-y1 ¢esm idelden hak-pay-1 dil-beri G.515/5

d) feth: Bu kelime Celebi’de 14 defa yer almistir. Benzer yapilar iginde su iki beyitte
ayni kelimelerle birlikte goriiliir. Sair her iki 6rnekte feth kelimesini genc-i fena yerine genc-i

beka (somut-soyut) tamlamasiyla paralel kullanmustir.
Feth-i tilism-1 genc-i beka ‘Asik andadur

Yab yab raht u bahtun1 kiinc-i haraba ¢ek G.26/5
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Tilism-1 ejdeha timsalidiir hiisni bozar an1
Su kim feth-i der-i gencine-i miilk-i beka ister G.86/2

Béaki’de feth kelimesi 15 defa yer almustir. Yalniz bir beyitte soz konusu Ornegi

andirmaktadir:
Feth-i bab-1 keremi her ki kapundan bilmez
Ihtiyaci eline halka-i her der hatem K. 19/ 36

e) iksir: Celebi’de “iksir” kelimesi divanda baska siirlerde tekrarlanmamustir. Baki’de

“iksir” kelimesi 5 yerde ge¢mistir. Bunlarin 4’iinde agk ile tamlama iginde yer almugtir.

f) bab: Celebi’de “bab” kelimesi gazellerde hi¢ kullanilmamustir. Baki’de ise 3 defa yer

almistir.

g) genc: Celebi’de “genc” kelimesi 14 defa yer almustir. Bunlarin yarisinda tilism ile
birlikte kullanilmigtir. Baki’de ise “genc” 15 defa yer almistir. Bunlarin hicbirinde tilism ile

birlikte kullanim goriilmez.

h) fena: Celebi’de somut bir nesnenin / objenin soyut “fend” ile tamlama iginde
kullanildig1 yapilar vardir (bliy-1 fena, bahr-1 fena, seyl-i fena, delk-i fend, reh-i fend). Ayrica
Celebi’de bu kelime 16 defa tekrarlanmistir. 3 yerde “fakr u fend”, 3 yerde “ehli” ile yer
almistir. Baki’de de somut bir nesnenin / objenin soyut “fend” kelimesi ile tamlama i¢inde
kullanildig1 yapilar vardir (cliy-1 fend, bad-1 fena, seyl-i fena, dest-i fena, cAm-1 fend). Ayrica

Baki’de bu kelime 30 defa tekrarlanmistir.

Beyitte yokluk iksirinin hazine kapisinin agildigindan beri maddi olana 6nem vermeyen
ve maddeyi / varligi simgeleyen unsurlardan uzaklasan bir kisi anlatilmaktadir. Asik Celebi’nin
gazellerinde Rumelili sairlerinin mizacinin 6zelliklerini bulmak miimkiindiir. Sairin gazellerinin
asil konusunu ask ve giizeller teskil etmektedir. Onun aski genellikle cismanidir. Fuat Koprilii
Asik Celebi’nin tamamiyla stfiyane bir ilham ile yazan vahdet-i viicidcu sairlerin aleyhinde
bulundugunu séylemektedir (Kilig, ty., s. 8-9). Baki’nin ise sikintili ve uzun biirokratik
yasaminda, seyhiilislamliga giden yolda yasadigi aziller, siirgiin ve gdzden diismeler, ugradigi
iftiralar, kendisi etrafinda olusan dedikodu ve ¢ekememezlikler neticesinde bir siginma, bir
avunma vesilesi olarak degerlendirdigi veya hazir tasavvufi malzemeyi kullandig beyitler daha

¢oktur. Beyit bu yoniiyle de Baki’ye daha yakindir.
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Dérdiincii beyit karakteristik kullanimlar bakimindan en belirgin beyittir. Ozellikle
“gdziine al-” deyimi, altin-giines miinasebeti beytin Baki’ye ait olabilecegini diisiindiirmektedir.
Bu beyitte s6z konusu delillerin 6zellikle ilk misrada Baki lehine bir karakter tagimasi siirin
miisterek gazel olma ihtimalini zayiflatmaktadir. Gazelde dort beyitte muhtevaya dair deliller,
ilk misralarin Asik Celebi’ye ikincilerin ise Baki’ye ait oldugunu diisiindiiriirken bu beyitte tam
tersi bir kullanim vardir. Hatta beyit biitiiniiyle Baki’ye daha yakindir. Bu beyit, gazelin Asik

Celebi adina kayitli oldugu Pervane Beg nazire mecmuasinda da yer almamaktadir.
5. Beyit
Si’r it insddan murad1 ‘Asik-1 bi-gareniin
‘Arz-11ihlas eylemekdiir yare Baki ve’d-du’a

Baki baska bir gazelinin makta beytinde de ayni anlam dogrultusunda bir soyleyiste
bulunmustur. S6z konusu beyitte sair bazen gazel bazen de siir sdyleyerek sevgiliye nezaket

i¢inde halini arz ettigini sOyler:
Geh si’r Ui geh gazel diyii dildara Bakiya
‘Arz ideriiz nezéket ile hasb-i haliimiiz G.207/5

Celebi, “si’r ii insadan” terkib-i atfisini bir yerde daha kullanmustir. Bilindigi gibi Asik
Celebi hem sair hem miingidir. Dolayisiyla bu beyitte Celebi’nin nazim ve nesir yazmadaki

maksadinin ne oldugunu 6greniriz.
Yalinuz si’r i insddan dem urmaz ‘Asik-1 seyda
Ider hem da’va-i fazl u kemal u ‘ilm i ‘irfan1 K.3/47

a) ‘asik-1 bi-¢are: Celebi’de bu tamlamanin Ornegi yoktur. Baki’nin ise baska bir

gazelinde ayni tamlama vardir.
‘Asik-1 bi-careler bar-1 belan altindadur
Derdmend iiftadeler gorsen ne hal iistindediir G.124/5

b) murad: Baki 19 yerde murad kelimesini kullanmustir. 4 yerde kelime maksat, meram,
niyet anlamindadir. Celebi’de murad kelimesi 11 defa kullanilmustir. Yalniz bir yerde maksat,

meram, niyet anlamindadir.

Gazelin son beyti incelenen kelime ve terkipler dogrultusunda her iki sair i¢in de bazi
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belirleyici kullanimlar tasimaktadir. Birinci misra Celebi’ye yakin iken, ikinci misra Baki’ye
daha yakindir. Makta beytini matla beyti ile birlikte degerlendirdigimizde son beytin ilk
musraiin tipki ilk beytin ilk misrar gibi Asik Celebi’ye ait olma ihtimali yiiksektir. ikinci
misralarda ilk beyti anlam olarak biitiinleyen ve Baki tarafindan sdylenen bir misra olabilir. Son
beytin ilk misrainda mahlasini kullanan Asik Celebi nazim ve nesir yazmadaki muradini dile
getirirken (K. 3/ 47°de de benzer s6yleyis vardir.) Baki de baska bir beytinde de oldugu gibi (G.
207 / 5) halini sevgiliye arz etmistir.

Gazelde muhtevaya dayali kullanimlardan elde edilen sonu¢ su sekildedir: Gazelin
besinci beyti her iki saire de ait olabilir. Birinci ve ikinci beyit Asik Celebi’ye; iigiincii ve
dordiincii beyit ise Baki’ye yakindir. Goriildiigii gibi muhtevaya dair kullanimlar ve bazi kelime
| kelime grubu tercihleri gazelin biitiinii igin tam belirleyici olamamaktadir. Hatta bu
kullanimlardan dérdiincii beyti dikkate almaz ise gazele miisterek gazel dahi diyebiliriz. Zira
gazeldeki dort beytin ilk misralar1 Celebi’ye ikinci misralar1 Baki’ye daha yakin durmaktadir.
Bu sebeple her iki sairin tislubundan hareketle gazelin kime ait olabilecegi konusunda bir

inceleme yapmak gerekmektedir.
3. Usluba Dair Deliller

Béaki’nin sanati ve edebi kisiligi konusunda kaynaklarda su bilgiler yer almaktadir:
Baki’nin sanatinin 6zelliklerini {islup, dil ve hayal sisteminde toplamak miimkiindiir (Tolasa,
1977, s. 302). Baki her seyden once nazim teknigine vakif bir sairdir. Siirlerinde sekil
miikemmelligi, teknik kusursuzluk oncelikle belirtilmesi gereken husustur. Baki’nin nazim
tekniginde kusursuz oldugunu ifade ederken bu teknik icinde vezin kullanimi o6zellikle

degerlendirilmelidir.

Baki’nin nazim teknigi yoniinden basarili oldugunu gosteren diger bir husus da edebi
sanatlar1 kullanmada gosterdigi basaridir. Baki edebi sanatlara diigkiin bir sairdir. Baki coskun
ilhamlar degil, sekil {lizerinde durarak siirini ince hayaller, niikte ve tevriye basta gelmek lizere
tiirli edebi sanatlarla zenginlestirmistir (Cavusoglu, 1991, s. 539). Siirlerinde farkli sanatlar ig
ice kullanan sair bazi sanatlara digerlerine gore daha fazla yer vermistir. Bu kullanim onun
iislubu yoniinden bazi 6nemli bilgiler vermektedir. Sair tevriye, iham, kinaye gibi sanatlara
fazlaca yer vermistir. Bu sanatlar siirin ¢agrisim giiciinii artiran sanatlardir. Kelimeleri dikkatle
secen ve misralara yerlestiren sair, kelimelerin birka¢ mana ifade etmesine dnem vermistir

(Timurtas, 1987, s. X).



1050 "™ 56 Hasan KAPLAN

Baki’de iizerinde durulmasi gereken unsurlardan biri de ses tekrarlaridir. Baki bir ses
sairidir. Manay1 giizellestirip iisluptaki ahenksizligi 6rtmek yerine, nazmin ahengine dikkat eden
ve soziin ilk tesirinin kulak yoluyla olacagina inanan Baki, mana giizelliginden 6nce eday1
giizellestirmeye calismistir (Olgun, 1938, s. 52). Bu yolla divan siirine yeni bir ses ve ahenk
getirmistir (Dogan, 2008, s. 286; Timurtas, 1987, s. X).

Béaki’nin edebi kisiligi ve sanatinda nazim teknigi, aruz basarisi, edebi sanatlar, ses
uyumu ve ahenk yaninda etkili olan diger bir unsur da dildir. Baki, siirlerinde dogdugu sehrin
dilini, Istanbul Tiirkgesini kullanarak divan edebiyatina yenilik ve giizellik vermistir (Olgun,
1938, s. 7). Onun siirlerinde arkaik kelime ve ekler olduk¢a azalmistir. Gibb, Baki’nin edebi
kisiligini degerlendirirken onun siir dilinde yaptig1 degisiklige vurgu yapar. Gibb’e gore (1999,
s. 109) Baki eski kelime ve sekilleri dilden uzaklastirarak siir dilinde yasayan kelimelere yer
vermistir. Muallim Naci de (2000, s. 33) ayn1 goriistedir. Baki’nin siir dilinde simdi eski sayilan
bazi kelime ve tabirlere yer verdigi i¢in elestirilemeyecegini sdyler. Faik Resat (ty., s. 160, 165),
Béki’nin yasadig1 devirde miimkiin oldugu kadar eskimis kelime ve deyimleri azaltmaya ve
nazmin eski tarzini yenilestirmeye ¢alistigini belirtir. Kopriilii (1944, s. 248) onun dilinde bazi
eksiklikler oldugunu belirtmekle beraber eski ve cagdasi sairlere gore dilini daha temiz ve
kusursuz bulur, dile yeni bir ahenk ve selaset getirdigini soyler ve boylece dilini ahenk
bakimindan iran drneklerine daha yakin goriir. ibrahim Necmi de (1339, s. 96), Kopriilii gibi
Baki’nin nazim diline bir giizellik ve ahenk getirdigini vurgular. Bu yoniiyle Baki, siirlerinde
yasadign cagmn dilini, hayatmin biiyiik bir kismimi gecirdigi sehrin Tiirkgesini, Istanbul
Tiirkgesini, ahenkli bir sekilde kullanmustir.

Baki’nin {islubuna dair aragtirmacilar tarafindan dort husus 6zellikle vurgulanmistir:
Teknik kusursuzluk (aruz basarisi ve sekil milkemmelligi), edebi sanatlara diiskiinliik (tevriye,
cinas, iham), ses ve soz tekrar1 (ahenk), Istanbul Tiirkgesi. Bu yonlerden siiri incelendigimizde

su sonuglara ulasmaktay1z:

Baki bes beyitlik bu gazelde zihaf yapmazken 24 defa imale yapmustir. 24 imale aruzu
basarili kullandig1 séylenen bir sair i¢in oldukca fazladir. Ne var ki sairin baska bes beyitlik
gazellerinde de toplam imale sayisinin yiiksek oldugu goriilmektedir. Baki’nin 5 beyitlik 6.
gazelinde imale sayis1 26; 89. gazelinde 25; 29. gazelinde 23; 30 ve 82. gazelinde 21’dir.

Imalelerin beyitlere gore dagilimi su sekildedir.
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1. beyit: 4 imale
2. beyit: 8 imale
3. beyit: 4 imale
4. beyit: 6 imale
5. beyit: 2 imale

Burada en belirgin olan 2. beyitte yapilan 8 imaledir. Bu imalelerin bir ahenksizlige
sebep oldugu muhakkaktir. Ancak sair 23 beytinde daha 8 kere imale yapmistir. Bu veriler
sadece aruzdaki durumuna bakarak siir Baki’ye ait degildir demeyi gii¢lestirmektedir.

Baki siirinin ikinci yoni ses-soz tekrarlar1 ve bu yolla saglanan ahenktir. Bu gazelde
sistemli bir s6z tekrari yoktur. Yalnmiz 1 ve 3. beyitte tonlu iinsiizlerle saglanan ses uyumu
vardir. Ayrica gazeldeki iinsiiz ses tercihleri ile Baki’nin tiim gazellerindeki ses kullanimi bir

paralellik arz etmemektedir. Sairin {insiiz sesleri azdan ¢oga dogru kullanimi sdyledir:

®Tiim gazellerde J,P,C,F,C,V,Z 8, T,Y,G,H,S,B,K,M,D,L,R,N

Bu gazelde LP,C,C,GV,FT,ZHSKS,Y,BRMDLN

Tim gazellerine gore bu gazelde sair, belirgin bir sekilde f, k, s, y seslerini daha fazla, r

ve g seslerini ise daha az kullanmustir. Siire bu yonlerden dolay1 Baki’nin siiri demek giictiir.

Bak1 iislubunun iiciincii yoniinii edebi sanatlar1 basarili bir sekilde kullanmak olusturur.
Sair edebi sanatlardan 6zellikle tevriye, iham, kinaye, cinas gibi sanatlara fazlaca yer vermistir.
Bu siirde zikredilen sanatlardan yalniz kinaye yer almaktadir. Sair 2 ve 4. beyitlerde bu sanata

yer vermistir.

Siire dil yoniinden bakildiginda yiizyil i¢inde arkaik sayilabilecek bir kelimenin yer

almadig1 gorilmektedir.

® Baki’nin siirlerindeki seslerin kullanim sikligina dair veriler su g¢alismadan alinmistir: Hasan Kaplan (2013).
Bdéki’nin ses diinyasi. Yaymmlanmamis doktora tezi, Ankara: Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.
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4. Diger Deliller’
4.1. Mahlas Kullanim

Bazi durumlarda sairlerin mahlas kullanimi karakteristik bir 6zellik tastyabilir. Bunun
icin sairin mahlasini hangi misrada, nerede ve ne sekilde kullandigr 6nem arz etmektedir. Bu
yonden siirin son beytine bakildiginda Asik Celebi’nin mahlasimi ilk musrada, bir tamlama
icinde, sondan bir dnceki kelimede kullandig1 goriilmektedir. Baki ise mahlasini ikinci misrada,

eksiz bir sekilde, sondan bir 6nceki kelimede kullanmustir.

Asik Celebi, 116 gazelinin 78’inde (% 67) mahlasim ilk misrada, 38’inde (% 33) ikinci
misrada kullanmigtir. Basta ve sonda kullanimlar % 35 iken, mahlasin ortada kullanimi %
65°tir. Celebi -s6z konusu siirde oldugu gibi- mahlasini 47 siirde (% 41) oraninda ilk misrada
ortada kullanmistir. S6z konusu siirde mahlas tamlama iginde kullanilmistir. Celebi 8 defa ilk
misrada mahlasini tamlamali kullanmigtir. S6z konusu siirde mahlas sondan bir 6nceki kelimede
kullanilmigtir. Celebi’nin ilk misrada mahlasini kullandig1 6rneklerin 13’iinde (% 17) mabhlas

sondan bir 6nceki kelimede yer almustir.

Baki, gazellerinde mahlasini 545 defa kullanmistir. Bunlarin 447’°si (% 82) ilk misrada,
98’1 (% 18) ikinci misradadir. Baki 6zellikle ilk misrada, % 67 oraninda, mahlasini daha ¢ok
basta (145 gazelde) veya sonda (156 gazelde) kullanma temayiiliindedir. Baki’nin mahlas

A%

kullaniminda goriilen bir husus da mahlasini seslenme belirten “ey, ya” gibi nida edatlartyla
birlikte kullanmay1 tercih etmesidir. Sair % 53 oraninda mahlasini seslenme edatlartyla birlikte
ve bazen de tamlama iginde kullanmistir. Bu oranlar s6z konusu siir ile karsilagtirildiginda bir
anlam ifade etmektedir. S6z konusu siirde Baki mahlasini ikinci misrada sondan bir onceki
kelimede eksiz bir sekilde kullanmistir. Baki, ikinci misrada mahlasini yalniz 51 siirde (% 9),
ortada kullanmistir. Bunlardan da 5’1 sondan bir 6nceki kelimede yer almaktadir. Bu sekildeki
kullanimlarin higbiri eksiz degildir, biri tamlama i¢inde dordii nida edatiyladir. Sairin mahlasini
sondan bir dnceki kelimede kullandig1 bes 6rnegin de hicbiri s6z konusu siirin yazildig kalipla
aynt degildir. S0z konusu siirle aym kalipta -fdildtiin faildtin fdilatin failiin- yazilan
gazellerdeki mahlas kullammina bakildiginda da benzer oranlar ¢ikmaktadir®. Baki, bu kalipla

yazdig1 125 siirin % 80’inde mahlasini ilk misrada kullanmistir. Mahlasin ikinci misrada ortada

" Bu boliimiin 1 ve 2. basliklari Prof. Dr. M. Fatih Koksal Bey’in dikkatleri ile agirlmustir. Bu vesileyle kendisine
tesekkiir ediyorum.
8 Kalibin s6z dizimi iizerinde etkisi olabilecegi diisiincesiyle kaliptaki mahlas kullanimi da dikkate alinmugtir.
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kullanimi ancak % 14’tiir. Baki, 125 gazelinin % 67’sinde mahlasini nida edatlariyla (Bakiya,
Ey Baki) veya tamlama i¢inde kullanmustir.

Yukarida her iki saire dair verilen oranlar gercevesinde siire bakildiginda, siirin mahlas
kullanimi bakimindan Baki’den ziyade Asik Celebi adina bir karakter ifade ettigi soylenebilir.
S6z konusu siirde mahlas kullaniminin Asik Celebi’nin diger siirlerine dair verilen oranlarla
anlamli bir paralellik tasidigi goriilmektedir. Siirde, Béaki’nin mahlas kullaniminin diger
siirlerine dair oranlarla iliskisi ise zayiftir. Bu yonden bakildiginda siirin Asik Celebi’ye ait

olma ihtimali daha ytiksektir.
4.2. Sentaktik Yap1 ve Ciimle Ogeleri

Sairlerin tercih ettikleri bir kisim ciimle yapilar1 ve bu ciimleleri olusturan 6geler bazen
karakteristik bir yap1 arz edebilir. Bu gibi durumlarda sairin diger siirlerinde de benzer yapilarin
olup olmadig1 6nem kazanmaktadir. Siire bu yonden bakildiginda birinci beyitteki ciimle yapisi
ve s6z dizimi Asik Celebi lehine bir karakter arz etmektedir. Siirin ilk misrainda gériilen edilgen

yapr ile ikinci misrada alintiya yer verme Celebi’nin baska bir gazelinin de ilk beytinde vardir:
Yar istiginden dinildi ‘asik-1 seyda bana
Hak dimisler tenzinii’l-elkabu min savbi’s-sema G.1/1
Biliiniir ‘asik u agyar isigiinde ne sekk
Ki dimisler sanema Ka 'beyi merddana mihek G.20/1

Siirin ikinci beytinde “Felek hakiimi sifal-i stinbiil {i reyhan ide. Heva-y1 biy-1 ziilf-i
dil-riiba bagdan gitmeye.” seklinde nesre ¢evrilebilecek bir ciimle vardir. Bu ctimlede fail / 6zne
konumunda olan kelime “felek”tir. Sair, felekten topragini stimbiil ve reyhan ¢igeklerine saksi
yapmasini ister. Bdylece sevgilinin ziilfiniin kokusunun sevdasi / arzusu basindan
gitmeyecektir. Beyitte goriilen anlam iligkisi ve felege yliklenen fail gorevi Celebi’nin iki
beytinde daha vardir. Celebi, bunlarin birinde sakiye seslenerek elinden tutup onu disari
atmamasini ister. Bir zaman felek, sakinin elinde Celebi’nin topragindan kadeh eyleyecektir.
Burada felegin sairin “hakiinden sebi eylemesi” s6z konusu siirde felegin sairin “hakiinden sifél
etmesi” seklinde yer almistir. Diger drnekte ise felek, kadeh ile sairi es ederek giizel bir sakiye
sunup bir an onun donuk cismini bastan sona toprak eyleyecektir. Burada da felegin sairle
iligkisi sairi hak eyleyip sebi ile es kilmasidir. Bu {i¢ beyit arasinda benzer bir anlam diinyasi

vardir ve bu diinya felek-kadeh ve toprak arasinda kurulmustur.
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Hakiimi ide sifal-i siinbiil i reyhan felek

Gitmeye basdan heva-y1 bly-1 ziilf-i dil-riiba G.1/2
Sebii ile refika lutf idiip bir hiib sakiye

Su dem ki cism-i efsiirdem felek ser-ciimle hak eyler G.106/3
Eliim alup yabana atma billahi beniim saki

Su vaktin kim felek destiinde hakiimden sebi eyler G.107/2

Siirin tgiincii beytinde sair “olsak™ fiili ile 6zneyi “biz” olarak kullanirken yalnizca
kendisini kastetmistir. Celebi’nin diger siirlerinde sairin “olsak” seklinde ve kendisini kastettigi
bir kullanimi1 yoktur. Baki’de bu sekilde bir kullanim {i¢ yerde goriilmektedir. Bunlardan
ozellikle biri sentaks olarak da s6z konusu beyti ¢agristirmaktadir. S6z konusu siirde “Yeme-
icme miilkiiniin Iskender’i olsak buna sasilir m1? [Zira] kadehimiz Alemi gdsteren bir ayna
oldu.” denmektedir. Benzer kullanimin goriildiigii baska bir siirde Béki, kendisine seslenerek
sOyle demistir: “Ey Baki! Bu zamanda en 6nde olsak buna sasilir mi1? [Zira] biz stirahi gibi
simdi renkli edaya sahibiz (yahut cana can katmaktayiz).” Burada ilk misralardaki olsak ve buna
sasilir m1 ifadeleri ile ikinci misralardaki I. ¢ogul kullanimi ortaklik gostermektedir. Bu beyitte
muhtevaya dair delillerin de daha 6nce Baki lehine bir anlam ifade ettigi sdylenmisti. Ayni
gazelin ilk beytindeki anlam da s6z konusu siirdeki anlami desteklemekte ve Baki lehine bir
kullanim gostermektedir. S6z konusu siirde kadehinin alemi gosteren ayna oldugunu sdyleyen
sair, bagka bir gazelinin de ilk beytinde dyine-i ‘dlem-niimd’ya sahip oldugunu I. ¢ogul agizdan

sOyler.
Miilk-i ‘1ys u “isretiin olsak n’ola Iskenderi
Old1 elde camimuz &yine-i ‘dlem-niima G.3/5
Ser-firaz olsak bu devr igre ‘aceb mi Bakiya
Biz siirahives bu giin rengin edaya malikiiz G.191/7
Biz ki tab’-1 pak i kalb-i piir-safaya malikiiz
Giyiya Ayine-i ‘dlem-niimaya malikiiz G.191/1

Gazelin dordiincii beytinde her iki sair i¢in de sentaks agisindan belirleyici bir kullanim

goriilmemektedir. Gazelin son beytinde ise failin dogru belirlenmesi siirin sahibinin kim
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olabilecegi noktasinda son derece énemlidir. Ik misradaki “asik-1 bi-care” terkibinde yer alan
“as1k” kelimesini, Asik Celebi’nin mahlasi kabul etmemiz durumunda ilk beyitte kendisine
“asik-1 seyda” diyen Celebi’nin son beyitte ise kendisini bi-¢are olarak nitelendirdigini
soyleyebiliriz. Bu durumda Asik Celebi, siir ve nesir yazarak sevgilisine igten bagliligim daima
bildirmekte, duasinin onunla oldugunu sdylemektedir. Bu sekilde bir anlamlandirmada “baki”
kelimesi climlenin zarfi olup asigm her seyden muradinin sevgili ve ona bagliligin1 séylemek
oldugu genel bilgisini karsimiza ¢ikarmaktadir. Sayet “baki” kelimesini Baki’nin mahlasi olarak
kabul edersek ilk misrada yer alan “4sik-1 bi-¢are” ifadesi ikinci misradaki “Baki” kelimesinin
yani sairin bir sifati olarak diisiiniilebilir. Ancak burada ikinci misrada mahlasini sdyleyen
Béaki’nin kendisini bunlara dahil ettiginden ziyade ayri tuttugu gibi bir gonderim ortaya
cikmaktadir ki bu da divan siir geleneginin asik tipindeki anlaticisina aykiri bir durum arz
etmektedir. Beyti nesre gevirdigimiz zaman “baki” kelimesinin 6zneden ziyade zarf yonii daha
belirgin olmaktadir. Ik misradaki isim tamlamasi grubu da bu yapiy1 desteklemektedir: Asik-1

bi-¢areniin §i’r i ingsadan muradi yare baki ve’d-du’a ‘arz-1 ihlas eylemekdiir.”
Si’r i insAdan murad: ‘Asik-1 bi-¢areniin
‘Arz-1 ihlas eylemekdiir yare baki ve’d-du’a
4.3. Nazire Baglaminda

Nazire mecmualarinda bu kafiye ve vezinde ilk siirin -zemin siir- Karamanli Nizami
tarafindan yazildig1 kayithdir. Nizdmi tarafindan sdylenen bu siiri bircok sair tanzir etmistir.
Edirneli Nazmi’ye gore Karamanli Nizdm1’nin siirine Necati, Adni, Hafi, Zati, Kemal Pagazade,
Sami, Ziilali, Revani, Sem’1, SiirGri-i Acem, Basiri, Hizri, Safayi, Ata, Visali, Baba Celebi,
Nutki, Sabayi, Me’ali, Remzi, Usili, Nari, Celili, Sehi, Hasbi, Sehdi, Kivami, Zihni, Siirtiri-i
Miiderris, Kurbi, Yahya, Der(ini, Miinir, Fasihi, Feridi, Fehmi, Harimi, Andelibi, Lami’1, Adli,
Harfi, Enveri ve Nazmi nazire yazmustir. Edirneli Nazmi’nin tespit ettigi nazire halkasina
bakildiginda siirin yazildigi andan itibaren ¢ok fazla tanzir edildigi goriilmektedir. Pervane
Beg’in nazire mecmuasinda da bu vezin ve kafiyede ilk siirin Karamanli Nizdmi tarafindan
yazildig1 kayitlidir. Pervane Beg’in mecmuasinda siiri tanzir edenlerin bir kismu Nazmi ile
ortaktir. Pervane Beg’in tespitine gore siiri tanzir edenler sunlardir: Kemal Pasazade, Der(ni,
Siirtri-i Acem, Celili, Necati, Zati, Sehi, Kivami, Fehmi, Harimi, Basiri, Sinani, Me’ali, Revani,
Sem’i, Sehdi, Abdi, Hafi, Usdli, Visali, Harki, Sabayi, Safayi, Pertevi, Ani, Adni, Sami, Zilali,

Sec’1, Hisami, Siirari, Hizri, Enveri, Lami’1, Emri, Rayi, Sabiri, Ata’1, Hasan Celebi, Gurbi,
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Adli, Andelibi, Hasan-1 Kadi, Yahya, Feridi, Aslk Celebi, Siivari, Vahidi, Azmi, Zihni, Kiyasi,

Cebri, Nazmi, Firdevsi.

Bu isimler arasinda inceleme konumuz olan gazel, Pervane Beg’in kaydina gore Asik
Celebi tarafindan yazilmistir. Pervane Beg’in nazire mecmuasinda Baki’nin zemin siir sayist
ikidir. Baki’ye nazire yazilan yedi siir vardir. Mecmuada Baki’nin yazdig1 toplam siir sayisi ise
185°tir (183’1 gazel). Baki’nin tanzir ettigi siirlere de yer veren Pervane Beg, s6z konusu siiri

Baki adina degil Asik Celebi adina kaydetmistir.

Bu vezin ve kafiyede ilk siiri yazan Nizami s6z konusu gazelinin makta beytinde
gdzyasmin adini yagmur koyduklarini sdyler ve bunun da ne kadar dogru oldugunu “Isimler
gokten iner.” iktibasiyla 6rneklendirir. Zemin siirde goriilen bu kullanim bu siire nazire olarak
degerlendirilen inceledigimiz gazelde de vardir. Gazelin ilk beytinde sair kendisine sevgilinin
esiginde ¢ilgin Asik denildigini sdyler. Bunun dogrulugunu ispat igin de “Isimler gokten iner.”
iktibasini yapar. Burada “asik-1 seyda” tamlamasindaki asik kelimesinin Nizdm1’nin 6rneginde
oldugu gibi bir isme isaret ettigi diisiiniiliirse bu durumda Asik Celebi’nin ilk beyitte mahlasin

kullandigina hiikkmolunabilir.
Yasunun baran komislardur Nizami adini
Hak dimisler tenzili’l-esma’li min savbi’s-sema Nizdmi G. 1/9
Yar isiginde dinildi ‘4sik-1 seyda bana
Hak dimisler tenzilii’l-esma’i’ min-savbi’s-sema Asik Celebi 1 /1

Sentaktik yap1 ve ciimle dgeleri incelemesinde makta beytindeki “baki” kelimesi i¢in
O0zneden ziyade zarf yoOniiniin belirgin oldugu ve bu kullanim ile beyitte ilk misrada gecen
“Asik-1 bi-care” ifadesinden hareketle 4sik kelimesinin Asik Celebi’nin mahlasmni ifade ettigi
sOylenmisti. Bu sekilde bir kullanim Nizami’nin bahsedilen siirini tanzir eden Necati Bey’de de
vardir. Necatl Bey de inceledigimiz gazeldeki gibi “baki” kelimesini maktada, sondan bir 6nceki
kelime olarak kullanmustir. Burada da kelimenin 6zel isim yoniinden ziyade zarf olarak

kullanimi belirgindir.
Nameye sigmaz Necéatiniin oransiz kissasi

Gozyasi ile kapuna arz ola baki macera Necati Bey G. 1/5

® Pervéane Beg nazire mecmuasindaki niisha farki tercih edildi.
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Si’r i ingadan murad: ‘Asik-1 bi-¢areniin
‘Arz-1 ihlas eylemekdiir yare baki ve’d-du’a Asik Celebi G. 1/5

Necati Bey’in gazelinin bir misrain1 tazmin eden Cebrl mahlasli bir sair de “baki”

kelimesini tazmin ettigi misrada oldugu gibi zarf gorevinde kullanmstir:
Ma-hazar derd-i dernum simdi takrir eylediim
Gozyastyla kapuna arz old1 baki macera 161/ 4 (Giynas, 2014, s. 108)
4.4. Sairlerin Miinasebetleri

Her iki sairin goriisiip goriismedigi konusunda yeterli malumata sahip degiliz. Ancak
Asik Celebi’nin 1550°de Silivri kadis1 oldugunu ve birkag yil burada kadilik hayatin1 devam
ettirdigini, ardindan Piristine’ye kadi olarak tayin edildigini ve 1556’da Serfice’de divanim
tamamladigimi biliyoruz (Aynur, 2011, s. 169). Baki de bir donem Silivri’de bulunmusg ve
burada Silivri Medresesinde miiderrislik vazifesini icra etmistir. Kaynaklarin aktardigina gore
Baki 1563’te Silivri’ye tayin edilmistir (Ozcan, 1989, s. 426; Solmaz, 2009, s. 68; Acikgoz,
1982, s. 50). Her iki sair ayn1 mekanda bulunmanus olsa da Asik Celebi tezkiresinde yer alan
bir bilgiden sairlerin birbirleri ile haberlestiklerini 6greniyoruz: “Sene tis’a ve sittin ve tis’ami’e
(969) zi’l-hiccesiniin evahirinde cenab-1 ma’delet-penah Sultdn Siileyméan-1 merhiimun hamr
getiiren gemileri Istanbul ile Galata ortasinda yakmak emr itdiiklerinde Baki Celebi bu gazeli
diylip ili¢ gazel dahi fakire irsal itmislerdiir” (Kilig, 2010, s. 414). Bu bilgiden hareketle Baki’nin
siirlerini Asik Celebi’ye gonderdigi anlasilmaktadir.

Her iki sair arasindaki diyalogun derecesini kestirmek zordur. Ancak Asik Celebi,
tezkiresinde Baki’yi uzun uzun Ovmistiir. 1568 yilinda tamamladigt Mesd’irii’s-Su’ard adli
tezkiresinde Asik Celebi, Baki’nin devrinin en biiyiik sairi oldugunu, benzeri bulunmadigim
vurgular. Baki’nin hem kendi devrinin hem de gegen yiizyillarin en biiyiik sairi oldugunu, o
yetistikten sonra diger sairlerin adlarimin silindigini ve benzeri olmayan bir sair olarak yalniz
onun kaldigini soyler (Kilig, 2010, s. 409). Asik Celebi’ye gére Baki’nin siiri “muhkem ii
ustiivar, hemvar u plr-kar rengin i ¢asnidar; elfazi selis ma’nasi nefis, nazmi pak ve fithimi
stiznak”dir (Kilig, 2010, s. 410). Asik Celebi tezkiresini tamamladiginda Baki 41-42 yaslarinda

olgun ve usta bir sair olarak kendini kabul ettirmisti.

Asik Celebi 1572°de vefat etmistir. Bu sirada Baki istanbul’da Eyiip Sultan

Medresesinde miiderristir. Asik Celebi ise Uskiip’te vefat etmistir.
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Sonug¢

Bu calismada sorulmasi gereken ilk soru, her iki sairin divaninda yer alan s6z konusu
gazelin kime ait oldugudur. intihal olma ihtimali olduk¢a zayif olan siir her iki sairin
divanlarina nasil girmistir? Yalniz makta beytinde her iki sairin de mahlasinin gegmesi dikkatsiz
miistensih(ler)in bir yanlis1 diyerek gegistirilebilir mi? Yoksa siir her iki sairin bir dostluk
nisanesi olarak yazdiklar1 miisterek gazel midir? Bu sorular yapilan genis incelemenin

neticesinde soyle cevaplandirilabilir:

1. Maddi delillerden vezin ve birim sayis1, siiri Celebi’ye yaklastirmaktadir. Ozellikle
divan niishalarindan hareketle siirin Celebi’ye ait olma ihtimali oldukga yiiksektir. Zira séz
konusu gazel, Baki hayatta iken yazilan -inceleyebildigimiz- higbir niishada yoktur. Ayni siir
Béki’ye gore daha erken bir tarihte divanini tertip eden Celebi’nin eldeki tek divan niishasinda

ve 1560 yilinda yazilan Pervane Beg nazire mecmuasinda Asik Celebi adina yer almaktadir.

2. Siiri intihal olarak degerlendirmek olduke¢a giictiir. Zira diger intihal 6rneklerinde
oldugu gibi mahlas degistirip siiri mesh ve igare ile (¢)alma yoktur. Kaldi ki ilmam ve selh gibi
lafz1 yahut anlami degistirerek siiri kendine ait gosterme yollarindan biri de bulunmamaktadir.
Baki gibi biiylik bir sairin ve Celebi gibi yasadigi donemde bir¢ok sair ile kisisel yakinliklar

kurmus bir sair ve miinginin boyle bir ise tenezziil etmeyecekleri asikardir.

3. Siirde muhtevaya dair delillerin bir kismi siirin miisterek gazel olabilecegini
diisiindiirmektedir. Ozellikle matlain ilk musrainda Asik Celebi’nin sevgilinin esiginde
kendisine ¢ilgin Asik denildigini sdylemesi ve ikinci misrada adeta Baki’nin bunu dogrulamak
amaciyla, “Dogru sdylemisler, isimler gokten iner.” seklindeki beyani, maktain ilk misrainda
Asik Celebi’nin mahlasia yer vererek nazim ve nesirden muradini sdylemesi, adeta Baki’nin
bunu tamamlamak i¢in ikinci misrada bunu sevgiliye halini arz etmek olarak belirtmesi gazelin
miigterek  bir siir olabilecegini  diislindiirmektedir. ~ Siir miisterek gazel olarak
degerlendirildiginde o zaman her iki sairin divanina nasil girdigi daha kolay izah edilebilir.
Ancak siirde dordiincii beyit giiclii bir sekilde muhteva olarak bu siralamayi bozmakta ve siirin
miisterek gazel olma ihtimalini azaltmaktadir. Ayrica incelenen divan niishalarmin higbirinde

siirin miisterek olabilecegine dair bir isaret yahut baghk da bulunmamaktadir®.

0 Farkli sairlerin miisterek siirleri iizerine birgok ¢alisma yapan I. Hakki Aksoyak (2003, s. 44; 2005, s. 92),
miisterek siirlerin baginda cogu zaman bir ibare, bir satir veya bir paragraf hatta bir sayfa tutan bagliklar gériildiigiinii
sOyler. Miisterek siir yazan sairlerin her biri yazdiklar1 her misra veya beytin basina isimlerini veya isimlerinin bag
harflerini kaydederler. Boylece her misrain hangi saire ait oldugu bir bakima tescil edilmis olur. Incelenen siirde bu
ozellikler bulunmamaktadir.
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4. Baki birkag siirini tezkire yazari Asik Celebi’ye gondermistir. Sairin hangi siirlerini
gonderdigini bilmiyoruz. Celebi, tezkiresinde yalnizca bunlardan igki yasagi ile ilgili olan bir
gazelini belirtmektedir (Kilig, 2010, s. 414). Bu durumda siiri Baki’nin yazdigi, Baki’nin
Celebi’ye gonderdigi siirlerden biri olup yanlislikla miistensih tarafindan Celebi’nin eldeki tek
divan niishasina kaydedildigi iddia edilebilir. Ancak bu iddiay1 zayiflatan bir unsur Celebi’nin
tezkiresine aldig1 ve Baki’nin gonderdigini belirttigi sarap yasagi hakkindaki siirin en erken
1562 yilinda yazilma ihtimalidir. Zira Sultan Siileyman bu yilda sarap gemilerini Galata’da
yaktirmigtir. Sairin divanindaki 279. gazel bastan sona bu hadiseyi anlatmaktadir. Celebi’nin
divanim1 1556 yilinda tertip ettigi disliniildiiglinde Baki’nin tezkiresini 1568 yilinda
tamamlayan Celebi’ye siirlerini 1562’den sonra gonderdigi ortaya ¢ikmakta ve siirin dikkatsiz

bir miistensih tarafindan divana alinma ihtimalini olduk¢a azalmaktadir.

5. Siirde iisluba dair deliller Baki lehine bir karakter arz etmemektedir. Bu da siirin

Baki’nin kaleminden ¢iktig tezini giliglestirmektedir.

6. Her iki sairin mahlas kullanimi s6z konusu siir ekseninde degerlendirildiginde

rakamlar Asik Celebi adina daha belirgin sonuglar ortaya koymaktadir.

7. Siirdeki beyitlerin sentaks yapisi ve 6ge kullanimi bir beyitte Baki, ii¢ beyitte Asik
Celebi’nin diger siirleri ile paralellik arz etmektedir. Yapilan incelemeleri bir tabloda gosterecek
olursak sayisal veriler esliginde siirin hangi saire yakin durdugunu belirlemek daha kolay
olacaktir.

Tablo 1: Inceleme Sonuglarmin Sairlere Gore Yiizdelik Dagilimi

incelemeler Baki Asik Celebi
Divan Niishalari X
. . Vezin (Kalip) X
Maddi Deliller Kafiye X
Nazim Birimi Sayist X
1. Beyit X
2. Beyit X
Muhtevaya Dair Deliller 3. Beyit X
4. Beyit X
5. Beyit X X
Uslup X
Mabhlas Kullanmimi X
1. Beyit X
2. Beyit X
Sentaks ve Ogeler 3. Beyit X
4. Beyit X X
5. Beyit X
Nazire Baglaminda X

Sonu¢ % 27 % 73
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Tabloya bakildig1 zaman siir % 73 oraminda Asik Celebi’ye daha yakin durmaktadir.
Daha ilk misrada Asik Celebi’nin mahlasini séylemesi, son beyitte de mahlasin sdyleyip nazim
ve nesir yazmadaki muradimi beyan etmesi siirin Asik Celebi’ye ait olma ihtimalini
artirmaktadir. Siirin ilk ve son beyti Asik Celebi’nin baska siirleri ile muhteva olarak anlaml1 bir
biitiinliikk tasimaktadir. Siir, mahlas kullanim1 ve climle dgeleri bakimindan Asik Celebi’nin
diger siirleri ile daha belirgin iliskiler gostermektedir. Siirde Baki’nin tislubunun temel yonlerini
yansitan ozellikler tam olarak bulunmamaktadir. Bu sebeplerden dolay: siir Baki’ye degil, Asik

Celebi’ye ait goriilmektedir.

Baki divanmnin cesitli niishalarina farkli sairlerin siirlerinin girdigi goriillmektedir.
Nitekim Hasbi’ye ait bir gazelin Baki’ye ait gosterilmesi; Baki’ye ait gdsterilen bir gazelin
Gelibolulu ‘Ali’ye ait oldugunun ortaya konulmasi (Aksoyak, 2005, s. 69-82) bu sekilde
yanligliklar yapildigimi gostermektedir. Bizce de benzer bir yanlishk yapilarak s6z konusu gazel,
siirin son misrainda gecen “baki” kelimesinden hareketle Baki divaninin ¢esitli niishalarina
gir(diril)mistir. Burada bir hususu daha belirtmekte fayda gormekteyiz: Yaptigimiz ¢cok yonlii
inceleme ve eldeki mevcut deliller bizi bu hiikkme gotiirmiistiir. Bagka arastirmacilarin yeni

deliller 15181nda siirin kime ait olabilecegi konusunda yapacag katkilar bizi memnun edecektir.
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