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OZET: Arap dili ve belagati, Kur’an tefsirinde gerekli olan ilimlerin en &nemlisidir. Tefsirde,
Kur’an kelimelerini konuldugu manalardan koparmamak i¢in, Arapga’nin vahiy donemindeki
kullanimlarim1 bilmek, bu donemden uzaklastikga daha da Oonem kazanmaktadir. Bu nedenle Kur’an
calismalarinda kaynak olarak ilk donem alimleri ve ¢aligmalar1 ayr1 bir 6neme sahiptir. Bu calismada da
tefsir basta olmak {izere temel IslAm bilimlerine esas olan filolojik eserler birakan ilk dénem Islam
alimlerinden Ebl Ubeyde Ma‘mer b. el-Miisenna’nin hayati, ilmi sahsiyeti ve filolojik tefsiri Mecdzii’I-
Kur’dan incelenmis ve degerlendirilmistir. Ozellikle Mecdzii’I-Kur’dn’n, tefsir ¢alismalarina usilen yol
gosterici olan ve Arap dili ve belagati agisindan 6nemli olan giris boliimiindeki konular ele alinmigtir.
Fuad Sezgin’in, Mecdzii’l-Kur’an’in bes yazma niishasi {lizerinde ¢alismak suretiyle nesrettigi eser, bu
caligmanin temel kaynagini teskil etmektedir.
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ABSTRACT: Arabic language and rhetoric is the most important science being necessary for
Tafsir of the Qur’an. Distance from the date of revelation, it is gaining more importance to know the using
of Arabic that was used during the time of revelation in order to do not remove meaning of the Qur’anic
words from their places at Tafsir. Therefore early scholars and their works have a particular importance as
the source of the Qur’anic studies. In this study, it was studied and evaluated that Abu Ubaydah Ma‘mar
Ibn al-Muthanna and his scientific personality who left philological works which are essential to the basic
Islamic sciences among the early Islamic scholars. Likewise it was studied his philological tafsir by the
name of “Majaz al-Qur‘an”. Especially, issues in the introduction of Mecdzii’l-Kur’dn which guide
formally to tafsir studies and are important for the Arabic language and rhetoric, were discussed. “Majaz
al-Qur‘an” which was published by Fuad Sezgin by working on five manuscripts, constitutes the main
source of this study.
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1. GIRIS

Kur’an’t dogru okuma ve anlama konusunda, Kur’an’in niizil déneminde konusulan
Arapca’nin bilinmesi biiyiik 6nem arz etmektedir. Bu konudaki filolojik ¢abalar, Hz. Ali’nin (0.
40/660) Ebii’l-Esved ed-Diieli’den (6. 69/688) Arap dili kaidelerini belirlemesini istemesiyle
birlikte Islam’m ilk dénemlerinde baslamustir. Hicri II. asirda, Islam’1 heniiz kabul etmis Arap
olmayan toplumlarin Kur’an’1 6grenme ihtiyaglari ortaya ¢ikarken, 6te yandan yasanan sosyal
karigiklik iginde fasih Arapg¢a’nin unutulmasi tehlikesi s6z konusu olmus, bu durumlara karsilik
olarak filolojik ¢alismalar yaygmlasmistir. Bu nedenle ilk dénem tefsirleri genellikle filolojik
mabhiyettedir. Bu tefsirler, Kur’an’mn uslibunu anlama konusunda Arap dilindeki kaideleri
bilmenin yaninda, Arapca’nin belagatina dair incelikleri bilmenin Onemine de vurgu
yapmiglardir. Nitekim Arap dili ve beladgati bilgisinin ihmali, Kur’an’da soziin giizelligi i¢in
gelen bazi farkli kullanimlarin yanlis anlasilmasina ya da Kur’an’da hata oldugu zannina sebep
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olabilmektedir. Bu anlamda yapilan ¢aligmalar igerisinde Ebti Ubeyde’nin Mecdzii’l-Kur’dn 1,
giliniimiize ulagmis olan 6nemli bir erken donem (hicri II. asir) filolojik tefsir caligmasidir.

Mecdzii’l-Kur’an, kaleme alindigi donem ve sonrasinda ilim ve kiiltiir diinyasina biiyiik
katkilar saglamig, miitekaddimin ve miiteahhirin donemlerinden bircok Onemli c¢alismaya
kaynak olmustur.” Ozellikle dil ve tefsir ¢alismalarina kaynak olan eserin ehemmiyetli
addedilebilecek bir kisminin Buhari tarafindan iktibas edilmis olmasi, eserin tefsir alam
disindaki ¢alismalara da kaynak oldugunu gostermistir.

Mecazii’l-Kur’an ve miellifi bazi yonlerden tenkit de edilmistir. EbG Ubeyde’nin,
tefsirinde rivayetlere degil re’ye dayanmasi ve nahivle sarfa yonelik bazi izahlar1 hakkindaki bu
tenkitler, tefsir ve tarih kitaplar1 yaninda miistakil ¢alismalarda da ele almmustir.*

Kur’an’daki kelime ve ifadelerin Arap dilindeki benzer kullanim ve manalarina vurgu
yapan Mecazii’I-Kur’dn, belagatin Arap dilinden bagimsiz bir ilim haline geldigi hicri V. asirda®
belagat alaninda yapilan ilk ¢alismalar arasinda sayilmustir.® Bu nedenle Mecdzii’l-Kur’dn'n
tefsir ustlii calismalarmin ilk 6rnek ve kaynaklarindan olan mukaddimesi,” Arap dili ve belagat:
acisindan da incelenmelidir. Bu ¢alismada da Ebt Ubeyde ve Mecdzii’'l-Kur’an hakkinda bilgi
verildikten sonra, tefsirin mukaddimesinde yer alan konular ele almacaktir. Ozellikle,
mukaddimede zikredilen mecaz ¢esitlerinin belagat ilmindeki karsiliklar1 arastirilacak, bdylece
mecaz kavramimin anlam ve kapsami tespit edilmeye calisilacaktir. Bu siirecte farkli
kaynaklardan da istifade edilecek ve konularla ilgili agiklamalar arasinda mukayese yapilacaktir.

2. EBU UBEYDE MA‘MER B. EL-MUSENNA

Ebl Ubeyde Ma‘mer b. el-Miisenna (6. 209/824 [?]), Kureys’in ya da Beni Miirre’ye bagl
Teym kabilesinin bir mevlasidir (azatli kdle). Dogum tarihi ihtilaflidir. En dogrusu Hasan
Basri’nin vefat ettigi senede (6. 110/728) dogmus oldugudur. Dogum yeri bilinmemektedir.
Ancak Basra ulemasi arasinda sayildigindan Basra’li oldugu sdylenir. Ebii’l-‘Ayna’dan Ebi
Ubeyde’ye isnatla gelen bir rivayete gore, Ebli Ubeyde babasinin Yahudi asilli oldugunu
sdylemistir. Bu rivayette Ebi Ubeyde’nin babasi hakkinda “dea¥) {52562 43 - O Yahudi asillidir”
ifadesini sarf ederken ciddi olmadigi belirtilir. Ifade edildigine gore, Ebii Ubeyde’nin
muasirlarma yonelik siddetli elestirilerinden dolay1 kazandigi husumetten hasil olan intikam
arzusu ve Arap karsit1 Sulibiyye hareketinin taraftarlarindan olmasi, onun mizah i¢in sdylenmis
bu soziinlin gercek manaya tasinarak nakledilmesine sebep olmustur. Ebi Ubeyde’nin Yahudi
asilli olmasiyla dviindiigiine dair bahisler de sadece Batili kaynaklarda gecer.® Ebi Ubeyde’nin
babas1 hakkindaki bu rivayet soyledir: “Herkesi ayiplayip dili ile bizar eden Ebl Ubeyde’ye bir
giin, “Ebli Ubeyde! Sen herkes hakkinda dedikodu ediyor ve neseplerini kdtiiliityorsun. Allah
agkina bana babanin kim oldugunu, aslini sdyler misin?” seklinde 1srarla bir soru sorulur. O da
bu 1srar iizerine, “Babam, bana babasimnin Bacervan’da mukim bir Yahudi oldugunu anlatirdi”

2 Ebi Ubeyde, Ma‘mer b. Miisenna, Mecdzii’I-Kur’én, 1-11 (nsr. Fuad Sezgin), Misir 1954, nesredenin girisi, I, 17.

3 Fuad Sezgin, bu tespiti iizerine hazirladigi Buhdri’'nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar isimli ¢aligmasinda,
bilindiginin aksine muhaddislerin de mevcut bir literatiirden istifade ettigini gostermistir. Bu ¢aligmaya gére Buhari,
“Sahih’inin 6zellikle Kitdbii't-Tefsir babinda olmak iizere pek ¢ok yerinde Mecdzii’l-Kur’dn’dan istifade etmistir.
Ayrintih bilgi icin bk. Sezgin, Fuad, Buhdri’nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, Ankara Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi Yay., Ibrahim Horoz Basimevi, Istanbul 1956, s. 117-147.

4 Esere yonelik baz1 elestiriler igin bk. Bulut, Ali, “Ebli Ubeyde’nin Mecazii’l-Kur’an’ina Yonelik Bazi1 Elestiriler”,
Niisha, sy. 15 (Giiz 2004), s. 67-71; Yerinde, Adem, “Mecazii’l-Kur’an’1 Cercevesinde Ebli Ubeyde’ nin Tefsirciligi”,
Sakarya Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy. 19 (2009), s. 160-163.

5 Belagat hakkinda ayrimtili bilgi igin bk. Kilig, Huldisi, “Belagat”, D4, Istanbul 1992, V, 380-383.

6 el-Kazvini, 1, 5.

7 Bu konuda bir doktora tezi yapilmistir. Ayrintili bilgi igin bk. Bulut, Ali, Erken Dénem Tefsir Mukaddimelerinin
Tefsir Usiilii Agisindan Degerlendirilmesi (Doktora Tezi), Siileyman Demirel Universitesi/ Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Isparta 2009.

8 Eb(i Ubeyde, nesredenin girisi, I, 9.
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demek mecburiyetinde kalir.”® Ebli Ubeyde’nin Yahudi asilli oldugu hakkindaki rivayetler dogru
olsa bile, onun ilimdeki yerine bir eksiklik getirmez.

Hayatinin neredeyse tamami Basra’da gecen Ebti Ubeyde, 188 senesinde Bagdat’a
gitmistir.’® Orada dostluk ettigi ve ilmi sohbetlerde bulundugu Fazl b. Rebi‘ ve Ca‘fer b. Yahya
ondan ilim almigslardir. Senesi bilinmemekle birlikte Miisa b. Abdurrahméan el-Hellali’yi gérmek
icin Fars beldesine gittigi de soylenir. 209/824 veya 213/828 senesinde vefat etmistir.
Tarihgilerin belirttigine gore, muasirlarin1 siddetli tenkitlerinden dolay1 cenazesine katilim
olmamistir.™

2. 1. Mezhebi

Onceleri Ebi Ubeyde’nin Harici oldugu, fakat mezhebini gizledigi hususunda ittifak
edilmis; ancak sonralari mezhebi hakkindaki rivayetler farklilagmigtir. Bunlardan bazisina gore
Sufriyye (Hariciler’in bir kolu), bazisina gore de Ibaziyye firkasina mensuptur. Mezhebinin
Harici oldugunu séyleyenlerin delilleri, eserlerinde Hariciler’e ait siir, hadis rivayeti ve haberlere
onemle yer vermesidir. Nazzam’1 methetmesinden hareketle kaderi reddettigi de sdylenir; ancak
Ebii Hatim onu bundan menetmistir.”® EbG Ubeyde’nin Mecdzii’l-Kur’dn indan hareketle
mezhebi hakkinda konugsmak gii¢ olsa da, eserde bazi miitesabih ayetlerin tefsirinde Mu‘tezili
egilim goriilmektedir.® itikAdi konularda Mu‘tezile ile Hariciler genellikle paralel goriiste
olduklarindan,* Ebsi Ubeyde’nin Harici oldugu diisiiniilebilir.

Ebt Ubeyde’in hayatin1 anlatan kitaplarda, onun ¢ok sert konustugu, ayiplayici, gosterise
Onem vermeyen, sinirsiz serbest diisiinceye sahip, hayata kars1 aldirigsiz tavir takinan, sartlara
fazla uymayan bir karaktere sahip oldugu kaydedilir.'®

2. 2. Hocalan

Ebl Ubeyde, yasadig1 donemde dil ve kiraatte 6nde gelen alimlerden dersler almigtir. Ebii
Amr b. el-Ald’dan (6. 154/770) nahiv, siir ve garibe dair ilimleri 6grenmistir. Mecdzii’l-
Kur’an’da bu hocasindan 6grendiklerinin izleri goriiliir. Ebii’l-Hattab el-Ahfes’ten (6. 149/766),
Isa b. Omer es-Sekafi’den (6. 154/770) ve uzun bir zaman Ydnus b. Habib’den (5. 187/802)
dersler almig, ayrica Yinus’tan duyduklarini yazmistir. Hisam b. Urve’den (6. 146/763), Veki*
b. el-Cerrah’tan (6. 197/812) ve Ebl Sevvar el-Ganevi, Ebli Muhammed b. Said el-Emevi, Ebl
Amr el-Hiizeli gibi Arap dilinde fasih ve sika olan kimselerden rivayette bulunmustur. Mecaz ile
ilgili olarak, bazen Ru’be b. el-Accac’a (6. 145/762) damismustir.'® Bagdat’a gittiginde orada
Osman el-Mazini (6. 249/863), Ebli Hatim es-Sicistani (6. 255/868), Ebl Ubeyd Kasim b.
Sellam (6. 224/838) gibi meshur birgok kimse kendinden ilim &grenmistir.*’

9 {bn Hallikan, Ebii’l-Abbas Semseddin Ahmed b. Muhammed, Vefeydtii'I-A ‘yin ve Enbdii Ebndi’z-Zeman, 1-V1I (thk.
Ihsan Abbas), Daru Sadir, Beyrut 1994, V, 240.

10 Ebli Ubeyde Bagdat’a birkag defa gitmistir. 188 senesindeki gidisi, Bermeki veziri olan Fazl b. Rebi’nin davetiyle
olmus, orada Asmai ile birlikte HarGniirresid’in huzuruna ¢ikip ilmi ve edebi sohbetlere katilmistir. Bk. Tiiliicii,
Siileyman, “Ma‘mer b. Miisenna”, D4, Ankara 2003, XXVII, 551.

11 Bk. Ebli Ubeyde, nesredenin girisi, I, 10. Ebli Ubeyde’nin hayat: hakkinda genis bilgi icin miiracaat edilebilecek
kaynaklar hakkinda ayrica bk. Yerinde, s. 152, 1 numarali dipnot.

2 Ebli Ubeyde, nesredenin girisi, I, 10-11.

13 Ornegin Ebli Ubeyde, Miisa (a.s.)’nm Allah (c.c.)’m gozetiminde yetistirilmesini, Allah (c.c.)’m istedigi ve hosnut
oldugu sekilde terbiye edilmesi; Allah (c.c.)’a izafe edilen “yed”i (el), Allah (c.c.)’in kuvveti; Allah (c.c.)’ “vech”ini
(yiiz), Allah (c.c.)’m zat1 olarak agiklar. Bk. Ebl Ubeyde, 11, 19; 1, 46; 11, 112.

14 fki mezhebin tevhid, kader, vaid, Allah (c.c.)’1n isim ve sifatlar1 gibi itikddi konulardaki ortak gdriisleri igin bk. el-
Es‘ari, Ebii’l-Hasen Ali b. Ismail b. Ebi Bisr, Makdaldtii I-Islamiyyin ve htildfii’I-Musallin, |-11 (thk. Naim Zerzir), el-
Mektebetii’l-Asriyye, Beyrut 2005, 1, 108, 109, 135, 141.

15 Bk. Turgut, Ali, Tefsir Usilii ve Kaynaklari, Marmara Universitesi [lahiyat Vakfi Yay., Istanbul 1991, s. 270-271.
16 Bk. Ebli Ubeyde, nesredenin girisi, I, 11-12.

7 {bn Hallikan, V, 236.
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2. 3. ilmi Mertebesi

Cahiz (6. 255/869), Ebli Ubeyde hakkinda “Yeryiiziinde ilimleri Ma‘mer’den daha iyi
bilen ne bir Harici, ne de bir icmai (Siinni) vardir” demistir.®® Onun ilim sahasindaki niifuzu
hakkinda, ilimlerin hangisinden bahsetse, o ilimde en iyisinin oldugunun zannedilecegi
sdylenir.'®

Ebt Ubeyde, liigat alimleri olan Asmai (6. 216/831) ve Ebl Zeyd el-Ensari (6. 214/829)
ile aym cagda yasamistir ve bu cagdaslariyla aralarinda ihtilaflar olmustur. Ancak onlarm bu
ihtilaflar1, birbirlerinin dil konusundaki rivayetlerinin giivenilirligi hakkinda bir siiphe
uyandirmaya kadar varmamustir. Bazi Batili arastirmacilar, Ebli Ubeyde’nin, ilminin yetersiz
kaldig1 yerlerde sozii farkli mecralara tasimasina ve Asmai’nin ibarelerinin Ebli Ubeyde’ nin
ibarelerinden daha giizel olmasina ragmen, nakilcilerin rivayet alirken Ebt Ubeyde’yi tercih
ettiklerini sOylerler. Bunun nedeni, Ebli Ubeyde’nin genis ilme sahip olmasindan dolayi, dil
anlayisinda Asmai ve Ebli Zeyd’den daha esnek ve Ozgiir olmasidir.?’ Burada Arap dilini
anlamada biraz serbest hareket etmis olan Ebl Ubeyde’nin, heniiz olusmakta olan Basra ve Kife
dil okullarinin kaidelerine boyun egmedigi diisiincesinin?* elestirildigi sdylenmelidir. Buna gore
Ebl Ubeyde, filolojik konulardaki bazi noktalarda dil okullarindan ayrilmis olsa bile, pek ¢ok
konuda onlara uymustur. Ayrica bu hususlardaki agiklamalari, pek ¢ok noktada sahabe ve
tabillerden gelen rivayetlerle uygunluk gostermektedir. Meseld Sahihu’l-Buhdri’de, Ibn
Abbas’tan (0. 687/1288) ta‘lik yolu ile gelen kelimelerin ¢ogu Mecdzii’l-Kur’an’daki lafizlara
uygunluk gosterir.??

2.4. Eserleri

Ebi Ubeyde uzun stiren 6mrii boyunca tefsir, hadis, fikih ve ahbar ile ilgili nahvi ve liigavi
meselelerle ilgilenmis ve bu konularda eserler yazmustir. Liigatgiliginin yaninda, Cahiliye
donemi ve sonrast Arap tarih ve adetlerini iyi bilen bir tarihgidir.?® Tarihi, edebi ve filolojik
eserler telif eden Ebi Ubeyde’nin 200’den fazla eseri oldugu, bunlardan 105’inin adinin ilk defa
Ibnii’n-Nedim’in el-Fihrist’inde yer aldigi, son zamanlarda yapilan arastirmalar neticesinde
bilinen eserlerinin sayisinin 160’a yaklastigi belirtilir.?* Giiniimiize ulastig1 bilinen eserleri
sunlardir: Mecazii’l-Kur’an, Kitabii’l-Hayl, Naka ‘izu Cerir ve’l-Ferezdak, Kitabii'l- ‘Akaka ve’l-
Berere, Tesmiyetii Ezvaci’n-Nebi ve Eviddih, Kitdbii Eyyami’l-‘Arab Kable I-Islam, Kitdbii'd-
Dibadc, Kitabii Fe'ale ve Ef‘ale, Kitdbii'd-Devdhi, Kitabii’l-Fark, Kitabii Mekatili’l-fiirsan,
Kitdbii Irabi’l-Kur’'dn, Kitdbii’l-Enbdz, el-Muhddardt ve’'l-Muhdverdt.>® Eba Ubeyde’nin bu
eserleri igerisinde tefsire dair tek ¢alismasi olan Mecdzii’l-Kur’dn gliniimiize ulasanlar arasinda

18 el-Hatibii’l-Bagdadi, Ebt Bekr, Tdrihu Bagdad, 1-XXIV (thk. Mustafa Abdiilkadir Atd), Daru’1-Kiitiibi’l-ilmiyye,
Beyrut 1997, XIII, 252; Tiiliici, s. 551.

19 Bk. Ebfi Ubeyde, nesredenin girisi, I, 12.

20 Bk. Eb(i Ubeyde, nesredenin girisi, I, 13. Miiberred; liigat, garib ve nahiv bilgisine sahip olan Ebl Zeyd’in nahivde
Asmai’den daha iyi oldugunu, Ebii Ubeyde’nin ensab, eyyam ve ahbar alanlarinda onlardan daha 6nde oldugunu,
Asmai’nin ise ligatte daha gii¢lii oldugunu soyler. Bk. el-Enbari, Ebii’l-Berekat Kemaliiddin, Niizhetii’I-Elibba fi
Tabakdti’l-Udebd (thk. Ibrahim es-Samerraf), Mektebetii’l-Menar, Urdiin 1985, s. 91; Ibn Hallikan, V, 237. Yine
belirtildigine gore Ebli Ubeyde’nin maliimati ¢ok ve g¢esitli iken Asmai’nin nahiv bilgisi daha miikemmel ve ibareleri
daha edibanedir. Bk. Bilmen, Omer Nasuhi, Biiyiik Tefsir Tarihi, I-1I, Diyanet Isleri Baskanlhig1 Reisligi Yay., Ankara
1960, I, 145.

21 Fuad Sezgin’in bu konudaki izahlari igin bk. Ebi Ubeyde, nesredenin girisi, I, 19.

22 Elestiri, tespit ve Ebi Ubeyde’nin tefsirinde seleften tamamen ayrildig1 bazi noktalar igin bk. Cerrahoglu, Ismail,
Tefsir Tarihi, Fecr Yay., Ankara 2010, s. 225, 226.

23 Bk. Ebii Ubeyde, nesredenin girisi, I, 14. Islam dininin anlasilmasi i¢in 6nemli olan Cahiliye dénemi ve Islam’mn ilk
iki asrina ait Arap kiiltiir mirasinin 6nemli bir kismi, EbG Ubeyde’nin eserleri sayesinde intikal etmistir. Bk. Yerinde,
s. 152-153.

24 Bk. Tiiliict, s. 551, 552.

25 Kitaplar ve Ebli Ubeyde nin hayati ile eserleri hakkinda yapilan ¢aligmalar hakkinda bilgi i¢in bk. Tiiliicii, s. 552.
Ebil Ubeyde’nin el-Fihrist te adi gegen eserleri ve hayati hakkindaki rivayetler icin bk. Ibnii'n-Nedim, el-Fihrist, I-11
(ngr. Ibrahim Ramazan), Beyrut 1997, I, 76-77.
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en onemlisi olup bazi kaynaklarda Garibii’l-Kur’an ve Me‘ani’l-Kur’an sahasinda telif edilen ilk
eser olarak takdim edilmektedir.?® Mecdzii’l-Kur’an iizerine Islim ve Bat1 diinyasinda pek ¢ok
calisma yapilmistir.’

3. MECAZU’L-KUR’AN

Ebi Ubeyde’nin ifadelerine gore Mecdzii’l-Kur’dn’1 telif etmesi su sekilde olmustur: Ebi
Ubeyde Bagdat’ta halife Harlinii’r-Resid’in huzuruna ¢ikarildiginda, orada bulunan bir zat ona
“Onun (zakkum agacimin) tomurcuklart sanki seytanlarin baslart gibidir” (Saffat, 37/65)
ayetindeki tesbih hakkinda, va’d ve vaid, ma‘ruf olan (bilinen) sey ile yapilirken neden burada
cehennem agacinin, ma‘ruf olmayan seytanlarin baglarina benzetildigini sormustur. Ebi Ubeyde
cevap olarak Arap dilinde bu tiirli tesbihlerin yapildigini bir siirle agiklamis ve bu tiirli
meseleleri isleyecegi bir kitap telif etmeye karar vermis, Basra’ya doniince de Mecazii’l-
Kur’dan’1 yazmistir.® Kaynaklarda, bu kitabina istinaden Asmai’nin Ebi Ubeyde’yi Kur’an’1 re’y
ile tefsir etmekle ayipladigi, bunun iizerine Ebli Ubeyde’nin onun bir meclisine giderek Kur’an’1
re’yi ile degil lisan ehli arasinda maruf ve miitedavil olan manalarla tefsir ettigini niikteli bir
sekilde izah ettigi gecer.?®

Ebt Ubeyde’nin 6grencisi Ali b. Mugire el-Esrem’in (6. 232/ 846) hocasina okuyup icazet
aldig1 rivayetiyle giiniimiize ulasmis olan Mecdzii'[-Kur’dn, bes yazma niishasinin esas alinmasi
suretiyle®* 1954 yilinda Fuad Sezgin tarafindan nesredilmistir. Nesredenin mukaddimesi ve
notlariyla birlikte iki cilt halinde nesredilen kitabin girisinde, o dénem Kahire Universitesi
Edebiyat ve Tefsir Profesorii olan Emin el-Hili tarafindan bir 6nséz yazilmistir.*

Ebl Ubeyde’nin tefsiri, ayetlerin tamamiyla tefsir edildigi bir tefsir olmayip bazi
kelimelerin {izerinde yapilan filolojik bir tefsiridir. EbG Ubeyde bu c¢alismasinda, ilk
donemlerdeki tefsir gelenegine uygun olarak sadece tefsirine gerek gordiigli kelime ve ifadelerin,
dildeki kullamma bagl olarak uygun diisen manalarmi delillerle kisaca izah eder.** Bu
izahlarina, hepsini ayni anlamda kullandigr “ejlase - W jlaw” “oliza - laline” “la_jpasi - » 285" veya
“la i - o i kelimelerinden biri ile baslar. Ornegin, tefsirinde bir kelimenin manasini
verirken ¢ogunlukla (yaklasik 241 yerde) “s3la<” yani “bu kelimenin (veya 4yetin) mecazi

% Yerinde, s. 159. Ibnii’'n-Nedim’in Eb&i Ubeyde’ye nispet ettigi Garibii’l-Kur’dn, Me‘dni’l-Kur’dn ve I‘rdbii’l-
Kur’dn seklindeki eser isimlerinin, Mecdzii’l-Kur’'dn’a farkli el yazmalarinin miistensihlerince, tefsirin igeriginden
hareketle verilmis farkli isimler oldugu diisiiniilmiistiir. BK. ibnii’n-Nedim, I, 76; Eb{i Ubeyde, nesredenin girisi, I, 18.
2" Mecazii'l-Kur’dn hakkinda yapilan galigmalar hakkinda bilgi igin bk. Yerinde, s. 164-165. Tiirkiye’de Ebli Ubeyde
ve Mecdzii’l-Kur’an 1 hakkinda bir doktora tezi yapilmistir (Sabri Tiitkmen, Ebii Ubeyde, Hayati ve Eseri “Mecazii’l-
Kur’an”in Dil Ozellikleri (Doktora Tezi), Selcuk Universitesi/ Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 2000). Ebi Ubeyde
hakkinda bir de yiiksek lisans tezi vardir (Osman Karakurt, Ebii Ubeyde Ma ‘mer Ibnii'l-Miisenna Hayati, Eserleri ve
Tefsir [imindeki Yeri (Yiiksek Lisans Tezi), Selguk Universitesi/ Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 1988).

28 Tbn Hallikan, V, 236. Islam fetihlerinin akabinde, ana dili Arapca olmayan unsurlarin Islim’a girmesiyle, Kur’an’im
anlam ve Uslaplan ile ilgili problemler ¢ikmig ve Ebli Ubeyde, bu problemlerin Kur’an’in garib ve mecazi tabirleri
iizerinde odaklandigim diisiindiigiinden bu eseri yazmistir. Bk. Yerinde, Adem, “Mecazii’l-Kur’an”, DIA, Ankara
2003, XXVIII, s. 225.

29 Ayrntili bilgi igin bk. el-Hatibii’l-Bagdadi, XIII, 255; Bilmen, 1, 144-145. Ebf Ubeyde nin tefsirde re’ye dayali bir
filolojik yontem ihdas ettigi i¢in doneminin muhafazakar dilcileri tarafindan olumsuz tepkiler aldigi, bunlarin
ekseriyetle husumet ve ¢ekememezlikten kaynaklandig belirtilir. Bk. Yerinde, s. 160-162.

%0 Bk. Tiiliict, s. 551, 552.

31 Bu yazisinda Emin el-Hali; Kur’an tefsir, nahiv ve belagat ilimleri ile ilgili olan Mecdzii’I-Kur’dn in, 6nceki
donemlerde oldugu gibi cagdas edebiyatcilar tarafindan da alika gordiigiinii ve Islam vesikalarm en 6nde geleni
oldugunu belirtir. Ayrica kitabi nesreden Fuad Sezgin’i, EbG Ubeyde’nin delil olarak kullandigi beyitleri
aragtirmaktaki sabrindan, bir ndsirin mesaisini agarak kitabi ojektif olarak degerlendirmesinden ve Ebli Ubeyde ile ona
tabi olanlarin hatalarini ortaya koymasindan dolay: tebrik eder. Bk. Ebl Ubeyde, 6nsoz, I, 5-7. Sezgin, eserin bes el
yazmasini esas alarak nesrettigi ¢alismada, yazim yanlislarin da tespit etmistir. Ornek igin bk. Ebii Ubeyde, 1, 2.

32 Eb{i Ubeyde tefsirde okunusu ihtilafli olan kelimelerin farkli okunuslarina da deginir ve hocast Ebd Amr’dan
6grendigi kiraati tercih eder. Eserde garib kelimelerin anlamlarina delil i¢in yaklasik 1000 kadar beyit nakledilmis ve
bu beyitlerde gecen kimi garib kelimelerle birlikte 2500’1 asan kelime filolojik ve etimolojik olarak agiklanmustir. Bk.
Yerinde, s. 226.
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(manas1)” ifadesi ile baslar ve kelimenin verdigi anlamina, Céhiliye déneminden olsun sonraki
donemlerden olsun siirle istishadda bulunur, yeri geldikce de kelimenin Kur’an’in farkl
yerlerindeki kullanimina isaret ederek Kur’an’a, zaman zaman da hadislere ve atasozlerine
bagvurur, gerektiginde niizl sebepleri, Mekki ve Medeni gibi hususlara deginir. Bu anlamda
onun, kelimelerin anlamlarinin anlagilmasinda metin i¢i ve metin dis1 baglama 6énem verdigini
sOyleyebiliriz. Ancak onun tefsiri asil itibariyle filolojik bir tefsirdir ve bu yonii ile rivayet ve
kissa agirlikl olarak siiregelen tefsir geleneginden kopusun bir gostergesi olarak goriilmiistiir.>

Ebi Ubeyde tefsirinde, hurGf-1 mukattaa konusunda, “sire baglangiclarindandir”
aciklamas1 diginda bir tevile gitmez.?* Miitesabih olarak kabul edilen ayetler® konusunda ise,
kimi zaman baglama gore tevilde bulunurken® kimi zaman da higbir izahta bulunmaz. Ornegin
Allah (c.c.)’m Musa (a.s.) ile konusmasi (Nisa, 4/164), Allah (c.c.)’m nefsi (Ali imran, 3/28),
gozlerin O’nu idrak edemeyecegi (En‘am, 6/103), Allah (c.c.)’in hesap giinii meleklerle birlikte
gelmesi (Fecr, 89/22) gibi miitesabih ayetler icin hicbir agiklamaya yer vermemistir.>’

Mecdzii’l-Kur’an 1n mukaddimesi, tefsir usilii, Garibii’l-Kur’an ve Arap dili ve belagati
acisindan ¢ok degerlidir. Bu mukaddimenin, eserin yazildigi donemde kitaba mukaddime ekleme
adeti olmadigindan, Ebi Ubeyde tarafindan degil de ravisi Esrem (6. 232/ 846)® tarafindan
kaleme alinmis olmas1 muhtemeldir.® Ozellikle, ileride belirtilecegi iizere mukaddimenin ikinci
kisminda gecen mecaz tiirlerine verilen 6rnek ayetlerin bir kisminin tefsiri, eserde ayriyeten ve
kimi zaman daha acgiklayici olarak yer alirken bir kisminin tefsirine yer verilmemesi de,
mukaddimenin EbG Ubeyde’ye ait olmadigini gosterebilir. Durum bdyle olsa bile Mecazii’l-
Kur’dn’in mukaddimesinde anlatilan hususlarin, tefsir kisminda islenenlere uygunluk arz ettigi
sOylenmelidir.

4, MECAZU’L-KUR’AN’IN MUKADDIMESINDEKiI KONULAR - MECAZ
TURLERI

Mecazii’l-Kur’dn1n tefsir uslii mahiyetindeki mukaddimesi, tefsir ¢alismalaria usiilen
yol gosterici olmasi acisindan onemlidir ve tefsir ustlii galismalarinin da ilk rneklerindendir.*°
Bu mukaddimede, tefsirin ana kavramlari olan Kur’an, siire ve ayet kelimelerinin tahlili, Kur’an
stirelerinin isimleri, tefsire olan ihtiyag ve Kur’an’daki mecazin gesitli tiirleri iglenmektedir.
Kitabin bu boéliimiinde, ele alinan kelimelere verilen anlamlar hususunda farkli goriislere de yer
verilmistir.

Mukaddime ii¢ ayri besmele ile baslayan ii¢ kisimdan olusur. Eserin muhakkiki, bu
kisimlarin farkli niishalarda yer alan ayr1 ayr1 mukaddimeler oldugunu belirtir ve aralarindaki
farklilig1 ravi ve niisha farkliliklarina baglar.**

Mukaddimenin besmele ile baslayan ilk kisminda anlatildigina gore Kur’an; Allah
(c.c.)’m kitabimin 6zel ismidir, diger kitaplara isim olarak verilemez. Allah (c.c.)’mn kitabna,
sreleri toplayip bir araya getirdigi i¢in Kur’an denir. “4l%; 4asa Gle & (Kiyame, 75/17)
ayetindeki “Cl_# lafzinin mecazi, yani anlami “te’lif (bazisin1 bazisma birlestirmek)” iken,

33 Paragrafta eser hakkinda gegen tespitlere benzer tespit ve bilgiler igin bk. Yerinde, s. 226.

34 Bk. Ebt Ubeyde, 11, 130, 157, 193, 264.

35 Miitesabih ayetler hakkinda bilgi igin bk. es-Siiytiti, Celaleddin Abdurrahman Ebd Bekr, el-ftkdn fi Uliimi’l-Kur'an,
Daru’l-Kitabi’l-Arabi, Beyrut 2011, s. 483.

36 Tevili yapilan ayetlere 6rnek i¢in 13. dipnota bakiniz.

37 Tefsirde, bu ifadelerin gectigi ayetler agiklanmamustir. flgili yerler icin bk. Eb&i Ubeyde, I, 143; 1, 90; I, 203; 11, 298.
38 Mugire el-Esrem nahivci ve liigatgidir. Ebt Ubeyde ve Asmai’den ilim almistir. Bk. Ibnii’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih,
I-X (thk. Omer Abdiisselam), Daru’l-Kitabi’l-Arabi, Beyrut 1997, VI, 111.

39 Bk. Ebli Ubeyde, nesredenin girisi, I, 24.

40 Miistakil ilk tefsir usdlii ¢aligmasi olarak, Haris el-Muhasibi’nin (6. 243/857) telif ettigi el-Akl ve Fehmii'l-Kur'an
adl1 eser kabul edilir. Bk. Demirci, Muhsin, Tefsir Usili, IFAV Yay., Istanbul 2012, s. 25.

41 Ebli Ubeyde, nesredenin girisi, I, 23- 25.
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miiteakip ayetteki “6i58 138" ifadesinin mecazi da “Biz onu birlestirdigimizde ve sende
topladzg“zmzzda” demektir. Hemen sonraki “Ail &35 ifadesi ise “onunla amel et”
anlamindadir.*? Anlasildig1 iizere “Kur’an” kelimesi “okumak” degil “toplamak, olusturmak,
birlestirmek™® anlaminda alinmis ve ardindan bu mana i¢in Amr b. Kiilsim’un su beyiti ile
istishadda bulunulmustur:

depn ol ol sl EA LR

Bu beyitte bembeyaz, iri ve geng¢ bir deveye benzetilen bir kadinin, alt1 ¢izili “karninda
cenin toplamadig”™* ifadesi ile heniiz hi¢ gebe kalmadig: ifade edilmektedir.

Miellif, Kur’an’a hak ile batili, mislim ile kafiri ayirt ettigi icin “Furkan™*® dendigini
belirtir ve Furkan kelimesinin * ‘O Jay” ifadesindeki “Ola” kelimesi gibi oldugunu izah eder.
Nitekim “clei s - (hiikmiine) raz1 olunan adam”*’ demek “aralarinda bir meselede ihtilaf olan
iki hasmun, hiikmiinii kabul ettigi, kendisinden razi oldugu adam” demektir.*® Bunun gibi
“Furkan” da “hak ile batil1 ayiran” demektir.

Kur’an’la ilgili bir diger temel kavram olan “stire” kelimesinin tahlilinde, kelimenin kokii
ile ilgili (L2 kokiinden) hemzeli ve (Ls kokiinden vav ile) hemzesiz oldugu seklinde iki goriis
zikredilir. Miiellif, kelimenin hemzesiz oldugu goriisiine gore “stre” kelimesinin anlaminin bir
mevkiden gegilerek ulasilan mevki oldugunu, bu anlamina Cahiliye sairi en-Nabigatii’z-
Zibyani’nin su beytini delil olarak getirerek agiklar:

B g IS s B dlkel a5 P

Yani “Gormiiyor musun Allah (c.c.) sana Oyle bir mevki vermis ki, o mevkiin altinda
biitiin krallarin bocalamakta oldugunu goriirsiin”. Goriildiigii gibi beyitte siire, krallarin mevkiini
asarak ulagilan seref mevkii anlaminda kullanilmistir. Buradan hareketle Kur’an stiresi de
Kur’an’mn diger boliimlerinden (mevkilerinden) kendisine gegilen ayri bir bolim oldugu i¢in bu
ismi almistir diyebiliriz. Kelimenin hemzeli oldugu gérﬁsﬁne gore ise stire, Kur’an’in bir pargasi
demektir. Tki goruse gore de kelimenin ¢ogulu, “4<l%” kelimesinin ¢ogulu olan “alls” kelimesinde
oldugu gibi, “_ s~ seklinde fethali bir vav iledir.>

“Ayet” lafzina gelince miiellif Kur’an ayetinin boyle isimlendirilmesini, kelimeyi izahla
aciklar: “Kur’an ayeti boyle isimlendirilmistir, ¢linkii “dyet” soziin ve manasimin kesilmesine
kadar olan muttasil kelam (bitisik kelimeler) anlamina gelmektedir.”**

Miiellif, Kur’an strelerinin isimlendirilisini “4l sl diye baslayan strenin ismini izahla
aciklar. Stre, Kur’an onunla basladigi ve namazda her rekéatta sireden 6nce okundugu icin
“Ummii’l-Kitab” ismini, Mushaflara onunla baglandig1 ve ilk o yazildigi, namazin her rekatinda

42 Bk. Ebi Ubeyde, 1, 1-2.

43 Kur’an kelimesinin “okumak” ve “toplamak” seklindeki izahlar1 i¢in bk. et-Taberi, Muhammed b. Cerir, Cdmiu’l-
Beyan fi Te vili’l-Kur’dn, 1-XXIV (thk. Ahmed Muhammed $akir), Miiessesetii’r-Riséale, Beyrut 2000, XXIV, 68.

4 Nagir dipnotlarda, istihsad igin kullamlan siirin hangi kaynaklarda gegtigine ve Ebll Ubeyde’nin ilgili tefsiri
hakkinda baska kaynaklarda gegen rivayetlere yer vermekte ve rivayetleri degerlendirmektedir. Ornegin bu beyitle
ilgili dipnotta (1. dipnot) EbG Ubeyde’nin bu rivayetinde yalniz kaldigini belirtir. Bk. Ebdi Ubeyde, I, 2.

45 caly e las y aal & Bk, et-Taberd, XXIV, 69.

4 “Yiice Allah’in kelami inangta hakla batilin, sézde dogruyla yalanin ve amellerde salih olanlarla fasit olanlarmn
arasini ayirmasindan dolay1 bdyle adlandirlmistir.” Bk. er-Ragib, el- isfahani, Miifiedat -Kur’an Kavramlart Sézligii-,
(cev. ve notlandlran Yusuf Tiirker), Pinar Yay., Istanbul 2010, s. 1136.

A7 <yl ) oeils Al 458 (Blgda -4 345 - Hiikmiine raz1 olunan adam: Fikrine riza gosterilen ve emrine gelinen akill
adam demektir.” Bk. ez-Ziibeydi, Tdcii’l-Ariis, I-XXXV (thk. ibrahim et-Terzi), Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut
1984, XXII, 90.

S Ebt Ubeyde, I, 3.

49« 54 e L% ad B) Aac | 13lka - Yani, (Allah) sana yiiksek bir makam, seref ve mevki vermis.” Bk. Ibn Manzir, Ebii’l-
Fadl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem, Lisdnii I-Arab, I-XV, Daru Sadir, Beyrut 1993, IV, 386.

50 Ebd Ubeyde, 1, 3-5.

5L Ebd Ubeyde, 1, 5.
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Kur’an kiraatine onunla baglandig1 i¢in “Fatiha” ismini almistir. Ayrica sireler dyet sayisina
gore de isimlendirilmislerdir. Ayetleri yiizden fazla ve buna yakin sireler i¢in “el-Milin”,
ayetleri ylizden az olanlar i¢in “el-Mesani”, Bakara siiresinden itibaren yedi uzun siireye “es-
Seb‘u’t-Tuvel”, Fatiha’ya “es-Seb‘u’l-Mesani”, Kafirin ve Ihlas shrelerine “Qliididd” yani
“(kiifiir, siiphe ve nifaktan) iki iyilestiren, temizleyen” denmistir.”? Yani, Ebli Ubeyde’ye gore
stireler, isimlerini bulunduklar1 konuma, yapisal 6zelliklerine ve muhtevalarina gore almislardir
diyebiliriz.

Tefsirin mukaddimesinin yeni bir besmele ile baglayan ikinci kisminda, Kur’an’in nazil
oldugu kavmin dili olan Arapga ile indirildigini belirten miellif, bu nedenle selefin ve Allah
(c.c.)’in Nebi’ye vahyini idrak edenlerin, Kur’an’in anlamlarini sorma ihtiyact duymadiklarini
belirtir.>® Miiellif bu noktada Kur’an’da da Arap dilinde oldugu gibi i‘rdb vecihleri, garib
(alisilmamisg, yabanci) olan hususlar ve meani (manalar) oldugunu belirterek, anlamla ilgili
biitiin bu hususlar1 kapsayici olarak ele aldigi mecazin Kur’an’daki tiirlerini 6rneklerle agiklar ve
38 ¢esit mecazdan bahseder. Daha once belirtildigi iizere bu mecaz tiirlerine bakilinca,
belagatteki mecazi da kapsayan daha genis bir alanla karsilasilir. Bu konudaki incelemeye
gecmeden Once kisaca belagat ve belagattaki mecaz hakkinda bilgi verilecektir.

Arapca’da belagat ile ilgili ilk ¢alismalar fasih Arap¢a’nin unutulmasi endisesiyle hicri II.
asirda baslamistir. Belagatle ilgili konular ilk olarak Ebl Ubeyde’nin Mecdzii’l-Kur’dn1 gibi
erken donem filolojik ¢aligmalarda ele alinmistir.>* Dagimik olarak islenen belagat konularmin
sistematik bir ilim haline gelmesi, hicri VIII. asra kadar siiregelen g¢alismalar neticesinde
miimkiin olmustur.”® Belagat ilminin tesekkiiliinde, Kur’an’m mucize oldugu inanci 6nemli
derecede etkili olmustur. Kur’an, niiz(lii doneminde hakkindaki vahiy olmadigi iddialaria
karsilik benzeri bir soziin getirilmesi konusunda tahaddi (meydan okuma) ayetleri igeren bir
kitaptir.®® Bu tahaddi karsihiginda muhataplari Aciz kalmis ve bu da inanlari Kur’an’in i‘ciz
(benzersizlik) yonleri hakkinda diigiinmeye sevk etmistir. Neticede Kur’an’in i‘cazinin fesahat,
belagat, nazim ve igerik 6zelliklerinden kaynaklandig: fikirleri s6z konusu olmustur.®’

“Rummani’ye (6. 384/994) gelinceye kadar belagat, insanin dogustan sahip oldugu bir
kabiliyet ve sanata olan yatkinligi seklinde anlasilmistir. Rummani’ye gore ise belagat, manay1
giizel ve uygun ifadelerle zihinlere ulastirmaktir.” ilim olarak belagat diizgiin ve yerinde sdz
sOyleme usil ve kaidelerini inceleyen bir ilim olup, meani, beyan ve bedi‘ olmak iizere ii¢ dala
ayrilir.®® Meani ilmi lafzin mukteza-i hale (makama, s6z ortammin kosullarma) uygunlugunu
bildiren hallerden s6z eden bir ilimdir. Bu ilim dalinda; haber, insa, miisned, miisnediin ileyh,
kasr, fasl, vasl, icdz, 1tnab gibi konular islenir. Beyan ilmi, bir mananin, o manay1 agikca ortaya
koyacak sekilde farkli yollarla ifade edilmesini inceleyen ilimdir. Tesbih, istidre, mecaz, kinaye
ve benzeri konular bu ilim dalinda ele alinir. Bedi’ ilmi ise mukteza-i hale uygunluktan ve lafzin
manaya delaletinin agikligindan sonra, kelamin diger giizelliklerini 6greten bir ilimdir. Bu ilimde
iltifat, itbak, miisakele, cinas, tevriye, kalb gibi edebi sanatlar islenir.*

Belagat ilminin beyan dalinin konularindan olan “mecaz”, hakikatin karsitidir. Hakikat,
lafzin (miifred veya miirekkeb olabilir) konuldugu manada (esas manasinda) kullanilmasina

52 Ebfi Ubeyde, 1, 5-6.

53 Bk. Ebt Ubeyde, 1, 8.

54 Mecdzii’l-Kur’dn beyan ilmi ve konular sahasinda ilk telif edilen eserlerdendir. Bk. el-Kazvini, I, 136.

% g|-Kazvini, I, 4-8.

5 Bk. Kasas, 28/49-50; Isra, 17/88; Had, 11/13-14; Ytnds, 10/38; Bakara 2/23-24.

57 Kur’an’m i‘cAz1 hakkinda Mu‘tezili Ibrahim en-Nazzam (6. 231/845) “sarfe” goriisii ile biiyiik tartismalara sebep
olmustur. Tahaddi ve i‘cdz hakkindaki goriisler icin bk. Hacimiiftiioglu, Nasrullah, Kur’dn’in Beligati ve I‘ciz
Uzerine, EKEV Yay., Erzurum 2001, s. 81-86; 109-114.

%8 Kilig, s. 381.

%9 el-Kazvini, 1, 50, 52, 55,123; el-Alevi, Yahya b. Hamza, et-Tuwrdzii li-Esrdri’l-Beldga ve Uliimi Hakdiki I-Icdz, el-
Mektebetii’l-Unsuriyye, I-111, Beyrut 1423/2002, 11, 10, 27.
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denir. Lafzin esas manas1 disinda baska bir manada kullanilmasina da mecaz denir.®® Hakikat
bildiren lafizlar asil manalar1 disinda anlam tasimayan lafizlardir.* Mecaz bildiren lafizlar ise
hakiki manada kullanilmadigima dair bir karineden dolay1 bu anlamin disinda, ancak onunla
alakal1 bir mana ifade eden kelime ve tertiplerdir.®> Mecazin ciimlelerde gegerli olania “mecéz-1
akli- akil merkezli mecaz” denir. Bu mecazda, ciimledeki fiil veya fiilimsi, bir engelden dolay1
kendi failine (6znesine) degil de irtibathi oldugu baska bir seye isnad edilir. Miifred lafizda
(kelimede) gegerli olan mecaz tiiriine ise “mecaz-1 lugavi - liigat merkezli mecaz” denir. Bu
mecazda kelime kendi asli hiikkmiinin disinda kullanilir. “Mecéz-1 lugavi’nin; hazif, ziyade,
kalb, miifred-tesniye-cemi kelimelerin birbiri yerine kullanilmasi, miizekker ve miiennes
kelimelerin birbiri yerine kullanmlmasi®® gibi pek cok cesidi vardir. Belagatta mecaz m1 hakikat
mi oldugu tartigmal1 olan konular da vardir. Bunlar hazif, tek’id, tesbih, kinaye, takdim-te’hir ve
iltifat konularidir ki® ileride goriilecegi iizere Mecdzii’l-Kur’an’mn mukaddimesinde bunlardan
bahsi gecenler, mecazin tiirleri olarak yer almistir. Buna karsilik bu konular1 mecazdan
saymayanlarin yaptig1 taksimata gére de bu sanatlar belagatin beyan ilminde degil, diger dallar
arasinda sayilabileceklerdir. Ancak burada Mecdzii’l-Kur’an’da, mecaz kelimesinin belagatteki
anlamindan daha kapsamli olarak kullanildig1 hatirlanmalidir.

Dildeki ifadelerinin tamaminin hakikat oldugunu ve Kur’dn’da da kelamda da hakikatten
baska bir sey olmadigini savunanlar oldugu gibi, dilin tamaminin mecazdan ibaret oldugunu
savunanlar da olmustur. Kabul goéren ve mutedil olan goriis ise dilde hakiki anlamlarm da
mecazi anlamlarm da oldugudur.® Kur’an’da mecazin olmadigimi savunanlar mecazi yalanin
kardesi olarak goriirler ve miitekellimin muradini hakikat ile ifadeden aciz oldugunda mecaza
basvurdugunu, bunun ise Allah Teald i¢cin muhal oldugunu savunurlar. Ancak hatipler mecazin
hakikatten daha belig oldugu ve Kur’dn’da mecazin olmadigini séylemenin ondaki mecazi
ifadeleri yok saymak oldugunda ittifak etmislerdir.®®

Bu agiklamalardan sonra Mecdzii’l-Kur’'an’in mukaddimesindeki mecaz tiirlerinin bir
kismi, kitapta verilen 6rneklerle ele alinacak ve bu tiirlerin sonraki yillarda sistemlesmis olan
belagat ilmiyle ilgisi incelenecektir. Bu siirecte farkli kaynaklarla mukayeseler de yapilacaktir.

1. Ciimlede gizli olan ihtisar (kisaltma) (s. 8):

Muhammed (a.s)’1 tebliginden vazgegirmeye calisan miisrik b1r grubun buna kargilik
olarak tekrar tevhide cagrilmalar iizerine verdikleri tepkiyi anlatan * Clamal o adhe S Gtk
35-@\ &f— \s'wials - Iclerinden ileri gelenler, “Gidin, ildhlarimiza tapmaya devam edin (diye
tavsiyede-cagrida bulunarak)® kalkip gittiler” (Sad, 38/6) ayetinde alti cizili olan, ileri
gelenlerin “gidin” soziinden Once gelmesi gereken ve meélde parantez i¢inde anlam1n1 verilen
fiil (! )m‘ Sisveya) ﬁh-a) ihtisar ile ciimlede gizlenmistir. Ayetin takdiri \ | s sis aée Sl Gkl

eS-teJ\ el Ilal s | sial of 135 seklindedir.

Yine Allah Teald’nin bir sivrisinegi dahi 6rnek olarak vermekten cekinmeyecegini
bildiren ayette, buna karsilik inanmayanlarin bu 6rnekteki maksadi da anlamayacagini ifade eden

60 {bn Manzir, X, 52.

61 es-Siiydti, s. 551.

62 Durmus, Ismail, “Mecaz”, DIA, Ankara 2003, XXVIII, 217. Mecazin belagattaki anlam ve cesitleri hakkinda
ayrintili bilgi i¢in bk. el-Kazvini, I, 82-103.

63 Burada sayilan gesitlerin hepsi mukaddimede yer almaktadir.

64 es-Siiydti, s. 552-563.

8 el-Alevi, I, 27.

66 Kur’an’da mecazin oldugunu inkér edenler, Zahiriler ile Safii ve Malikilerden bazilaridir. Bu ve diger bilgiler igin
bk. es-Siyati, s. 551- 552.

67 Dipnotlar cogalmasin diye, maddelerin mukaddimede gectigi sayfa numaralar1 yanlarinda verilecektir.

88 Kessdfta ihtisardan soz edilmez ancak yetin “oasd aeazy (18 - bazist bazisina diyerek” takdirinde oldugu yer alir.
Bk. ez-Zemahgeri, Ebii’1-Kasim Carullah, el-Kessdf an Hakdiki Gavamizi't-Tenzil ve Uytini'l-Ekavil fi Viiciihi't-Te'vil,
I-IV, Daru’l-Kitabi‘l-Arabi, Beyrut 1987, IV, 73.
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“Jia 13y A 351 B - Allah bu meselle neyi kastetti?” (Bakara, 2/27) s6zii kafirlere aittir.
Miiteakiben gelen 138 4 ol - (Allah) onunla bir¢oklarini saptirir” sozii ise Allah (c.c.)’a ait
bir sozdiir. Ancak bu ifadeden 6nce “xss L J& ifadesi ihtisar ile gizlendiginden s6z yine
kafirlere aitmis gibi goriir. Halbuki ayetin takdiri su sekildedir: “Kiifre saplananiar, “Allah,
ornek olarak bununla neyi kastetmistir?” derler. Ya Muhammed! De ki Allah onunla
bir¢oklarint saptirir.” Mecdzii’l-Kur’an’in mukaddimesinde mecaza 6rnek getirilen bu ayetler
hakkinda ve ileriki maddelerde gelecek bazi ayetler hakkinda, bu eserin tefsir kisminda higbir
aciklama yapilmamistir.

Thtisar, ciimlede fazlaliklar1 birakarak manay1 6zlii bir sekilde ifade etmektir®® ve belagat
ilminin meani dalmin konularindan olan “icdz”la es anlamlidir.”™ fcaz, sozliikte “ihtisar etmek,
kisa tutmak, kismak” anlamindadir.” Istilahta ise az lafizla ok manay1 beyan etmektir.”” Icaz,
climlenin ya da kelimenin hazfiyle olur. Hazif, baz1 ciimle unsurlarinin ibareden silinmesidir.”
Bazilar ihtisarin, sadece ciimlenin hazfi durumunda s6z konusu oldugunu ve bu yiizden icazdan
ayrildigmi soylerler.’”* Bu durumda icaz da kelimelerin hazfinde s6z konusu olur. Yukarida
gecen ayetlerdeki hazif icdzi, ilkinde “kelimenin hazfi (ciimleden diismesi)”, digerinde

“ctimlenin hazfi” seklindedir.
2. Cimlede gizli olan hazif (s. 8):

Kardeslerini hirsizhk yaptigi i¢in Misir’da  biraktiklarini  babalari  Yakub (a.s.)’a
ispatlamaya calisan kardeslerin “les U8 ) &8 s - Bulundugumuz kent (halkina) sor” (Ysuf,
12/82) sozlerinin bildirildigi ayette “4 & - kent” kelimesiyle “4 &l Jal - kent halki”
kastedilmistir. “Ja - halk” kelimesi mahzif ve ciimlede gizlidir.

wn

Mecazii’l-Kur’dn’m mukaddimesinde bahsi gegen bu mecaz tiirli de “icaz”in ¢esitlerinden
olan “kelimenin hazfi’ne karsilik gelmektedir. Yukaridaki ayette, kelimenin hazfi, muzafin (dﬁj)
yani isim tamlamasinin tamlananinin ciimleden diismesi ve tamlayanmn (muzafun ileyhin - 43
onun yerini almasi seklinde olmustur.” Alevi (6. 749/1348) bu ayeti, belagat ilminin beyan
dalinin konularindan olan mecazin (hakikatin karsit1) “ob=iillh sl - azalma yoluyla mecaz”
cesidine de ornek getirir.”® Ayrica ayette hal-mahal alakasindan kaynaklanan mecaz-1 miirsel
sanat1 da vardir.”’

3. Miifred (tekil) lafzin cemi (cogul) lafza delalet etmesi (s. 9):

Insanin yaratiligindan bahseden “% (sSAJA-' - Sizi bir Qoguk olarak ¢ikaryyor” (Hac, 22/5)
ayetinde miifred olan “ék - bir gocuk” lafz1 ile cemi yani “YWbi - cocuklar” kastedilmistir.”®

4. Cemi lafzin miifred lafza delalet etmesi (s. 9):

“& 1gan 8 GA &) GA) &0 06 Al - Onlar Gyle kimselerdir ki, insanlar kendilerine,
“Insanlar size karsi ordu toplanmuislar” dediklerinde bu séz onlarin imanim artrdy ...” (Al-i
Imran, 3/173) ayetinde “U<4) - insanlar” lafzi ¢oguldur ancak sézii sdyleyen aslinda tek bir
adamdir. Tefsirlerde gectigine gore ayetteki sozii sdyleyen kisi Nuaym’dir. Ebh Siifyan Kiigiik
Bedir Gazvesi'nde Nuaym’i, savasa hazirlanan Miisliimanlar1 oyalayip geciktirmesi ig¢in

69 el-Ezheri, Ebi Mansir Muhammed b. Ahmed, Tehzibii’l-Luga, I-VIII (thk. Muhammed Avad Mer‘ab), Daru
Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut 2001, VII, 59.

70 es-Siiytd, s. 587.

" fbn Manzir, V, 427.

2§c4zin 1stilah anlamu ve tiirleri icin bk. el-Kazvini, III, 171; el-Alevi, 11, 176, es-Siyati, 588.
73 Hazif gesitleri igin bk. el-Alevi, 11, 51-64.

4 es-Siiydtd, s. 587.

S el-Alevi, 11, 57,

6 el-Alevi, I, 41.

77 el-Kazvini, 111, 186.

8 Eb(i Ubeyde, 11, 44.



Ebii Ubeyde Ma‘Mer B. El-Miisenni, Mecazii’l-Kur’an’1 ve Mukaddimesi Uzerine Bir Inceleme

Medine’ye gondermis, o da oraya varmmca Miislimanlara ayette zikri gegen tiirde sozler
sdylemistir.”® Ebli Ubeyde ilgili Ayetin tefsirinde, Arab’in bazen I3 Ulsi - g5yle yaptik” derken
kendini kastettigini ifade ederek aciklar.®® Zemahseri de (6. 538/1143) ayette sozii sdyleyen tek
bir kisi (Nuaym) i¢in neden “insanlar” lafzinin kullanildigini, o kisinin insan cinsinden olmasiyla
aciklar. Yani “O4 ile insan cinsinden bir kisi kastedilmistir.®* Esasen bu lafiz cogul olsa da
manada bir yanlishik s6z konusu olmamaktadir. Taberi de (6. 310/922) “insanlar” lafzini bir
kavim olarak tefsir eder.®? Kelimenin miifredi ifade ettigine yonelik izahlarin nedeni, bu sozii
sOyleyenin tek bir kisi oldugu ile ilgili rivayetler olabilir.

5. Cemi lafzin tesniye (ikil) lafza delalet etmesi (s. 9-10):

“Lagaal | sadadld 28 55 3,005 - Hirsiz erkek ile hirsiz kadimmn ellerini kesin” (Maide, 5/38)
ayetinde “wi&x” seklinde gogul gelen lafiz, tesniye olan “Lexx” lafz1 yerindedir. Ebé Ubeyde
ayetin tefsirinde, Arab’m bazen iki tane olan uzuvlar igin ¢ogul lafiz kullandigin1 belirtir.®®
Zemahseri de bu durumu “G&a - o ikisinin elleri” izafet tamlamasindaki muzafun ileyhin (L)
tesniye 8(A)llmasmln, muzafin da (s2f) manen tesniye (¢s) olmast icin yeterli oldugunu izah ederek
agiklar.

6. Dilde cemi kullanimi olmayan miifred lafzin, hem cemi hem de miifred manaya delalet
etmesi (s. 10)

«ddll s S s - Oyle ki gemiyle/ gemilerle denize acildiginizda...” (Yinus, 10/22)
ayetindeki % Jafz; hem “gemi” hem de “gemiler” manasindadir.

7. Miifred bir lafizla birlikte fiili bildirilen cemi bir lafzin miifred hiikmiine girmesi (s.
10):

,,,,,,

(onlary) ayirdigimizi gormediler mi?” (Enbiya, 21/30) ayetinde g¢ogul olan “&) sl lafzi, tekil
olan “U= ¥V lafzi ile birlikte “bitisikken” seklinde nitelenirken miifred hiikmiinii almustir. Bu
nedenle iki lafz1 niteleyen ifadenin fiili “&5 (S - onlar (gokler ve yer) bitisikken™ seklinde ¢ogul
icin degil de “&) WS - o ikisi (gok ve yer) bitisikken” seklinde tesniye igin gelmistir. Aym
sekilde buna uygun olarak miiteakiben “Lal - o ikisini ayirdik” fiilinin mef*alii (nesnesi) olan
zamir de (% - o ikisi) yine tesniye i¢in gelmistir.?*® Ebii Ubeyde ayetin tefsirinde, Arab’in cansiz
bir varlik ya da hayvanin ¢ogul lafzina, yine cansiz bir varlik ya da hayvanin tekil lafz1 katilinca,
bunlar1 niteleyen (sifat) ya da bunlarin eylemini bildiren lafz1 tesniye olarak kullandigini
soyleyerek agiklar. Bu nedenle dyet “caliid &, (S (¥l @l andl 51 seklinde gelmemistir.®”
Yani “< sl - gokler” kelimesi ciimlede tekil olarak (slewd) - gok) amel etmistir. Zemahserd
“G&” Jafzimin neden dil kurallarina uygun olarak “CS” seklinde gelmedigini, ifadede goklerin
tamami ve yerin tamaminin kastedildigini ve bu biitiinlerin birer miifred hiikmiinde oldugunu

9 en-Nesefi, Ebii’l-Berekat, Medarikii't-Tenzil ve Hakdiku't-Te'vil, 1-II1 (thk. Yasuf Ali), Daru'l-Kelimi’t-Tayyib,
Beyrut 1998, I, 312; ez-Zemabhserd, 1, 441.

8 Ebh Ubeyde, 1, 108.

81 ez-Zemahgeri, I, 441. Beydavi de bu kisinin Rukbe veya Nuaym oldugunu zikrettikten sonra ayni izah1 yapar. Bk.
el-Beydavi, Nasiriiddin Ebi Said Abdullah, Envdrii't-Tenzil ve Esrarii’t-Te vil, 1-V (thk. Muhammed Abdurrahméan
el-Mar‘asl), Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut 1997, II, 49.

82 By kavim Ebi Siifyan’in kendilerinden Islam ordusunu oyalamasin istedigi bir topluluktur. Bk. et-Taberi, VII, 405.
8 Ebl Ubeyde, 1, 166.

8 Zemahseri burada dyetin “aglad | pakadld <8 L\ 5 oy Ll 5 - Hirsiz erkeklerin ve hirsiz kadinlarin ellerini kesin”
seklindeki kiraatine de yer verir ki bu durumda s6z konusu karigiklik ortadan kalkmaktadir. Bk. ez-Zemahseri, I, 631-
632.

8 Kelime tekil igin de ¢ogul igin de aynidir. Bk. Ibn Manzir, X, 479.

8 Mukaddimede “\&) WS ifadesi igin “haber (eylem)” diye bahsedilirken, tefsir kisminda ifade “sifat” olarak izah
edilmistir. Ama neticede EbGi Ubeyde, sifat olan lafiz i¢in de haber veren lafiz i¢in de bu kullanimin uygun oldugunu
belirtmistir. Karsilagtirmak i¢in bk. EbG Ubeyde, 1, 10; II, 36.

87 Ebl Ubeyde, 11, 36.
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soyleyerek aciklar.%® Beydavi (6. 685/1286) buna ilaveten “<l 3l - gokler” lafz ile, tekil olan
“Laall elaw - Diinya semasinin kastedildigi goriisiine de yer verir.®

8. Tesniyeye delalet eden fiile ait halin cemi olarak gelmesi (s. 10):

“Cpnilla T G G 5K 512 3l U (5305 161 08 a3 pa s oLl I 533 - Sonra duman
hélinde bulunan goge yoneldi; ona ve yeryiiziine, “Isteyerek veya istemeyerek gelin” dedi. Ikisi
de, “Isteyerek geldik” dediler” (Fussilet, 41/ 11) ayetinde tesniyeye delalet eden “il - geldik”
fiiline ait hal olan “Gw\l” lafz1 tesniye olarak degil, cemi olarak gelmistir. Ebai Ubeyde ilgili
ayetin tefsirinde mecaz olarak bundan degil ama, cansiz ya da hayvanlarin eyleminin insana
benzetilmesinden bahseder.®® Zemahseri de Allah (c.c.)’1n yere ve goge suurlu varliklarmis gibi
hitap etmesi ve onlarin da cevap vermesini, mecazin temsil® gesiti olarak agiklar. Temsilin
amac1 Allah (c.c.)’1n kudretinin tesirini tasvirdir, hitap ve cevap esasen vuku bulmamstir.*? Bu
durumda Allah (c.c.)’in gok ve yere “geliniz” hitabi, “viicuda gelin, tabiatiniza uygun gelse de
gelmese de birbirinize uyarak bir nizam iizere hareket edin” anlaminda, yer ve gégiin cevabi ise
“mutlak emre boyun egme” anlaminda mecazdir. Ancak ayetlerdeki emir ve cevabii suuri
manada anlayanlarin oldugunu da soylemek gerekir.*

9. Ortak bir yoniinden bahsedilen iki veya daha fazla lafizdan haber veren ifadenin, seklen
bunlarin hepsini degil de birini bildirmesi (s. 10):

alll e 3 g ) Y5 Al 5 A (55585 G5 - Altin ve giimiisii biriktirip gizleyerek onu
(onlary) Allah yolunda harcamayanlari...” (Tevbe, 9/34) ayetinde altin ve giimiisle ilgili haber
iceren “lis8in Y - onu harcamayanlar” ifadesinde lafzen, altin ve giimiisiin ikisinin degil de
birinin yerine gegen zamir (L) ile iktifa edilirken manen “legisisny Y5 - o ikisini (onlarn)
harcamayanlar” kastedilmistir. Bunun nedeni, ayette bahsedildigi iizere glimiis ve altinin
biriktirilen mal varligi olma yéniiyle bir olmalaridir.** Ayetin tefsirinde Arab’in, dinleyici soziin
aslini zaten anlayacagi icin ortak bir yonii olan lafizlar1 bildiren ifadede, keldmi tahfif
(kolaylastirma) amaciyla lafizlardan birinin zikriyle yetindigi belirtilir.*® Yani Kur’an’daki bu
ifadede de dil hatas1 olmayip, ifade Arap dilinin niiziil donemindeki kullanimlarina uygudur.

Ucgiincii maddeden buraya kadar bahsedilen mecaz tiirleri, belagatin beyan dalindaki
mecaz-1 lugavinin g¢esitlerindendir.

10. Cansizlardan veya hayvanlardan haber veren lafzin, insanlardan haber verir gibi
gelmesi (s. 10):

“Cpmall I 285 Sally Gualilly IR oe aal &dly 3ol G4y Caled OB N - Hani Yisuf,
babasina “Babacigim! Gergekten ben on bir yildiz, giinesi ve ayi gordiim. Gordiim ki onlar bana
bovun egiyorlardy” (Yusuf, 12/4) ayetinde cansiz varliklar olan yildizlar, glines ve ay hakkinda,
insanlar i¢in s6z konusu olan “boyun egme” durumu s6z konusudur. Bu nedenle ayetteki
“Craall” kelimesi, cansiz varliklar hakkinda bir haber verse de, akil varliklar igin kullanilan cemi
miizekker sigali bir sibh-i fiildir (fiilimsidir). “a55 - onlar gordiim” kelimesinde bu
varliklardan bahseden “a - onlar” zamiri de insanlardan bahseder gibi gelmistir.*® Burada
mecaza Ornek verilen bu ayet hakkinda da tefsir kisminda higbir agiklama yoktur.

88 <y V) delea 5 il sband) delen ol all GY (58 ¢ 50 WS 18 Wil 5 Bk. ez-Zemahserd, 111, 113.

8 el-Beydavi, IV, 50.

% Ebd Ubeyde, 11, 196.

91 Temsil, birseyi birseye benzetmektir. Bk. Ibn Manzir, XI, 613.

92 ez-Zemahseri, IV, 189.

93 bk. Yazir, M. Hamdi, Hak Dini Kur’an Dili, 1-X (sad. Ismail Karagam v.dgr.), Istanbul, ts., VI, 548-549.

% el-Ferra, Eb(l Zekeriyya Yahya b. Ziyad, Medni’l-Kur’dn, |-1l1l (thk. Ahmed Yisuf en-Necati ve dgr.), Daru’l-
Misriyye 1i’t-Te’lif ve’t-Terciime, Mistr, ts., 1, 434.

% Ebh Ubeyde, 1, 257.

9% Benzer agiklamalar icin bk. el-Ferra, 11, 35; en-Nesefi, 11, 95,
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Bu mecaz tiirii, beldgatin beyan dalinin konularindan olan “mecaz-1 akli”nin bir tiirii olup
akillere isndd edilen bir fiil ya da fiilimsinin, gayr-1 akil varliklara isnddi cesidindendir ve
Kur’an’da 6rnekleri coktur.®’

11. Gaib muhatabi (liclincli sahis) bildiren lafzin, manen sahid muhataba (ikinci sahis)
delalet etmesi (s. 11):

“agh iy Y i) alls #50 ( Bakara, 2/2) ayetlerinde gdib muhétabi bildiren “<l - 0” igaret
ismi ile sahid muhatap yani “0I_Al) 13 - bu Kur’an” kastedilmistir. Bu durumda Ayetin manasi
“Elif Lam Mim. Bu, kendisinde siiphe olmayan kitaptir” seklindedir. Gaib muhatabi isaret ile
sahid muhatabin kastedilmesi de Arap dilinin kullanmimlarmdandir.®® Zemahseri bunu, Arapga’da
kendinden 6nce tamamlanan bir sdze (veya ise) isaret eden ismin, o s6z bitip gittigi i¢in, ona
uzaktakini gosterir gibi isaret ettigini, ornegin bir sozii haber veren adamun, ardindan bu s6zi
icin “O (&d) -yani bu- kendinde siiphe olmayan bir s6zdiir” dedigini sdyleyerek agiklar. Bu
aciklamaya gore buradaki isaret ismi Kur’an’a degil, kendinden 6nce gelen «al” harflerine isaret
etmektedir ki® o da Kur’an’dan bir parcadir.

12. Sahid muhataptan bahsedilirken gaib muhéataba geg¢ilmesi (s. 11):

o .

“igh TR AR RS id) s A1) 2 - Hatta siz gemilerde bulundugunuz, 0 gemiler de
icindekilerle birlikte tath bir riizgdrla seyrettigi zaman...” (Yanus, 10/22) ayetinde ifade hitab
kipiyle (ikinci sahis: sen, siz) baglasa da ayni kiple devam etmeyip hitdptan giibe yani, ikinci
sahis kipinden (siz- insanlar) ii¢lincii sahis kipine (o- gemiler) gegilmistir. Yani ifade “Hatta siz
gemilerde bulundugunuz” seklinde baslayip, buna uygun olarak “o gemilerle seyrettiginiz bir
sirada” seklinde degil, “(gemilerin) igindekilerle birlikte seyrettigi bir sirada” seklinde devam
etmistir.

Bu mecaz tiirii, belagatin bedi* dalima giren “iltifat”a karsilik gelmektedir. iltifat, s6ziin bir
tisliptan digerine taginmasi yani, ti¢ sahis kipinin (tekelliim, hitab, gaib) her birinden bir digerine
intikal demektir. Bu sanat, s6ziin tazeligini ve dinleyenin sikilmamasini saglar, ayrica sdze
cesitli niikteler ve latifeler katar.®

13. Gaib muhataptan bahsedilirken, sdhid muhataba gegilmesi (s. 11):

“Q}G el 4;5] * Jha 'j\h»\ J Cad ?-‘ - Sonra da kasila kasila ailesine gitmisti. (Bu azap) sana
layikair layik” (Kiyame,75/33-34) ayetinde Hakk’a kargit arkasini donerek iftiharla evine,
ailesinin yanina giden cehennemlik birinden haber verilirken,'® sonra hitap bu kisiye yonelmis
ve bu kisi “(Bu azap) sana layiktir layik” seklinde azapla tehdit edilmistir. Bu mecaz tiirii de
iltifat sanatinin “giipten hitaba intikal” nevindendir.'® ltifita karsilik gelen bu son iki mecaz
tiiri ile ilgili 6rnek verilen bu ayetler hakkinda da tefsir kisminda bu tiirden agiklamalara
rastlanmaz.'®

14. Kelamda zaid harflerin bulunmasi (s. 11):

Bu mecaz tiiriinde verilen 6rneklerden anlasildig: iizere zaid harfler ile, climlede zéid olan
harf-i cer ve edat tiirinden harfler kastedilmektedir. Ciimleye bu harflerin ilavesi yoluyla s6z

9 Ayrintili bilgi igin bk. Bostanci, Ahmet, “Arap Dilinde Fiil ve Fiilimsilerin Akil ve Gayri Akil Varliklara isnad
Meselesi: Kur’an-1 Kerim Cercevesinde Bir Inceleme”, Sakarya Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy. 13 (2006),
s. 25-44.

% Ebfl Ubeyde, I, 28.

99 ez-Zemahseri, I, 32.

100 e5-Siiyti, s. 646, 648-649.

101 By ayetin Ebf Cehl hakkinda indigi rivayet edilir. Bk. el-Ferra, III, 212; Yazir, VIII, 447.

102 es-Siiyfitd, s. 651. o
103 Ayetin tefsirinde, sadece ilgili ifadede “tehdit oldugu” agiklamasi yer alir. Bk. Ebi Ubeyde, II, 278. «<ll 13 »
ifadesinin “!! &is - veyl (heldk) bagina olsun” anlaminda bir dua oldugu da sdylenir. Bk. ez-Zemahseri, IV, 664; el-
Beydavi, V, 267.|
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konusu olan “ziyade” ise belagatin meani dalina giren “itnab” sanatimin iki tliriinden (1tnab-1
bast: ciimleleri artirmak, 1tnab-1 ziyade: kelime veya harfleri artirmak) biridir.’®* Itnab sozliikte
“sozde miibalaga yapmak, sozii artirmak, manalari ifade igin ibareyi uzatmak” anlammdadir.'®
Belagatta ise “te’kid (pekistirme) gibi bir faydadan dolay1 lafzin manaya artik gelmesi” yani
maksadin ¢ok kelime ile ifade edilmesidir ki bu tatvil (gereksiz uzatma) olmayip, yerine gore
z1dd1 olan icdz sanatindan daha beligdir.'®® Sozliik anlami “artmak” olan ziyade ise ibarenin, asil
anlam1 disinda kullanilan bir harften, bir tekrar, sifat, bedel, atif ya da tefsirden dolay1
uzamasidir.'%’

Itnab sanatinda s6zii uzatan ibarenin ciimleden c¢ikarilmasiyla, anlam ilk halindeki gibi
olmayip bozulmaktadir. Ziyadede bdyle bir durumun séz konusu olup olmadigi ise tartismalidir.
Bu konuda ehil olanlar, zaid bir harfin ciimleden ¢ikarilmasi durumundaki anlamin, ciimlede
bulundugu haldeki anlami karsilamadigini belirtmislerdir. Bu, bir siirden eksiltme yapildiginda
vezninin bozulmasi gibidir.'®® Ziyadenin, ciimlede fazla goriinen kelimelerde s6z konusu oldugu
goriisii de vardir. Ornegin zaid harfler yoluyla s6z konusu olan ziyadede, bu harfler ciimleye asil
anlamin1 katmayip, s6zii vurgulamak amaciyla ilave edilirler. Bu goriise gore, ciimlede asil
anlaminda kullanilmayan zaid bir harfin ciimleden ¢ikarilmasi durumunda anlam bozulmaz,
ancak ilk halindeki gibi giizel ve giiclii de olmaz.®

Kur’an’da ziyade olan, yani fazlalik olan herhangi bir lafiz olamayacagini diigiinenler ise
bu zaid harfleri, “te’kid” ya da “sila (mutaallaki olmayan harf-i cer)” olarak isimlendirmeyi
tercih ederler.*

Mecdzii’l-Kur’dn 'da bu mecaz tiiriine 6rnek verilen “23%5 ¥ &ia s - Seni secde etmekten
ne alikoydu?” (A‘raf, 7/12) ayetinde “¥" ifadesinin agilmu “Y ¢ seklinde olup nefy
(olumsuzluk) edati olan “¥” harfi zaiddir, yani anlama olumsuzluk katmaz. Bu durumda ifade “ W
3 o Saia - Seni secde etmekten ne alikoydu?” anlamindadir. Ayetin tefsirinden anlasildigina
gore “Y¥” edatinin anlama katkisi icab yani zorunluluktur ve 6niindeki fiilin (secde etme) zorunlu
olunan bir is oldugunu belirtir. Bu da Arap dilinin kullanimlarindandir.*** Bu durumda mana
“Buna zorunlu oldugun halde seni secde etmekten ne alikoydu” seklinde olur. Zemahseri ve
Beydavi de bu zaid harfin burada dahil oldugu fiili te’kid (vurgulama) i¢in bir sila (baglanti)
oldugunu sdylerler.'*? Bu harfin zaid olmadigin1 sdyleyenler de vardir. Bu durumda “<l=ic W
ifadesi “< sl (= - Sana kim emretti?” seklinde tefsir edilir ve bununla da sanki “Ne gereksinimin,
ihtiyacin, zorunlulugun vardi?” denmek istendigi belirtilir.'** Ayetin manas1 da “Sana secde
etmemeni kim emretti” seklinde olur.

Yine “Gajsla A Al uA K W& - Hicbiriniz de bu cezayi engelleyip ondan savamazdi”
(Hakka 69/47) ayetmde ‘O«” harfi zaiddir.*** Mukaddlmede verilen orneklere ilaveten, Gl
oyl Ge (AP (Ndr, 24/63) ayetinin tefsirinde “5e” harfi; “-\\Al\-: 48 3y S5 (Hac, 22/25)
ayetinde “<” harfi, /2% A Ul JU” (Bakara, 2/34) ayetinde “A\” zarfi hakkinda “zaiddir”
agiklamasi vardir. Son Srnekteki “4<ll Wl 3 ifadesinin, “ASidall LB - Meleklere, “Saygi ile

104 o5-Siiytd, s. 607. Zaid harfler sunlardir: “s- oo - le- ¥ - J- o - Gio ozl - 13- 3= of - 7. Bk es-Siiyat, s.
610.

105 fbn Manzir, I, 562.

106 gl-Alevi, 11, 123-124; es-Siiyfti, s. 607.

107 Thn Manzir, 111, 198; Ziyadenin tarif ve tiirleri igin bk. es-Siiyti, s. 608-625.

108 g5 Siiydti, 5. 610.

109 Ebii’l-Fiith, Muhammed Hiiseyin, Uslibii t-Tevkid fi'I-Kur’dni I-Kerim, Mektebetii Liibnan, Beyrut, ts., s. 195.

10 gz-Zerkesi, Bedreddin Muhammed, el-Burhdn fi Uliimi’l-Kur'n, 1-IV (thk. Muhammed Ebii’l-Fadl ibrahim), el-
Mektebetii'l-Asriyye, Beyrut 2009, 111, 47.

L] ) i (o ob 5 sl g 5o o " i a0 Bk, Ebii Ubeyde, I, 211,

112 gz-Zemahseri, 11, 89, el- Beydavi, 111, 7.

13 fbn Atiyye, Ebi Muhammed Abdiilhak, el-Muharrerii’l-Veciz fi Tefsiri’l-Kitdbi’l-Aziz, |-V (thk. Abdiisselam
Abdiissafi Muhammed, Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 1422, 11, 379.

114 Ebli Ubeyde, II, 116. Nesefi de bu harfin zaid oldugunu soyler. Bk. en-Nesefi, II1, 534.
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egilin” dedik” demek oldugu agiklamasi yapilir.'”® Basra ehlinden bazilarinin (EbGi Ubeyde
kastediliyor) son ayette “3” zarfina “zaid” agiklamasi yapmasini hatali bulanlar olmustur. Taberi
bu zarfin zaid olmasi durumunda anlamin degisecegini sdyleyerek bu elestiriye katilir. Beydavi
de “J\” in zaman zarfi oldugunu belirtir.*® Bu durumda ayet; “O vakit meleklere, “Saygi ile
egzlzn demigstik” anlamindadir. EbG Ubeyde, tefsirinde zaid harf olarak niteledigi baz1 baska

kelimeler icin de elestirilmistir.*’

Mecazii’l-Kur’dn 'da kelimeye zaid olan harflerden de bahsedilir. Ornegin “ Jl& @i 015 Y3
aéie 48A - onlarin daima bir hainligini goriiyorsun” (Maide, 5/13) ayetinde “43s” kelimesindeki
“elell - ha” harfi, “c33” seklinde miizekker gelmesi gereken kelimeye ziyadedir. Dildeki “ d>,
a3e - Adam ¢ok iyi bilendir” kullanimi da buna 6rnektir.*® Yine “ualia (ua &Y 31535 - Onlar da
feryat ettiler, ama artik kurtulus zamani degildi” (Sad, 38/3) ayetinde, “&Y” kelimesindeki “sUll -
ta” harfi “sldl - ha” harfinin vasildaki halidir. “¥” nefy edatina “—8ll ¢l - vakif ha’s1”n1 ziyade
ederek “o¥” §ekhnde sOylemek bazi Araplarin bir kullamimidir. Burada “»¥”  kelimesi “{ua”
kelimesi ile bitistiginden “ha” harfi vasl (gegis) i¢in “ta”ya doniismiistiir.'*®

15. Te’kid (vurgulama) igin gelen tekrir (tekrar) (s. 12):

“Opaale J sl Sl 3 Guadilly R jke A &l - Gergekten ben on bir yildz, giinesi ve ayt
gordiim. Gérdiim Ki onlar bana boyun egiyorlardi” (Y@suf, 12/4) ayetinde ° “Eal -gordiim”
kelimesi, 20 “ 36 ai i - (Bu azap) sana layiktir layik” (Kiyame, 75/34) ayetinde « 5 -
layiktir” lafzi manayi tek’id i¢in yapilan birer tekrardir. Bu mecaz tiiriinde verilen 6rnekler i¢in
de kitabin tefsir kisminda tekrir ya da ziyade ile ilgi bir agiklama yoktur.

Bu mecaz tiiri de 1tndb sanatinin ziyade g¢esitlerinden biri olan “tekrir’e karsilik
gelmektedir. Tekrir, soziin manasim iyice yerlestirmektir. Te’kid ise s6zlin muhatabina tenbih,
uyar1 ve hatirlatma gibi bir faydadan dolay: ibaredeki bir soziin tekrarlanmasidir ve fesdhatin
giizelliklerindendir.'®* Tekrir sanatinda te’kidle birlikte te’sis, yani yeni anlam ifade etmenin de
s6z konusu oldugu, bu nedenle tekririn te’kitten daha belig oldugu da belirtilir.'??

16. Takdim ve te’hir (s. 12):

Kéfirlerin inan¢ ve davramislarinin, engin bir denizde insanin elini ¢ikarsa goéremeyecegi
derecede yogun karanliklara benzetildigi “&) 5 35 al 83 # AV - Elini ¢ikarsa neredeyse onu bile
goremez” (NUr, 24/40) ayetinde alt1 ¢izili fiiller arasinda takdim-tehir vardir. ifade plexz )a\ 13)
Syal g Le—u-' Elini ¢ikarsa onu gormez, buna yakin bile olmaz” takdirindedir.'?® « sl ke W \ala
&oys &R - Biz, onun idizerine yagmur indirdigimiz zaman kipwdar, kabarir” (Hac: 22/5)
ayetinde de alti ¢izili kelimeler arasinda takdim-te’hir vardir ve “<iyialy Cuy - kabarir ve
kipirdar” anlami kastedilmistir.

Kur’an’in isliip 6zelliklerinden biri olan takdim ve te’hir de beldgatin meani dalina giren
konulardandir. Arap dilinde, climlenin unsurlar1 bazi sebeplerden dolay1r normal siralanisindan
farkli olarak siralanabilir. Ciimlede bulunmasi gereken yerden dne alinan bir lafiz i¢in takdim,
sonraya birakilan iginse te’hir so6z konusudur. Sozliikte de takdim “One almak, bir seyi baska bir
seyin Oniline gegirmek” anlamindayken bunun ziddi olan te’hir ise “sonraya birakmak, bir seyi

115 Ebli Ubeyde, 11, 69; 11, 48; 1, 36.

16 gt-Taberd, I, 439- 442; el-Beydavi, I, 67.

17 Agiklama ve diger elestiriler igin bk. Bulut, s. 68-69.

118 Ebli Ubeyde, I, 158.

119 Ebti Ubeyde, I, 176.

120 Burada tekrir oldugu gériisiinde olanlar oldugu gibi Zemahseri ve Beydavi gibi tekrar degil “isti’naf” oldugu
goriisiinde olanlar da vardir. Bk. et-Taberi, XV, 556; Ibn Atiyye, 1ll, 220; ez-Zemahseri, 11, 443-444, el- Beydavi, III,
155.

121 es-Siiyti, s. 612- 613.

122 ez-Zerkest, 111, 10.

123 Ebli Ubeyde, 11, 67.
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sonraya ertelemek” manasindadir.’®® Dildeki takdim ve te’hir kullammlarmi bilmek, 6zellikle
lafzen manas1 bilinmeyen bazi climlelerde, anlama acgiklik kazandirir. Climlede takdim, takdim
edilen ifadeyi teberriik (kutsama), ta‘zim (yiiceltme), tesrif (onurlandirma), tahsis (ayirt etme)
icin yapildig1 gibi, bu lafzin zaman olarak daha 6nde, sayica daha c¢ok, ya da daha 6nemli bir
ifade olmasindan &tiirii de yapilr.*®

Kur’an’daki ciimlelerin unsurlarinin siralaniginda kural olarak bir aykirilik olmasa bile,
birbiri ardinca gelen kimi isim ya da fiillerin ni¢in o sekilde siralandiginin hikmetleri de
sorgulanmugtir. Ornegin ... <liaalls Guie3all s WLl 5 Cpalliddl &) - Siiphesiz miishiman erkeklerle
miisliiman kadinlar, mii’'min erkeklerle mii’'min kadinlar...” (Ahzab, 33/35) ayetinde erkeklerin
kadinlardan takdimi (6nce zikredilmesi) bir tesrif olarak yorumlamrkenl?'6 « 5—\@; L) L (al S
JJSJH (5 G4 - Diledigine kiz ¢ocuklar, diledigine erkek cocuklari verir’ (Sura, 42/49)
ayetinde, i - kizlar/disiler” lafzimn &3 - erkekler” lafzindan énce  zikredilmesi, neslin
devamin kadinlarin saglamasi, kiz ¢ocuklarinin var olusunun da insanlarin degil Allah (c.c.)’in
dilemesine bagli oldugunu gosterme, Araplarin kiz ¢ocuklarini bela olarak saymasi ya da
fasilanin (ayet sonlarmin uyumunun) saglanmasi nedenlerine baglanir.*?” Miiteakiben gelen “ 3
Bl g [B<F #2351 - Yahut o ¢ocuklart erkekler, disiler olmak iizere ¢ift verir” ayetinde bu defa da
erkeklerin 6nce zikredilmesi, 6nceki ayetteki takdimin fasila i¢in oldugunu gosterebilir.

17. Failin (6znenin) fiilinin me‘fiile (nesneye) ya da baska bir 6geye isnad edilmesi (s.
12):

Zenginligi nedeniyle kavmine karsi azginlasan Kartn’un akibetinin anlatlldlgl ayetlerde,
Karin’u simartan hazinelerinin goklugu “s3l 1) duaally & 8 4ssaa &) e 55&0) G 5505 - Biz ona,
anahtarlart giigli bir topluluga agir gelecek hazineler verdik” (Kasas, 28/76) ayeti ile ifade
edilir. Bu dyet “4asi zliay ¢ 510 5 il (5 53 duanll &) Lo 58 (o 8555 - Biz ona, giighi bir toplulugun
anahtarlarimt  gii¢  bela kaldiracagr hazineler verdik” takdirindedir. Yani hazinelerin
anahtarlarinin bir topluluga agir gelmesi demek, bu toplulugun onun anahtarlarini tagimakta
zorlanmasi demektir. EbG Ubeyde dildeki “4lesy 2l ¢ 54 - Deve yiikii gii¢ bela kaldirtyor”
seklindeki kullanimi buna 6rnek gosterir.'?®

Bu mecaz tiirii de belagatin bedi‘ dalindaki “kalb” sanatina karsilik gelmektedir. Sozlikte
“bir geyi bir yonden 6teki yone ¢evirmek™ anlamina gelen kalb, bir terim olarak “s6zii olusturan
unsurlar arasinda takdim-te’hir yaparak birini Obiiriiniin yerine koymaktir.**® Bu ayette de
isnadin kalbi s6z konusudur. Yani “4uasl lafzi “4ailie” ile takdim-te’hir edilerek boylece i 5
fiili, 6znesine (»==) degil nesnesine (4xilis) isnad edilmistir (yiiklenmistir)."*

Kalb sanatiyla ilgili, bagka kitaplarda gegen sdyle bir 6rnek daha verebiliriz: “ES da\ -
Her ecelin (vadenin) bir yazisi vardir” (Ra‘d, 13/38) ayeti “dal Q& (& - Yazili her seyin bir
vadesi vardir” takdirindedir. Yani ayetteki “Jal” ve “cliS” kelimeleri takdim-te’hir ile birbirinin
yerini almislardir.*®!

18. Bir lafzin iki ya da daha ¢ok vecihle okunmasi (s. 13):

Ibrahlm (a.s.)’m kendini ¢ocukla mujdeleyen meleklerin haberine kars1 saskinligini ifade
eden “Osyid af S ila oSk Sy 08 - “Bana yashlik gelip catmis iken beni mi
miijdeliyorsunuz? (Bana) neyi miijdeliyorsunuz?” dedi” (Hicr, 15/54) ayetindeki “os)as”

124 Tbn Manzir, XI1, 465; 1V, 12.

125 gs-Siiyti, s. 501-506.

126 - Siiyit, 5. 502

127 ¢|-Beydavi, V, 84.

128 Ebfi Ubeyde, 11, 110.

129 {bn Manzir, 1, 685; et-Teftdzani, Sa‘duddin Mes‘ad, el-Mutavvel ale’t-Telhis, Daru’t-TibAati’l-Amire, Istanbul
1791, 5.123

130 Benzer izahlar i¢in bk. el-Ferra, 11, 310.

131 es-Siiyti, s. 556; el-Ferr, 11, 65.
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lafzinda farkli kiraatler vardir. Medine ehli ayetteki alt1 ¢izili kelimenin sonunu, “muzaf ninu
(bununla ndnii’l-vikaye'®? kastediliyor)” eklemeksizin, kesreleyerek “s)i” seklinde okur.
Buna gore kelimenin ashi “ 25,45 geklinde “miitekellim yasi1 (s)” iledir. Bu “ya”dan dolay1
telaffuzda kolaylik i¢in Oniinde bulunan “cemi nlin”u kesre hareke alir ve bu kesre “ya’nin
yerine geger, boylece “ya” diiser. Bu kiraatle ilgili, kelimenin “niinii’l-vikaye”li oldugu ve yan
yana gelen iki “nﬁn”dan ‘cemi ninu”nun hazfedildigi goriisii de vardir. Kelime s &
seklinde sigadaki “cemi niinu”un “niinii’l-vikaye”ye tesdidi (seddelenmesi) ve “miitekellim ya51
ile de, “Os45” seklinde sadece tesdid ile de okunmustur. Bu kiraatlere gore “os)ss ad”
ifadesinin mef*alii zikredilmistir ve ifade “Bana neyi mijdeliyorsunuz?” anlamindadir. Bu
kiraatlere karsilik EbG Amr ref alameti oldugunu diisiindiigii sondaki “nfin”u, “cemi ninu”
olarak tahfif ile (seddelemeksizin) fethah okur k1 cumhurun klraatl de bu seklldedlr Bu durumda
fiilin mefali (bana) mahziftur ve “Cs)dd a8 dyeti “0Osois b glé - (Bana) neyi
miijdeliyorsunuz?” takdirindedir.’®® Bu farkli kiraatlerin anlamda bir ihtilafa sebep olmadig1

sOylenmelidir.
19. Bir lafzin manas1 hakkinda iki ya da daha ¢ok vechin olmasi (s. 13):

Yoksullara pay Vermemeyi dusunerek erkenden iiriin devsirmeye giden bahge
sahiplerinden bahseden “Cn )AU 25 e e - (Kalem, 68/25) ayetindeki “2_~” kelimesinin
manas1 hakkinda “ engelleme” “ual - piyet”, “¥a 5 cuae - Gfke ve kin” seklinde ti¢ vecih
vardir. Bu Vecihlere gdre ayetin manalarini sirayla su sekilde verebiliriz: “(Kendilerince
yoksullart bahgeden) engellemeye (yoksun birakmaya) giicleri yeterek erkenden yola diistiiler”;
“(Bahceye cabucak ulasma) niyetiyle (Kendilerince iirtinii devsirmeye) giicleri yeterek erkenden
yola diistiiler”; “(Sadece) ofke ve kine giigleri yeterek erkenden yola diistiiler.” EbG Ubeyde
“a)a A&7 ifadesinin mecazinin “ax JAe” oldugu goriisiindedir. Buna dildeki “484ll & jls - Digi
deve siitiinii engelledi (siitii kesildi)” kullanimin delil getirir ve diger anlamlarla ilgili goriis ve
kullanimlara da yer verir.** “2 )»” kelimesinin, bahgenin ismi oldugu goriisii de vardir.’*® Bahce
sahipleri bu bahgeye vardiklarinda, kendilerinin her neye giigleri yetiyorsa Allah (c.c.)’in
takdirinin onun da iistiinde oldugunu hatirlarlar, nitekim bahge harap olmustur.

20. Farkli lafizlarla gelen ihtilafli kiraatler (s. 13):

Burada s6z konusu ihtilaf, bir kelimenin harflerinin farkli noktalanis1 ya da harekelenisi,
dolayis1 ile farkli lafizlara déniisebilmesinden kaynaklanmaktadir. Ornegin, kralin riiyasmin
yorumlamast i¢in, zindandan ¢ikinca unuttugu zindan arkadast Yasuf’u hatirlayan kisiden
bahseden “¢ sk 4-3-'5L‘-‘ es-m‘ Ul A5) 3 8015 Laghe a5 dﬂ‘ &5 - Zindandaki iki kisiden kurtulmus
olami, nice zamandan sonra (Yisuf’u) hatirladi ve, “Ben size onun yorumunu haber veririm,
hemen beni (zindana) gonderin” dedi” (Ytsuf, 12/45) ayetindeki “3»2‘ 323 - nice zamandan Sonra”
ifadesi “4sl %3 - unutkanliktan sonra”® seklinde de okunmustur. “asl”, nisyan (unutkanlik)

demektir 137 Kelimeyi “dq) seklinde hemzeyi kesreleyerek okuyanlar da olmustur ki bu da nimet,

,,,,,

seyden sonra” seklmdedm138

Yine “algas L | sl ) | 568 - Bilmeyerek bir topluluga zarar vermemek icin (bir fisigmn
getirmis oldugu haberin dogrulugunu) arastirin” (Hucurat, 49/6) ayetindeki alt1 ¢izili kelimeyi
Medine ehli 48 - titiz davranin (acele davranmayin)” seklinde okumustur. Saglamlik, agiklik,

132 Miitekellim yas: fiille bitistiginde, kendinden énce getirilen nfin’dur. Buna “niinii’l-imad” da denir. Bk. Ibn Hisam,
Abdulldh Cemaliiddin b. Yasuf, Mugni’I-Lebib (thk. Mazin el-Miibarek), Daru’l-Fikr, Dimasgk 1985, s. 450.

133 Ebii Ubeyde, 1, 352; el-Ferra, 11, 89-90; Taberi, XVII, 112; el-Beydavi, III, 213; ibn Atiyye, III, 365.

134 Ebli Ubeyde, II, 265-266, “> =" kelimesinin anlamu i¢in bk. er-Ragib, 381-382.

135 K elimenin tefsiri igin bk. et-Taberi, XXIII, 546-548; el-Beydavi, V, 235; en-Nesefi; 111, 552.

136 jfade kaynaklarda “4sl 33” seklinde de geger. Bk. et-Taberi, X VI, 121.

137 Bk. Ebti Ubeyde, I, 313; el-Ferr3, II, 47; en-Nahhas, Eb Ca‘fer Ahmed b. Muhammed, [ ‘rdbii’l-Kur’dn, 1-V (thk.
Muhammed Ali Beydin), Daru’l-Kiitiibi’l-Timiyye, Beyrut 1421/2000, II, 204.

138 ez-Zemahseri, 11, 475-476; el-Beydavi, 111, 165.
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inceleme talep eden iki lafzin manasi yakindir.™*® Mukaddimede mecaza 6rnek verilen bu ve
baska iki ayet hakkinda tefsir kisminda bu tiirlii bir agiklama bulunmamaktadir.

21. Edatlarin, bulunduklar1 konuma gore baska edatlarin manalarinda gelmesi (s. 14):

Mukaddimede bu mecaza drnek olarak verilen “li &3 3 G 3¥V5 - Ondan sonra (semayt
yarattiktan sonra) yeri yayip dosedi” (Naziat, 79/30) ayetindeki “: - sonra” edatinin “g= -
birlikte” manasinda oldugu ile ilgili agiklama farkli kaynaklarda mevcutken'*® Mecdzii’l-
Kur’an’m tefsir kisminda yoktur. Ancak sahip olduklariyla 6viinlip kotii meziyetlere sahip
kisilerden bahseden “as &5 3 (i - Kaba, sonra da soysuz” (Kalem, 68/13) ayetindeki edat ig:in
aynen bdyle bir agiklama vardir. ! Buna gore ayet “Kaba, bununla birlikte soysuz”
anlamindadir. Yine “li3 L iasa L S Gl G (Bakara, 2/26) ayetindeki “W85#” kelimesi
g ﬁ” anlaminda; “dul\ ¢ 4 = eS-uLaY” (Taha, 20/71) ayetmdekl “&& harfi “le” anlaminda,
“uﬁ}-wz Sl e i) 13 (Mutaffifin, 83/2) ayetindeki “s” harfi “0” anlaminda tef51r
edilir.**

22. Miizekker bir kelimeden bedel olan miiennes bir lafzin niteligini bildiren kelimenin de
miizekker olmasi (s. 15):

Kiyamet giiniinden bahseden “4 Shiis : WLl - O giinle gk (bile) yarilmistir” (Miizzemmil,
73/18) ayetinde miiennes olan “sleud” kelimesi, miizekker olan “—eiudl - catr” kelimesinden
bedeldir (¢atiy1 kasteder). Nitekim Arapga’da evin gatisi, “ull slaws 138 geklinde “slew” kelimesi
ile ve bu kelime de miizekkermis gibi kullanilir. Bu nedenle kiyamet giinii semanin niteligini
bildiren “_khéis - yarilmis” kelimesi de olmasi gerekenin aksine sonuna “taii’t-te’nis - miienneslik
tas1” almamis ve miizekker olarak gelmistir. Ebi Ubeyde bu kelime ile ilgili, Arab’in bazen
miienneslik tAsmi kullanmaya gerek goérmedigi seklindeki goriisii de zikreder.'*® Ferra da (6.
207/822) sema kelimesinin hem miizekker hem miiennes olarak kullanildigini, burada da
miizekker oldugunu belirtir.*** Yani bu kural dis1 gibi goriinen kullamm da Arap dilinin
dahilindedir.

23. Farkli i‘rab vecihleri (s. 16):

“Lagpail | plald 42405 5557 (Maide, 5/38) ayetinde alti cizili kelimeler merfi olarak
i‘rab aldig1 gibi, “a8 Ll 5 Ll 5 geklinde mansib olarak da i‘rdb almislardir. EbG Ubeyde
kelimelerin miibteda olarak merfi i rab almasindan yanadir. Buna gore ayetin takdiri Ol G
Logasl 1 palaila (Lagansl adai o Lan gl 3a sl &85 5 )l (Al 330) - Kur'dn'da (va da hukukta)
“Hirsiz erkek ile hirsiz kadin da (yani bunlarin ellerininin kesilmesi hiikmii de) vardur, oyleyse o
ikisinin ellerini kesin” seklindedir. Yani haber (012 85) mahziftur, “Wéaxl 152188 ifadesi ise
ayr1 bir ciimledir.**® Diger bir goriise gore de haber “Latxil | 52kil&” ifadesidir, yani mahzif
degildir. Miibtedad konumundaki “43 Ll s 3 L isimlerinin bagindaki “J" takilari ise sirayla
“” ve “I” konumundadirlar. Bu durumda ayetin takdiri “Legzl | sadadld <8 s i) 5 (5 s 5315 -
Hirsizlik eden erkekle hirsizlik eden kadinin ellerini kesin” seklindedir. Ism-i mevsiller ciimlede
miibteda konumunda olduklarinda umumiyetle sart ifade ettiklerinden haber climlesindeki emrin
basina da “I sxk3&” seklinde “< - fau’s-sebebiyye” dahil olmustur.!*® Bu izah, haberin basina “<"
harfinin birlesmeyecegi itirazina karsidir. “43 Ll 5 3oL ifadesinin mansb i‘rdb almasi

139 gl-Ferra, 111, 71; et-Taberi, XXII, 286; en-Nahhas, IV, 141; ez-Zemahseri, IV, 360. Kiraat farklilhiklarmin Kur’an
belagat1 agisindan degerlendirilmesi konusunda bilgi i¢in bk. Cagil, Necdet, Kur’dnin Beldgat ve Fonetik Yapisi -
Kiraat Olgusu Cercevesinde-, lahiyat Yay., Ankara 2005.

140 BK. et-Taberf, XXIV, 208; en-Nahhas, V, 92; Ibn Atiyye, V, 434.

141 Ebli Ubeyde, 11, 265. Ayrica bk. et-Taberi, XXIII, 536; en-Nahhas, V, 7.

142 Ebl Ubeyde, 1, 35; 11, 23; 11, 289.

143 Ebl Ubeyde, 11, 274. )

144 Bu tefsire su beyit delil gosterilmigtir: “cland) ga o sailly Uaal | U 3] slond) ad 518, Bk. el-Ferrd, 111, 199.

145 Ebli Ubeyde, I, 165.

146 ez-Zemahseri, 1, 631; en-Nesefi, 1, 445; el-Beydavi, I, 126.
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goriigline gelince, bu i‘rAbin nedeni, ilgili lafizlarin gizli olan bir fiilin mef*0li olmalaridir. Bu
durumda ayetin takdiri “a8_ ) 5 )Gl () gakasd ) | 38lad - Hirsiz erkekle hirsiz kadini cezalandirin
(veya -ellerini- kesin)” seklinde olur.**’

Bu konudaki bir diger izah da Arap dilinde “48 Ll 5 3 L ifadesinin hirsizlik yapan
herkesi iceren umumi bir ifade olmasi halinde merfii, muayyen (belirli) birilerinin kastedilmesi
durumunda mansib olarak i‘rab alacagidir. Burada ise hirsizlik yapan herkes i¢in talep edilen bir
ceza s0z konusudur ve merfli okumak evladir. Cogunlugun goriisii bu sekildedir. Mansiib
okumanin daha uygun oldugu goriisii de vardir. Buna gore Arapga’da bir talepte bulunurken,
drnedin “4 y=ld 33 - Zeyd’e vur” yerine, ayn1 anlamda “43 =6 153 demek daha giizeldir ve
tercih edilir.*

Ayetteki kelimelerin “Legilail | saladls <8 Ll 5 & 8 L) 3 geklinde cemi olarak okundugu bir
kiraat daha vardir. Ayrica Ubey b. KA‘b’in (6. 22/642) mushafinda “483:d1 5 351 seklinde bir
yazim da tespit edilmistir.'*®

Mecdzii’l-Kur’dn’in mukaddimesinin miiellifinin mecazin tiirleri olarak saydigi lafiz,
mana ve kiraatle ilgili bu hususlara bakarsak, onun mecaz ile, Arapga’da kelimelerin climlede
farkli gelis sekillerini ve bu sekillere gore aldiklari manalar1 kastettigini soyleyebiliriz.
Calismanin bu kisminda mecazin bu muhtemel tiirleri ile ilgili verilen bilgiler, bu kullanimlari
bilmeyenler i¢in s6z konusu olabilecek Kur’an’da dil hatalari oldugu zannini bertaraf etmesi
agisindan 6nemlidir.

Mecdzii’l-Kur’anin giris boliimiiniin yeni bir besmele ile baglayan {igiincii kisminda
miiellif, Kur’an’mn Arapga olarak indiginden, Kur’an’da Arapga’dan baska bir sey oldugunu
sOyleyenin biiyiik bir laf etmis olacagindan bahseder ve buna Taha lafzin1 6rnek vererek “Téha
Nabatlilardan alinmistir” diyenin yanlis yaptigini sdyler. Burada su ifadeleriyle siire baglarindaki
“hurGf-1 mukattaa” hakkindaki goriisiinii de izhar eder: “Téha kelamin baslangici, stirenin ismi
ve sidridir (niganidir).” Yani o, bu harflerde gizli manalar aramaz. Ancak burada, Kur’an’da
Arapca’dan bagka bir kelime olmadigim ifade eden miiellifin; Arapca’daki bir lafzin, lafzen ya
da mana olarak Farsca veya baska bir lisandaki bir lafizla uyusup benzeyebilecegini ifade ettigi
de soylenmelidir. Burada Kur’an’da da Arap dilinde olan garib, meani ve ¢esitli mecaz tiirlerinin
oldugunu yineler.™ Miiellifin bu son goriisiinden, onun “garib” ile baska dillerden alinmis
kelimeleri kastetmedigini anlayabiliriz, ¢linkii o Kur’an’da Arapg¢a’dan bagka bir sey olmadigini
belirtmistir. Ayrica kimilerinin yabanci koklii olarak kabul ettigi kelimeler hakkinda Mecazii’l-
Kur’an’da bu yonde bir izah yoktur. Ornegin “elim, cibt, evvab, esfar, merkim” kelimelerinin
sadece anlamlar1 agiklanmustir.™®! Sonug olarak Mecdzii'I-Kur’an’da garib, mecaz, tefsir ve te’vil
kelimeleri birbirinin miiteradifidir diyebiliriz.*?

5. SONUC

Ebi Ubeyde, tefsir basta olmak iizere temel Islam bilimlerinde esas olan filolojik eserler
birakan erken donem Islam alimlerindendir. Tefsir, hadis, fikth ve ahbar alanlarinda nahvi ve
liigavi meselelerle ilgilenmis ve bu konularda eserler yazmustir.

147 en-Nehhas, I, 267.

148 g|-Ferra, 1, 306; et-Taberi, X, 294; ez-Zemahseri, I, 631

149 g|-Ferra, I, 306; et-Taberi, X, 294; Ibn Atiyye, II, 188.

150 Ebf Ubeyde, |, 16-18.

151 Bk. Ebli Ubeyde, 1, 32, 129; I, 179, 258, 289. Yabanci kdkenli olarak kabul edilen kelimeler icin bk. es-Siiydti, s.
335-345.

152 Ebli Ubeyde, nesredenin girisi, s. 18, 19.
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Ebl Ubeyde’nin Mecdzii’l-Kur’an1 filolojik bir tefsirdir ve Kur’an kelimelerinin Arap
dilindeki 6zel kullanimlar1 hakkinda miiracaat edilebilecek 6nemli bir kaynaktir. Eser, Kur’an
tefsirinde kaynak olarak ilklerden olmasi nedeniyle tarihte 6nde gelen filolog, miifessir ve diger
ilim adamlar tarafindan ilgi gérmiistiir. Bu tiir erken donem caligmalari, Kur’an’in indigi
donemden ve o donemde konusulan Arapga’nin kullanimlarindan uzaklastigimiz glinimiizde de
hakkinda ayr1 ¢alismalar yapilmasini gerektirecek ayri bir 6nemi haiz olmustur.

Ebti Ubeyde’nin Mecdzii’l-Kur’dn’1, Kur’an’mm tamamimin degil, ayetlerdeki bazi
kelimelerin izah edildigi bir tefsirdir. Tefsir sadece sonralart hakikatin karsiti olarak bir 1stilah
haline gelen ve bir ¢esit sz sOyleme sanat1 olan mecaza giren Kur’an kelimelerini ihtiva etmez.
Bu anlamdaki mecazla birlikte, mana ile ilgili olan diger belagat ve nahiv konularini da kapsar.
Tefsirde “e)las” ifadesinin gectigi yerlerde bununla séziin anlami, takdiri, i‘rdb1 kastedilir.
Ayrica tefsirde mecaz, garib, tefsir ve te’vil kelimeleri birbirinin miiteradifi olarak kullanilir.
Eserin mukaddimesinde ¢esitleri orneklerle siralanan mecaz ise; Arap dilinde lafizlarin kiraat,
nahiv ve belagat agisindan gelis sekillerine gére manalarini ihtiva eden kapsamli bir kelimedir.
Bu mecaz tiirleri 6zellikle, sonraki yillarda tesekkiil eden beldgat ilminin konularini icermesi ve
Kur’an dilinin 6zel kullanimlarini, Arap dilinin sinirlar1 iginde izah etmesi agisindan 6nemlidir.
Bu yoniiyle mukaddime, Kur’an dilinin beldgat degerini gosterir ve Kur’dn’da dil hatalar
oldugunu iddia edenlere kars1 bir cevap teskil eder.

Mecazii’l-Kur’an’m tefsir usOlii derslerinde bagvurulabilecek bir kaynak olan
mukaddimesinin, eserin yazildigi déonemde kitaba mukaddime ekleme adeti olmadigindan, Eb{
Ubeyde tarafindan degil de ravisi Esrem tarafindan kaleme alinmis olmasi muhtemeldir.
Mukaddimede mecaz tiirlerine verilen drnek ayetlerin bir kisminin tefsiri, eserde ayriyeten ve
kimi zaman daha agiklayict olarak yer alirken bir kisminin yer almamasi da mukaddimenin en
azindan bu kismunin Ebl Ubeyde’ye ait olmadigini gosterebilir. Durum bdyle olsa bile
mukaddimede anlatilan hususlar, tefsir kisminda yer aldig1 kadariyla islenenlere uygunluk arz
eder.
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