iV

A

1975

Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi
Firat University Journal of Social Science
Cilt: 22, Say1: 2, Sayfa: 155-168, ELAZIG-2012

“Is '13“?

11. SINIF OGRENCILERININ ATATURK iLKELERI VE INKILAP
TARIHI DERSINE iLISKIN YANILGILARI

11" Class Students’” Misconceptions About Atatiirk Principles And Revolution History Course

Pelin ISKENDER KILIC*, Emine ALTUNAY SAM#x*

OZET

Atatiirk Ilkeleri ve inkilap Tarihi dersi ilkégretim 8. ve ortadgretim 11. smiflarda okutulmaktadir. Bu ders
ozellikle milli kimligin olusumu ve korunmasmin gerekliligi gibi ideolojik ve siyasi yonleri ele aldigindan igerik
olarak diger tarih derslerinden farklidir. Dolayisiyla bu dersin 6grencilere dgretilmesi bilyiikk 6nem tagimaktadir.
Bu calisma, 11. smif &grencilerinin Atatiirk Ilkeleri ve Inkildp Tarihi dersinde yer alan bazi konularin
kavranmasinda diismiis olduklar1 yanilgilar1 ve eksiklikleri tespit etmek amaciyla yapilmistir. Bu amag
dogrultusunda, Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi dersinde islenen konular1 igeren on sorudan olusan acik uclu bir
Ol¢ek hazirlanmistir. Bu 6lgek, Samsun il merkezindeki liselerden segilen on ii¢ ve Amasya il merkezindeki
liselerden segilen on bir olmak iizere toplam yirmi dort lisenin 11. siif grencilerine uygulanmistir. Elde edilen
verilerin analizi sonucunda, 6grencilerin Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi dersinde islenen bazi konular1 yanlis
ya da eksik kavradiklari belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi, yanhs kavrama

ABSTRACT

Atatiirk Principles and Revolution History course is taught at primary school’s 8th and secondary
school’s 11th classes. Since this course especially treats the ideological and political aspects such as the
formation of national identity and the necessity of protecting, it is different from other history courses as content.
Therefore, it is of great importance to teach the course to the students. This study has been carried out to
determine the misconception of course-related concepts in Atatiirk Principles and Revolution History Class for
11th class students. For this purpose, an open-ended achievement test consisting of ten questions about Atatiirk
Principles and Revolution History lesson concepts was prepared. This achievement test was applied to 11th class
student of twenty-four high schools in the provinces of Samsun and Amasya. As a result of the analysis of the
obtained data, students’ misconceptions about Atatiirk Principles and Revolution History have been identified.

Keywords: Atatiirk Principles and Revolution History, misconception

1. GIRIS

Mustafa Kemal Atatiirk, 30 Agustos 1924°te Biiyiik Zafer’in II. yil doniimii ve ilk kutlamasinda
Afyon’da zafer alaninda yaptig1 konusmasinin sonunda “Ey yiikselen yeni nesil gelecek sizsiniz.
Cumhuriyeti biz kurduk onu yiikseltecek ve siirdiirecek sizlersiniz” demistir. Yine bir konugmasinda
“Biitiin timidim gencliktedir” der. Dolayisiyla Tiirkiye Cumhuriyeti’ni, ilke ve inkilaplarim genglige
emanet etmistir. Bu ¢erceveden bakildiginda Tirk gencgligini, Atatiirk¢li bakis agisiyla yetistirmek en
bityiik gorevimizdir. Inkilaplarin devam edebilmesi ve koklesmesi, ona sahip c¢ikacak yeni nesillere
bunlar1 ¢ok iyi anlatip benimsetmekle miimkiin olacaktir.

Tirk milleti, tarihin en biiylik devrimlerinden birini gergeklestirmistir. Belki kronolojik agidan
ilk devrim degildir. Ama diisman tarafinda isgal edilmis bir iilkede ger¢eklestirilmis olmasi agisindan
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onemlidir(Bozkurt 2004)'. Tiirk devletinin 6nder kadrosu, tam bagimsizlik hedefi ile disarida
emperyal giiclere, iceride ise onlarin igbirlik¢ilerine karsi miicadelesini yiiriitiirken ayni zamanda
zihniyet miicadelesine de girmistir. Yeni devletin nasil bir diislinsel yap1 tizerine kurulacagini Mustafa
Kemal, cesitli yer ve zamanlarda yaptigi konusmalarla ortaya koymus ve her vesileyle halka
anlatilmistir(Erdas 2006)’.

Milli Miicadelenin bagariyla sonuglanmasinin ardindan Tirk toplumunu ¢agdas uygarlik
seviyesine ¢ikartmak isteyen Mustafa Kemal, bunun milli, cagdas, cumhuriyet¢i ve laik bir toplumla
gerceklesebilecegi inancindaydi. Bu da milli bir egitim sayesinde gerceklesebilirdi. Boyle bir egitim
sayesinde ancak inkilaplar igsellestirilip, yayginlastirilabilirdi. Milli Miicadele’nin kazanilmasinda
etkili olan milli birlik ve suur, cumhuriyetin ilk yillarinda benimsenen ve yeni devletin egitim
politikasinin esasini olusturan Misak-1 Maarif olarak tanimlanan egitim anlayisinin esasini olusturdu.
Buna gore amag, milli egemenlik ve tam bagimsizlik ilkelerini benimsemis, milli birlik ve biitiinliige
onem veren nesillerin yetistirilmesiydi. Boylece immet anlayigindan milli ve laik bir topluma
gecilecekti. Bu da kolay bir is degildi. Bunun igin ilk olarak 1925 yilinda Ankara Adliye Hukuk
Mektebinde “Ihtilaller Tarihi” dersi verildi. Daha sonra bir rejim propagandasi olarak inkilaplara bagl
kusaklar yetistirmek diisiincesiyle, 1931-1932 0Ogretim yilinda lise ve Ogretmen okullarimin son
smiflarma “Tiirk inkilab: ve Cumhuriyet Devri Tarihi” dersi konuldu. Bir yil sonra, 3 Aralik 1933’te
Maarif Vekaletince adi gecen dersin daha esash ve kapsamli &grenimini saglamak igin lise ve
Ogretmen okullarmin her ti¢ sinifinda da okutulmasi kararlagtirildi. Bu girisimle genglerin, Tiirk Milli
Devleti’nin kurulusu, Milli Istiklal Miicadelesi, cumhuriyet devrinde memleketin ilerlemesi ve
gelismesi hakkinda daha genis yetkilerle donatilmasi amaglanmaktaydi(Erdas 2006)’.

Goriildiigii iizere neredeyse Cumhuriyetle yasit olan Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi dersinin
verilmesindeki amag, milli egitim politikasiyla, bilingli, duyarli, cumhuriyete ve inkilaplara sahip
cikacak bir nesil yetistirmektir. Bu dogrultuda zaman igerisinde dersin igerigi, yontemi, verilig bigimi
gibi bircok konuda bilimsel caligsmalar, toplantilar, tartismalar yapilmis, ¢Gziim Onerileri ortaya
konulmustur. Akademik alanda yapilan ¢aligmalar daha ¢ok yiiksek 6grenim ve ilkogretimde yagsanan
sorunlar ve ¢dziim onerileriyle ilgilidir. Ortadgretimde Atatiirk Ilkeleri ve Inkildp Tarihi dersinin
O0grenimi ve derse iliskin sorunlara ¢6ziim Onerilerinde bulmak amaciyla yapilan akademik
caligmalarin sayis1 oldukca azdir. 11k ve orta gretimde Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi dersiyle ilgili
sorunlar ve tartismalar su noktalar iizerinde yogunlagmaktadir: Dersin 6gretim programlarindaki yeri*,
ders kitabi, ders Ogretmeninin yetistirilmesi, dersin 6lgme ve degerlendirmesi, dgretim yontem ve
teknikleri, ders ara¢ geregleri’, kavram kazandirma®, vb. ..

' G. Bozkurt, Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi’nde Yontem Arayislar, Hacettepe Universitesi Atatiirk ilkeleri ve inkilap
Tarihi Enstitiisii, Seminer, Editor: Bahaeddin Yediyildiz, Temugin Faik Ertan, Kutay Ustiin, Ankara 2004, s. 68
2'S. Erdas, Atatiirk’ten Giiniimiize “Tiirk Inkilap Tarihi” Derslerine Genel Bir Bakig”, Tiirk Egitim Sisteminde
Atatiirkciiliik ve Cumhuriyet Tarihi Ogretimi (1011 Kasim 2005) Sempozyumu, Hacettepe Universitesi Yayinlari,
Ankara 2006, s. 10
3s. Erdas, a.g.m, s. 12
* F. Merter, H. Yildiz, “Cumhuriyetten Giiniimiize Lise Programlarimn Atatiirk Ilke ve Inkildplarim Gen¢ Nesillere
Benimsetmesi Bakimindan Degerlendirilmesi”, Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Y1l 10, Say1 20,
Aralik 2010 s.1-27
> S. Delen, ilk ve Ortadgretimde Ogretmen Géoriislerine Gore Tiirkiye Cumhuriyeti inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik
Dersinin Ogretiminde Karsilasilan Sorunlar ve Coziim Onerileri, Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2007; i1k
ve Ortabgretim Kurumlarinda T.C. inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik Konularmn Ogretimi: Mevcut Durum, Sorunlar
ve Coziim Onerileri, Haz. Mehmet Saray-Hiiseyin Tosun, Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara 2000; M. S. YILMAZ,
“Tiirkiye Cumhuriyeti Inkaldp Tarihi ve Atatiirkiiliik Dersi Konularimn Ilkogretimde Ogretimi”, Tiirk Egitim Sisteminde
Atatiirkgiiliik ve Cumhuriyet Tarihi Ogretimi, (Editor: Yasemin Doganer), Hacettepe Universitesi Yayinlari, Ankara;
2006, M. Cetinkaya, Orta Ogretim Okullarinda Tiirkiye Cumhuriyeti Inkildp Tarihi ve Atatiirkciilik Dersinin
Amaglarimin Gerceklesme Diizeyine Iliskin (")gretmen ve (")grenci Goriislerinin Degerlendirilmesi, Yayimlanmanus
Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi, Ankara 2003; C. Metin, “T.C. Inkildp Tarihi ve Atatiirkgiiliik Dersi Konularinn
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2. YONTEM

Arastirmada, 11. simf dgrencilerinin, Atatiirk ilkeleri ve Inkildp Tarihi dersindeki konularin
O0grenimini incelemeye yonelik, on sorudan olusan agik uglu basari testine verdikleri yanitlarin
tartisilmas1 amaglanmistir. Ayn1 zamanda Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi dersinin temel konularinin
soruldugu basar1 testine Ogrencilerin verdigi yanitlar dogrultusunda hangi konularin ne derece
kavramldigimin aragtirilmasidir. Bulgulardan ¢ikartilacak sonuglar iizerinde dersin 6grenimiyle ilgili
tartismalarin 6zendirilmesi hedeflenmistir.

2005-2006 egitim-6gretim yilindan itibaren uygulanmaya konulan yeni yapilandirmaci egitim
yaklagimina gore hazirlanan program uygulanmaya konuldugunda 7. smifta olan bu 6grenciler, 8. sinif
Atatiirk Tlkeleri ve Inkildp Tarihi dersini bu program dogrultusunda almuglardir. 11. smifa
geldiklerinde Atatiirk Ilkeleri ve inkilap Tarihi dersinde ayni konular tekrar islenmistir. Sorular
secilirken bu durum g6z oniinde bulundurularak hem 8. smif hem de 11. smifta goriilen konularin
olmasma dikkat edilmistir. Hatta anayasa ile ilgili soru tarih derslerinde Osmanli Devleti’nde
Megrutiyet Donemi ve Kanun-1 Esasi konusunda da anlatilmistir. Ayrica giinliimiiz ya da yakin
geemisteki olaylarla baglanti kurulabilecek konular olmasina ve konularin islenmis olmasina dikkat
edilmistir. Ogrencilerin konularla ilgili ifadeleri ayrntili olarak analiz edilmis ve yorumlanmustir.

2.1 Evren ve Orneklem

Bu aragtirmanin evrenini, Samsun ve Amasya il merkezlerinden segilen toplam yirmi dort lise
olusturmaktadir. Calisma, 2009-2010 egitim-6gretim yilinda 6grenim goren 11. sinif dgrencilerinden
random (sans) yoluyla secilen 1200 6grenciden olusan bir drneklem lizerinde gergeklestirilmistir.
Basar1 testi uygulanmadan once, testteki sorularm islenmis konulardan olmasina dikkat edilmistir.

2.2 Veri Toplama Araci

Arastirma verilerinin toplanmasinda, on agik u¢lu sorudan olusan basari testine 0grencilerin
verdigi yanitlar kullamlmistir. Kapsam gecerliliginin saglanmasinda: 1. Belirtke tablosu, 2. Uzman
gorlisiinden  yararlanilmistir. Her bir Ogrencinin  sorulan sorulara verdikleri yanitlarin
degerlendirilmesinde dereceli puanlama anahtar1 (Rubrik) kullanilmigtir. Puanlama giivenirliligi i¢in
Ogrenci yanitlarina, aym dereceli puanlama anahtari kullanilarak iki hakemin verdigi puanlar
birbirleriyle karsilastirilarak bakilmistir. 3. soru i¢in frekans ve yiizde dagilimi yapilmistir. Ac¢ik uglu
sorular i¢in 3. soru cikartilarak, giivenirlik Cronbach Alfa Gilvenirlik Katsayisi .747 olarak
bulunmustur.

2.3 Verilerin Analizi

Arastirmada uygulanan ve on sorudan olusan agik uglu sorulara 6grencilerin verdigi yanitlar,
dereceli puan anahtar1 kullanilarak tamamen dogru i¢in 3, ¢ogu dogru i¢in 2, kismen dogru igin 1,
tamamen yanlis veya bos birakilan sorular icin 0 seklinde puanlandirilarak toplam puan elde
edilmistir. Ogrencilerin cevaplarma iliskin bilgisayar istatistik programinda bir data olusturulmustur.
Bu veriler, SPSS progranminda cesitli istatistik hesaplamalar yapilarak degerlendirilmistir. Ogrenciler
tarafindan konularin kavranip kavranmadigini il ve cinsiyete gore karsilastirmak icin iliskisiz t-testi,
okul tiiri ve alana gore anovanin varsayimlar1 karsilanmadigi i¢in Kruskal-Wallis Test kullanilmustir.

Ortaogretimde Ogretimi”,Tiirk Egitim Sisteminde Atatiirkciilik ve Cumhuriyet Tarihi Ogretimi, Editor: (Yasemin
Doganer), Hacettepe Universitesi Yayinlari, Ankara 2006.
¢ H.Z Komiirci, Ikogretim 8. simf Tiirkiye Cumhuriyeti Inkildp Tarihi ve Atatiirkciilik Dersinde Yer Alan
Kavramlarin Kazandirilma Diizeyi, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi, Ankara 2002.
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3. sorunun yaniti tamamen dogru veya tamamen yanlis seceneklerinden biri oldugu i¢in bu soruda
frekans ve yiizde dagilimi yapilmustir.

3. BULGULAR VE YORUMLAR

Arastirma, lise 11. sinif 6grencilerinin Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi dersine yonelik
konularin kavranmasindaki yanilgilarimi ve eksikliklerini belirlemek amaciyla yapilmigtir. Alt problem
olarak;

1. Illere gore dgrencilerin konular1 kavramalarinda anlamli bir farklilik var midir?

2. Cinsiyete gore 6grencilerin konulari kavramalarinda anlamli bir farklilik var midir?

3. Okul tiirtine gore 6grencilerin konular1 kavramalarinda anlamli bir farklilik var midir?

4. Alana gore 6grencilerin konular1 kavramalarmda anlaml bir farklilik var midir?

5. Alanlara gore her bir soruda &grencilerin konular1 kavramadaki eksikliklerinin ve yanilgilarinin
yiizdeleri ile verilen yanlis cevaplar nelerdir?

Sorularina yanit aranacaktir.
Asagida bu alt problemlere ait istatistiksel ¢oziimlemeler sonucu elde edilen bulgular ve
bulgularla ilgili degerlendirmelere yer verilmistir.

3.1 ile Gore

I. Alt problem olan &grencilerin konular1 kavramada illere gére anlamlh farklilik gdsterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan t-testi sonuglarma ait ¢iktilar Tablo 1°de gosterilmistir.

Tablo 1. Ogrencilerin Konular1 Kavramada Illere Gére t-Testi Sonucu

l N X S sd t p
Samsun 650 6.40 3.51 1197 7.61 .000
Amasya 550 4.89 3.28

Buna gore konularin kavranmasinda illere gére anlaml bir farklilik goriilmektedir [ t197)= 7.61,
p<.05]. Amasya ili 6grencilerinin konular1 kavramasi (X=4.89), Samsun ili 6grencilerinin konular1
kavramasina (X=6.40) gore daha diisiiktiir. Bu bulgu, konularin anlagilmas: ile il arasinda anlamli bir
iliskinin oldugu seklinde yorumlanabilir.

3.2 Cinsiyete Gore

II. Alt problem olan &grencilerin konular1 kavramalarinda cinsiyete gore anlamli farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan t-testi sonuglar1 Tablo 2°de gdsterilmistir.

Tablo 2. Ogrencilerin Konulari Kavramada Cinsiyete Gére t-Testi Sonucu

Cinsiyet N X S sd t p
Kiz 633 5.66 3.56 1198 -.480 .632
Erkek 567 5.76 3.40

Buna gore dgrenciler konular1 kavramada cinsiyete gore anlamli bir farklilik gostermemektedir
(p>.05).

3.3 Okul Tiiriine Gore

III. Alt problem olan dgrencilerin konular1 kavramalari ile okul tiirii arasinda anlamli farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal-Wallis sonuglarina ait ¢iktilar Tablo 3°te
gosterilmistir.
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Tablo 3. Ogrencilerin Konular1 Kavramada Okul Tiiriine Gére Kruskal-Wallis Sonucu

Sira Anlaml
Okul Tiirii N Ortalamasi sd X? p fark
Anadolu Lisesi 250 787.81 5 401.575 .000 1-2,1-3,
Fen Lisesi 100 896.91 1-5, 1-6,
Sosyal Bilimler Lisesi 50 921.92 2-5, 2-6,
Ogretmen Lisesi 100 842.98 3-4, 3-5,
Genel Lisesi 300 427.97 3-6, 4-5,
Meslek Lisesi 400 437.92 4-6
Toplam 1200

Analiz sonuglarma gore ogrencilerin konular1 kavramasi, okul tiirline gore anlamli fark
gostermektedir [X’s) = 401.575 p<.05]. Bu bulgu 6grencilerin egitim aldiklar1 okul tiiriiniin konular
kavramada etkili oldugunu gosterir. Okullarin sira ortalamalar1 dikkate alindiginda, konulari
kavramada en diisiik Genel Liselerin oldugu, bunu sirasiyla Meslek Lisesi, Anadolu Lisesi, Ogretmen
Lisesi, Fen Lisesi ve Sosyal Bilimler Lisesinin takip ettigi goriilmektedir. Konular1 en iyi kavrayan
Sosyal Bilimler Lisesi 6grencilerinin olmasi beklenilen bir durumdur. Ciinkii bu liseler, sosyal puanla
Ogrenci alan ve sosyal derslerin ayrintili olarak iglendigi liselerdir. Sayisal agirlikli liseler olan Fen
Lisesinin, Sosyal Bilimler Lisesinden sonra en iyi konular1 kavrayan lise olmas1 dikkat ¢ekicidir.

3.4 Alana Gore Kavram Yanilgilan

IV. Alt problem olan &grencilerin konulari kavramalar: ile alan arasinda anlamli farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal-Wallis sonuglarina ait ¢iktilar Tablo 4°te
gosterilmistir. Gruplara ait varyanslarin homojenligi birbirine esit olmadigi i¢in bir diger ifadeyle
anovanin varsayimlart karsilanmadigl i¢in non-parametrik veya parametrik olmayan tekniklerden
Kruskal-Wallis Test kullanilmistir.

Tablo 4. Ogrencilerin Konular1 Kavramalarinin Alana Gére Kruskal-Wallis Test Sonucu

Sira
Alan N Ortalamast sd X? p
Tiirkge-Matematik 517 655.36 2 71.039 .000
Matematik-Fen 495 615.48
Tiirkce-Sosyal 188 410.21
Toplam 1200

Analiz sonuglari, 6grencilerin konular1 kavramada alana goére anlamli bir sekilde farklilagtigini
gostermektedir [X’)= 71.039, p<.05]. Bu bulgu 6grencilerin okuduklar1 alanin, konulari kavramada
etkili oldugunu gosterir. Alanlarin sira ortalamalar1 dikkate alindiginda, Tiirk¢e-Sosyal alanda okuyan
ogrencilerin konular1 kavramada daha diisiik seviyeye sahip oldugu, bunu sirasiyla Matematik-Fen ve
Tiirk¢e-Matematik alanlarinin takip ettigi goriilmektedir. Bu dikkat ¢ekici bir sonugtur. Ciinkii Tiirkge-
Sosyal agirlikli alan segen dgrenciler sosyal dersleri diger alanlara gére daha agirlikli gormektedirler.
Ayrica bu alam segen 6grencilerin sdzel zekdsimin diger alanlar1 segen 6grencilere gore daha yiiksek
olmasi beklenir. Oysaki asagidaki ikili kargilagsmalarin yer aldigi tablolarda da goriilecektir ki Tiirkce-
Sosyal dgrencilerinin konular1 kavramasi diger alanlara gore daha diigiiktiir.

Bu anlamli farklarin hangi gruplar arasmda oldugunu belirlemek igin ikili karsilastirmalara
Mann Whitney U-testi ile bakilmustir. Ikili karsilastirmalarda Bonferroni diizeltme teknigi
kullanilmustir.

Tablo 5. Tiirkge-Matematik ve Matematik-Fen Alan1 Ogrencilerinin Konulari Kavramalarina iliskin Mann Whitney U-testi

Sonucu
Sira Sira
Alan N Ortalamast Toplamu U p
Tiirkge-Matematik 517 523.13 270458.50 119359.500 .063
Matematik-Fen 495 489.13 242119.50
Toplam 1012
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Tiirkge-Matematik ve Matematik-Fen alani 6grencileri arasinda konular1 kavramalarina iliskin
anlamli bir fark bulunamamustir ( p>.05). Swra ortalamalar1 dikkate alindiginda Tiirkge-Matematik
alam Ogrencilerinin  Matematik-Fen alam1 Ogrencilerine gore konular1 daha iyi kavradiklar
anlasilmaktadir.

Tablo 6. Tiirkge-Matematik ve Tiirkge-Sosyal Alan1 Ogrencilerinin Konular1 Kavramalarina [liskin Mann Whitney U-testi

Sonucu
Sira Sira
Alan N Ortalamast Toplamu U p
Tiirkge-Matematik 517 391.23 202263.50 28835.500 .000
Tiirkge-Sosyal 188 247.88 46601.50
Toplam 705

Tirk¢e-Matematik ve Tiirk¢e-Sosyal alani d6grencileri arasinda konular1 kavramada anlamli bir
fark bulunmustur (p<.05). Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda Tiirkge-Matematik alan1 6grencilerinin
Tiirkge-Sosyal alan1 6grencilerine gore konular1 daha iyi kavradiklar1 goriilmektedir.

Tablo 7. Matematik-Fen ve Tiirkge-Sosyal Alan1 Ogrencilerinin Konulari Kavramalarina Iligkin Mann Whitney U-testi

Sonucu
Sira Sira
Alan N Ortalamast Toplam1 U p
Matematik-Fen 495 374.35 185302.00 30518.000 .000
Tiirkge-Sosyal 188 256.83 48284.00
Toplam 683

Matematik-Fen ve Tiirk¢e-Sosyal alani &grencileri arasinda konularin anlasilmasina iliskin
anlamli bir fark bulunmustur( p<.05). Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda Matematik-Fen alam
ogrencilerinin Tiirk¢ce-Sosyal alan1 6grencilerine gore konulari daha iyi kavradiklar goriillmektedir.

3.5 Ogrencilerin Konular1 Kavramada Diismiis Olduklar1 Yamlgilar ve Eksiklikler

Basar1 testinde 6grencilerden, verilen agik uglu on soruyu cevaplandirmalari istenmistir. Sosyal
bir bilim dali olan tarihte sorulara yanitlar verilirken yorum katilabileceginden ya da baz1 sorularin bir
kisminin dogru yazilabilecegi diisliniildiigii i¢in “Dogru” ve “Yanlis” seklinde bir puanlama yerine
“Tamamen Dogru” 3, “Cogu Dogru” 2, “Kismen Dogru” 1 ve “Tamamen Yanlis veya Bos” 0 seklinde
bir degerlendirmeye gidilmistir. Buna gore sorulara verilen cevaplarda 6grencilerin diismiis oldugu
hatalar ve eksiklikler agsagidaki tablolarda belirtildigi sekildedir.

Birinci soruda 6grencilerden Milli Miicadelede yer alan bes 6nemli kisinin adlarmin yazilmasi
istenmistir. Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi dersinde hemen hemen her konuda Milli Miicadelede yer
alan birgok kisinin ismi ge¢gmektedir. Bu soruda yanlisliktan ziyade eksiklikler vardir. Ogrencilerin
biiyiik kismi iki ya da ii¢ kisinin ismini yazmustir. Bunlar da genellikle Atatiirk, Ismet Pasa ve Kazim
Karabekir Pasa’dir. Yanlislik yapanlar isim olarak genellikle Enver Pasa, Talat Pasa, Seyit Onbasi,
Ziya Pasa ve Namik Kemal’in ismini yazmiglardir.

Tablo 8. Alanlara Gore 1. Sorunun Kay-Kare Testi Sonucu

Tamamen Kismen Dogru | Cogu Dogru Tamamen Toplam
1. soru Yanlig/Bos Dogru

. . N |32 79 190 216 517
Tiirkge-Matematik % |62 15.3 36.8 418 100.0

. N |20 75 190 210 495
Matematik-Fen % |40 15.2 38.4 42.4 100.0

Tiirkee-Sosval N | 14 56 85 33 188
§E->08Y; % | 7.4 29.3 45.7 17.6 100.0
Tonl N | 66 210 465 459 1200
oplam % | 5.5 17.5 38.8 38.2 100.0
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Ikinci olarak Anayasa nedir? Sorusu yoneltilmistir.
Bu soruya, bir devletin yonetim bi¢imini belirten, yasama, yiiriitme, yargilama gii¢lerinin nasil

kullanilacagini goésteren, yurttaslarin kamu haklarmi bildiren temel yasadir; Kisi hak ve 6zgiirliikklerini
diizenleyen ve giivence altina alan yasalar biitiiniidiir, seklinde yanitlarin verilmesi beklenmektedir.
Anayasa konusu, hem 8. sinif hem de 11. sinifta Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi dersinde Teskilat-1
Esasiye’nin kabulii (20 Ocak 1921), 1924 Anayasasi, Medeni Kanunun kabulii gibi konularda
islenmektedir. Ayni1 zamanda Tarih dersinde Mesrutiyetin ilan1 ve Kanun-1 Esasi konusunda
goriilmektedir.

Tablo 9. Alanlara Gore 2. Sorunun Kay-Kare Testi Sonucu

Tamamen Kismen Dogru | Cogu Dogru Tamamen Toplam
2. soru Yanlig/Bos Dogru

. . N | 174 247 86 10 517
Tiirkge-Matematik % | 337 478 16.6 1.9 100.0

. N | 149 251 84 11 495
Matematik-Fen % | 301 50.7 17.0 22 100.0

Tiirkee-Sosval N |97 63 22 6 188
§E->08Y; % | 51.6 33.5 11.7 3.2 100.0
Toolam N | 420 561 192 27 1200
P % | 35.0 46.8 16.0 2.2 100.0

Bu soruya verilen cevaplardan bu konunun yanlis anlagildigi goriilmektedir. Yanlis verilen
cevaplar genel olarak; Devletin yasalarimin hepsini kapsayan kitapgik, degismeyen hukuk kurallari,
hitkiimetin belirledigi yasalar, bir iilkede bulunan kurallarin kitap haline getirilmesi, bir iilkede yanlis
davraniglari belirlemek ve davranisi cezalandirmak amaciyla yapilan yasa, mahkeme seklindedir.

Dordiincii soruda Tiirkiye Cumbhuriyetinin dis siyasetinin dayandigi esaslarin yazilmasi
istenmistir. Oncelikle milli giiciimiize dayanmak ve bagimsizligimizi iistiin tutmak; Milli sinirlar
icinde kalmak, gercek¢i ve barisgr olmak; Uluslararasi iliskilerde esitlige dayanan iligkiler kurmak;
Milli politikay1 yiiriitirken i¢ teskilati dikkate almak, baska devletlerin politika ve yOnetim
sistemlerinden etkilenmemek, bilim ve teknolojiyi rehber kabul etmek seklinde cevaplar
beklenmektedir.

Tablo 11. Alanlara Gore 4. Sorunun Kay-Kare Testi Sonucu

Tamamen Kismen Dogru | Cogu Dogru Tamamen Toplam
4. soru Yanlig/Bos Dogru

. . N | 273 126 112 6 517
Tiirkge-Matematik % | 528 24.4 21.7 12 100.0

. N | 300 87 107 1 495
Matematik-Fen % | 60.6 17.6 21.6 2 100.0

) N | 166 17 5 0 188
Tiirkge-Sosyal % | 883 9.0 2.7 0 100.0
Tonlam N | 739 230 224 7 1200
P % | 61.6 19.2 18.7 6 100.0

Bu soruya 6grenciler ¢cok tatmin edici cevaplar verememislerdir. Birkag kelime ile yiizeysel
cevaplar verilmigtir. Bunlar; Ekonomik prestij, yerli malmi korumak, FErmeni meselesi,
Kapitiilasyonlar1 reddetmek, 1liml1 politika, Avrupa Birligine girebilmek, ABD, Avrupa Birligi, Rusya
ve Nato vb... seklindedir. Bu konu hem 8. smifta hem de 11. sinifta islenmistir. 11. smifta Atatiirk
Ilkeleri ve Inkilap Tarihi dersinde 6. Unitede Atatiirk Dénemi Tiirk Dis Politikasinin Esaslar1 konulu
baslik altinda anlatilmistir. Buna ragmen yanlislar ve eksiklikler tablodan da anlasildigi gibi oldukca
fazladir. Oysaki bulundugumuz cografya, jeopolitik konumumuzun 6nemi ve ayni zamanda iginde
bulundugumuz dénemin olaylariyla ilgili olarak yeni bir diinya diizeninin olusturulmaya calisildigi bu
donemde bu konu biiyiik 6nem tasimakta, olaylara karsi bilingli ve duyarli bir gengligin olmasi
beklenmektedir.
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Besinci soru bir kronoloji sorusu olup Saltanatin kaldirilmasi, T.B.M.M.’nin agilmasi,
Halifeligin kaldirilmasi, Cumhuriyetin ilan1 olaylarinin kronolojik olarak siralanmasidir. Bu siralama

T.B.M.M’nin acilmasi, Saltanatin kaldirilmasi, Cumhuriyetin ilani, Halifeligin kaldirilmasi
seklindedir.

Tablo 12. Alanlara Gore 5. Sorunun Kay-Kare Testi Sonucu

Tamamen Kismen Dogru | Cogu Dogru Tamamen Toplam
5. soru Yanlis/Bos Dogru

. . N | 228 71 1 217 517
Tiirkge-Matematik % | 44.1 13.7 2 42.0 100.0

. N | 233 81 3 178 495
Matematik-Fen % | 47.1 16.4 6 36.0 100.0

Tiirkee-Sosval N | 137 24 1 26 188
ge-s0sya % | 72.9 12.8 5 13.8 100.0
Toolam N | 598 176 5 421 1200
P % | 49.8 14.7 4 35.1 100.0

Tarih bilgisinin en temel Ogelerinden birisi de tarihte gergeklesmis olaylarin kronolojik
bilgisidir. Bir kisinin tarih bilincinden s6z edilebilmesi i¢in o kisinin dncelikle bir tiir tarih bilgisine
sahip olmas1 gerekir. Tarih bilgisinin tanimlanmasi zaman ve mekan merkezlidir. Zaman ve mekan
birbiriyle etkilesim halindedir. Her toplumsal gelismenin degisik asamalari bir zaman olarak
diisiiniiliirse, bu farkli bir mekansal biitiinliige de isaret eder(Tekeli 1998)". Olaylarm zamanini
bilemezsek ne amagla yapildigin1 ve ne ile baglantili oldugunu ortaya koyamayiz, belli bir mantiga
oturtmakta giicliik ¢ekeriz.

Kronolojik siralamasi istenilen biitiin bu konular Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi dersinde
gosterilmektedir ve temel konulardir. Buna ragmen bu kronoloji sorusunda 6grenciler oldukca hata
yapmuglardir. T.B.M.M. nin agilmas1 genellikle ikinci ya da li¢lincii sirada gosterilmistir.

Altinct soruda Sicak savas ve Soguk savasin ne oldugunun bilinip bilinmedigi goriilmek
istenmistir.

Sicak savas: Silaha bagvurularak yapilan savastir.

Soguk savasi: Sovyet Blogu tlkeleri ile Batili giigler arasinda 1945'den 1990'a kadar devam
etmis olan uluslararasi siyasi ve askeri gerginliktir. Soguk Savas, askeri ve siyasi etkilerinin yani1 sira
sanat, spor, edebiyat, bilim gibi tiim alanlarda diinyay1 derinden etkilemistir.

Tablo 13. Alanlara Gore 6. Sorunun Kay-Kare Testi Sonucu

Tamamen Kismen Dogru | Cogu Dogru Tamamen Toplam
6. soru Yanlis/Bos Dogru

. . N | 175 130 199 13 517
Tiirkge-Matematik % | 338 25.1 38.5 25 100.0

. N | 211 145 121 18 495
Matematik-Fen % | 426 29.3 24.4 3.6 100.0

. N | 116 36 34 2 188
Tiirkge-Sosyal % | 61.7 19.1 18.1 1.1 100.0
Tonlam N | 502 311 354 33 1200
P % | 41.8 25.9 29.5 2.8 100.0

Ogrencilerin bu soruya verdikleri yanlis ya da eksik cevaplar; Yeni yapilan savasa sicak savas,
yapilmasindan uzun siire gegmis olan savasa soguk savas denir. Ruslarin sicak denizlere inmek
istemesi lizerine yapilan deniz ve kara savaglaridir. Sicak savas evrensel, soguk savas bdlgesel yapilan
savastir. Sartkamig’ta yapilan savas soguk savastir. Sicak savas, savasglarin ¢ok sik oldugu zamandir.
Soguk savas savaslarin az ve nadir oldugu zamandir. Cok 6liim olursa sicak savas, maddi ve manevi
kayip az olursa soguk savastir. Bir devletin bagka bir devletle savasmasi sicak savag, kendi i¢inde

" 1. Tekeli, Tarih Bilinci ve Genglik, Istanbul 1998, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, s. 24
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savasmasi soguk savastir; Ekvatoral bolgede olan savas sicak savas kutup bolgesinde olan savas soguk
savastir; Yakin komgularimiz arasinda olan savas sicak savasg, kitalar arasi olan savas soguk savastir;
biiyiik devletlerin yaptig1 savasa sicak savas, kiigiik devletlerin yaptigi savasa soguk savas denir
seklindedir. Bu iki terim Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi dersinin son iinite ve konularinda
geemektedir. Giinlimiizde diinyada yasanan bir takim siyasi olaylar bu soguk savas doneminin
uzantilaridir.

Yedinci soru Ateskes Antlasmasi ve Baris Antlasmasi nedir? Seklindedir.

Ateskes Antlagsmasi: Gegici olarak savasa ara vermektir.

Baris Antlasmasi: Taraflarin masa basinda karsilikli sartlar ileri siirerek, ya da onerileri kabul
ederek savasi tamamen sona erdirip, yeni statii veya sartlarda normal yasama donmeyi saglayan
antlasmalardir.

Tablo 14. Alanlara Gore 7. Sorunun Kay-Kare Testi Sonucu

Tamamen Kismen Dogru | Cogu Dogru Tamamen Toplam
7. soru Yanlig/Bos Dogru
. . N 136 158 177 46 517
Tiirkge-Matematik % | 263 30.6 34.2 8.9 100.0
. N 151 156 157 31 495
Matematik-Fen % | 305 31.5 317 6.3 100.0
Tiirkge-Sosyal N 85 63 37 3 188
% 45.2 33.5 19.7 1.6 100.0
Toplam N 372 377 371 80 1200
% 31.0 314 30.9 6.7 1000

Bu terimler ¢esitli konularda Mondros Ateskes Antlasmasi, Mudanya Ateskes Antlagmasi, Sevr
Antlagmasi, Lozan Antlagsmasi vb... seklinde gegmektedir. Bu soruya yerilen yanlis cevaplar, Ateskes
antlagmasi, yenenin yenilene zorla imzalattigi anlagsma, barig antlagsmasi, iki tarafin rizasiyla imzalanan
anlagsma. Savasin kizistigi, can kaybinin oldugu zaman ateskes antlagmasi, can kaybi olmadan iki
tarafin istegiyle baris antlagmasi yapilir seklindedir.

Sekizinci soru Tehcir denince akliniza gelen ilk sey nedir? Sorusudur.

Beklenen cevaplar, Sevk ve Iskdn Kanunu; Ermenilerin belirli bir siire igin Birinci Diinya
Savagi sirasinda zararli faaliyetlerini engellemek amaciyla iilke i¢inde bir baska bdlgeye mesela
Suriye’ye goc ettirilmesidir seklindedir. Bu gegici bir yer degistirmedir ve savas sonrasinda yerlerine
geri dondiirtilecektir.

Tablo 15. Alanlara Gore 8. Sorunun Kay-Kare Testi Sonucu

Tamamen Kismen Dogru | Cogu Dogru Tamamen Toplam
8. soru Yanlis/Bos Dogru

) . N | 179 164 155 19 517
Tiirkge-Matematik % | 346 31.7 30.0 3.7 100.0

. N | 192 179 108 16 495
Matematik-Fen % | 388 36.2 218 3.2 100.0

Tiirkee-Sosval N |89 39 57 3 188
§E>08Y; % | 473 20.7 30.3 1.7 100.0
Tonlam N | 460 382 320 38 1200
P % | 383 31.8 26.7 3.2 100.0

Bu soru ile hedeflenen, bir devlet politikamiz olan ve dis devletler tarafindan Tiirkiye’ye zorla
dayatilmaya calisilan sézde Ermeni soykirimi ve meselesi hakkinda 6grencilerin ne derece bilingli ve
duyarli oldugunu tespit edebilmektir. Ancak tablodan da anlasilacagi iizere &grenciler bu konuda
gereken bilgi ve hassasiyete sahip degillerdir. Konu yanlis kavranmustir ve eksiklikler fazladir.
Genellikle baska olaylarla karistirilmis ya da Suriye’nin o zamanlar Osmanli Devleti topragi olmadigi
diisiiniilerek (bugiinkii sinirlarimiz seklinde diisiiniilmiis) Ermeniler stirgiin edilmis gibi algilanilmistir.
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Verilen yanlis cevaplar, baska bir uyruga sahip olan insanlarin ayni uyruktan oldugu iilkeye
gonderilmesidir; Devleti baska bir topraga gdc ettirmektir; Degisim, tasinma. Iki devletin kendi
milletinden olan insanlar1 degis-tokus etmesi. Cerkes siirglinii (1864). Herhangi bir kurumun
ihtiyaglarinin halktan karsilanmasi. Ordunun ihtiyaglarini halkin karsilamasi. Muhacirlerin gog¢ etmesi.
Tehcir Kanununu T.B.M.M. c¢ikartmustir. Miibadele. Tiirkiye ve Yunanistan’daki insanlarmn yer
degistirmesi seklindedir.

Dokuzuncu soru Atatiirk Samsun’a ¢iktiginda gergeklestirmek istedigi iki sey nedir? Sorusudur.

Dogru cevap, Ulusal Bagimsizlik ve Ulusal Egemenlik olmalidir.

Tablo 16. Alanlara Gore 9. Sorunun Kay-Kare Testi Sonucu

Tamamen Kismen Dogru | Cogu Dogru Tamamen Toplam
9. soru Yanlis/Bos Dogru

. . N |99 246 144 28 517
Tiirkge-Matematik % | 19.1 47.6 27.9 5.4 100.0

. N | 84 242 156 13 495
Matematik-Fen % | 17.0 48.9 315 26 100.0

Tiirkee-Sosval N | 60 112 12 4 188
§E->08Y; % | 31.9 59.6 6.4 2.1 100.0
Tonlam N | 243 600 312 45 1200
P % | 202 50.0 26.0 3.8 100.0

Bu soruda biiyiik 6lciide eksiklik vardir. Ogrenciler daha ziyade ulusal bagimsizlik cevabini
vermislerdir. Oysaki ulusal bagimsizlik kadar ulusal egemenlik miicadelesi de verilmistir. Hata Mill1
Miicadelenin ilk yillarinda agilan mecliste, daha o zamandan “Egemenlik kayitsiz sartsiz milletindir”
yazis1 yer almaktadir. Tiirk milleti ulusal bagimsizlik miicadelesini ne derecede verdiyse ulusal
egemenlik miicadelesini de o derece vermistir. Yanlis verilen cevaplar, Muasir medeniyetler
seviyesine ¢ikmak, halki bilgilendirmek, Istanbul hiikiimetinin yanls politikalarmi1 durdurmak,
Samsun’un durumu hakkinda rapor yazmak, Samsun’daki ¢eteleri dagitmak seklindedir.

Onuncu soru Misak-1 Milli kararlar1 nerede alinmustir? Seklindedir.

Cevap, son Osmanli Mebuslar Meclisi’nde olmalidir.

Tablo 17. Alanlara Gore 10. Sorunun Kay-Kare Testi Sonucu

Tamamen Kismen Dogru | Cogu Dogru Tamamen Toplam
10. soru Yanlig/Bos Dogru

. . N | 362 16 2 137 517
Tiirkge-Matematik % | 700 3.1 4 26.5 100.0

. N | 362 8 4 121 495
Matematik-Fen % | 73.1 1.6 8 24.4 100.0

. N | 163 0 0 25 188
Tiirkge-Sosyal % | 86.7 0 0 13.3 100.0
Tonlam N | 887 24 6 283 1200
P % | 73.9 2.0 5 23.6 100.0

Ogrenciler bu soruda tablodan da anlasilacag iizere ¢ok yanlis yapmuslardir. Cevaplardan
anlagilacagi iizere bugiinkii sinirlarimizin asagi yukar1 Misak-1 Milli *de yer aldig1 sekliyle olmasindan
dolay1 6grenci bunu Milli Miicadele ve Tirkiye Cumhuriyeti’yle bagdastirmistir. Verilen yanlis
cevaplar T.B.M.M’nde, Sivas Kongresi’nde, Amasya Genelgesi’nde, Erzurum Kongresi’nde, Amasya
Goriismelerinde, Temsil Kurulunda, Lozan’da seklindedir. Istanbul yazanlar, kismen dogru,
Istanbul’daki mecliste yazanlar ¢ogu dogru kabul edilmistir.

Uciincii soruda ise Canakkale Cephesi hangi savasin cephesidir? Seklindedir. Bu sorunun yaniti
I. Diinya Savast olmalidir. Bu sorunun yaniti ya tamamen dogru ya da tamamen yanlis oldugu icin
frekans ve yiizde dagilimi yapilmustir. Bu sonug asagidaki tablolarda verilmistir.
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Tiirkce-Matematik Matematik-Fen Tiirkce-Sosyal
3. soru Toplam
N 119 124 62 305
Tamamen Yanhs % 39.0 40.7 20.3 100
Tamamen Dogru N 398 371 126 895
% 44.5 41.5 14.1 100
Total N 517 495 188 1200
% 43.1 44.2 15.7 100

Yanlis verilen cevaplar Kurtulus Savasi, Bati cephesi, Canakkale Savaslari, Sakarya Meydan
Mubharebesi, Tiirklerle Ruslar arasinda yapilan savas seklindedir. Bunlarin iginde biiyiikk ¢ogunluk
Milli Miicadele olarak belirtmistir. Bu yanilgida en biiyiik neden M. Kemal Atatiirk’lin yer aldig1 her
savasin Ogrenciler de Milli Miicadele olarak algilanmasidir. Osmanli Devleti ile bag
kurulamamaktadir. Oysaki bu konu hem 8. simmif hem de 11. smifta I. Diinya Savasi’nda Osmanli
Devleti konusunda islenmekte ve cepheler ayr1 ayr1 gosterilmektedir. Ayni sekilde Atatiirk’iin hayati,
gittigi okullar, savastigi cepheler, Osmanli Devleti’nin kendisini hangi gorevlerle gorevlendirdigi, 31
Mart olayinda Hareket Ordusu’ndaki faaliyetleri anlatilirken, Osmanli Devleti’nin bir askeri oldugu
cesitli defalar dile getirilmektedir.

4. SONUC VE ONERILER

Bu calismanin amaci ogrencilerin Atatiirk ilkeleri ve Inkildp Tarihi dersi konularmin
ogreniminde diismiis olduklar1 yanilgilar1 ve eksiklikleri tespit ederek bunlarin nedenlerini ortaya
koyup, ¢6ziim Onerilerinde bulunmaktir. Yapilan arastirmada, 6grencilerin en basit ve temel olaylar
dahi bilemedikleri ya da bilgi eksikliklerinin oldugu tespit edilmistir. Arastirmadan elde edilen
bulgular1 degerlendirecek olursak, sunlar1 sdyleyebiliriz:

Illere gore 6grencilerin konular1 yanlis ya da eksik anlamalarmda anlamli bir farklilik vardir.
Amasya ili 6grencilerinin konular1 yanlis ya da eksik anlamas1 Samsun ilindeki 6grencilere gore daha
fazladir. Ancak ogrencilerin sorulara verdikleri yanitlar incelendiginde yanlisliklarin ya da
eksikliklerinin hemen hemen ayni oldugu tespit edilmistir.

Ogrencilerin cinsiyetlerine gére anlamh bir farkin goriilmemesi ve sonuglarin birbirlerine
oldukca yakin olmasi 6gretim tekniklerinde bir takim eksikliklerin oldugunu ya da Atatiirk ilkeleri ve
Inkilap Tarihi dersinin 6gretiminde bazi yanlislarin yapildigim gostermektedir®.

Okul tiirtine gore yapilan degerlendirmelerde konulari en az yanlis ya da eksik anlama Sosyal
Bilimler Lisesinde goriilmiistiir. Bu beklenilen bir durumdur. Ciinkii bu liseler sozel agirlikli liselerdir
ve 0grencilerinin de sozel zekdda olmasi beklenir. Fakat bu liselerin ardindan konulari en az yanlis ya
da eksik anlayan lisenin Fen Lisesi olmasi ve konular1 en fazla yanlis ya da eksik anlamanin Genel
Liselerde goriilmesi dikkat ¢ekicidir. Ciinkii Fen Liseleri genel olarak Matematik-Fen agirlikli
liselerdir. Ogrenciler sinav sistemi ile elenerek bir takim okullara yerlestirildiginden hicbir yeri
kazanamayan Ogrenciler genel liselere ve meslek liselerine kaymaktadirlar. Bu da bu liselerdeki
basariy1 diisiirmektedir. Zaten istatiksel sonuglara bakildiginda genel liseler ile meslek liseleri arasinda
biiyiik bir fark gériilmemistir.

Secilen alana gore konular1 yanlis ya da eksik anlama degerlendirildiginde bunun en fazla
Tiirkge-Sosyal alanda olmasi dikkat ¢ekicidir. Cilinkii bu boliimii segen 6grencilerin sozel zekaya sahip
olan 6grenciler olmasi beklenir. Buna karsilik konular1 yanlis ya da eksik anlama Tiirkge-Matematik
ve Matematik-Fen alanlarinda bu alana gore daha azdir. Bu durumun nedeni bagarili 6grencilerin
genellikle fen alanlarimi segmelerinden kaynaklanmis olabilir.

# A. Mumcu, “Atatiirk ilkeleri ve Inkildp Tarihi Dersinin Ogretiminde Yapilan Yanhslar”, I Atatiirk ilkeleri ve inkilap
Tarihi Semineri 11-13 Mayis 1985, Samsun s. 45-54
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Alanlara gore Ogrencilerin sorulara verdikleri yanitlar degerlendirildiginde genel olarak
eksikliklerin oldugu, ancak bazi konular1 6zellikle baska olaylarla karistirarak yanlis kavradiklari
tespit edilmistir.

Bu arastirmadan elde edilen bulgulara dayanarak su onerilerde bulunulabilir:

1. Ogrencileri derslerde daha aktif kilacak 6grenme etkinlikleri ve aktiviteleri yapilabilir. Birkag hafta
oncesinden konular cesitli Ogrencilere ddev olarak verilip, yeri geldik¢e ilgili 6grencilerden
hazirladiklar1 konularla ilgili bilgi vermesi istenebilir.

2. Ogrencilere gesitli ddevler verilerek, bunlarla ilgili kurgulama yapmalari ya da senaryo yazmalar1
istenilebilir.

3. Ders anlatilirken konularin giincellestirilmesi, giiniimiiz olaylariyla baglant1 kurularak, 6grencilerin
fikir ve yorumlarmin alinmasi, 6grencinin derse olan ilgisini daha da artirabilir. Béylece 6grenci,
gerek iceride gerekse disarida olan gelismeleri yakindan takip ederek, Tiirk inkilabmin bu olaylarla
olan farkli yonlerini ya da benzerliklerini diisiiniip fikir yiiriiterek konular1 daha iyi yerine oturtabilir.
Ornegin giiniimiizde Arap Bahar: olarak adlandirilan olaylar bir ihtildl midir? isyan mudir? Tiirk
Inkilabryla olan benzerlikleri var midir? Farkli yonleri nelerdir? Seklindeki sorularla dgrencilerde hem
giincel olaylara olan ilgi artirilip hem de Tiirk Inkilap Tarihi daha ilgi ¢ekici duruma getirilebilir.

4. Ders anlatilirken 6grencilerin konular1 daha iyi kavramalari, ezbere gitmeden mantikli bir sekilde
akilda tutabilmeleri i¢in Oncelikle konularla ilgili kavramlar agiklanmalidir. Kavram yanilgilariin
olmas1 dgrencilerin olaylar1 dolayisiyla da konuyu yanlis anlamalarina neden olacaktir. Bu nedenle
derse baglarken en azindan inkildp, ihtilal, isyan, islahat (reform), hiikiimet darbesi, mutlakiyet,
mesrutiyet, teokrasi, oligarsi, cumhuriyet, demokrasi, anayasa gibi kavramlar oOrneklerle
acgiklanmalidir.

5. “Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi” dersinde temel agirlik farih’tedir. Inkildbin olusumunu ve
gelisimini bilmek i¢in esasli bir tarih bilgisine ihtiya¢ vardir. Bu saglam temel iizerinde inkildp ilkeleri
genis bir bakis agisindan tartisilip degerlendirilebilir. Dersin anlatilmasi ve anlagilmasinda yapilan
yanlislarm bir boliimii ilk ve orta 6gretimden kaynaklanmaktadir’. Bu 6gretim kademelerinde yanhs
veya eksik olarak verilen bilgiler c¢esitli yanilgilarin olusmasimna neden olmaktadir.  Yapilan
aragtirmada Ogrencilerin Osmanli Devleti ile Tiirkiye Cumbhuriyeti arasinda bir baglanti1 kuramadigi,
Cumhuriyeti kuranlarin sonugta Osmanlinin askerleri, biirokratlari, aydinlari oldugu gercegini
goremedikleri anlagilmaktadir. Atatiirk’ii  gordiikleri her yeri Milli Miicadele ve Tiirkiye
Cumbhuriyetiyle bagdastirdiklar1 goriilmektedir. Canakkale Cephesi’nin hangi savasin bir cephesi
oldugu sorusuna verilen Milli Miicadele ve bugiinkii Tiirkiye Cumhuriyet’in bilyiik 6l¢iide sinirlarmi
belirleyen Misak-1 Milli’nin T.B.M.M. de kabul edildigi yanitlar1 buna en giizel 6rnektir. Mustafa
Kemal, Ismet Inénii, Fevzi Cakmak, Kazim Karabekir, Rauf Bey, Refet Bey vb... Osmanlinin 6nemli
asker, devlet ve siyaset adamlar1 olduklar1 6grencilere ¢ok uzak goriinmektedir. Sanki bu kisiler Milli
Miicadele esnasinda ortaya ¢ikmiglardir ve Osmanliya ¢ok uzaktirlar. Maalesef 6grencilerde boyle bir
kam gelismistir. Bu nedenle Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi derslerini, yapilan inkilaplarin mantigini
kavrayabilmek i¢in Trablusgarp Savasi veya 1919°dan baglatmak yerine 1800’lerin basi veya
Tanzimat Fermani’ndan baglatmak yerinde olacaktir. Boylece Ogrenci yapilan inkilaplarin durup
dururken yapilmadigimi her birinin bir mantig1 ve ¢agmn gerekleri oldugunu, bunlarin bazilarimin
Osmanli Devleti’nde de diistiniildiigiini (alfabede, egitimde, kilik kiyafette yenilik vb...) ancak ¢esitli
nedenlerle bazilarinin gerceklestirilemedigini gorecektir. Ayrica Lozan Antlasmasi’nda masaya
yatirilan ¢ogu problemin Osmanli Devleti’'nden devralindigimi ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Osmanli
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11. Sumf Ogrencilerinin Atatiirk Illkeleri ve...
Devleti’nin borg¢larinin biiyiik bir boliimiinii iistlenip 6dedigini gérecektir. Boylece Osmanli Devleti ile
Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin bir birinden ¢ok kopuk devletler olmadigini, Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin
Osmanli mirasi iizerine kurulmus, halki, devlet gelenegi, dili ve kiiltiirii bir ancak farkli bir devlet
oldugunu ve inkildplarm yapilma mantigini ve gereklerini ¢ok daha iyi anlayacaktir. Bundan dolay1
Osmanli Devleti’nin son dénemleri alt yap1 olarak mutlaka anlatilmalidir.
6. Atatiirk’iin isaret ettigi gibi akli ve bilimi ilke edinip, teknoloji ¢aginda yetisen geng nesillere dersi
anlatirken onlarin ilgisini daha fazla ¢gekmek amaciyla ders, yardimci materyaller ve teknoloji araglari
kullamlarak desteklenmeli, ders kitab1 disinda &grencinin ilgi ve merakini uyandiracak diger dgretim
materyalleri kullanilmalidir.
7. Ders islenirken 6grencileri daha aktif kilacak dgretim yontem ve tekniklerinden yararlanilmalidir.
Ama bu yontemler konulara gore cesitlilik gosterebilir. Ozellikle &grencilerde his ve heyecan
uyandirmak amaci ile alan gezileri yapilabilir, beyin firtinas1 ve drama yontemleri kullanilip, konu ile
ilgili tarihsel romanlarin okunmasi tavsiye ve tesvik edilebilir.
materyalleri 6grencilerin pedagojik durumlar1 géz Oniinde bulundurularak diizenlenmeli ve daha
temelden kavram yanilgilarina ve yanlis anlamalara sebebiyet vermeyecek diizenlemelerde
bulunulmalidir'.
9. Recep Peker, Tiirk Inkildb, tek tek vakalarin ardr ardina swralanmasindan ibaret degil, bir birini
hizla kovalayan, tamamlayan ve biri 6biiriinti saglamlastiran suurun, aklin, mantigin ve yurt
ihtiyaglarinin icap ettirdigi bir degisme ve tatbikat zinciridir. Boylece Tiirk Inkilabi yiiksek suurun
sevk ve idare ettigi bir biitiinliik arz eder'' (Peker 1984) der. Unutulmamalidir ki bu derste anlatilanlar,
hem devletin kurulus felsefesini, hem Tiirk toplumundaki gelisme ve degismeleri hem de devletin i¢
ve dis politikasinin temellerini ortaya koymaktadir. Dolayisiyla dgrencilere, Tiirk Inkilabini anlatirken
tek tek olaylar1 ardr ardina anlatmak yerine olaylarin arasindaki iligkileri, Osmanli Devleti’nden hangi
problemleri devraldigimizi, Tiirk toplum yapisini, neden bazi inkildplari hemen bazilarinin sonradan
gergeklestirildigini, o gliniin sartlarini vererek bir mantik ger¢evesinde anlatip, giiniimiizle de baglanti
kuracak olursak 6grenciler dersi ve konular1 daha zevkle, merakla ve severek dinleyip, ¢alisacaklardir.
Bugiin bir devlet politikamiz olan Ermeni meselesi, yapilan ankette Ogrencilerin ilgili soruya
verdikleri yanitlardan da anlasilacagi iizere yeterince anlatilip kavratilamamustir. Oysaki Atatiirk
Ilkeleri ve Inkilap Tarihi dersi ilk, orta ve yiiksek dgretimde uzun yillar verilmektedir.
10. Konular anlatilirken o giiniin sartlari, temel problemler, diinyadaki gelismeler, toplumun yapisi iyi
bir sekilde 6grenciye verilerek, 6grencinin olaylari ve gelismeleri giiniimiiz bakis acisiyla degil o
giiniin sartlarmi géz oniinde tutarak kavramasi saglanmalidir.
11. Ogrenciye verilen bilginin daha kalic1 olmasi igin onlarm ilgisini ¢ekmek ¢ok 6nemlidir. Bu
amacla konular anlatilirken olayla ilgili ¢esitli menkibeler, tiirkiiler, kahramanlik yapmus kisiler ve
yaptiklari, insanlarin o zor sartlarda nasil miicadele ettikleri hatta kendi yasitindaki ¢ocuklarin ¢ektigi
giicliikler ve yaptiklar1 anlatilabilir. Ama biitiin bunlar yapilirken 6grencilerin hayal giicii ve yaptiklari
kurgulamalarin bilimselligin 6niine gegmemesi saglanmalidir. Aksi takdirde 6grencilerin zihninde bu
hayal iriinii seyler ger¢ek ve dogruymus gibi kalabilir. Burada ¢ok dikkatli olunmalidir. Anekdot her
zaman tarih degildir. Ogrenci anekdotla “tarih”i karistirabilir. Kendisine soruldugunda “tarih” yerine o
anekdotu anlatabilir. Kald: ki anekdotlarin dogrulugu da ¢ogu kere siiphelidir(Akbulut 2005)".

' Ayrintili bilgi igin bakiniz, M. S. Yilmaz, ilkbgretim Tiirkiye Cumhuriyeti inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik Programi

Iceriginin Degerlendirilmesi (Alan Arastirmasi), Hacettepe Universitesi Atatiirk flkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii,

Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2004

'R, Peker, inkildp Dersleri, istanbul 1984, 5.19

2D A. Akbulut, “Atatiirk ilke ve Inkildp Tarihi Dersi Hakkinda”, ilk ve Orta Ogretim Kurumlarimda Tiirkiye
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12. Yine Ogrencinin ilgisini ¢ekmek amaciyla yerel tarihe yer verilebilir. Milli Miicadele’de
bulunduklar1 ¢evrenin rolii ve buradaki yansimalar1 anlatilabilir. Bu konuda hem Amasya hem de
Samsun illeri olduk¢a etkili. Ancak yerel tarih, milli tarihin 6niine gegmemelidir. Amasya’da Milli
Miicadele yerine Milli Miicadele’de Amasya kavramini kullanmak daha dogru olacaktir.

Sonug olarak diyebiliriz ki zorlamayla, ¢esitli kliselerle ve belli kaliplarla sikistirilmis her
O0grenim basamaginda ayni tekrarlamalarin yapildigi bir miifredatla bu dersin 06grenciye
benimsetilmesi ¢ok zordur. Oyle olunca dgrenci bu dersi benimseyip sahiplenememektedir. Bu dersi
ancak sevdirerek dgrencilerimize benimsetebiliriz. Ogrenci sevdigi bir dersi benimseyebilir. Eger bunu
gergeklestirebilirsek, o zaman cumhuriyetin temel degerlerini ve inkilaplar1 da 6grenciye biiyiik 6lgtide
benimsetmisiz demektir. Bunun i¢in 6grencilerin beklentilerini karsilayan, tartismaya agik, dinamik ve
bilimsel aragtirmanin agirlikli oldugu bir ders sunmamiz gerekmektedir.
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