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OZET

Karsilagtirmali dilbilim ve deyigbilim arastirmalar1 kapsaminda deyimlerin anlambilimsel,
sozciikbilimsel ve sozliikbilimsel agidan farkli diller arasinda karsilastirilmas: giderek daha da ilgi
cekmektedir. Deyimlerin kaynak dilden amag¢ dile cevrilmesinde dilbilgisel farkliliklardan ve
kiiltiire] yorumlardan kaynaklanan giicliikler ortaya c¢ikmaktadir. Bu calismada Almanca ve
Tiirkcede “el” ve “goz” ile tiiretilen ve her iki dilde de siklikla kullanilan deyimler eszamanli bir
bakis agisiyla karsilastirilarak incelenmistir. Edebi eserlerden alinan 6rnek ciimlelerde ilk asamada
ilgili deyimlerin cevirisinde esdegerligin hangi diizeyde oldugu belirlenmistir. Esdegerligin kismi
veya hi¢ so6z konusu olmadigi deyimlerin ¢evrilmesinde yasanan sorunlar Ornekleriyle
irdelenmistir. Calisma ile Almanca ve Tiirk¢e karsilastirmali deyisbilim calismalarinin 6zellikle
sozliikbilim alaninda degerlendirilebilecegine yonelik vurgu yapilmaya calisilmustir.

Anahtar Kelimeler: Karsilastirmali dilbilim, deyisbilim, deyimler, sozciikbilim,
anlambilim, sozliikbilim, ceviri

ABSTRACT

The comparison of idioms between languages from a semantic, lexicological and
lexicographic perspective, within the scope of contrastive linguistics and phraseological studies,
has been arousing an increasing amount of interest. There have been challenges in translating
phrases from a source language to a target language that stem from grammatical differences and
cultural interpretations. In this study, phrases derived from the words hand' and 'eye' in Turkish
and German, and which are also frequently used in both languages, have been analysed by
comparing from a synchronous perspective. In sample sentences taken from literary works, the
level of equivalence in the translations of phrases has been determined as a first step. The
problems experienced during translation of phrases when there is partial or no existence of
equivalence, are dealt with examples. With this study, it is emphasized that comparative
phraseological studies in Turkish and German might be particularly used in the field of
lexicography.

Key Words: Contrastive linguistics, phraseology, phrases, lexicology, semantics,
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0. EINFUHRUNG

Phraseologismen, bzw. feste und idiomatische Wortverbindungen sind
mehrgliedrige Fertigteile (Mehrworteinheiten/Mehrwortlexeme) in der Sprache, die als
Einheiten reproduziert werden und eine zentrale und weit verbreitete Funktion im
alltdglichen Sprachgebrauch haben. Sie tauchen fast in jedem beliebigen Text auf und
besonders in der gesprochenen Sprache und tragen einen universalen Charakter als
“language universal” (vgl. Gréciano 1983). Sie iiberraschen den Leser oder den Horer mit
ihren ironisch-humorvollen, symbolischen, geistreichen, ritselhaften und hintergriindigen
Anspielungen oder Hinweisen. Phraseologismen werden aufgrund ihrer semantischen
Komplexitit, ihrer konzeptuellen Vagheit und hohen konnotativen Potenz besonders gern
im kreativen Sprachgebrauch eingesetzt, so zum Beispiel in Literatur, Journalismus und
Werbung (vgl. Palm 1997). Nur in Sachtexten sind solche Wendungen sehr selten
gebriuchlich. Ein Phraseologismus kann sogar selbst im Mittelpunkt einer Aussage, einer
Handlung oder eines Textes stehen. Fleischer betont sogar, dass ein einziger
Phraseologismus in einem Text eine zentrale Rolle spielen kann und somit die ganze
Handlungsstruktur der Textsorte bestimmt (Fleischer, 1997).

Idiomatische Phraseologismen sind Stereotypen, die bekannte unterschiedliche
Sachverhalte des alltidglichen Lebens in allen Bereichen in verallgemeinerten
Wortkomplexen zum Ausdruck bringen. Sie sind in jeder Sprache als fertige Einheiten
im Sprachgebrauch des Sprachtrigers vorhanden. Erst durch die Beherrschung von
phraseologischen, bzw. idiomatischen Sprachinhalten kann eine richtige sprachliche
Kommunikation zustande kommen. Phraseologismen leisten auch einen erheblichen
Beitrag zur Wortschatzbereicherung in einer Sprache, denn ohne sie wire die Sprache ein
mehr kiinstliches Wesen. Phraseologismen haben eine sehr hohe und erweiterte
Aussagekraft, die dem Sprecher die Gelegenheit bietet, sich kurz und biindig
auszudriicken.

Ein Phraseologismus kann in ganz verschiedenen Funktionen eingesetzt werden,
d.h. vom Sprecher situationsgebunden inhaltlich unterschiedlich verwendet werden. Der
Sprachempfinger kann dabei in der semantischen Zuordnung des Phraseologismus in
Schwierigkeiten geraten, wenn der sprachliche Kotext und der auBersprachliche Kontext
nicht richtig interpretiert werden konnen.

Ein weiteres Problem ist die Ubersetzbarkeit von Phraseologismen. Denn neben
der komplexen lexikalischen und semantischen Zusammensetzung der Phraseologismen
sind eine Reihe gesellschaftsspezifische, soziokulturelle, landeskundliche und
geschichtliche Fakten zu beriicksichtigen. Somit spielen Normen und Erfahrungen des
sozialen, kulturellen und sogar des wirtschaftlichen Lebens bei der Entstehung eines
Phraseologismus eine mitwirkende Rolle. Nach Aksan weisen Idiome auf die
Ausdrucksmoglichkeit einer Sprache und ermitteln wichtige Hinweise zur Geschichte
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und Lebensweise, zu den Traditionen und verschiedenen Eigentiimlichkeiten einer
Sprachgemeinschaft (Aksan, 2007).

Idiomatische =~ Wendungen sind ein  besonderes Problem  jedes
Fremdsprachenunterrichts. Solche zu verstehen oder richtig, d.h. situationsaddquat, zu
gebrauchen, beansprucht meist weit entwickeltes Sprachgefithl und —wissen. So konnte
z.B. die idiomatische Wendung “Du hast aber Schwein gehabt!” bei einem
Mohammedaner durch ein Missverstehen sogar als ein Schimpfwort verstanden werden
und Arger auslosen. Idiomatische Phraseologismen konnen generell nicht Wort fiir Wort
erklirt werden. Es muss (kann) nach einer moglichen Aquivalenz in der Zielsprache
gesucht werden.

Der Finsatz von idiomatischen  Wendungen im  Unterricht  bei
Fremdsprachenlernern erweckt groPes Interesse. Solche sprachliche Erscheinungen
werden Ofters als kreative, inspirierende und anregende Sprachphidnomene empfunden,
mit denen sogar die Phantasiewelt der Lerner auf einer spielerischen Art und Weise zum
Ausdruck gebracht werden kann.

Die Beitrige besonders der Auslandsgermanistik zur Entwicklung der
Phraseologieforschung sollten an dieser Stelle erwidhnt werden. Die aufgetauchten
Schwierigkeiten  beim Umgang mit phraseologischen Einheiten im
Fremdsprachenunterricht haben dazu gefiihrt, dass neben rein theoretischen Studien eine
Vielzahl an pragmatisch orientierten Studien der kontrastiven Phraseologieforschung
entstand. Es ist die Rede von Beitridgen;

e zur Lexikographie, bzw. Zur Phraseographie (das Zustandekommen von ein- bzw.
zweisprachigen idiomatischen Worterbiichern in den kontrastierten Sprachen)

e zur Fremdsprachendidaktik (Fremdsprachenunterricht)

¢ zur Ubersetzung

1.0 Was sind somatische Phraseologismen

Somatismen sind eine spezifische Klasse von Phraseologismen, die ein oder
mehrere Komponente enthalten, die ein menschlicher Korperteil oder ein Korperorgan
bezeichnen. (griech. ,soma’: Leib, Korper; griech. ,somatikos’: somatisch, den Korper
betreffend, leiblich, korperlich; ,Somatologie’: Die Lehre von den Eigenschaften des
menschlichen Korpers). Korperteilbezogene Phraseologismen zeigen sowohl im
Deutschen als auch im Tiirkischen eine hohe sprachliche Produktivitit und machen einen
wichtigen Teil eines phraseologischen Lexikons oder Worterbuchs in der Sprache aus.
Nach Heringer machen Korperteilidiome, auch Somatismen genannt, bis zu 20 Prozent
aller idiomatischen Wortverbindungen des Deutschen aus (Heringer, 2004).

Die Erkenntnis, dass die korperteilbezogenen Phraseologismen (Somatismen) im
alltdglichen symbolischen Sprachgebrauch eine besondere Funktion erfiillen und deshalb
auch fiir die Sprachlerner zugéngig gemacht werden miissen, hat grofes linguistisches
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Interesse  erweckt., so dass den somatischen Phraseologismen in der
Phraseologieforschung immer mehr Platz geschaffen wird.

Somatismen sind Phraseologismen, die als feste Wortverbindungen im alltdglichen
Sprachgebrauch besonders in der gesprochenen Sprache benutzt werden; wie z.B. im
Deutschen “einen langen Arm haben* (weitreichende Macht besitzen), “die Hdnde iiber
dem Kopf zusammenschlagen* (entsetzt sein, sein Entsetzen deutlich zeigen), ”Kndpfe
auf den Augen haben* (etw. Offensichtliches nicht sehen /etw. nicht sehen wollen) oder
im Tirkischen ,,agzi kulaklarina varmak” (iber das ganze Gesicht strahlen), “bagsini
kastyacak vakti olmamak* (alle Hinde voll zu tun haben), “birini veya bir seyi gozden
ctkarmak” (sich etw. aus dem Herzen reilen). Bei solchen Phraseologismen sowohl im
Deutschen als auch im Tiirkischen handelt es sich um symbolische Funktion von
Korperteilen. Somatismen konnen sich von Kulturgemeinschaft zu Kulturgemeinschaft
unterscheiden, da solche Wortverbindungen stark unter Kulturfiarbung der betreffenden
Gemeinschaft stehen und zum Teil aus kulturhistorischen Ereignissen entstanden sind.
Deshalb bereiten die Somatismen Fremdsprachenlerner und auch Ubersetzer gewisse
Schwierigkeiten.

In der vorliegenden synchron-kontrastiven Forschung wurden somatische
Wendungen mit ,,Hand“ und ,,Auge“ im Deutschen und mit ,EI“ und ,G06z“ im
Tiirkischen aus literarischen Werken in Original und Ubersetzung exzerpiert. Es wurde
jeweils die Ubersetzung des exzerpierten Somatismus in Betracht gezogen, um zu
analysieren, in wieweit es bei der Ubersetzung von Somatismen eine einheitliche
Wiedergabe in der Zielsprache der Fall ist.

1.1 Feststellung und Auswertung der Aquivalenzstufe

Insgesamt wurden 664 Beispielsitze von Somatismen mit ,Hand* (116
Beispielsitze) und ,,Auge” (134 Beispielsitze), bzw. mit ,,Goz*“ (187 Beispielsitze)
und mit ,,E1*“ (227 Beispielsitze) in deutschen und tiirkischen literarischen Werken mit
ihren Ubersetzungen exzerpiert und analysiert. Dazu wurden insgesamt 69 literarische
Werke (36 in tiirkischer, 33 in deutscher Sprache) — zum groften Teil Romane —
hinsichtlich der betreffenden Somatismen fiir die Darstellung der Materialbasis zur Hand
genommen.

Alle exzerpierten Somatismen wurden anschlieBend mit ihren Ubersetzungen in
der Zielsprache nach ihren moglichen Aquivalenzstufen eingeordnet. Es ist allgemein in
der Phraseologieforschung anerkannt, dass die Entsprechungen (Aquivalente) in der
Zielsprache beim kontrastiven Ansatz hauptsichlich in drei Aquivalenzstufen einzuteilen
sind. Bei der Kontrastierung von Phraseologismen werden gegenseitig nach folgenden
Aquivalenzmoglichkeiten oder -stufen gesucht (vgl. Burger, 2007):
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Volliquivalenz (vollige Aquivalenz):

Phraseologismen mit einer volligen Aquivalenz sind sowohl strukturell als auch
semantisch in der Ausgangs- und Zielsprache voll identisch und besitzen die gleiche
denotative, konnotative und stilistische Bedeutung; z.B. der Sachverhalt ,selbststindig,
wirtschaftlich unabhingig sein” wird im Deutschen mit dem Somatismus ,,auf eigenen
Fiifien/Beinen stehen” ausgedriickt, das im Tiirkischen mit voller Aquivalenz dem
Somatismus , kendi ayaklart iizerinde durmak* entspricht. Oder der tiirkische
Somatismus ,,gdze goz, dise dis* (bei erlittenem Schaden, Unrecht wird gleiches mit
gleichem vergolten) hat seine vollige Entsprechung im Deutschen beim Somatismus
»Auge um Auge, Zahn um Zahn*.

Teiliquivalenz (partielle Aquivalenz):

In der Gruppe der partiellen Aquivalenz sind die Bedeutungen der
Phraseologismen in beiden Sprachen fast gleich. Kleinere Abweichungen in der Struktur
sind akzeptabel. Der Unterschied liegt nur in den gebrauchten Lexemen; z.B. der
deutsche Somatismus “von Mund zu Mund gehen” kann im Tiirkischen in einer ungefiahr
gleichen Bedeutung mit dem Somatismus “dilden dile dolasmak” wiedergegeben
werden. Hier liegt der Unterschied nur darin, dass der gleiche Sachverhalt im Deutschen
mit dem Korperteil “Mund” und im Tiirkischen mit “dil” (Zunge) ausgedriickt ist. Oder
der deutsche Somatismus “mit beiden Hinden zugreifen* (eine Gelegenheit (ohne langes
Zogern) nutzen) entspricht im Tiirkischen mit einer partiellen Aquivalenz dem
Somatismus ,,bir seye dort elle sarilmak”, in dem statt “beide Hiande” im iibertriebenen
Mape “vier Hinde” verwendet sind.

Nulliiquivalenz (fehlende Aquivalenz):

Die strukturelle Zusammensetzung des Phraseologismus in beiden Sprachen ist
ganz unterschiedlich und dessen Bedeutung kann in der Zielsprache nur mit anderen
Wortern sinnlich umschrieben werden; z.B. der deutsche Somatismus “mit einem blauen
Auge davonkommen” (glimpflich davonkommen, (bei einem Unfall usw.) nicht (sehr)
verletzt werden; nicht (sehr) bestraft werden) kann im Tiirkischen mit dem
Phraseologismus “ucuz kurtulmak” (sich billig/preiswert retten (konnen)) umschrieben
werden, in dem kein korperteilbezogenes Lexem vorhanden ist und auch in seiner
Struktur keine Ahnlichkeit zu dem deutschen Phraseologismus zeigt. Oder der deutsche
Somatismus “s. einander die Hand reichen konnen” (s. im Hinblick auf ein bestimmtes
(negatives) Verhalten o. A. Gleichen) kann nur im Tiirkischen mit “birbirine benzemek”
(s. einander dhneln) oder mit der Wendung “al birini vur dtekine” (Nimm einen und
schlag ihn auf den anderen! Sie sind beide gleich schlecht.) sinnlich iibertragen werden.
In beiden Wendungen ist die Rede von einer Nulldquivalenz.

74



Ubersetzungsproblematik Bei Tiirkishchen...

Die Ergebnisse bei den herangezogenen Sitze haben gezeigt, dass sowohl die
deutschen als auch die tiirkischen Somatismen in ihren Wiedergaben von den Ubersetzern
weitaus frei iibersetzt sind. Das bestitigt die Feststellung, dass der Mangel an
idiomatischen Worterbiichern dazu fiihrt, dass im Allgemeinen die Phraseologismen und
in diesem Fall die Somatismen mit der subjektiven Einstellung des Ubersetzers iibersetzt
werden. Nur 23,80% aller somatischen Phraseologismen mit ,,Hand* und ,,Auge®, bzw.
mit ,,E1* und ,,G6z* sind mit Volldquivalenz in der Zielsprache iibersetzt worden. 28,46%
wurden mit einer Teildquivalenz wiedergegeben. Mit 47,74% blieben beinahe die Hilfte
der somatischen Phraseologismen ohne Aquivalenz. Die tabellarische Auswertung sieht
folgendermafen aus:

Tabelle 1: Somatismen mit volliger Aquivalenz in der Zielsprache

Zahl der
exzerpierten Zahl der iibersetzten
Sitze Somatismen
SOMATISMEN MIT mit Volldquivalenz %
~HAND* 116 38 32,76
AUGE" 134 53 39,55
»EL* 187 31 16,58
,GOZ 227 36 15,86
INSGESAMT 664 158 23,80

Die tiirkischen Somatismen mit ,EI“ und ,G6z“ sind im Vergleich zu den
deutschen Somatismen mit ,,Hand“ und ,,Auge” mit einer geringeren Entsprechung mit
Volldquivalenz ins Deutsche iibersetzt worden. Diese Feststellung beruht vielmehr auf
einem lexikalisch-syntaktischen Unterschied zwischen den beiden Sprachen. Viele
Somatismen, die im Tiirkischen mit einem substantivischen Phraseologismus gebildet
sind, werden (od. konnen) desofteren im Deutschen nur verbal ausgedriickt. z.B. der
tiirkische Somatismus ,, birinin elinden kurtulmak* (wortl.: s. von js. Hinden befreien)
ist in den exzerpierten deutschen Ubersetzungen mit den Verben ,jm. entkommen*,
,»S. losreifen®, ,s. befreien”, ,s. retten” und ,,loskommen* wiedergegeben worden.
Der tiirkische Somatismus ,, el siirmemek“ (wortl.: mit der Hand nicht beriihren) ist
in deutschen Wiedergaben nur verbal iibersetzt, zwar als ,nicht anfassen®, ,nicht
anrithren® und ,,nicht berithren®, bei denen ein somatisches Lexem nicht vorhanden
ist.
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Tabelle 2: Somatismen mit Teildquivalenz in der Zielsprache

Zahl der
exzerpierten Zahl der iibersetzten
Sétze Somatismen
SOMATISMEN MIT mit Teiléquivalenz %
,HAND* 116 31 26,72
LAUGE" 134 50 37,31
,EL" 187 40 21,39
,GOZ* 227 68 29,96
INSGESAMT 664 189 28,46

Insgesamt wurden 189 (28,46%) Somatismen mit ,Hand“ und ,,Auge” im
Deutschen und mit ,,E1* und ,,Goz* im Tiirkischen mit einer partiellen Aquivalenz in die
Zielsprache iibersetzt. Im Vergleich zu der Gruppe der exzerpierten Ubersetzungen mit
Vollidquivalenz liegen die prozentualen Werte der Ubersetzungen mit einer partiellen
Aquivalenz in beiden Sprachen nicht weit voneinander entfernt.

Tabelle 3: Somatismen mit volliger Aquivalenz in der Zielsprache

Zahl der
exzerpierten Zahl der iibersetzten
Siitze Somatismen
SOMATISMEN MIT mit Nulldquivalenz Y%
,,HAND* 116 47 40,52
LAUGE® 134 31 23,14
,,BL 187 116 62,03
LGOZ: 227 123 54,19
INSGESAMT 664 317 47,74

Beinahe die Halfte (47,74%) der analysierten Somatismen sind mit einer fehlenden
Aquivalenz in die Zielsprache iibersetzt worden. Von den 250 Somatismen mit ,,Hand*
und ,,Auge” im Deutschen sind insgesamt 159 Somatismen zu 63,60% mit einer vollen
oder partiellen Aquivalenz ins Tiirkische iibersetzt worden. Aber von den 414 tiirkischen
Somatismen mit , E1° und ,,G6z“ blieben mehr als die Hilfte 239 Somatismen zu 57,73%
in ihren deutschen Entsprechungen mit einer fehlenden Aquivalenz. Diese Werte
verdeutlichen nochmals, dass idiomatische Wendungen wie Somatismen von den
Ubersetzern iiberwiegend frei und nur in wortlicher oder sinnlicher Ubertragung in die
Zielsprache iibersetzt werden (konnen).

2.0 UBERSETZUNGSPROBLEMATIK BEI SOMATISCHEN
PHRASEOLOGISMEN

Feste Wendungen, wie Phraseologismen, Idiome, Redensarten, Sprichworter u.A.
konnen generell nicht Wort fiir Wort iibersetzt werden. Die Ubersetzbarkeit von
Phraseologismen, bzw. Somatismen zwischen zwei nicht-verwandten Sprachen ist viel
problematischer als zwischen zwei verwandten Sprachen. Eine gelungene Ubersetzung
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bedeutet, dass ein Somatismus in der Ausgangssprache mit dem entsprechenden
denotativen und konnotativen Aspekt in der Zielsprache wiedergegeben ist.

Die Ermittlung der Entsprechungen in richtigen Aquivalenzstufen wire eine
Hilfestellung fiir die Ubersetzungstitigkeit. Wihrend dieser Titigkeit bereiten die
Gruppe der Phraseologismen, bzw. Somatismen mit den partiellen und fehlenden
Entsprechungen gropere Schwierigkeiten als die mit den volligen Entsprechungen.

Durch die geringe vollstindige Aquivalenzmoglichkeit zwischen den deutschen
und tiirkischen Somatismen tauchen bei den Ubersetzungen komplexere Probleme auf. In
meisten  Somatismen werden inhaltlich oOfters Bilder mit kultur-geschichtlichem
Hintergrund vermittelt, die die Ubersetzbarkeit erheblich erschweren. Solche Fille sind
unvermeidbar, da die strukturellen und kulturspezifischen Eigentiimlichkeiten der beiden
Sprachen mehr Unterschiede als Gemeinsamkeiten hervorrufen. Diese Unterschiede
konnen auf eine vielseitige volkssittliche und historisch-gesellschaftliche Entwicklung im
soziokulturellen Leben zuriickgefiihrt werden.

Es wird versucht festzustellen, welche Faktoren beim Ubersetzen von Somatismen
gegenseitig in beiden Sprachen mitwirken konnen. Diese Problematik wird anhand von
exzerpierten deutschen und tiirkischen Beispielsitzen aus literarischen Werken in beiden
Sprachen und jeweils mit ihren entsprechenden Ubersetzungen im Korpus dargelegt.

2.1 Kulturgeschichtliche Priagung

Der kultur-geschichtliche Prozess der Phraseologismen ist nicht zu unterschitzen,
da viele anlehnend auf verschiedene geschichtliche Fakten abgeleitet sind. So steht z.B.
die deutsche Phraseologie vorwiegend unter Einfluss der griechischen und rémischen
Antike, der Bibel, dem (katholischen) Mittelalter und der Reformation.

Einige Beispiele:

Somatismus: ,,jm. um die Hand seiner Tochter bitten

Im mittelalterlichen Trauungszeremonien gab man die Braut in eine eheherrliche
Vormundschaft (die Braut an der Hand dem Manne zufiihren). Die Hand symbolisiert
dabei neben einer Bitte zugleich ein Schutzangebot, in dem der Wechsel von einer
Schirmherrschaft in die andere angedeutet wird. (vgl. Rohrich 1991, S. 643)

Somatismus: “Hand aufs Herz!

Dieser Somatismus wird heute situationsgebunden dort gebraucht, wo jm. ermahnt
wird, ehrlich seine Meinung und seine Uberzeugung auszusprechen. Im Mittelalter war es
eine symbolische Handlung, dass die Schworenden etw. in der Hand hielten. Sie legten
ihre Hand an oder auf etwas oder beriihrten es. Ménner hielten den Schwertgriff, Frauen
die linke Brust, Geistliche und Fiirsten die rechte Hand auf Brust und Herz. (vgl. Rohrich
1991, S. 646)
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Somatismus: “das Auge des Gesetzes”

Das deutsche Sprichwort “das Auge des Herrn macht das Pferd (die Kiihe) fett.”
deutet darauf hin, dass etwas unter Beaufsichtigung schneller und besser wachsen und
gedeihen kann. Aus diesen mittelalterlichen Sprichwortern ist im Deutschen der
Somatismus “das Auge des Gesetzes” abgeleitet worden, in dem die Polizei als die Stelle
der Uberwachung angedeutet ist, die alles sieht und der nichts entgeht. (vgl. Rohrich
1991, S. 113-114)

Demgegeniiber steht die tiirkische Sprache in Bezug auf ihre idiomatischen
Phraseologismen unter Einfluss des Islams, bzw. des Korans, der volkssittlichen
Brduchen und Sitten, die sogar urspriinglich aus dem Lebensraum der Tiirken im
vorderasiatischen Raum stammen und der traditionellen osmanischen Kulturleben des
Mittelalters. Unter diesem Gesichtspunkt sollten einige Beispiele aus dem Tiirkischen
angefiihrt werden.

Somatismus: ,, (Kuran ‘a) el basmak*“

Dieser Somatismus ist urspriinglich aus einer religiosen (islamischen)
Gesetzmifigkeit abgeleitet und bedeutet “die Hand auf etw. legen (auf das Heilige Buch
(auf den Koran)”. Die Schworenden miissen nach islamischer Vorschrift die rechte Hand
auf das Heilige Buch, auf den Koran legen. Diese Wendung ist auch bei alltidglichen
Angelegenheiten geldufig, um die Wahrhaftigkeit bei einer Sache zu bekriftigen.

Somatismus: ,, birine/bir seye gozii degmek

Direktes Anstarren wird in der tiirkischen Kultur volkssittlich nicht gern
empfunden und der Glaube an den bosen Blick ist stark verbreitet. Die Augen verfiigen
demnach - im negativen Sinne - iiber eine besondere Zauberkraft, mit der ein Mensch
(besonders blaudugige) mit seinen bosen Blicken Menschen, Tiere, Sachen, bzw. alles
Wertvolle schaden kann. Der Somatismus ,,birine/bir seye gozii degmek' (=das Auge
beriihrt etw./jn.) hat keine Aquivalente im Tiirkischen und kann in  sinnlicher
Entsprechung im Deutschen als ,,vom bdsen Blick getroffen werden* tibersetzt werden.

Somatismus: ,, el penge (divan) durmak*

Es war ein Gebot, dass man vor dem osmanischen Sultan mit gebundenen Hénden
und stehend in dienstfertiger Stellung auftreten musste. Dieses Verhalten wurde mit der
Zeit verallgemeinert, dass man vor einem Herrscher, vor einem Beamten hohen Grades
w.A. in dieser Position erschien. Heutzutage wird diese Wendung vielmehr im negativen
Sinne dort gebraucht, wo jemand im iibertriebenen Sinne vor einer wichtigen Person
etwas zur Sprache bringen will und bedeutet ,,in dienstfertiger Stellung vor jm. stehen
(mit gebundenen Hdnden und stehend)

78



Ubersetzungsproblematik Bei Tiirkishchen...

2.2 Subjektive Einstellungen beim Ubersetzen

In den exzerpierten Sitzen aus den deutschen und tiirkischen literarischen Werken
mit ihren Ubersetzungen wurde generell festgestellt, dass bei der Wiedergabe von
tirkischen und von deutschen Somatismen Ofters die subjektive Einstellung des
Ubersetzers hervortaucht. Sogar Somatismen mit volliger Aquivalenz in der Zielsprache
werden nicht immer mit der volligen Entsprechung wiedergegeben. Es kommt sogar vor,
dass im gleichen Werk an verschiedenen Stellen der gleiche Somatismus unterschiedlich
ibersetzt wird. Einige Fille zu dieser vielseitigen Problematik seien hier vorgestellt:

Fall 1:

Der deutsche Somatismus ,,jn. auf Hinden tragen* hat seine Entsprechung mit
Volldquivalenz im Tiirkischen als ,, brini el iistiinde tutmak*. Dennoch ist im gleichen
Werk dieser Somatismus mit zwei unterschiedlichen Bedeutungen ins Tiirkische
iibersetzt worden, als:

., birini el iistiinde tutmak“ (jn. auf Handen tragen) und
,, birini ayri tutmak“ (jn. unterschiedlich/privat behandeln).

“...Aber ich schwore Thnen, ja, ich verpfinde Thnen mein Manneswort, dass ich Sie
auf Hinden tragen werde.” (Buddenbrooks, S. 108)

“...Ama inanin bana, size erkek sozii veriyorum, sizi el iistiinde tutacagim.*
(Buddenbrooklar, S. 99)

Sie hatte die vorhergehende Generation mit Aufopferung gehegt und gepflegt:
Hanno aber trug sie auf Hénden, sie hiillte ihn génzlich in Zirtlichkeit und Sorgfalt ein.
(Buddenbrooks, S. 521)

Bir onceki kugagu biiyiik bir ozveriyle ve basariyla biiyiitmiistii, fakat Hanno’yu
herkesten ayri tutuyor, adeta ellerinin iistiinde tastyordu, ok biiyiik bir sevgiyle ve dzenle
bakiyordu. (Buddenbrooklar, S. 456)

Fall 2:

Der deutsche Somatismus “jm. gehen die Augen iiber hat im Tiirkischen seine
Entsprechung mit Teildquivalenz als ,, gozleri yasarmak (dolmak)“. Aber in den
folgenden Ubersetzungen ist dieser Somatismus in vier unterschiedlichen
Bedeutungen wiedergegeben worden, als:

,» 80zleri yas dolmak“ (Trdnen in die Augen treten),

,, go0zleri yuvalarindan firlamak* (groe Augen machen),

., g0zleri kapanmak“ (die Augen schliefen) und

,, 80zleri kaymak* (einen Knick im Auge haben).
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.Die Augen werden dir iibergehen vor Wahrheit, und du musst diese schibigen
Kleiderstoffe tragen, dann wirst du frei sein.” (Billard um halbzehn, S. 138)

, Bu eski elbiseleri giymelisin ve 6zgiir olmalisin. Gozlerine gercegin goz vaslari
dolacaktir o zaman. “ (Saat Dokuz Bucukta Bilardo, S. 132)

»Gabriele!" sagte er plotzlich, indem die Augen ihm iibergingen, und man sah, wie
ein warmes, gutes, menschliches und redliches Gefiihl aus ihm hervorbrach. (Tristan, S.
253)

Birden: , ,Gabriele!“ diye haykirdi Bay Kloterjahn. Gozleri adeta yuvalarindan

firlanusti; sicak, iyilik dolu, insancil ve diiriist bir duygunun nasil yiireginden fiskirdigi
goriilityordu. (Tristan, S. 158)
,.91e sehen: die Augen gehen mir iiber, meine Brust ist verstockt, ich huste die halbe

Nacht, es ist unangenehm genug.“ (der Zauberberg, S. 240)

,, Goriiyorsunuz, gozlerim _kapamyor, gogsiim tikali, gece yarisina kadar

okstiriiyorum, yeterince nahos zaten.“ (Biiyiilii Dag, S. 201)

“Verzeih!” fliisterte er in sich hinein; und dann gingen die Augen iiber, so dass er
nichts mehr sah. (der Zauberberg, 937)

“Affedersin!” diye fisildadi kendi kendine ve sonra gozleri kaydi, ve hicbir sey
gormedi artik. (Biiyiilii Dag, S. 383)

Fall 3:

Der tiirkische Somatismus ,elden ayaktan diismek (kesilmek)“ hat seine
Entsprechung im Deutschen mit Nulldquivalenz als ,,alt werden oder nicht mehr arbeiten
konnen*. So konnte z.B. dieser Somatismus bei den folgenden Ubersetzungen nur in den
sinngemifen Bedeutungen als:

., seiner Tdtigkeit nicht mehr nachgehen konnen“,

,,die/seine Kraft verbrauchen“,

»Schwach auf Beinen sein“ oder

Lnicht mehr auf den Beinen halten kdnnen* wiedergegeben werden.

Dagda yaslanan hicbir eskiya goriilmemistir ya, sonunda eskiya bir kursundan
gitmezse, dagda yaslanirsa, elden ayaktan diiser, eskiyalik yapamaz. (Ince Memed 3, S.
395)

Keiner von ihnen ist dort alt geworden. Auch wenn ihn keine Kugel dahinraffte,

konnte ein ergrauter, altersschwacher Brigant seiner Tdtigkeit nicht mehr nachgehen.
(Das Reich der Vierzig Augen, S. 434)
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Ve giin battigi zaman artik Giilbaharin hali kalmamis, elden ayaktan kesilmisti.
(Agr Dag1 Efsanesi, S. 66)

Und als der Tag sich neigte, war sie erschopft, ihre Kraft verbraucht. (die Ararat
Legende, S. 68)

Bu kadar yash, elden ayaktan diismiis bir kadin iki ii¢ ay tek basina bir kdoyde
yasayabilir miydi? (Olmez Otu, S.69)

Kann eine so alte Frau, dazu noch schwach auf den Beinen, zwei, drei Monate
allein in einem Dorf tiberleben? (das Unsterblichkeitskraut, S. 89)

Ben elden ayaktan diisiince oglum olacak siimiiklii Hac1 bana bakmaz da... (Olmez
Otu, S. 151)
Wenn ich mich nicht mehr auf den Beinen halten kann, wird sich nicht der

rotzndsige Hadschi, der mein Sohn sein will, um mich kiimmern... (das
Unsterblichkeitskraut, S. 196)

Fall 4:

Der tiirkische Somatismus ,, birseyi gozden gecirmek‘ hat seine Entsprechung im
Deutschen mit Nulldquivalenz als ,etw. iiberfliegen, durchsehen, iiberpriifen,
durchbldttern. Folgende fiinf Sétze mit dem gleichen Somatismus sind in der deutschen
Ubersetzungen mit den Verben und Nomen;

“revidieren”, “letzte Durchsicht”, “iiberdenken”, oder “begutachten”
wiedergegeben worden.

O disiiniiyor, ben ise yalnizca, onun Oyle yapmasi i¢in bazi ayrintilari ona
hatirlatiyor, ya da bildiklerini yeniden gézden gecirmesine yardim ediyordum. (Beyaz
Kale, S. 34)

Er dachte nach, ich aber erinnerte ihn nur noch an einige Kleinigkeiten, die dazu
erforderlich waren, oder ich half ihm, sein Wissen zu revidieren. (die weife Festung, S.
41)

Merakli kapici pirelenmesin diye, ¢Op tenekesini, i¢ini son bir kere daha gézden
gecirdikten sonra, disart ¢ikardi. (Kara Kitap, S. 57)

Damit der neugierige Hausmeister nicht argwohnisch wurde, stellte er den
Abfalleimer nach einer letzten Durchsicht seines Inhalts vor die Tiir. (das schwarze
Buch,, S. 66)

Yeni bir kahveye girip oturdugunda Galip ayni iyimserlikle 'kendi durumunu’
gozden gecirebildi. (Kara Kitap, S. 206)
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Nachdem sich Galip in einem weiteren Kaffeehaus etabliert hatte, war er imstande,

mit der gleichen Zuversicht seine eigene Lage zu liberdenken. (das schwarze Buch, S.
248)

Necip'in giizel gozleri ice doniik bakislarla bakinca, Ka delikanlinin kafasinda
kendi 6zel durumunun bir an gbzden gegirilip irdelendigini hissetti. (Kar, S. 106)

Necips schone Augen verschleierten sich, und Ka spiirte, dass der Junge seine
besondere Lage einen Augenblick lang tiberdachte und nachpriifte. (Schnee, S. 125)

Her gelen sarayin kapisindaki atin ¢evresinde soyle bir dolaniyor, ati inceden
inceye gozden geciriyor, cok saygili, attan ayrilip saraya giriyordu. (Agrt Dag1 Efsanesi,
S.77)

Jeder Ankommling machte zuerst eine Runde an das Pferd am Tor des Palastes, um
es sorgfiltig zu begutachten, bevor er sich respektvoll wieder von ihm entfernte und den
Palast betrat. (die Ararat Legende, S. 80)

Schlussbemerkungen

Die Erstellung von ein- oder zweisprachigen idiomatischen Worterbiichern
erweckt stets ein weites Interesse. Aber gewohnlich werden Phraseologismen immer
noch in traditionellen Worterbiichern dargelegt und werden mit gewdohnlichen
lexikographischen Perspektiven behandelt. Die Phraseographie, als Teildisziplin der
Lexikographie, beschiftigt sich mit der Darstellung der Phraseologismen in
Worterbiichern.

Viele Phraseologieforscher befassen sich mit der phraseographischen Problematik,
wie polylexikalische Einheiten, bzw. Phraseologismen in Worterbiichern (ein- oder
zweisprachig) lemmatisiert, dargestellt und beschrieben werden konnen/sollen (vgl.
Wotjak 1992; Foldes 1996; Korhonen 2004; Burger 2007). Bei der Lemmatisierung von
Phraseologismen in Worterbiichern geht es wesentlich einerseits um die
lexikographische Zusammensetzung und andererseits um die semantische Funktion von
Phraseologismen. Die sachverhaltsaddquate Verwendung spielt dabei eine zentrale Rolle.

Die Ergebnisse der kontrastiven Phraseologieforschung konnen sehr praktische
Hilfen fiir den Sprachunterricht, fiir die Ubersetzung und auch fiir die Lexikographie
leisten. In den letzten Jahrzehnten ist die Beschiftigung mit der interlingualen
kontrastiven Phraseologie sehr intensiv und der Themenbereich Phraseologismus und
Ubersetzung erweckt stets ein gropes Interesse (Metzler, 2005).

Durch festgelegte Ergebnisse der kontrastiven Forschungen nach Aquivalenzstufen
ist man darauf konzentriert, kommunikativ-pragmatische Beitrige fiir den
Fremdsprachenunterricht, fiir die Ubersetzbarkeit der Phraseologismen und fiir die
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Lexikographie/Phraseographie, bzw. Erstellung von zweisprachigen phraseologischen
Worterbiichern zu leisten.

Obwohl die tiirkische und die deutsche Sprache in ihren phraseologischen
Systemen  sprachtypologisch und sprachgeschichtlich ganz unterschiedlichen
Entwicklungen sich vollzogen haben, sind auf lexikalischer, syntaktischer und
semantischer Ebene zahlreiche Voll- und Teildquivalenzen bei den Kkontrastierten
Somatismen mit ,,Hand“ und ,,Auge®, bzw. mit ,El1* und ,,Goz* festgelegt worden. Es ist
wiinschenswert, dass die FErgebnisse dieser Festlegungen im Hinblick auf die
Fremdsprachendidaktik (Fremdsprachenunterricht), auf die Lexikologie, Lexikographie,
bzw. Phraseographie sowie auf die Ubersetzung in Betracht gezogen werden.

Bei der Ubersetzung eines idiomatischen Phraseologismus in die Zielsprache ist es
nicht immer moglich, dass die Bedeutung mit einem dquivalenten Phraseologismus
wiedergegeben werden kann. Diese Problematik ist zwischen zwei nichtverwandten
Sprachen, wie dem Deutschen und dem Tiirkischen, viel grofer als zwischen zwei
verwandten Sprachen. Eine wort-wortliche Wiedergabe eines Idioms wiirde in meisten
Fillen eine Fehliibersetzung sein oder sogar zum Missverstehen fithren. Deshalb ist es
eine Hilfestellung fiir Fremdsprachenlerner und Ubersetzer, dass der Bereich von
idiomatischen Phraseologismen in beiden Sprachen zu einer griindlichen Kontrastierung
unterzogen wird.

Es wird gehofft, dass hiermit einen Beitrag zur kontrastiven Untersuchung der
Phraseologismen, bzw. Somatismen geleistet ist und somit nachgewiesen, dass dieser
Ausschnitt der Lexik der tiirkischen und der deutschen Sprache kompatibel ist. Mit
weiterfithrenden kontrastiven Phraseologiestudien kann das Zustandekommen eines
umfangreichen zweisprachigen deutsch-tiirkischen und tiirkisch-deutschen idiomatischen
Worterbuchs angeregt werden, das eine grofe Liicke decken wiirde.
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