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Sanayilesme basta Avrupa ve Amerika’da olmak lizere dénemin gelismekte olan cograf-
yalarinda genis halk kitlelerinin sosyo-ekonomik beklentilerine cevap verememistir. 19.
yuzyil kapitalizmi ise sanayilesmeyi bir sémuri araci olarak kullanmis, fabrika sahipleri-
nin ucuz isglicli ve dogal kaynak taleplerine herhangi bir sinirlama getirmeksizin ulusal
ve uluslararasi somurinin éndnd agmistir. Turgot, Smith, Ricardo ve Malthus gibi ilk
donem iktisatgilarinin teorilerine hakim olan; ekonomik agidan giigsiiz ve zayif olanin
ortadan kalkmasi, yalnizca gigliiniin yasamini devam ettirmesi anlayisi; Darwin tarafin-
dan biyolojik verilerle desteklenmeye calisilarak “dogal secilim” mekanizmasi tanimla-
maslyla evrimin temel dayanak noktasi haline getirilmistir. Nifusun geometrik bir sekilde
cogalirken, yiyecek arzinin aritmetik bir sekilde artacagini ve bu durumun kitlesel aghga yol
agacagini 6ngoéren Klasik donem iktisatgisi Thomas Robert Malthus’un niifus teorisi; gagdasi
biyolog Darwin’de evrim teorisi olarak karsilik bulmustur. Clinkii Malthus’un teorisinde yer
alan; mevcut gida kaynaklarinin yetersizligi nedeniyle fakir, beceriksiz ve gligsiiz olanlarin, bu
kaynaklara digerleri kadar basarili bir sekilde erisememesi ve bdylece dlerek elenmeleri,
gucli olanin yasamasi, gligsiiziin ise dogal seleksiyona ugramasi anlamini tasimaktadir. Bu
calismada 19. yuzyil kapitalist anlayisinin Darwin’in evrim teorisinde karsilik buldugu
hususu arastirma konusu yapilmistir.

Anahtar Kelimeler: iktisat sosyolojisi, Sanayi devrimi, insan, Evrim teorisi, Toplumsal
yapi.
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ABSTRACT

Industrialization has failed to respond to the socio-economic expectations of the large
masses of people in developing geographies of the period, especially in Europe and
America. 19t century capitalism has used industrialization as means of exploitation, and
has paved the way for national and international exploitation without limiting the
cheap labor and natural resource demands of factory owners. The main idea of early
economists such as Turgot, Smith, Ricardo and Malthus that could be summarized as
“the economically weak and poor are to go extinct and only the strong continues the
living” was turned into the base of evolution theory which was supported by biological
feeds and named as “natural selection” by Darwin. In this study, the reasons that the
evolutionary theory proposed by Darwin as an unchanging law, and the attempt to
legitimize evolutionary thought in society have been analyzed. The population theory of
the classical economist Thomas Robert Malthus, who predicted that the population
would increase in a geometric manner, and that the supply of food would increase
arithmetically and this would lead to mass starvation; his contemporary biologist has
responded to Darwin as the theory of evolution. As Malthus' theory involved; it means
that those who are poor, incompetent and powerless because of the lack of available
food resources cannot reach these resources as successfully as others, thus the strong
will survive and the weak will be destroyed by natural selection. In this study, 19th
century capitalist approach was found in Darwin's theory of evolution.

Keywords: The Sociology of economics, Industrial revolution, Human, Evolution theory,
Social structure.
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Giris

Herhangi bir zaman diliminde ortaya ¢ikmis olan olay veya olguyu tek bir ne-
dene indirgemek sosyal bilimler acgisindan oldukg¢a hatali sonuclara neden ola-
bilir. Toplumlarda var olan gelenek, gorenek, kiiltlir ve inanglar, ideolojiler
hatta tiretilen teoriler ayn1 zamanda yasanilan dénemin ihtiya¢larina yonelik
bir durusu da temsil etmektedir.

Fen bilimlerinde yeni bir teorinin bilim diinyasina sunulmasi veya sahiple-
nilmesi gerektiginde sosyal bilimlerin bircok disipliniyle ele alinip arastirmaya
konu edilebilecek niteliktedir. Durum boyle iken sosyal bilimlerde genel kabul
gbérmiis ve tim toplum tiplerine uygun bir metodun varlifindan soz edilemez
(Duverger, 1999, s.22).

Tarim toplumundan sanayi/kapitalist toplumuna gegisle birlikte, kendisine
kalic1 bir yer edinen sosyoloji, sanayilesmenin ilk donemlerinde toplumda ya-
sanan biiylik degisim ve doniisiimleri, toplumsal yapiy1 etkileyici nitelikteki
hemen her olguyu, 6zellikle de ideolojik olusumlari arastirmalarina konu
edinmekten geri kalmamisti (Giddens, 2014, 5.13-17).

Ortacag Avrupa’sinin siyasal, sosyal ve ekonomik diizenini ifade eden feoda-
lite; sanayilesme ile birlikte iiretim araglarinin 6zel miilkiyetine ve bunlarin kar
amaciyla isletilmesine dayanan kapitalist ekonomik sistem karsisinda tutuna-
mamustir. Zira kapitalizm bireysel sermayenin giderek giiclenmesi iizerine bina
edildiginden stirekli olarak iiretim faktdrlerini ¢ogaltmanin ve gii¢liintin daha
fazla giiclenmesinin yaninda yer almistir (Islatince, 20009, s.43). Ortacagda Bati
Hristiyan toplumunun sosyo-politik rejimini karakterize eden feodalizm; Adam
Smith’e gore ayri bir liretim tarzidir ve kapitalizmin ayak sesleridir (Kilicbay,
1985, s.3; Sezer, 1978, s.61).

Ortacag boyunca Hristiyanligin bilime bagnazca yaklasimi, zaman igerisinde
diisiinen insanlarin tepkisine neden olmus, Ronesans ve reform hareketleri ile
birlikte dinin birey ve toplumun hayatindan ¢ikarilmasi uygulamasina gidilmis-
tir.

Geri kalmishiga kilisenin kendi icinden Martin Luther (15.ytizy1l)’in Protes-
tanlik, John Calvin (16.ytlizy1l)'in ise Kalvenizm mezhebi ile karsi durusu o do-
nem Avrupa’sinin geleneksel Hristiyanlik anlayisina ciddi bir tavir almadir
(Davran, 1986, s.31- 41). Yine bu dénemlerde akli ve bilimi rehber edinip cesa-
retle arastirmalar yapan Francis Bacon ve René Descartes gibi diisiintirler feo-
dalitenin ve kilisenin baskisindan kurtulmus yeni bir toplumun temelini atmak
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icin ¢alismalar yapmis, 6zgilin eserler ortaya koymaya baslamislardir (Bozkurt,
2012,s.5-9).

Dokuma endiistrisi ile baslayip zamanla demir-gelik, ulastirma, kimya,
elektrik ve benzin motorlu araglarin tiretilmesi ile devam eden 18. ytizy1l en-
diistri/modern toplumu bir anlamda dinin, kat1 laiklik uygulamalari ile sosyal
hayattan cikarilmasi ve kiliseye hapsedilmesinin de baslangici olmustur (Aron,
1994, 5.60-67). Zira bir¢cok Avrupal diislintire gore kilise, arastirmaci ve diisi-
nenler i¢in bir uyusturucu niteligindedir.

ilk 6rneklerine M.O. 5. yiizyilda Leucippus ve Democritus’ta rastlanilan ev-
rimci gorisler degisik versiyonlar ve adlar altinda varligini devam ettirmistir
(Denkel, 1998, s.54). Ancak higbirisi Ingiliz biyolog Charles Robert Darwin’in
evrim teorisi kadar etkili olamamuistir. Zira Darwin’in teorisi yalnizca milyarlar-
ca y1l 6nceki organizmanin gliniimtize kadar siiren yasam miicadelesine cevap
vermekle kalmiyor, toplumda o giline kadar var olan ve dini referanslarla acik-
lanan insanin yeryiiziindeki var olusuna veya degisik bir ifade ile yaradilis
inancina yonelik alternatif bir yaklasimi da beraberinde getiriyordu.

Ancak gerek Jean-Baptiste Lamarck ve Darwin gibi biyologlar gerekse de
Herbert Spencer gibi evrim teorisini yasamin tiim alanlarina uygulayan dénem
filozoflar, teoriye gore milyonlar hatta milyarlarca yillik bir zaman diliminde
ortaya ¢iktigini iddia ettikleri tiirler arasi degisimi ispatlamakta oldukga yeter-
siz kalmiglardir. Ornegin Lamarck'in evrim teorisine dayanak olarak kabul
ettigi “kazanilmis karakterlerin iletimi” tezi oldukea biiyiik tartismaya meydan
vermis, ancak kisa bir siire sonra genetik aktarim prensiplerinin ortaya kon-
masiyla gortisleri nemini yitirmistir.

19. yiizy1l biyologlarinin teknolojiden ve ciddi arastirma yapabilecek bilim-
sel yeterlilik ve imkandan olduk¢a uzak bir zamanda milyarca yil icerisinde
olustugunu varsaydiklari evrimi bir yasa gibi kabullenmelerinin altinda yatan
temel nedenlerden birisi, yagadiklar1 hayati kilisenin 6gretilerinin disinda an-
lamlandirma/mesrulastirma ¢abasidir.

Taslaman (2013, 5.99-106), evrim teorisi gibi bir bilimsel yaklasimin siyasal
ideolojiden ve toplumsal ortamdan bagimsiz degerlendirile-meyeceginin, ikti-
sadi ve sosyal yapinin calismanin yapildig1 ortami (paradigmayi) etkilediginin
altini ¢izmektedir.

Darwin’de, evrimi bir teori olarak ortaya koyarken yalnizca fen bilimlerinin
geldigi noktadan degil, donemin iktisadi teorilerinin ve sosyal yapisindan da
etkilenmistir. Darwin evrim teorisinde, icerisinde yasadig1 toplumun elitlerince
benimsenmis “glicliiniin ayakta kalmasi zayifin ise ortadan kalkmasinin dogal-
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Iig1” inancina, biyolojinin diliyle cevap verebilmenin ugrasisi igerisindedir. Ka-
pitalizmin “birakiniz yapsinlar’ anlayisi, yasam hakkini giigliiye tanirken bu
anlayistan hareketle ortaya konan Maltush’'un (1766-1834) niifus teorisi ise
zaylifin nasil ortadan kaldirilmasi gerektiginin yol haritasini ¢izer gibidir.

Bu ¢alisma yontem olarak evrimci, Darwinist diislincenin toplumsal ge¢mi-
sini veya bugline yansimasini, nedensellikleriyle arastirmak ve tarihsel veriler-
den yararlanarak tikel/6zgiil olani sosyolojinin birlestirici yontemiyle (Cengiz,
2011, s.194) sorgulamak ve olaylar arasindaki baglantilar1 ortaya koymak
amaciyla yapilmistir.

19. Yiizy1l Avrupa’sinda insan Tasavvuru

19. ylizyll; insani degerlerin yozlastig1 o gline kadar saygi duyulan ve deger
verilen biitiin “kutsallarin” degersizlestirildigi, insanin iicretle calisan bir hay-
van hatta ruhsuz bir makine olarak tanimlandig, toplamsal anominin zirveye
ulastig1 yeni bir zaman dilimi karmasasinin yasandigi toplum tipidir.

Icerisinde yasadiklar1 toplumsal degisime ve problemlere Karsi tarihin her
doneminde oldugu gibi yeni politikalar tiretme durumunda olan bilim insanlari,
esitsizlik, aclik, yoksulluk, issizlik, su¢ ve somiiriiniin zirveye ulastifi modern
toplumun bu olumsuzluklarina kayitsiz kalmayarak bircok farkl teoriyi ortaya
koyma ugrasisi igerisine girmislerdir.

Ancak basta donemin iktisatcilari olmak tlizere bircok sosyal bilimci, deza-
vantajli konumda bulunan kesim/siniflarin yaninda yer almasi gerekirken giic-
lii ve avantajli azinligin statiisiinii koruma dogrultusunda ¢alismiglardir. Kul-
landiklar1 temel argiiman, insanin dogada var olan hayvan tiirlerinden bir tiir
oldugudur (Yilmaz ve Erdem, 2016, s.40-41).

Descartes'in hayvanlarin ruhlari olmadig, onlarin saat gibi bir makine ol-
dugu, onlar icin tinsel bir ruh anlayisinin gereksiz oldugu diistincesinden, hare-
ket ederek insanin da bir makine oldugu gorislerini dile getiren La Mettrie
(1709-1751), hayvanlasan bir insanin alt yapisini olusturmakta gecikmemistir.
La Mettrie, dort ayakl hayvanlarin biciminin insana benzediginden yola ¢ika-
rak aralarindaki temel farki, insanda daha kivrimli bir beynin varligina bagla-
maktadir (La Mettrie, 1980, s.27). Ona gore insan; bir fabrikanin carklar1 ve
yaylar gibi siirekli hareket eden dikey yiiriiyen stiriingen bir hayvan veya degi-
sik bir ifade ile makinadir ( La Mettrie, 1980, s. 70). Bu makinada ruha yer ol-
madigindan insan bedeni de bir t6zden diger bir ifadeyle maddeden ibarettir
(Yilmaz ve Erdem, 2016, s.41).
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19. ylizy1l Avrupa’sinda hizla biiytliyen kentlerde hakim olan goriintii; fabri-
ka tiretiminde emek yogun ¢alisan ve siire¢ igerisinde makinanin bir parcasi
olan on binlerce diisiik licretli is¢cinin hayata tutunma ¢abalaridir. Jean-Baptiste
Say, calisan insanin durumunu su ciimlelerle ifade etmektedir: “Iscinin yasami
boyunca yalnizca bir toplu ignenin on sekiz par¢asindan birini yapmis oldugu-
nu gormek ¢ok acidir.” (Yilmaz ve Erdem, 2016, s.41).

Kapitalist sistemde donemin tek tip isini yapan insan; saatlerce montaj hat-
tinda durup, yiiriiyen bantlar araciligiyla 6niine gelen arabanin belirli bir vida-
sin1 binlerce kez sikmakla yiikiimlii olup baska herhangi bir sey yapmaya hatta
yaninda ¢alisan arkadasiyla bile sohbet etmeye vakit bulamayan robottan fark-
s1z bir haldedir. Boylesi bir ¢alisma ortaminda makineye ve makinenin hizina
gore calismak zorunda olan bu is¢cinin makineli {iretimle birlikte “makineles-
mis” durumda olmas1 kKaginilmazdir (Dikmen, 2011, s.37; Yilmaz ve Erdem,
2016, s.36). KizilgeliK'in ifadesiyle kapitalizm; “dinsel ve siyasal yanilsamalarla
maskelenmis sOmiiriiniin yerine, acik, utanmaz, dolaysiz kaba somiiriiyi koy-
mustur (Kizilgelik, 2012, 5.65).

Evrim Kavramindan Evrim Teorisine

Kavram olarak evrim; antikcagdan modern topluma kadar gecen binlerce yil
icerisinde bircok disiplinde ve diisiiniirde farkli anlamlarda kullanilsa da genel-
likle ortaya c¢ikan degisim, doniisiim ve baskalasimi ifade etmek icin kullanil-
mistir. (Meyer ve Keas, 2003, s.1; Johnson, 2003, s.29).

Evrim kavramy, giinliik hayatta daha ziyade gelisim/tekamiilii ifade etmek
icin kullanilan bir kavram olsa da her bir disiplin bazi niianslariyla bu kavrami
kullanmaktan geri kalmamstir. Ornegin evrim, Schellig’'de doga merkezli, He-
gel'deidealist ve insanlik tarihi merkezli, Marks’ta materyalist ve ekonomik
iliskilerin belirledigi tarih merkezli, biyolog Darwin’de ise biitiin canli tiirlerinin
birbirinden olugsmasi merkezli bir kavramdir (Taslaman, 2013, s.75).

Her ne kadar evrim, teori olarak varligini Darwin ile duyursa da canlilarin
degisim ve donilisiimii Uzerine yapilan ¢alismalarin tarihi milattan 6ncesine
kadar uzanmaktadir. Eski Pers ve Misir mitolojilerinden Hint diislincesine,
Thales, Anaximander, Heraklitus ve 6zellikle Aristoteles gibi Antik Yunan filo-
zoflarina, Cabir bin Hayyan, Nazzam ve Biruni gibi bazi islam diisiiniirlerine
kadar farklh kiiltiirlerde arastirmalara konu edilmistir (Yildirim, 1989, s.12;
Cakmak, 2013, 5.59).
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Bir canli popiilasyonunun genetik kompozisyonunun rastgele mutasyonlar
yoluyla degisimini ifade eden evrim, hazirlanma agamasi daha 6ncesine kadar
uzansa da ilk kez giiniimiizden yaklasik 1.1 milyon yi1l 6nce dinoflagellat ad
verilen bir gurup canlinin kendi i¢inde tiirlesmesi ile baslayan gen ve 6zellik
dagilimlarinin nesiller icerisindeki degisimini ifade eden bir kavramdir. Her ne
kadar bir¢ok disiplinin incelemesine konu olmus bir degisim ve doniisiimii
ifade eden kavram olsa da temel verilerini biyolojiden almaktadir (Kampoura-
kis, 2014, s.IX). Ancak bu teorinin genel kabul gorebilecek bir degerlendirilme-
sinin yapilabilmesi i¢in bir¢ok bilim dalindan faydalanilmasi kaginilmazdir.

Canlilarin birbirleri ve cevreleriyle iligkilerini inceleyen g¢evrebilim, yerkii-
redeki hareket ve gelismeleri arastiran jeoloji, yasayan organizmalarin geride
biraktiklar1 fosilleri inceleyerek diinyadaki yasamin ge¢misini konu edi-
nen paleontoloji gibi bilimlerin yani sira, kokenleri, degisimleri, fiziksel ve kim-
yasal ozellikleri ile gok cisimlerini agiklamaya calisan astronomi de canlilar
arasinda bir tiirden baska bir tiire ge¢isin olup olmadiginin ortaya konmasinda
ortak bulgularindan yararlanilmasi gereken bilim dallarindan bir kagidir (Me-
yer ve Keas, 2003, s.2; Bowler, 1975, 5.99).

Sosyo-Kiiltiirel Yapinin Darwin’in Evrim Teorisine Etkileri

Evrimin arastirma konusu yapildig1 ve bir problem olarak ele alindig1 donem-
ler, toplumlarda 6zellikle bilimsellik adina emeklerin yogunlasti1 vc yeni kiil-
tlir ve degerlere yonelmenin hizla yasandigl zaman dilimleridir. Tipki tarim
toplumu sonrasi Avrupa’da ortaya ¢ikan doniisiim gibi. 17 ve 18. yiizy1l poziti-
vizmi ile bulusmus fen bilimcileri, Avrupa toplumunun tepeden tirnaga degisi-
mini, tiim degerleri ile bagkalagimini, bir anlamda yeni bir toplum tiiriiniin
ortaya ¢ikisini, evrimci diisiincelerle dogallastirma ¢abasinin kendileri acisin-
dan bir zorunluluk oldugu bilinciyle hareket etmislerdir (Yildirim, 1989, s.12).

Kolelik ve feodal diizenle gii¢liiniin hakim ve baskin oldugu toplum yapisin-
dan, endiistri toplumuna yonelen Avrupa, sehirlerde issiz, a¢ ve sefalet i¢cinde
yasayan kesimler ile sermayenin sahibi olan burjuvanin emri altinda yar1 kéle
statiisiinde ¢alisma zorunlulugunda olan is¢i/emekgi sinifinin yasamda kala-
bilme miicadelesine sahit olmustur (Mahirogullari, 2013, s.5). Darwin de bu
durumu dogal seleksiyon (segilim) un acimasiz anlayisina somut bir 6rneklik
olarak degerlendirilmistir.

Smith’e gore eger Darwin, kapitalizmin toplumu hizla degistirdigi yillarda
dogmus olmasaydi evrim diisiincesine sahip olamazdi. Smith, Darwin’in daha
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durgun bir feodal toplum icerisinde yasamis olmasi halinde dogada var olmak
icin ‘yarisma’ ve ‘savasim’ gibi kavramlar1 aklina getiremeyecegini, dolayisiyla
bir evrim teorisi iddiasinda bulunmasinin pek de miimkiin olamayacaginin
altini ¢izmektedir (Taslaman, 2013, s.123).

Robert Young, dogada Ingiliz fabrika sitemine benzer bir is béliimiiniin var
oldugunun Darwin tarafindan kesfedilmesiyle kendisinde, ortama uyum sagla-
yamayan is¢inin de elenmesinin bir anlamda ortadan kalkmasinin dogal yasa-
larla ortiistiigli diisiincesinin dogmasina neden oldugunu ifade eder. Onun bu
diisiincesi fabrikalasan ve is boliimii ile vasifsizlasan is¢i kesiminin elini zayifla-
tirken, sermaye sahibi igverenlerin ellerini giliclendirerek, iscilerin cok diisiik
licretlerle ticretlendirilmesinin ahlaki boyutu 6ntindeki engelleri de kaldirmak-
taydi (Taslaman, 2013, s.123). Ancak ne tuhaftir ki, kapitalist diislincenin temel
dayanaklarini giiclendirme gorevi listlenmis olan evrimci diisiince, yine o do-
nemde ortaya c¢ikan ve bir isci hareketi olan Marksist diislince tarafindan da
hiisn-ii kabul gérmiistiir (Durali, 2011, 5.470).

17. yiizyll basindan 19. yiizyil ortalarina kadarki genis zaman boyutu, basta
ingiltere olmak iizere bircok Avrupa iilkesinin farkli cografyalarinda yasayan
gorece geri kalmis toplumlara hiikkmetme, beseri ve ekonomik sermayelerine
sahip olma tutkularinin en yogun yasandigi donemdir. Bir anlamda Darwin’in
evrim teorisi bu durumun mesrulastirmasi misyonunu rahathkla tstlenmis
goriinmektedir.

Zira evrim teorisi inorganik diinyadan organik diinyaya ve ekonomik hayat-
tan ahlaki hayata biitiin her seye dénemin ahlaki anlayisina uygun aciklamalar
getirmektedir. A¢iklamalarinin etkisi yalnizca biyolojinin smirlar igerisinde
kalmamis, ge¢misten o giline kadar eski dinlerin ve metafizik agiklamalarin
yerini dolduracak ve modern toplumun yeni dini inanc¢larinin sekillenmesinde
belirleyici olacak ciddi bir rol tistlenmistir. Wilberforce gére Darwin bu yeni ve
“kirli dinin peygamberi” konumundadir (Russel, 1972, 5.62).

1879’da Oscar Scmidth tarafindan Popiiler Bilim dergisindeki bir makalede
Darwin’in evrim teorisinin toplumsal hayattaki karsilig1 ilk kez sosyal Darwi-
nizm olarak adlandirilmistir. Mikro anlamda bireysel tistiinliikleri desteklemek
olarak kendini gosteren bu anlayis, makro anlamda giiclii olan milletlerin de-
vamini gerekli goriirken zayif unsurlarin sistemin disina atilmasini dogal gor-
mektedir (Gokhan, 2013, s.196). Boylelikle Darwinizm’in yasamak i¢in miica-
dele ve dogal ayiklanmay1 temel alan evrim fikri, kisa siirede sosyal ve politik
alana tasinarak Liberal ekonomi icerisinde irk¢1 doktrinlerin ve rekabetin 6nii
acilmistir (Becquemont, 2011, s.12).
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Sosyal Darwinizm'’i ortaya koyan ve biyolojide Lamarck’a benzer bir evrim
teorisi anlayis1 benimseyen Herbert Spencer da Malthus’tan etkilenerek Malt-
hus’un niifus prensiplerinin sosyal ilerlemenin dinamiklerinden oldugunu iddia
etmistir. Sosyal Darwinizm anlayisina gore bireyler ve milletler arasindaki
rekabet, beraberinde sosyal evrimin olusmasini saglayacaktir. Bu kapsamda,
Nazilerin zayif gordiikleri bireyleri sistem disina ¢ikarmak i¢in neler yaptikla-
rin1 hatirlamak, sosyal Darwinizm’in nasil tehlikeli ve tirkiitiicti, bir yontiyle de
karanlik bir diisiince sistematigi oldugunu anlamak icin yeterli olsa gerektir.
(Kavak, 2013, s.8; Morris, 1974, 5.234-236).

Giiven’e (2018, s. 872) gore evrimci diisiinceye sahip bilim insanlarinin asil
hatasi, yasadiklar1 ¢agin siyasal ve ideolojik diisiincelerini gercegin kendisi gibi
gormeleridir.

Cakmak (2003, 5.66) ise bilim diinyasinin evrim teorisine yaklagimini su se-
kilde 6zetler:

“Kanitin teoriyi sekillendirmesi yerine yerlesmis teorilerin kanita yénelik bakis
acisini sinirlandirmasindan bahsedilebilir. Bu agidan bakildiginda, bugtiniin bilim
diinyasina egemen olan paradigmanin aslinda herhangi bir konuda ortaya konu-
lan yeni kanitlarin degerlendirilmesinde alan agacagi yerde bu alanin sinirlarini
bilimsellik adina daralttig iddiast dikkate degerdir.”

Klasik Iktisat Teorilerine Biyolojinin Cevap Bulma Arayislar:

Klasik iktisatcilarin temel teorilerinden olan; dogal licret teorisi, iicretin tung
yasasl ve Malthus’un niifus teorisinin ortak iddiasy, kisisel ¢ikarin tistiinltigi ile
ortama uyum saglayamayan diger bir ifadeyle yasamini devam ettirecek licreti
kazanamayan (daha dogrusu emeginin karsiligini alamayan) emekgi bireylerin,
nifuslarinin sinirlandirilmasi yoniindedir (Savas, 1997, s.228; Tekelioglu, 1993,
s.59-61).

Emegin iiretimden aldig1 pay olan licret, Adam Smith’ten itibaren klasik ikti-
sadin en dnemli konularindan biri olmustur. Klasikler, is¢inin hayati ihtiyacla-
rin1 karsilayip neslini devam ettirmesine yetecek; lilkeler ve dénemler arasinda
gelismislik diizeyi ve kiiltiir diizeyine bagl olarak degisiklikler gosteren “ge-
¢imlik/dogal licret” kavramini ortaya atmislardir. Sanayi devrimi, is boliimii ve
uzmanlasmanin neden oldugu tiretim artisi, dogal olarak beraberinde toplum-
sal zenginlikte de bir artis meydana getirmistir (Dogruyol ve Aydinalar, 2015,
5.264-269; Dinler, 2002, s.421). Bu zenginligin isciler ve sermaye sahipleri ara-
sindaki adaletsiz boliisiimii, Darwin’den yaklasik 100 yil 6nce ileri stiriilen
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klasik iktisadi teoriler ve denetimsiz ekonomik yapi; piyasayi birakiniz her sey
dogal olana dogru yonelir, degisir anlayisi cercevesinde diizenlemistir.

Canlilarin, milyonlarca yil igerisinde olgunlasip gelistikleri veya tiirlerin
kendi i¢lerinde degiserek, ayiklandig1 hatta tiirlerin zamanla ortadan kalkip
yeni bir tiir olusturdugu diisiincesi -tarihte bu denli ilgi gormese de- siiphesiz ki
Darwin’inden énce de var olmustur (Oktem, 2010, s.27). Ancak biyoloji ile ikti-
sadin entelektiiel is birligi, klasik iktisat¢ilarin teorilerine Darwin’in biyoloji
biliminden hareketle karsilik vermesiyle baslamaktadir (Taslaman, 2013,
s.122-126; Hodgson, 2005, 5.105-110).

llerleyen yillarda bircok disiplinde oldugu gibi degisim ve doniisiimiin kav-
ramsal olarak karsilig1 ¢ogunlukla evrim olmustur. Tipki Amerikan iktisatcisi
T.B. Veblen (1857-1929)’in Amerikan kapitalizmine karsi cikan ve temelini her
toplumun kendine 6zgii iktisadi bir yapis1 oldugu yoniindeki diisiincelerinin
evrimci iktisat teorisi ad1 altinda degerlendirilmesi gibi (Turan, Nakipoglu ve
Bozkaya, 2015, 5.188).

Hodgson’a gore ise evrimci iktisad1 6zgiin kilan en 6nemli nokta iktisadi
olaylarin agiklanmasinda biyoloji biliminde kullanilan evrim metaforlarini kul-
lanmasidir (Yalgintas, 2010, s.2).

B. Russel, Darwin’in teorisinin, klasik liberal “birakiniz yapsinlar birakiniz
gecsinler” (laissez-faire) ilkesine dayanan kuramin canlilar diinyasina aktari-
mindan ibaret oldugunu ve bu teorinin de Malthus’un niifus teorisinden esinle-
nerek ortaya kondugunu ifade etmektedir (Taslaman, 2013, 5.99).

Malthus’un Niifus Teorisi ile Darwin’in Evrim Teorisinin Entelektiiel
Beraberligi
18 ve 19. yiizyillar, Bat1 diinyasinin kapitalizmi, olanca gergekligiyle yasadigi
bir zaman dilimidir. Devletin ekonomide seyirci kaldigl, sermaye sahibi ile
emekcinin artik deger paylasiminda bas basa birakildig1 ve insani haklarin
gerek Avrupa’da gerekse diinyanin biiyiik kesiminde bir tiirlii varlik gostere-
medigi bir donemdir. Yine bu dénemdeki niifus hareketleri dikkat gekicidir.
Ornegin Avrupa’nin 1750 yilinda niifusu 140 milyon iken, bir asir sonra 260
milyona ¢ikmistir. Yine 1750 yilinda Ingiltere’de dogan her ii¢ ¢ocuktan ikisi
besinci yas gilinlerini gorememistir (Taslaman, 2013, 5.122-126).
Merkantilistler ve fizyokratlar, pek ¢ok konuda farklh diistincelere sahip ol-
malarina ragmen, lcretler konusunda klasik/liberal iktisatcilarla benzer fikir-
leri paylasmislardir. Her iki ekole gore licretler is¢inin yasayabilmesi ve hayati-
n1 devam ettirebilmesi i¢in gereken asgari seviyede gerceklesmelidir. Aksi tak-
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dirde mevcut olan toplumsal anomi katlanarak artacaktir (Roncaglia, 2005,
s.76).

Emege olan ihtiyacin azaldigi, yoksullugun ise iistesinden gelinemedigi boy-
le bir donemde Malthus, "An Essay on the Principle of Population"adli eserinin
ilk baskisini yaptirmistir (1798). Darwin, bu eser icin su ifadeleri kullanir:

“..Ekim 1838'de eglence olsun diye Malthus’un Niifus Uzerine [1798]’sini
okumaya basladim. Hayvanlarin ve bitkilerin davranislarina iliskin uzun stireli
gobzlemlerim beni hayatta kalma miicadelesinin anlamini kavramaya hazirlamis
oldugundan, birdenbire kafamda, bu kosullar altinda uygun degisikliklerin ko-
runma egilimi gosterip uygun olmayanlarin yok olacagi diistincesi ¢akiverdi. Bu,
yeni tiirlerin ortaya ¢tkmast sonucunu doguracakti. En sonunda ¢alisacagim bir
kurama sahiptim.” (Gould, 2005, s.4; Yalgintas, 2010, s.5)

Malthus’un teorisine gore insan niifusu 1, 2, 4, 8, 16, 32... seklinde geometrik
dizi halinde artarken, gida maddeleri 1, 2, 3, 4, 5, 6 ... olarak aritmetik dizi bici-
minde artmaktadir. Ozellikle Amerika'daki niifus artisini 6rnek alan Malthus,
niifusun serbest birakildig1 takdirde, her yirmi bes yilda bir kat artacagini ileri
sirmiistiir. O’na gore bu durum, niifusla gida maddeleri arasindaki dengeyi
bozmaktadir (Savas, 1997, s.344-345).

Malthus daha sonra 1803’te ayni eserinin ikinci baskisinda eklemeler yapa-
rak gida-niifus arasindaki dengeyi saglamak icin insanlarin ge¢ evlenerek ve
dogum sayisini azaltarak problemin oniine gecilebilecegini, ancak bunun da
ahlak dis1 6nlemler oldugunu belirtir. Her haliikarda gelismemis toplumlarin
niifus artisinin devam edecegini ve dengesizligin artacagini soyleyerek; gida
kithgi, savas, dogal afetler, cocuk oliimleri ve hastaliklarla 6zellikle de fakir,
beceriksiz ve gii¢siiz olan niifusun yok olacagini belirtmistir (Davis, 1999, s.83;
Turner, 2013, 5.68).

Malthus’a gore bunlar doga yasalarindan ¢ikan kontrollerdir. Gida maddele-
rinin artisinin niifus artisina yetismeyecegi teorisini Azalan Verimler Yasasrna
dayandirarak gelistirmistir. Bu yasaya gore topragin verimi, kullanilan sermaye
mallar1 ve yeni liretim yontemleri ile belli bir diizeye kadar artirilabilir. Marji-
nal seviyeye ulastiktan sonra yeni sermaye mallarinin kullanimi verimi daha
fazla artirmayacaktir (Savas, 1997, s.344-345).

Malthus, niifus ile iicret diizeyi arasinda da iligki bulundugunu iddia etmek-
tedir. Ona gore, niifus artisi, emek arzini artirdigl icin ticretlerin diismesine yol
acacaktir. Ucretler iscilerin dayanabilecekleri maksimum diizeye kadar diise-
cektir. Ucret diizeyinin "Asgari Ge¢im Diizeyi"nin altina diismesiyle sefalet ve
hastalik artacak, dolayisiyla emek arzi azalacak, ticretler ise yeniden yiiksele-
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cektir. Malthus, yiyecek arzi lizerinde teknolojinin etkisini tam olarak deger-
lendirememistir. Malthus'tan giiniimiize, ntifusun 6énemli dl¢iide artmasi, ya-
sam siiresinin neredeyse iki katina ¢ikmasi, teknolojik yenilikler, ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel etkenlere bagh olarak niifus artis hizinin degismesi, kitlik ve
achgin daha ¢ok siyasal karisikliklar nedeniyle giindeme gelmesi Malthus'un
ntfus ile ilgili teorisinin etkisini azaltmistir (Giines, 2009, s.134; Savas, 1997,
s.344-345).

Darwin’in evrim teorisinin objektif olmadig), yasadig1 cagin ve Darwin’in
psikolojisinin etkisinde ortaya kondugu sonucuna ulasilabilecegi endisesiyle
baz1 evrimci bilim insanlar1 Malthus'un Niifus Teorisinin Darwin’de etkili oldu-
gu diisiincesini kiiglimsemislerdir. Ancak Darwin’deki bu etkileri kabul etmekte
herhangi bir sorun gérmeyen evrimci anlayisa sahip bilim insanlar1 da ¢ikmis-
tir. Oyle ki yalmzca Darwin'in degil; Ingiltere’de ayni dénemde ortaya ¢ikmis
Spencer ve Wallace gibi evrimcilerin de toplumda var olan sosyo-Kkiiltiirel yapi-
nin etkisi ile evrim teorileri olusturduklar1 gercegine isaret edilmektedir (Tas-
laman, 2013,5.101).

Sonug¢

Milyarlarca y1l 6nceden baslayip giiniimtize kadar devam eden ve cansiz mad-
delerin canh ve farkl tiirler haline gelmesini, zamanla tiirlerin degisimini ve
yeni tiirler olusumunu da ifade eden evrim teorileri her seyden 6nce biyoloji
biliminin arastirma ve inceleme alani icerisindedir. Ancak evrimi yalnizca biyo-
loji biliminin verileriyle degerlendirmek teorinin olusumunu hazirlayan neden-
lerin ve ifade ettigi anlamlarin anlasilmasini gii¢lestirecektir.

Antik Yunandan beri evrendeki degisim ve doniisiimiinden hareketle canl-
larin orijinine yonelik ¢abalar1 -fraksiyonlarina girmeksizin- iki ana goriise
indirgemek miimkiindiir.

ilk goriis, “evren, bilingsizce mekanik bir sekilde hareket eden ezeli (6nce-
siz) ve ebedi (sonsuz) atomlardan olusmakta ve zamanla s6z konusu atomlar
canlilik kazanarak zorunlu bir sekilde organik hayati ortaya ¢ikarmaktadir”
seklinde ifade edilebilir.

Ikinci goriis ise kendi arasinda yine iki kisma ayrilmaktadir. Ilki séyledir:
“Evren, olusumunu bir gaye (teleoloji) iizerine devam ettirmektedir. Bu gaye
dogrultusunda canlilardan, iklim, besin, rekabet vb. durumlarla miicadelesinde
ayakta kalan ve ortama uyum saglayabilenlerin yasamlarini devam ettirmeleri,
uyum saglayamayanlarin ortadan kalkmalari siiregen bir sekilde devam etmek-
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tedir. Boylelikle de canlilar tiirler arasi gecisle daha miikemmel ve daha dona-
nimli bir tiire dontismektedir.”

Diger goriis ise “evren hem bir gaye lizerine hareket etmekte hem de canh
varliklar var oldugu giinden bugiine tiirlerini devam ettirmektedir” seklindedir.
Bu kisimda yer alan agiklamalar, materyalist yaklasimin aksine evrenden askin
sonsuz ilim sahibi bir varligin evreni yoktan yarattigini, canhlarin ise var oldu-
gundan bugiine herhangi bir evrimlesmeye maruz kalmadigina yoneliktir. Bu
yaklasima sahip bilim insanlar1 da tiirler arasi gegisle yeni bir canl tiiriiniin
meydana gelmis oldugunun varsayimdan 6teye gitmedigini iddia ederek bilim-
sel arastirmalarinda tiirler arasi gecisin olmadiginin 6rneklendirmelerini yap-
maktadir.

Ortacag boyunca ¢ogu zaman, bilimden ve bilimsellikten uzak tutulmus feo-
dal dlizenin emrinde bir ¢esit kéle yasami stirmiis Avrupaly, ikinci binyilin yari-
sindan sonra Antik Yunan’'dan beri devam eden bilimsel birikimini yeniden
elde etmenin gerekliligi inanciyla iiretim ve refahin alt yapisini olusturmanin
gayreti icerisine girmistir.

Sanayilesmenin gerc¢eklesmesiyle birlikte, kendine giliveni artan ve fen bi-
limlerinde biiyiik bir ivme kazanip, tiim kurumlariyla yepyeni bir toplum (en-
diistri/modern) tipine kavusan Avrupali bilim insanlari, teoloji ve metafizik
icermeyen, sadece fiziksel veya maddi diinyanin gerceklerine dayanan, neden-
sonug iliskisi dogrultusunda, ampirik yontemlerle elde edilen bilginin (poziti-
vizm) yegane saglam bilgi tiirii oldugu sonucuna varmistir.

Fizik, kimya ve biyoloji gibi deneysel fen bilimlerinin uluslarin kalkinmasin-
da son derece etkili oldugunun anlasilmasiyla Avrupa toplumunda, igerisinde
teoloji ve metafizik icermeyen, sadece fiziksel veya maddi diinyanin gergekleri-
ni savunan pozitivist diisiinceye karsi bir yonelim olmustur. Ayn sekilde Kili-
senin metafizik disindaki bilimlere yonelik siiregen tedirgin ve negatif tutumu
da pozitivizmin yerlesmesinde etkisi biiyiiktiir. Zira Avrupa toplumu Kilisenin
sundugu inang sisteminin bilimsel 6zgiirliik i¢in bir tehdit olusturdugu diisiin-
cesindeydi. Tam da bu donemde dinlerin yaradilis inanci yerine Darwin’in ev-
rim teorisi, kilise 6gretilerine savas agmis pozitivist ve sekiiler diinya goriisiine
sahip Avrupa toplumu icin fosillerden hareketle insanin var olmasini agiklamak
¢ok daha uygun ve bilimsel bir davranis olarak benimsenmistir. Bazi yazarlara
gore ise evrim teorisi dini inancin yerine tesis edilmis yeni bir inan¢ olma ko-
numundadir.

Sanayilesmeyle iiretimde artis1 yakalayan Avrupa, bir yandan sermaye sa-
hibi biiyilik patronlardan olusan zengin ve yeni bir azinlik smifla tanisirken,
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diger yandan sermaye sahiplerinin emri altinda mutlak yoksulluk sinirinda
yasam miicadelesi veren sayilari ylzbinleri bulan biiylik bir calisan kesimle
karsi karsiya kalmistir.

Sanayi toplumu ulusal ve uluslararasi tiim dinamikleri ve kurumlariyla in-
sanilikten uzaktir, tam anlamyla ekonomi merkezlidir. Uretim araglarinin bii-
yiik boliimiiniin kisisel aktorlere ait oldugu ve bu kisilerce isletildigi, toplumsal
aktivitelerin biiyiik bir bolimiiniin kar amaci ile yapilandirildigi sanayi toplu-
mu, insanlik tarihi boyunca degisim ve doniisiimiin en hizli yasandig1 ve tarih
boyunca elde edilmis olan bir¢ok deger ve inancin yeniden sorgulandigi, mad-
dinin maddi olmayan karsisinda mutlak tistiinliik ilan ettigi yepyeni bir donem
olmustur.

Daha 6nceden kirsalda tarim odakli ¢alisan ve feodalitenin kiskancinda bir
tlirlii aradigr refah diizeyini yakalayamayan genis halk kitleleri, sanayilesmeyle
bir¢ok mal ve hizmetin iiretiminde bir artisla karsilassa da aradigi refah diize-
yini yine elde edememistir. Donemin Kklasik iktisat¢ilar1 mevcut kaynaklarin
yasam miicadelesinde bir¢ok insan icin yeterli olmayacag sonucuna ulasarak
yasanan gecim miicadelesini gelistirdikleri teorilerle anlamlandirma ¢abasi
gostermislerdir.

Liberal ekonomik sistem, zenginligin kiiciik bir kesimde olusmasinin, genis
halk Kitlelerin ise kitlik ve yokluk icerisinde kalmasinin 6niinti agmaktan o6teye
politikalar gelistirememistir. Sistem “birakiniz yapsinlar” ilkesiyle, bu miicade-
lede zenginin daha gliclenerek cikmasinda rol oynamis, sermaye sahibinden
yana tavir almistir.

Niifusun geometrik bir sekilde ¢ogalirken, yiyecek arzinin aritmetik bir se-
kilde artacagini ve bu durumun Kkitlesel agliga yol acacagini éngoren Klasik
donem iktisatcis1 Thomas Robert Malthus'un niifus teorisi; ¢agdasi biyolog
Darwin’de evrim teorisi olarak karsilik bulmustur. Clinkii Malthus’un teorisin-
de yer alan; mevcut gida kaynaklarinin yetersizligi nedeniyle fakir, beceriksiz
ve gli¢sliz olanlarin, bu kaynaklara digerleri kadar basaril bir sekilde eriseme-
mesi ve boylece olerek elenmeleri, giiclii olanin yasamasi, gli¢siiziin ise ‘dogal
seleksiyon’a ugramasi anlamini tasimaktadir.

Klasik iktisatcilarin teorileri tizerinde yapilacak olan detayl arastirmalar
evrim teorisinin dénemin klasik iktisadi diisiincesinden etkilendigini daha acik
bir sekilde ortaya koyacaktir. Darwin’de bu etkilenme ayni zamanda klasik
iktisadi anlasin ortaya koydugu vahsi kapitalizmi mesrulastirma ¢abasina do-
nlismiis ve teorisini bu anlamlar dogrultusunda olusturmustur.
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