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Oz

Bati Avrupa, modern déneme varincaya dek pek ¢ok asamadan gegerek, giliniimiizdeki siyasi, ekonomik, toplumsal yapisina
kavusmustur. Bu malumun gerceklesmesi birbiri ile baglantili pek ¢ok olgu ve olayin yine birbirini tetiklemesi ile gerceklesmistir.
Bu baglamda Bat1 Avrupa’da hatta o giinkii bilinen tiim diinyay1 olusturan Roma Imparatorlugu’nun yikilmasi ile baslayan siirec
karmasa ve karigikligin ardindan tamamen Bati Avrupa’ya 6zgii bir yap1 olan feodaliteyi ortaya ¢ikarmigtir. Bu yapinin pargalt
iktidar odaklarindan miitesekkil olusu zamanla bazi problemlere sebep olarak, daha merkeziyetci ve giiglii iktidar odaklarina
ihtiyact dogurmustur. Modern merkezi, biirokratik, hiyerarsik, ulus devletlerin olugsmasinda biiylik 6neme sahip mutlak monarsi
bu ihtiyacin bir iirtinii olmanin disinda, Yirmi Birinci Yiizy1l modern devletinin de ilk adimlarindan biri olmustur. Toplumsal,
ekonomik, siyasi gibi ihtiyaglarin yani sira, bu ihtiyaglari fark eden bazi disiiniirler ise, mutlak monarsiyi incelemis ve teorisini
olusturarak siirece destek vermislerdir. Bu g¢alismada da Roma’nin yikilisinin olusturdugu boslugu dolduran feodal iktidar
odaklarinin akabinde yine Roma gibi gii¢lii bir idari ve siyasi yapiya duyulan ihtiyacin gostergesi olarak ortaya ¢ikmis olan mutlak
monarsilerin ortaya ¢ikisi 6zellikle toplumsal ve ekonomik gereklilikler ¢ercevesinde ve bu gereklilikleri ilk dile getiren isimler
ozelinde kisaca incelenmistir.

Anahtar Kelime: Feodalite, Mutlak Monarsi, Machiavelli, Jean Bodin, Thomas Hobbes

THE IDEA AND THE ECONOMIC BASIiS OF THE TRANSITION FROM FEUDAL TO
ABSOLUTE MONARCHY AND THE ESTABLISHMENT OF THE FEUDALISM IN THE WEST
EUROPE AFTER THE FALL OF THE ROMAN EMPIRE

Abstract

Western Europe has passed through many stages until its modern period and it has gained political, economic and social structure.
The realization of this fact has been caused by many interrelated events and events triggering each other. In this context, the
process, which began with the collapse of the Roman Empire, which formed the whole known world in Western Europe, brought
about the feudalism, which is entirely Western Europe, after the confusion and confusion. The fact that this structure is composed
of fragmented power foci has caused some problems in time and has created the need for more centralized and powerful power
centers. The absolute centrality of the modern center, bureaucratic, hierarchical, nation-states, and absolute monarchy is not only
a product of this need, but also one of the first steps of the modern state of the twenty-first century. In addition to social,
economic and political needs, some thinkers who realized these needs examined the absolute monarchy and supported the process
by creating its theory. In this study, the emergence of absolute monarchies, which emerged as a sign of the need for a strong
administrative and political structure, such as Rome, after the feudal power foci that filled the gap created by the collapse of
Rome, were briefly examined especially in the context of social and economic requirements and the names which first mentioned
these requirements.
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Roma Imparatorlugu’nun Yikiisinm Ardindan Bati Avrupa’da Feodalitenin Kurulusu ve
Feodal Yonetimden Mutlak Monarsiye Gegisin Fikri ve Ekonomik Temelleri

Giris
Yirmi Birinci Yiizyil, modern insani i¢in oldukca siradan gelen ya da oyle
olmas1 gerektigine inanilan demokrasi, cumhuriyet, mesruti monarsi, halk egemenligi
gibi kavramlar bir anda ortaya ¢ikmis ya da ilk giinkii hali gibi varligini devam
ettiren olgular degildir hi¢ siiphesiz. Modern zamana gelene kadar pek ¢ok badireler
atlatmis olan bu olgular, 6zellikle Bat1 6zelinde yasanmis ve fakat ¢esitli sekillerde

tiim diinyada yasanan ya da arzulanan birer model haline gelmis veya getirilmistir.

Roma Imparatorlugu’nun yikilmasiyla birlikte biiyiik bir ¢okiis yasayan Bati
diinyasi, gerisinde kaldigi diinyanin diger uygarliklariyla miicadele etme ve en
nihayetinde onlar1 geride biraktig1 yoniindeki yaygin kaninin hakim oldugu bugiine
gelinceye dek bazi doniisiimler yasamis, kendi dinamikleri sebebiyle baz1 yonetsel,
toplumsal, ekonomik, vb. dénem ve siirecleri deneyimlemistir. Bunlardan biri de on

dordiincii yiizyilda ortaya ¢ikan monarsilerdir.

Monarsi, o giiniin diinyas1 i¢in Osmanl1 imparatorlugu da i¢inde olmak {izere,
diinyanin farkli bolgelerindeki diger toplumlar1 bakimindan pek bir degisiklik ifade
etmemekle birlikte, feodal donemi yasamakta olan Bati Avrupa i¢in biiylik 6nem ve
anlam tagimaktaydi. Boyle bir doniisime kaynaklik etmesi sebebiyle Bati’nin
yasadig1 siireclerin ve “batililasma” yolundaki Tiirk toplumu gibi toplumlarda bu
stireclerin daha iyi anlasilmasi bakimindan bir kirilma noktasi 6zelligi gosteren

monarsilerin ortaya ¢ikisi 6nem arz etmektedir.

Uzerine ¢ok fazla calisma yapilan bdylesi genis bir konuyu, bdylesi kisitli bir
calismada anlatmak oldukca zordur siiphesiz. Bu sebeple konunun kapsami, gec
feodalite ile baglatilacak olup, monarsinin teorisyenleri olarak adlandirabilecegimiz

Machiavelli, Jean Bodin ve Thomas Hobbes un yasadigi doneme kadardir.

Belgesel gozlem yoluyla literatiir taramasi yontemiyle hazirlanan bu ¢alisma
ti¢ boliim olarak planlanmis ve ¢alismanin ilk bolimii, Avrupa’nin yasadigi nev-i
sahsina miinhasir bir silire¢ olarak feodal doneme iliskindir. Feodalitenin oldukg¢a
farkl sekillerde ortaya ¢ikmis olmasina karsin, genel 6zellikleri {izerinden en azindan
ana hatlar1 incelenmeye calisilacaktir. ikinci bdliimde, monarsilerin ortaya ¢ikmasina

sebep olan atmosferin, aktorlerin, de8isimlerin ve unsurlarin genel bir resminin

Gaziantep Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Mays 2019, 1 (1)



110
Ali Akkaya

cizilmesi hedeflenmistir. Bu yolla, degisime sebep olan donemin ruhunun ve
gereklerinin netlesmesi daha da kolaylasacaktir. Son boliimde ise, monarsilerin
hakim oldugu Bati Avrupa ve monarsilerin devami agisindan c¢alismalar yapan,

yukarida ismi telaffuz edilen isimler {izerinde durulacaktir.
1. Avrupa’da Karanhk Orta Cag ve Feodalite

Bati’da Orta Cag olarak adlandirilan ve genellikle 395 yilinda Bati Roma
Imparatorlugu’nun pargalanma ya da sonrasinda yikilis1 ile baslatilip kimilerine gore
1453°te Dogu Roma’nin yikilisi, kimilerine gore 1492°de Amerika kitasinin kesfi,
kimilerince de 17. ylizyllda mutlak monarsilerin ortaya ¢ikisiyla sonlandirilan
tarihsel siire¢ (Erdem, 2009: 31,67) Petrarca’dan bu yana Karanlik Cag olarak
adlandirilagelmistir. Bu nitelemenin dogrulugu {iizerindeki tartismalar bir yana,
calismanin kapsami dogrultusunda bakilacak olursak bu tarihler arasinda pek c¢ok
seyin monarsilerin ortaya c¢ikisindan sonraki sartlardan oldukg¢a farkli oldugu

sOylenilebilir.

Ornegin Heywood monarsiyi, devlet bagkanligi makaminm iktidar1 tek bir
kisinin elinde bulundurdugu ve bu tek kisinin de veraset ya da hanedanlik usuliiyle
goreve geldigi seklinde tanimliyor (Heywood, 2012:287). Burada dikkate deger olan,
devlet ve devlet baskanligi kavramlari. Ciinkii Orta Cag’da da bir devlet baskanligi
elbette vardi. Fakat devlet bizim bugiinkii anladigimiz sekliyle mevcut muydu? Yine
ayni eserde devlet, “tanimlanmis toprak sinirlar1 i¢ginde egemen yetki alan1 kuran ve
kalict kurumlar vasitasiyla otorite uygulayan siyasal birlik” (Heywood, 2012:29)
seklinde tanimlaniyor. Bu tanimdan yola ¢ikarak, Orta Cag Avrupasi’nda sinirlari net
bir sekilde ¢izilebilecek, bu simirlar i¢inde egemen olabilecek ve bu egemenligini
stirekli kurumlarla devam ettirebilecek bir siyasal birlikten s6z etmek zordur. Bu
boliimde Bati Avrupa’nin yoksun oldugu bu yapilanmanin yerine nasil bir diizenin

tesis edildigi incelenecektir. Bu diizen de feodalitedir.
1.1. Ge¢ Ortacag ve Feodalite
1.1.1. Feodaliteye Giden Siire¢

Huberman, Feodal Toplumdan Yirminci Yiizyila adli eserinde feodal

toplumda ii¢ sinif insanin oldugunu sdyler; dua edenler, savasanlar ve bunlar i¢in yil
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boyunca calisanlar (Huberman, 2005:11). Bu smiflandirma Ileri ve Geg¢ Ortacag
olarak adlandirilan dénem ig¢in gegerlidir ve tahmini olarak 11 ve 15. Yiizyillar
arasina rastlar (Erdem, 2009:36). Daha Oncesi ise Petrarca’nin niteledigi gibi biraz
karanlik gibi duruyor. Clinkii belirtilen donem Avrupa icin yagma, savas, anarsi gibi

kavramlarla nitelendirilebilecek hadiselerle gegmistir.

410 yilinda, eski bir Roma lejyonu olan Alerick, iki yil sliren Roma
kusatmasinin karsiligini, acliktan pes eden Roma vatandaslarinin sehrin kapilarini
acmasiyla aldiginda aslinda o eski hasmetli yillarim1 kaybetmis bir Roma ile karsi
karsiyaydi. Clinkii Roma, kendisini Roma yapan ayricaliklarini kaybetmis ve yok
olmaya zaten yiiz tutmustu. Roma’da yasanan yozlagmalar ya da bozulmalardan
ziyade onemli olan konu, Roma’nin topraklarina girip yagmaya baslayan “barbar”
kavimler (Gotlar, Vandallar, Franklar, Britanlar, Saksonlar, vd.) ve bu yagmalar
sonucu ortaya ¢ikan kaos-belirsizlik ya da giivensizlik ortamidir. Aslinda Roma, her
ne kadar giicsiiz ya da yozlasmis da olsa yukarida ifade edilen devlet 6zelliklerini
tagiyordu. Belirli bir topraga sahipti, bu topraklar {izerinde bir egemenlik iddia
ediyordu ve en dnemlisi bu egemenligi kurumsallastirmisti. Bugiin bile hala okutulan
Roma Hukuku dersleri, Roma’nin hukuk alanindaki basarilarini onaylar niteliktedir
ve bu durum bile basli basina kendi simirlar1 igerisinde tek bir diizenin varligin
saglamaya yoneliktir. Sonug olarak Roma yikilmis ve Roma’nin yozlagsmis dahi olsa

var olan bu diizeni artik yoktur.

Bu diizensizlik hali birka¢ defa sonlandirilmak istenmistir. Bunlardan ilki,
395’te daha kolay yonetim i¢in Roma’nin dogu ve bati olarak boliinmesinden sonra
daha miireffeh olarak varligini siirdiiren Dogu Roma’nin imparatorlarindan Justianos
tarafindan yapilan bati seferidir ki veba sebebiyle zorlasir ardindan imparatorun
Olimii ile de son bulur zaten. Bir digeri Frank Krali Charlemagne (Sarlman)’in
cabalaridir. Burada ehemmiyete haiz olan nokta, daha onceleri adeta gizli bir orgiit
gibi varligim1 devam ettiren Hristiyanlarin, 4. ylizyildan sonra saglanan hosgorii
ortamindan ve Roma’nin yikilisiyla ortaya ¢ikan otorite boslugu sayesinde adeta
siyasi bir yap1 haline gelme (Davies, 2011:322) firsatindan faydalanarak, gii¢
bulmalar1 neticesinde 800 yilinda Sarlman’a ta¢ giydirecek kadar giiglenmeleri ya da

bu sayede giiclenmeyi hedeflemeleridir (Goff, 2015:54). Bu durum monarsilerin
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giiclenmeye bagladigi donemde ortaya cikacak olan bir sorunun iki kili¢ kurami

(Agaogullar1, 2011:248) nin da baglangici sayilabilir.

Bu ve buna benzer cabalar yasansa da donem igerisinde uzun siireli bir
hakimiyet ortami olusturulamamis, bu g¢abalar da bireylere bagli kalmis bunun
yaninda Ortagag Avrupasi’nin kendine has orgiitlenme sekli olan feodalitenin ortaya
ctkmasma zemin hazirlamistir. Sarlman’mn Karolenj Imparatorlugu, kendisinin
yorulmak bilmez viicudu sayesinde yonetmeyi basardigi, fakat ardillarinin bunda
basarili olamadig {i¢ yiliz kontluga boliiniisii, feodalitenin kurulusunun ilk agamasi ya
da zeminidir. Yine ayn1 sekilde kurulusu bu doneme rast gelen sovalyelik de dedesi
Charles Martel’le baslasa da kendisi doneminde yayginlasmistir. (Davies, 2011:
331,332,340,344)

1.1.2. Feodal Donem

Feodal donemi kronolojide 9. ve 14. yiizyillar arasina yerlestirebiliriz (Erdem,
2009:36). Sarlman’in bireysel basarilar1 sonrasi gii¢lii bir otoritenin yoklugu, yine
kendisinin ii¢ yiiz parcaya boldiigii topraklar, giiclendirdigi sovalyeler ve daha pek

cok sebep yeni bir yonetsel-ekonomik yapinin ortaya ¢ikmasini saglamistir.

Feodaliteyr tek bir tanimla agiklamak mimkiin olmadigi gibi, tek bir
feodaliteden de bahsetmek miimkiin degildir. Her bolgede farkli 6zellikler gosteren
feodalite, kabul edilen tanima gore de ¢ok farkli sekillerde nitelendirilebilir. Surasi
da bir gercek ki, hiikiim siiren istikrarsizlik ve giivensizlik ortaminda bugiin pek de
insani goriinmeyen yasam sartlari, o giiniin insanlari i¢in bir yagama sansi olarak
nitelendirilebilir. Bugiinkii Avrupa’yr meydana getiren etmenlerden biri olarak
(Sander, 1999:65) feodalite, kelime anlam1 olarak efendinin gelecekteki hizmetleri

icin toprag1 bir kimseye hediye etmesi seklinde tanimlanir. (Davies, 2011:341)

Feodalitenin unsurlar ise yukarida ifade edildigi sekliyle dua edenler yani
kilise ya da ruhban sinifi, savasanlar yani sovalyeler ya da feodal beyler ve bu iki
simifi doyurmakla miikellef calisanlar yani serflerdir. Bu donemin mottosu ise,
topraksiz lord, lordsuz toprak olmaz (Huberman, 2005:12)dir ve bu kurali Verdun

Antlagmas1 843°te getirmistir (Davies, 2011:343).
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1.2. Feodalite ve Coziiliisii
1.2.1. Feodal Dénemde Iliskiler

Feodal donemin temel oOzelligi, karsiliklilik ilkesidir (Sander, 1999:66). Bu
karsiliklilik elbette en agir yiikii serflere yiikliiyordu fakat feodal donemde kendinizi
giivende hissetmek isterseniz bir lordun vassali olmaniz gerekirdi. Bu iligki, siradan
halktan baslayip, onuncu yiizyilda kurulmaya baslayan monarsilerin basindaki krala
kadar uzanan bir hiyerarsidir. Yiikledigi sorumluluklar bulundugunuz sinifa gore
degisirdi elbet ancak lordlarin serflerin can giivenligi saglama yiikiimliligi
karsisinda, serflerin sorumlulugu olan ¢alisma, ¢ogu zaman adeta yar1 kolelik halini
almaktaydi (Erdem, 2009:31-67). Buna karsilik, Anderson, feodal donemde
komiinyal koy arazilerinin varligmin, feodal hiyerarsinin barindirdigi bazi
belirsizliklerin ve sehirlerin varliginin ¢alisan sinif i¢in bazi 6zerk alanlar biraktig

kanisindadir (Erdem, 2009:31-67).

Pierson’a gore feodalizm: “cakisan ve boliinmiis otorite”, gevsek bir bireysel
ve himayeci (efendi ve vassal) iliskisi ile belirlenen ve bunlar bir araya geldiginde
ortaya ¢ikan iinlii piramitsel hatta boliinerek ¢ogalan bir hiyerarsik diinya diizeni”

olarak tanimlanabilir (Pierson, 2015:63).

Feodal donemde yasami tasvir eden Huberman, bolgeye ve serfligin derecesine
gore degismekle birlikte, serfler haftanin bir kisminda lord icin ¢alisir ve islerin
yapim sirasinda ilk sirayr muhakkak olarak lordun isleri alirdi. Zaten lord, hem
yasama hem yargi hem de yiiriitme giiclinii kullanirdi. Boyle bir diinyada serfler,
Kilise’nin telkinleriyle tiim gii¢lerini giindelik islerini yapmaya sevk ederlerdi.
Lordlar i¢in serflerin onlara hizmetten bagka bir gorevleri yoktur. Aldig1 “ondalik
vergisi”, bagislar ve cennetten sattig1 araziler ile zenginlesmis olan kilise, en biiyiik
toprak sahibi olarak hiyerarside lordlarla ayni seviyeye entegre olmus ve ilk
zamanlardaki ilerici 6zelligini yitirmis hatta lordlara rahmet okutacak bir hal almistir.
Hatta ¢ogu zaman Ortacag’da en biiyiik toprak sahibi ve en kurumsal yap1 olarak
ayni seviyede oldugu lordlardan daha iist seviyede konumlaniyordu (Huberman,
2005:14-24). Kilise 10. yiizyila gelindiginde o kadar gii¢clenmisti ki, zengin aileler
kilisenin basina gegmeye bile calisiyorlardi (Agaogullar ve Koker, 2011:192).
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1.2.2. Diisiince Diinyasi

Kilisenin bu giiciine nasil ulastigina yukarida deginilmistir. Fakat 6nemli olan
nokta kilisenin bu giiclinii devamliligin1 ya da mesruiyetini nasil sagladigidir.
Kilisenin bu donemdeki 6gretisi, Agustinusculuk olarak nitelendirilir. Bu diisiincede
Ogretilerini Platon’un diisiincelerinden alir (Alatli, 2015:281). 13. yiizyila kadar
otoritesini koruyan bu diisiincenin kurucusu Aziz Augustinus: “inanabilmek icin
anla; anlayabilmek i¢in iman et.” tiimcesiyle 0gretisinin ana hatlarin1 ¢izmekteydi
(Cevizcei, 2014:195). Bu donemin insana bakisi, onun Tanri’nin bir yansimasi olmast
sebebiyle iyl oldugu kadar ilk giinah sebebiyle de olumsuz yani giinahkar oldugu
yoniindedir. Tanr1, insant yaratmis ve ona diinyada yasamini devam ettirmesi igin
pek cok imkan sunmustur (Russ, 2014:69,70). Bu baglamda insanin temel gorevi
manevi hayat1 olmalidir (Goze, 1983:90). Boyle bir anlayisin hakim oldugu dénemde
insan haline siikretmeli ve kisa Omriinii Tanri’nin hosuna gidecek eylemler ile
gecirmeli fazlasini istememeli ki Tanr isteseydi ona bunlar1 zaten verirdi vadesini

doldurarak ebedi hayatin oldugu 6biir diinyaya kavusmalidir.

Bu diisiince ancak 13. yiizyila kadar hiikiim siirmiistiir. Bu donemde, Giiliin
Adr isimli romaninda Aristoteles’in  kitaplarimin  saklanilisint  hatta bundan
korkuldugunu hikayelen Eco’nun da anlattifi gibi Aristo’nun kitaplar1 adeta
unutulmus ya da unutturulmustur (Eco, 2016:657-675). 13. yiizyildan sonra, Islam
Medeniyeti sayesinde, Islam diisiiniirlerinin pek g¢ogunun sicak bakmadig
Aristoteles’in kitaplar1 Ibn Riisd vasitasiyla Bati’ya gelmeye baslar. Bu diisiincenin
bayraktarligin1 Bati’da ise Thomas Aquinas yapar. Aristo, daha onceki doneme ait
diisiinceyi bir anlamda alt iist eder. Ciinkii ona gore diinya ezeli ve ebedi olmanin

yaninda insan bedeni 6ldiiglinde yok olur (Russ, 2014:77-78).

Avrupa’da bu doneme kadar hakim diisiince stoisizmdir. Ancak bu tarihten
sonra skolastik felsefe olarak adlandirilan doneme gecilir (Goze, 1983: 92). Bu
felsefenin temsilcileri; Anselmus, Duns Scotus, Thomas Aquinas ve en biiyiik
temsilcisi ise Ockhamli William’dir (Agaogullari, 2011:238). Skolastik felsefe ise su
sekilde tanimlanir: “inanci ve akli birlestirmeye c¢alisan O0greti” (Russ, 2014:79).
Skolastik diisiince Thomas Aquinas’in ortaya koydugu dogal yasa anlayisina yol
acar (Goze, 1983:93).
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1.2.3. Ekonomik Yap1

Esasinda feodalite bir yandan da ekonomik bir orgiitlenmeydi. Topraga dayali
ve kapali bir iiretim tarzi. Yine Huberman, bu donemdeki ekonomiyi agiklarken
tiretimin yalnizca ihtiyaca gore yapildigini ve ticaretin ise ¢ok kisith ve takas yolu ile
gerceklestigini ifade ediyor. Nitekim ona gore, gerektiginden fazla iiretim yalnizca
bu iiretimin tiiketicisinin oldugu durumlarda yapilir. Tiiketim niye yoktu sorusuna
ise; yollarin olmayisi (Roma’nin yollar1 yok edilmis ya da kullanilamadigi icin
ortadan kalkmisti), glivenligin olmayist ki bu feodal anarsi yiiziindendi, her lordun
kendi istegine gore belirledigi vergiler, para ekonomisinin olmayis1 ve standart dl¢ii

birimlerinin olmayisi cevaplarini veriyor (Huberman, 2005:27-28).

Bu kétii sartlar altinda ticaretin gergeklesmesi neredeyse imkansizdir. Sartlar
degistirecek hareket ise gecikmez: Hagli Seferleri. Bu seferlerin ortaya ¢ikardigi
gelismeler ya da Bati igin sagladig1 yararlar ise su sekilde sayabiliriz; oncelikle
duragan yap1 harekete gececek ve dinamik bir hal alacaktir. Ikinci olarak, bu seferler
sayesinde yukarida ifade edilen Aristo gibi diislinceler ve bunun yaninda Uzak ve
Orta Dogu’nun imkanlart ile tanmisilacak ve Avrupa’ya ithal edilecektir (Yildiz
Teknik Universitesi, 2007:15-16). Ayrica imar edilen yeni yollar ve gelisen deniz
ticareti sayesinde ekonomik yasama yeni bir aktor girecektir: Ticcar. Kerr, 14.
yiizyilda Avrupa’daki simiflari {ige ayiri; asiller, ruhbanlar ve avam. Bu standart
ayrim zaten feodal doneme aittir. Farklilik ise avam sinifim1 olusturan gruplardadir.

Bu yeni gruplar; burjuvalar, kentliler ve koyliiler (Kerr, 2011:54).
2. Yeni Bir Yapi: Mutlak Monarsi

Bir 6nceki boliimde Bati Avrupa’da Ortagag’in sonunda nihai seklini alan
feodalitenin ana hatlar1 tizerinde durulmustu. Bu boliim ise modern doneme dahil
edilip edilemeyecegi iizerinde ittifak saglanamamis olan mutlak monarsilerin ortaya
cikist iizerine olacaktir. Monarsilerin ortaya ¢iktigi donem modern doneme mi ait
yoksa geleneksel doneme mi? Bu, iizerinde anlagsma saglanamamis konulardan biri
fakat Pierson, bu donemin bir gecis donemi olarak nitelendirilebilecegini aktarir.

Ayrica mutlakiyet rejimlerinin kuruldugu bu dénemi, yeni kentli smifin yani
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burjuvanin kullanmis olsa da nihai hedefi olmadigin1 belirtir. Emek rantindan para

rantina gegiste yalnizca bir asamadir (Pierson, 2015:66).

Bununla birlikte, monarsiler esasinda 10. yiizyill gibi bir donemde ortaya
cikmiglard1 fakat giliglenmeleri ¢ok daha sonra ve farkli dinamiklere kosut olarak
gerceklesmistir. Bu boliim monarsilerin ortaya c¢ikist ve yiikselisleri iizerine

olacaktir.
2.1. Monarsilerin Kurulusu

Bat1 Avrupa’da Karanlik Cag olarak nitelenen ve anarsinin hiikiim siirdiigii
yillardan bununla beraber bu ortamin son bulmasi i¢in yasanan girisimlerden s6z
edilmisti. Bunlar haricinde 6rnegin Fransa’da 987 yilinda lordlar bir kral segerek
onun vassali oldular. Fransa’da yetkileri zamanla degismekle birlikte Fransiz
Devrimi’ne kadar bir monarsi var oldu. Benzer durum Almanya i¢in de gecerlidir.
911 yilinda bir kral seg¢ildi ve bu kral 962°de Roma’da papa tarafindan tag
giydirilerek kutsandi. Ingiltere’de ise durum biraz farkli olmakla birlikte merkezi
mutlakiyetci bir kral Normanlarin 1066°da adaya gelisi ve William’in kral olmasiyla
birlikte hep varligint siirdiirdii (Sander, 1999:66). Ancak Orta Cag boyunca varligini
devam ettiren bu krallarin otoritesi yalnizca teoride vardi (Huberman, 2005:85).
Burada dikkate deger olan durum ise, Almanya olarak verilen isim esasinda 1806
yilinda Napolyon tarafindan yikilana dek varligini siirdiiren Kutsal Roma Cermen
Imparatorlugu’dur. Bu imparatorlar Roma Katolik Kilisesi tarafindan kutsanarak
goreve baslarlar ve diger krallar imparator karsisinda yalnizca “kralciklar’dir (Bloch,
2015:613-614). Elias bu imparatorlugun etrafindaki diger kralliklardan oldukga farkli
ozelliklere sahip oldugunu ve bu sebeple merkezilesmenin burada fazladan bir gii¢
gerektirdigini ileri siirer (Elias, 2015:137). Bu ozellikleri itibari ile Almanya’nin ve

Italya’nin, ulusal bagimsizliklarini ge¢ tamamlamasina sebep oldugu sdylenebilir.

Bu donemden sonra yasanan gelismelerden yukarida bahsedilmistir.
Feodalitenin nihai asamasina gelmesi, hagli seferleri, tiiccar sinifinin ortaya ¢ikisi,
ulusal monarsilerin yiikselisi, gorece bilimsel gelismeler, biraz daha eski olmakla
birlikte kilise reformu ve bu minvaldeki bazi gelismeler hemen hemen birbirine

yakin zamanlarda ortaya ¢ikmis ve Avrupa’yr yavas yavas sekillendirmeye
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baglamistir. Bu tarihi olaylarin birbirine ¢ok yakin zamanda ya da eszamanli olarak
yasanmasi hem bunlarin etkilerinin boyutlarini tam olarak gérmemizi engelledigi
gibi, hem de bu olaylarin aralarindaki nedensellik iligkisinin ne kadar kuvvetli

oldugunu gérmemizi saglar.
Sander, Bati’nin yiikselisini alt1 sebeple agiklar (Sander, 1999:63-74):

e Agir sabanin kullanilmasi sonucunda yeni tarim arazileri agilmis buna

kosut olarak da iiretim artmistir.

e Feodalizm ve sovalyelik ya da askeri giliciin tabi buna kosut olarak da

giivenligin gorece artmast.
e Ticaretin baglamasi ve yeni yeni kentlerin olugsmaya baglamasi.

e Kilise ile Kutsal Roma Cermen Imparatorlugu ittifaki, ulusal
monarsiler, feodal lordlar ve yeni olusan kentliler arasindaki siyasi

cekismeler.
e Ronesans (14-16. yiizyillar arast).
e Reform.

Ifade edildigi gibi bu gelismeler birbirini etkileyen ve arasinda neden sonug
iligkisi olan gelismelerdir. Kisaca oOzetleyecek olursak, sabanin bulunmasi ve
liretimin artmas1 Bati Avrupa’da ekonomik hareketlilige sebep olmustur ve buna
bagl olarak niifusta gorece bir artis ger¢eklesmistir. Bunun yaninda soévalyeler ya da
soylular kendi aralarinda yaptiklar1 savaslara-6rnegin, Yiiz Y1l Savaslari(1337-1453)
bir son vermeleri gerektiginin farkina varmis ve papanin da Onciiligii ile Hach
Seferleri diizenlenmistir. Hacli seferleri diizenlenmeden 6nce her kesimin kendine
0zgli baz1 arzulart vardi; kilise etki alanini genisletmek ve giiciinii artirmak
istiyorken, soylular bor¢larim1 6deyip servetlerini artirmak istiyorlardi. Bunun
yaninda Italyan kent devletleri de ticaret alan1 elde etmeyi planliyordu. Sonuglar1 ise
oldukca farkli olmustu; biiyiik bir dinamizme sebep olurken feodaliteyi tehdit ediyor
bunun yaninda dogulu firiinlere talebi artiriyor ve tiiccar smifi 6nemli kiliyordu
(Huberman, 2005:29-32). Tiiccar siifinin ortaya ¢ikisi aslinda pek ¢ok yapiyi

degistiriyordu. Ticaret Oncelikle giiven talep eder ki bu feodal diizende pek miimkiin
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goriilmiiyordu bu da tiiccar smifi monarsilere yaklastirmigtir. Tiiccar sinifi, feodal
lordlarin ihtiyaclarimi da karsiladigi i¢in onlarla iyi geginmeleri gerekiyordu bu
sayede cok kii¢iik olan ve miilkleri feodallere ait sehirlerde tiiccarlar boy gostermeye
basliyorlardi. Bu karsilikli iligki tiiccar sinifinin sehirlerde 6zerklik kazanmasina
kadar vardi. Yeni diizende geleneksel kurumlar giiglerini yavas yavas kaybederken,
giic ibresi monarsilere ve onlarin konjonktiirel miittefiki ve destekleyicisi tiiccar
sinifina dogru déniiyordu. Ote taraftan kilisenin Platoncu dgretilerinin yerini almaya
baslayan materyalist Aristocu felsefe daha once kotii gézle bakilan para biriktirme,
faiz gibi sert uygulamalarin yavas yavas gevsetilmesine yardimci oluyordu. Hatta
daha da ileri giderek kiliseye kazan kaldiran din adamlar1 vasitasiyla Protestanlik gibi
yeni mezhepler ortaya ¢ikiyordu. Son olarak c¢ok biiyiikk ekonomik birikim
saglayacak olan cografi kesiflere de deginmekte yarar vardir. Osmanli’nin hizl
yiikselisi ve Akdeniz’de hakimiyet kurmasi tiiccarlarin keyfini kagirmis ve Sander’e
gore eski korsanlarin torunlari olan bu maceraci tiiccarlar yeni ticaret yollar1 aramaya
girismisleridir. 15. yiizy1l sonu ile 16. yiizyll basina rastlayan bu kesifler yeni
diinyalarin kesfine ve buralardan Avrupa’ya hammadde yigilmasina sebep olmustur

(Sander, 1999:72).

Tim bu gelismeler ¢ergevesinde geleneksel kurumlar asinirken Bati Avrupa

yeni bir sosyal ve ekonomik yapiy1 selamliyordu. Bu yeni yap1: mutlak monarsidir.
2.2. Monarsi Ve Mutlak Monarsi Ayrimi

Monarsinin tek kisinin yonetimi oldugunu daha 6nce ifade etmistik. Mutlakiyet
ise; “yonetimin kendisi disinda higbir gii¢ tarafindan sinirlandirilmamast” durumudur
ve 17. ve 18. yiizy1l Avrupasi’nda ortaya ¢ikmis, Jean Bodin ve Thomas Hobbes gibi
isimler tarafindan teorisi ortaya konmustur (Heywood, 2012:245). Monarsinin daha
onceki donemlerinde bir mutlakiyetinden bahsetmek miimkiin degilken yukarida

etraflica anlatilan gelismeler sonucunda, mutlak monarsiler ortaya ¢ikmustir.

Pierson ise mutlakiyetciligi, kisitlamalardan miinezzeh, egemen devletlerin
ortaya ¢ikmasi olarak tanimlar, Yiiz Y1l Savaslarini bitiren 1648 tarihli Westfalya
Antlagsmasi sonrasi ortaya c¢iktigini ifade eder. Ayrica Held’den aktardigi sekliyle
ozelliklerini soyle siralar (Pierson, 2015:70):
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¢ Diinya, kendisinden {istiin otorite tanimayan devletlere boliinmiistir.
e Yasama, yiiriitme ve yargilama erkleri bu devletlerin eline ge¢mistir.

e Uluslararast1 hukukun olmadigi ve sorunlarin askeri usullerden

¢oziildiigii bir ortamdir.
e Siir sorunlari sadece ilgili devletleri ilgilendirir.
e Hukuki agidan devletler esittir fakat giic agisindan bu gecerli degildir.

e Devlet ve halk arasindaki iliski yalnizca askeri amaglar igin

gerceklesir.
e Devletlerin ortak temennisi 6zgiirliigii saglamaktir.

Burada gordiiglimiiz gibi, bu yeni devlet sekli siradan insanlar i¢in pek fazla
anlam tagimamaktaydi. ifade edilen 6zelliklere bakacak olursak yeni ortaya cikan
burjuvazi i¢in oldukca genis bir hareket alan1 sagliyordu. Ornegin, Hayes, &zellikle
milliyetcilik vasitasiyla monarklarin, soylularin ve burjuvanin cebinin doldugu
devletleraras1 miicadelelerde, siradan insanlarin bunu kendi milletleri i¢in oldugunu

diisiindiigiinii ve destekledigini ifade eder (Hayes, 2010:51).

Huberman da 15. yiizyill ile birlikte feodal doneme iliskin durumlarin
degistigini, artik uluslarin ortaya c¢iktigini, ulusal endiistrinin mahalli endiistrinin
yerini almaya basladigini, ulusal yasalarin, dillerin, kiliselerin ortaya ¢iktigini ve
insanlarin kendilerini lordun degil, kralin uyrugu olarak gordiiklerini ifade eder

(Huberman, 2005:84).

Sonug olarak, Avrupa’da feodalite ile modern devlet arasinda gecisi temsil
eden mutlak monarsiler ifade edilen siirecler neticesinde ortaya ¢iktilar ve kapitalist
sistemin kurulmasina muhtemelen farkinda olmadan hizmet ettiler. 17. ylizyila ait
Avrupa haritasina baktigimizda, Miisliimanlar1 katlettikten sonra kurulmus bir
Ispanya Kralligina, Portekiz Kralligina, ayn1 sekilde Fransa, Ingiltere, vb. devletleri
gorebiliriz. Ancak birkag¢ asir 6nce bunlari gérmek imkansizdir. Bu yeni siyasi yap1
ekonomik, toplumsal, hukuki, dini yapilarla birlikte ortaya ¢ikmis zaman zaman
onlarin destegini almig zaman zaman da onlar1 desteklemistir. Nihai olarak ortaya

cikan bu yeni yap1 Avrupa’yr giinlimiizdeki yapisina kavusturan bir temel olarak
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tarihteki yerini aldi. Peki bu diizen salt deneme yanilma ya da pratikte yasanan
gelismeler sonucunda mi ortaya ¢ikmist1? Elbette, hayir. Bir sonraki boliim mutlak

monarsinin teorisyenleri iizerinedir.
3. Mutlak Monarsinin Teorisyenleri
3.1. Onciiler

Kilisenin kendisini mesrulastiran Platoncu Ogretisinin, Aristo felsefesinin
kitaya gelmesiyle birlikte yavas yavas ¢oziildiigiinii ifade etmistik. Skolastik felsefe
olarak adlandirilan bu diislince yapisi, donemin diisiiniirlerinin fikirleri ¢ercevesinde
olusmus ve yine bu donem diisliniirlerinin fikirleri mutlak monarsi savunucusu
Machiavelli, Jean Bodin ve Thomas Hobbes gibi diisiiniirler iizerinde etkili olmustur.
Oncii diisiiniirler olarak dncelikle Salisburyli John ve Aquinumlu Thomas’m fikirleri

incelenecektir.
3.1.1. Salisburyli John

Esasinda Salisburyli John, monarsileri ylicelten bir disiiniir degildir, hatta
kilisenin iki kili¢ kuramini mesrulastirma g¢abasi igerisindedir. Yani Tanri’nin iki
kilici vardir ve bunlarin ikisi de kilisededir. Kilise bu kiliclardan diinyevi olani
krallara verir. Fakat onu konumuz itibari ile 6énemli kilan nokta, devlete bakisin

degistigi noktada ileri siirdligii organik toplum (Agaogullar ve Koker, 2011:212)

anlayisidir.

Durdugu yer itibari ile John’un diislincelerini ortagag kilisesinin
diisiincelerinden ayiramayiz, fakat organik toplum anlayis1 feodal donemde hakim
olan sozlesme temelli orgiitlenisin yerine, Atina kdkenli polis merkezli ortak iyiligi
hedefleyen devletin gegirilmesidir (Agaogullari, 2011:253). John’in son olarak
tizerinde durulmasi gereken kavrami da tiran kavramidir. Kilisenin kurallarina karsi

gelen yonetici elbette ki tiran olacaktir (Agaogullar ve Koker, 2011:220).
3.1.2. Aquinumlu Thomas

Thomas’in diisiincelerine genel olarak daha onceki bdliimlerde deginilmisti.

Onun fikirlerinde John’dan farkli olan noktalar olmakla birlikte onu John’dan farkl

Gaziantep Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Mays 2019, 1 (1)



Roma Imparatorlugu’nun Yikiisinm Ardindan Bati Avrupa’da Feodalitenin Kurulusu ve
Feodal Yonetimden Mutlak Monarsiye Gegisin Fikri ve Ekonomik Temelleri

kilan, bu diistinceleri sistematik ele almasidir. Koker, Thomas’in fikirlerinin yaptig

degisiklikleri soyle agiklar (Agaogullar1 ve Koker, 2011:257):

e Bilgi ve inanci birbirinden ayirarak bilgiyi deneysel tabana oturtmus
ve bu baglamda siyaseti bilim olarak gérmiis ve kutsal alanla arasina

ayrim koymustur.

e Insan, yurttas, Hristiyan olma niteliklerini ayristirmis bu da insani
ekonomik, siyasi, dinsel, vb. alanlara gore degerlendirme imkani

vermistir.

e Yasa tiirleri arasinda yaptig1 ayrim, kilise ve devletin yetki alanlarinm

somutlastirmaya katki saglamigtir.

e Tiim bu diisiinceler esasinda ulusal monarsilerin kabuliine Onciiliik

etmistir.
3.2. Niccolo Machiavelli

Machiavelli siyasi diisiincede ¢ok 6nemli bir isim olmakla birlikte, belki de
tizerinde en c¢ok tartisilan isimdir. Bugiin oldukca pejoratif anlamda kullanilan
Makyavelizm ya da Makyavelist kavramlari, Machiavelli’nin fikirlerinin sertligi ya
da daha sert bir sozciikle, ¢ikarciligindan kaynaklanmaktadir. Ote yandan basyapiti
olan Prens’in yazilma hikayesi, Machiavelli’yi adeta tdhmet altinda birakmaktadir.
Italya’da kentlerde yasanan iktidar miicadelelerinde Mediciler Floransa’da ydnetime
geldiginde siirgiin hayati baslayan Machiavelli’nin, Italya’da siyasi birligin
saglanmas1 gerektigi lizerine fikirleri zaten olmakla birlikte eserini sunmasinin
lizerine biten siirgiin hayati, eserin samimiyetinin sorgulanmasina sebep olmustur.
Sonu¢ ne olursa olsun yazdigi eserle, tarihe ge¢gmenin yaninda adeta bir tarih
baslatmis olan Machiavelli iizerinde durulmasi gereken isimdir. Bu bdliimde biz de
onun fikirlerine deginecegiz. Ancak ilk olarak soylemek gerekir ki, Machiavelli’yi
farkli kilan, “siyaseti prensin iktidar1 bi¢iminde formiile etmis olmasidir”

(Agaogullar1 ve Koker, 2009:9).

Machiavelli’nin oldukga tartigmali bir isim oldugunu ifade ettik. Fakat her

seye ragmen onun tartismali hale getiren, Fransa, Ispanya gibi iilkelerde hakim olan
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mutlak monarsilerin kendi iilkesi olan Italya’da da olmasini istemesidir (Goze,
1983:118). Bu sebeple calismalarinda ilk géze carpan iktidarin ele gegirilmesi ve
siirekliliginin saglanmasi1 iizerine olan diisiinceleridir (Agaogullar1 ve Koker,
2013:174). Bu baglamda sifir toplamli iktidar, kavramina vurgu yapilir. Buna gore,
iktidarin miktar1 degismez. Bazi aktorler iktidarini artirirken aslinda bunu diger
aktorlerin iktidarimi azaltiyordur. Siyaset de, kisilerin siyasi iktidar {izerindeki
miicadeleleridir. Tktidar {izerindeki bu miicadelenin sebebi ise, insanlarin dogasinda
var olan kotiiliiktiir. Fakat bu kétiiliik anlayis1 sekiiler bir koétiiliiktiir (Agaogullari,

2011:328-329).

Siyaset biliminin amaci ona gore, olmas1 gereken iizerine kafa yormak degil,
somut olani incelemektir (Agaogullar1 ve Koker, 2013:175). Kitabinin ithaf kismin
olusturan ilk boliimiinde bu amacinm soyle ifade eder: “halkin tabiatini iyi anlamak
icin hiikimdar olmak ve hiikiimdarin tabiatin1 iyi anlamak ic¢in de halk olmak
gerekir” (Machiavelli, 2015:12). Machiavelli bu bakis acisindan hareket ederek
tarihin tekerriirden ibaret oldugu 6n kabulii (Agaogullar, 2011: 326) ile yonetim
tiplerini analiz eder, devlet ile toplum iliskilerini inceler ve yoneticilere bir takim

nasihatler sunar.

Ik olarak, Aristo’nun tasnifini kabul eder. Buna gdre alti yonetim modeli
vardir; monarsi, aristokrasi ve halk yonetimi ile zorbalik, oligarsi ve demagoji.
Bunlardan ilk {igli gérece iyi iken diger licii kotiidiir ve bunlar bir dongili i¢inde
sirekli tekrarlanirlar. Fakat her yonetim sekli de iginde bir takim sakincalar
barmdirir. Bu sebeple en iyi yonetim karma yénetimdir. Yani, prensin, toplumun ileri
gelenlerinin ve halkin birlikte karar aldigi ve birbirini denetledigi yonetimlerdir

(Goze, 1983:119-120).

Hiikiimdarliklar ise ya vesayet yoluyla devam ederler ya da yeni ortaya
cikarlar. Vesayet yoluyla varliklarin1 devam ettirenler i¢in biiyiik bir sakinca yoktur.
Ciinkii bu yonetimlerin aligilagelmis kurallar1 vardir ve bu devamlilig1 saglar. Yeni
prensliklerde ise durum biraz daha karmasiktir. Ciinkii burada daha iyi bir yonetim
i¢cin ya insanlarin memnun olmadig1 prensi degistirme egilimi ya da yeni kurulmus
bir prenslik s6z konusudur (Machiavelli, 2015:13-24). Her ne sekilde olursa olsun

prensin isi oldukca zordur. Bu sebeple, Machiavelli, prense bazi Oneriler getirir.
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Prensin tilki ve aslan karakterlerini ayn1 anda tasimasi gerektigi gibi ahlaki degil de
objektif usullerle hareket etmelidir. Ciinkii devlet, prensin kimliginde somutlasir ve

bu aslinda toplumun birligini temsil etmektedir (Russ, 2014:128).
3.3. Jean Bodin

Goze, Bodin’i anlatirken, diistincelerinin feodaliteyi ortadan kaldirdigini ifade
eder (Goze, 1983:144-146). Russ ise, devletin Bodin’de, egemenlik {izerinden
tanimlandigini belirtir. Devlet, toplumun ¢imentosu ve teminatidir bunun yaninda o,
ne Tanri’ya ne de dogaya baglidir. Devlet, hakim gili¢ olmakla devlettir (Russ,
2014:129). Agaogullar1 ise, Machiavelli’nin iktidarin1 egemenlik giicli kavrami

altinda kavramsallastirdigini belirtir (Agaogullart ve Koker, 2009:9-10).

Jean Bodin, Machiavelli’'nin ahlaki diglayan goérece “objektif” siyaset
anlayisindan farkli olarak, onu zaman zaman elestirmekle birlikte bircok noktada
onunla hemfikirdir. Ona gore, hiyerarsik olarak yurttaglar yoneticiye itaat etmeli,
yoneticiler prens ya da hiikiimdara sadik kalmali, buna mukabil prens de Tanri’nin
yasalarina gore hareket etmelidir (Agaogullar1 ve Koker, 2009:16). Bu son baglilik
sekli, yoneticiyi zorba olmaktan kurtaracaktir. Ciinkii egemenin yasalarinin iizerinde
Tanr’nin yasalarinin yansimasi olan dogal yasalar vardir ki bunlar arasinda en
onemlisi olan miilkiyet ve ozglrliiktiir. Bu haklara riayet eden hiikiimdar da mesru

olacaktir (Goze, 1983:146).

Oyleyse bu egemenlik nedir? Egemenlik, evvela, diger topluluk
bicimlerinden farkli olarak devlette bulunan ve ona ickin olan bir kavramdir ve
varligin1 devam ettirmek isteyen her devlette olmasi gereken yonetme ve yonetilme
iligkilerini giivence altina alan bir olgudur (Agaogullar1 ve Kdker, 2009:26). Goze,

egemenlik kavramini s0yle tanimlar (Goze, 1983:144):

“Egemenlik her seyden once, genel ve ozel olarak herkes igin yasa yapmak,
vasalari degistirmek iktidaridir. Egemen gii¢ yasayt yaparken, onu degistirirken, ya
da kaldirirken, nekendinden iistiin ne kendine esit, ne de baska bir giiciin
muvafakatine ihtiyact yoktur. Ciinkii eger bir prens tistiin bir giiciin muvafakatini
almadan yasa yapamuiyorsa o prens egemen degildir, olsa olsa uyruktur, eger yasa

vapabilmesi i¢in kendine esit bir giiciin muvafakati gerekliyse, yine egemen sayilmaz
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ve yine eger bir senato ya da halk gibi kendinden asagi diizeyde olan bir giiciin

muvafakati gerekiyorsa bu durumda prens egemen sayilmaz.”

Devleti devlet yapan bir ilke olarak egemenlik, goriildiigli iizere prense yasa
yapma, degistirme ya da kaldirma hakki veriyorken, Machiavelli’den farkli olarak
prensin sahsi ile devlet burada birbirinden ayrilmaktadir. Egemenligi kullanan
monark olabilir ki zaten Bodin’e gore olmasi1 gereken de budur, fakat bu durum
monarkin sahsindan ziyade devletin kendisinde var olan bir 6zelliktir. Hiikiimdara
bagli olmadig1 takdirde de, Bati Avrupa’da kisilere bagli olan donemsel diizenler
sorunu tamamen ortadan kalkacaktir. Egemenligin Ozellikleri ise asagidaki gibi

siralanabilir (Agaogullar1 ve Koker, 2009:27-32):

e Mutlaktir, bir bagka gii¢ tarafindan sinirlanmaz ve toplumdaki tim

iktidar odaklar1 onun izni ile var olabilirler.

e Siireklidir, yOnetici yalnizca egemenligin uyrugu olabilir c¢linkii

egemenlik monarki asan bir olgudur.

e Bolinemez ve devredilemez, bir olan bu egemenlik ¢ok farkh
kurumlarda toplanabilir ya da somutlasabilir. Bunun belirleyicisi
yasama giiciinii elinde bulunduran kurumdur. Bodin, bunun tek kiside

toplanmasini yegler.

Monarsiyi savunan Bodin, bunu birka¢ sebeple agiklar: ilk olarak, monarsi
dogal diizene en uygun yonetimdir. Ciinkii dogaya baktiginiz zaman, dogada bir¢ok
seyin tek bir gii¢ tarafindan kontrol edildigi goriiliir (Goze, 1983:145). Bodin’in
ikinci sebebi, monarsinin yeteneklilerin yonetime gelmesini kolaylastirdigidir. Son
olarak da, egemenlik kavramiyla monarsinin birbirine uyumlu olmasini gosterir

(Agaogullar1 ve Koker, 2009:49).

Bodin’in siyaset bilimine en biiyiik katkisi, var olan bir olgu olarak egemenlik
kavramsallastirmasidir. Ana hatlar1 yukarida ¢izilen bu kavram, giiniimiizde devlette
aranilan 6zelliklerin olmazsa olmazidir. Bu haliyle Bodin, giiniimiize kadar varligini
devam ettirmistir. Fakat hukuk ve ahlak konularindaki Tanri’ya atifli diisiinceleri
sekiilerlesen batida ¢ok fazla kabul gérmemistir. Burada da devreye daha sonra

Hobbes girmistir.
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3.4. Thomas Hobbes

Monarsinin ortaya ¢ikisindan itibaren gecirdigi degisim ve doniisiim itibari ile
Hobbes tam bir kavsak ya da son durak niteligindedir. Onu bu kadar énemli kilan
nokta ise kuvvetle muhtemeldir ki, geleneksel, din referansli yonetimi tamamen
ortadan kaldiran ya da yonetimden bunlari tamamen arindirmasidir. Bunu haricinde
devletin gerekliligini, doga durumu kavrami gercevesinde, insanlarin ilk ortaya
cikislarindan itibaren incelemeye baslamis olmasidir. Doga durumunun gergek
olabilirligi iizerine bircok elestiri yapilmistir fakat Hobbes bunu bir gerceklikten
ziyade, bir model olarak ileri siirmiistiir. Daha sonra devlet asamasina gegisi
sozlesme kavrami gergevesinde betimlemis en nihayetinde de leviathan olarak

adlandirdig1 devlet ortaya ¢ikmustir.

Ilk olarak doga durumundan baslayacak olursak, insan insamn kurdudur
(Hobbes, 2014:1). Bu durum insanlarin kétiiliige meyilli oldugunun-insanin kotii ya
da iyi olmasi1 degil- kanitidir. Bunun ii¢ sebebi vardir; rekabet, glivensizlik ve iistiin
olma tutkusu (Goze, 1983:156). Ayrica, “insanlar dogal karakterleri geregi genel bir
giicin korkusu tarafindan smirlandirilmadik¢a birbirlerine glivenmezler ve
birbirlerinden korkarlar, bundan dolay:1 da herkes hakkaniyetli bir sekilde ve zorunlu
olarak kendi kaynaklarma dayanarak kendi basmin c¢aresine bakar.” (Hobbes,
2014:11) Boyle bir durumda insanlar esittir, 6ldiirme giiciinde de esittir (Hobbes,
2014:26).

Bu sartlar altinda sOyle bir sonug ¢ikar; insanlar esittir fakat adalet yoktur
clinkii boyle bir kavrami ortaya ¢ikaracak bir yasa yoktur. Ayrica miilkiyet de yoktur
¢linkii herkes her sey tlizerinde hak iddia edebilir (Goze, 1983:157-158). Ama insan,
akla sahip olmas1 (Hobbes, 2014: 24) ile diger insanlarla anlasma yoluna gider ve
sO0zlesme yaparlar. Burada kural basittir: “Kendine yapilmasini istemedigin bir seyi
sen de baskasima yapma.”’(Goze, 1983: 158) Bunun saglayicis1 ise devlet ya da

Hobbes’un ifadesi ile Leviathan’dir.

Burada Leviathan’in o6zellikleri {lizerinde uzunca durulmayacaktir. Fakat

surast bir vakiadir ki, bu yeni devlet anlayisi sekiilerdir ¢iinkii burada metafiziksel bir
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gonderme yoktur. Bu devlet, yapay bir yaratiktir. Insana benzedigi gibi, insandan

oldukca fazla giicliidiir ¢iinkii insanlar arasi iligkileri o giivence altina alacaktir.

Son olarak Hobbes’u monarsi taraftar1 yapan, onun bu yonetim seklini
demokratik ya da aristokratik yonetimlere yeglemesidir. Fakat bu elzem degil sadece
daha faydalidir.

Hobbes, iizerinde en ¢ok tartigsma yiiriitiilen isimlerin bir digeridir. Fikirleri de
elbet bu kadarla siirli degildir. Onun eserleri lizerine ciltlerce eser yazilmis, pek ¢cok
sekillerde nitelendirilmistir. Tartismali olmayan tarafi sudur ki, onun diisiinceleri
gerek liberal gerek de totaliter fikirler gibi iki zit kutup ve bunlar arasindaki pek ¢cok
diisiinceye kaynaklik etmistir. Hobbes elestirilirken, yasadigi donem g6z ardi
edilmemeli Ornegin merkantalizm gibi ve degerlendirmeler bu ¢ergevede
yapilmalidir. Biz de sadece genel diisiincelerini ortaya koymakla yetinip, tartismalara

girmekten kagindik bu sebeple.
Sonu¢

Bu calisma, Bati Avrupa’ya 0zgili olmamakla birlikte, monarsilerin bu
bolgede ortaya cikisinin aciklamayr hedeflemistir. Fakat bunu yaparken, tek bir
noktadan agiklamay1 degil, pek ¢ok sartin ayni anda ve birlikte hareket etmesinin
sonucu oldugunu vurgulamak niyetindeydi. Nitekim bu agidan, siire¢ Bat1 Avrupa’da

hiikiim siiren kaos ortamindan baslanilarak incelenmeye ¢alisiimistir.

[k boliimde, Bati Roma’nin yikilisinin Avrupa’ya olumsuz etkileri gdzler
Oniine serilmek istenmisti. Bireysel ¢abalarin zaman zaman diizeni saglamak amacini
giitmesinin disinda Karanlik Cag olarak adlandirilan donemde, bolgede tam bir
anarsi halinin mevcudiyeti bir vakiadir. Bunu haricinde, bu kaos ve anarsi ortaminin
kendi dinamiklerini nasil kullandig1 ve diizensizlik i¢inden bir diizenin hasil olusu da

su gotiirmez bir gercektir.

Zamanin akis1 igerisinde insan buna direnen bir figilir olmadigini, en garpici
sekilde feodal donemde yasanan gelismelerde gostermistir. Bu donemde, ortaya
¢ikan her yenilik adeta alicisin1 bulmus ve diizeni yeni sekillere girmeye zorlamistir
adeta. Aristoteles’in birkac kitabi dahi, tim Avrupa’ya yayilmis olan tek kurumsal

yap1 Kkiliseyi reforma sevk etmis, bu kilise reformu dahi insanlari tatmin
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etmediginden, kutsal kitaplarin dahi tekrardan yorumlanma ihtiyaci ile sonuglari
reformasyona kadar varmistir. Burada asil amacimiz olan, sebeplerin birlikteligi ana

hatlartyla incelenmeye caligilmisti.

Son boliimde, diisiincenin ¢ok kisa zamanda nasil birbirini tetikleyerek pek
cok farkli diisiince sistemine ve bunlarin da nihai olarak zihniyet diinyasi ve
toplumsal yapilara sirayet edebilecegi gosterilmek istenmisti. Son diisiiniiriimiiz olan
Thomas Hobbes’tan sonra diisiince daha farkli bir evrim gostererek giintimiizdeki

halini almistir.

Orta ve Yeni Cag gibi kimilerince Karanlik olarak adlandirilan fakat bu kadar
zengin olan bir donemi anlatmay1 hedefleyen bir ¢alisma, bu kadar kisitl bir zeminde
asla miimkiin degildir elbette. Bu ¢ercevede, goz ardi edilmeyecek olan fakat
imkanlar sebebiyle ihmal edilmek zorunda kalan sayisiz olay ve olgu vardir. Ancak
bu kisith alanda, modern devletin temellerinin atildigi, Bat1 Avrupa i¢in kendisine
0zgl feodaliteden mutlak monarsilerin olusmasma sebep olan ihtiyaglar ve bu
ihtiyaclarin  yogurdugu diisiince diinyasinin birlikteliginin yaptig1 degisim ve

doniisiim kisaca degerlendirilme firsat1 bulmustur.
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