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Eski ¢aglardan giinlimiize kadar, insanoglu inanma ihtiyaci lizerine
kurulu bir yasam silirer. Ancak giiniimiize oranla antik diinya dinlerinin
karmasik, egzotik ve efsanelerle dolu oldugu su gétiirmez bir gercektir. Bu
ilkel inanclara dair yapilan bir¢ok arastirmada, din ve inan¢ bakimindan
birbirinden etkilenen toplumlarin hatta uygarliklarin oldugu sonucunu
cikarabiliriz. Ciinkii insan, dogas1 geregi degisime ve etkilesime agik
yapidadir. Buna bagli olarak ¢alismanin konusu; Anadolu ve Eski Yakin
Dogu inanclarindaki etkilesimin 6nemli 6rneklerinden birisi olan, Furtina
Tanrist lizerinedir. Eskicag dinlerinin birgogunda tapinim goren bu tanrinin
genel olarak sifati; bas tanri ya da baba tanr: olup, etkin bir karakterdir.
Insanligin meydana getirdigi kiiltiirel gecislerin sonucu olarak; Firtina
Tanris1’nin kokeni, gelisimi ve isimleri lizerinde durulmaya ¢aligilacaktir.
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ABSTRACT

From ancient times to the present day, human beings live a life
founded on the need to believe. But compared to complex world of the
ancient religion, ancient religion is an indisputable fact that the exotic and full
of legend. In many studies of these primitive beliefs, we can conclude that
there are societies affected by religion and belief. Due to the nature of human
is open to change and interaction. Accordingly, the subject of the study; It is
about the God of Storm, which is one of the most important examples of the
interaction of Anatolian and Old Near Eastern beliefs. Many of the ancient
religions in general epithet of this god who worshiped, is the chief god or god
father is an active character. As a result of the cultural transitions of humanity;
The origin of the Storm God, it will try to focus on the development and
names.

Keywords: God of Storm, Cultural Interaction, Origin, Distribution

Giris

Firtina Tanris1 eskigag politeist dinlerinde 6nemli bir yere sahipti. Bu yondeki
¢oziimlemeyi ve arastirmayi yaparken, ¢alismanin merkezinde Hitit Dini olacaktir. Bu
calisma alani konunun daha anlasilir olmasini saglayacaktir.

Hint-Avrupa kokenli bir kavim oldugunu bildigimiz Hititler, Anadolu’da kendilerini
gostermeye basladiklari ilk andan itibaren, birer birer Hatti Beylikleri’ni ele gecirip Orta ve
Giiney Anadolu'da Eski Hitit Kralligr’m kurdular (MO 1660-1460). Bu kurulan krallik
federal bir yapiya sahipti. Ilerleyen zamanlarda ise giiclii bir imparatorluk haline gelmistir
(MO 1460-1190). MO yaklasik 1200’lerde bu biiyiik devlet, tarih sahnesinden silinmistir.
Sonraki dénemlerde ise Hitit gelenegi sadece giiney ve Giineydogu Anadolu’da belirli bir
miiddet daha varlik gostermistir (Akurgal 1989: 15).

Hitit Dini’ne Genel Bakis

Bin tanrili din olarak anilagelen Hitit Dini kendi donemi iginde incelendiginde,
stirekli degisip gelisen, yeni tanrilar1 panteonuna kabul eden bir 6zelligi vardir. Akilc1 ve
siyasi bir tutum izlemelerinin etkisiyle Hititler, Anadolu'ya geldiklerinde ve daha sonraki
surecte; ilerledikleri bolgelere zorla kendi 6zlerini zorla kabul ettirmeyi denemek yerine,
onlarin tanrilarmi, dinini ve kiiltiirlerini benimsemislerdir. Boylelikle yerel halkin
kendilerine daha ¢abuk uyum saglamalar1 imparatorluga kadar giden bir slireci meydana
getirmistir.
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Tanrilarm yeryiiziindeki temsilcileri olarak kabul edilen Hitit krallarma oldiikten
sonra tanrisallik sifati eklenmekteydi. Bu durum, krallarin basrahip sifatiyla din tizerinden
merkezi birlik ve otoriteyi sagladigina isaret etmektedir. Fethedilen topraklara ait yerel
tanrilarin tasviri olan heykeller, ganimet olarak alinip Hitit tapinaklarina konmug ve konmas1
panteondaki tanr1 sayisinin artmasia yol agmistir (Unal 2003: 80).

Cok tanril1 Hitit inancina gore tapinak, tanrinin yerytiziindeki eviydi ve kutsal mekan
olarak kabul edilirdi. Tanr1 tapinakta oturur, yer-iger, dinlenir ve orada yasardi (Goetze 1957:
162-163,166). Bu yiizden, tapinaklar kadar ¢evresindeki arazi ve tapmak igindeki biitiin
esyalar da tanrilarn miilkii olarak kabul edilirdi. Iste bu kutsallar1 her tiirlii tehlikeden
korumak ise ¢ok dnemli bir gorevdi (Suel 1990: 515-522). Tapmaklara din gorevlileri ve
ayricalikli kabul edilebilecek kimseler, yani asiller, yonetici ve kral sifatina sahip olanlar
girebilirdi. Ayrica Hitit dininde kral, tanrinin bir temsilcisi gibi kabul edilirken, tanr1 ile
insan arasindaki iliskiyi ise sahibiyle kolesinin arasindaki iligkiye benzetmek dogru olacaktir
(Goetze 1930: 216-217; Coskun 1972: 89 vd.).

Firtina Tanrisi’na Genel Bir Bakis: Bu tanr1 adinin gegtigi hemen hemen her
panteonda Ust diizey tanrilarindan biri kabul edilir. Kimi zaman da gék tanrisi sifatiyla
anilagelen bu tanrinin en ¢ok bilinen ve zikredilen ismi Tesup’tur.

Hitit panteonunda, Hatti, Luvi, Pala, Simer, Hurri, Asur, Babil ve Eski Hint kdkenli
tanrilar ve tanrigalarin yer aldigi bilinmektedir (Alparslan 2006: 79; Haas 1982: 22-37). Bu
sebeple, Firtina Tanris1 biiyiik oranda bu bahsi gecen topluluklarda da farkli isimlerle
tapinim goérmiis olmalidir.

Firtina Tanrisi; Hattice “Taru™, Luvice “Tarhunt(a)”; hiyeroglif Luvicesi’nde
“Tarhu, Tarhunda ya da Tarhunzas” ve Hurrice “Tesup” gibi isimlerle anilmistir. (Savas
2002: 109). Luvilerde ve Geg-Hitit kralliklarinda ‘”’Fatih” anlamda kullanilan kelime,
Tarhunt tu. Bu ismin Tarhuna diye ¢ekimlenmis hali yiiksek ihtimalle, Hititler tarafindan
kullaniliyor olmaliydi, ¢iinkii kelimenin kokii yani “tarh-*“ kismi; “fethetmek, yenmek”
anlaminda olan bir fiil olup Hitit¢e’dir. Ancak bu kiiltiin bulundugu spesifik bir bolgeden
sz edilmemektedir (Gurney 2001: 119).

Hitit Tasvir Sanati’nda Firtina Tanrisi

Hitit sanatinda heykel o6nemlidir. Hititlere gore heykeller, Ulkelerinin kutsal
sayilabilecek tirlinlerindendir. Cogu heykel ve heykelcikler tanr1 ya da tanriga tasvirleridir,
clinkii Hititler ilahlarmi antropomorfik diisiinerek sekillendirmislerdir. Bu eserlerin birgogu
da basta tapinaklarda olmak iizere, krallarin diktirdigi anitlarda karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
baglamda yapilmis olan tim heykel, heykelcik ve kabartmalar saray sanati malzemesi
olarak nitelenebilmektedir (Alp 1962: 193-194).
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Eski Hitit donemine ait olan ve giiniimiize kadar ulasabilen ¢ok az eser vardir. Ancak
bu doneme ait olan Giineydogu Anadolu kdkenli adak ve yapi ¢ivilerinden séz edebiliriz.
Ciinkii her biri tanr1 tasvirli olup; yassi, iist kisimlari stilize insan gévdesi (tanri, tanrica) ve
alt kisimlar1 bir yer sokulmak ya da saplamak icin elverisli yapidadir ve bir tiir ¢ivi
formundadir. Bu bahsi gegen malzemelere en ¢ok; Tilmen Hdoyiik, Zincirli, Alisar, Arapkir
gibi yerlesimlerde rastlanir. Bunun disinda Dogansehir (Malatya) 6rnekleri de vardir. Bu tiir
civilerin asil liretim yerleri olasilikla Toroslarin giineyi ve Giineydogu Anadolu olmalidir
(Darga 1992: 34). Bogazkdy’de yapilan arastirmalarin sonunda ele gecirilen Akkadca ve
Hititce civi yazili belgelerde 1. Hattusili’nin Giineydogu Anadolu’ya yaptigi seferden
donerken ganimetler getirdigi bilgisine ulasiyoruz. Bu ganimetlerin de bir¢ogu kiymetli esya
olup, bir kism1 da tanr1 heykelleriydi. Belgeler sayesinde tanr1 heykellerinin hepsini
mabetlere koydurttugunu anliyoruz (Alp 1962: 195).

Hitit sanatinda kabartma eserler de heykeller kadar 6nem arz ederdi. Bogazkoy’de
bulunan ve kral kap:s: diye adlandirilan kapinin kabartmasi, isminden de anlasilacag tizere
bir insan tasviridir. Ancak bu tasvirin basindaki boynuzlu bashgi akla tanr1 olabilecegini
getirir. Fakat baslikta sadece iki boynuzun olmas1 panteonda ¢ok iist sirada olmayan bir tanri
olabilecegini diisiindiirmektedir. Ote yandan Hitit tanrilar1 genelde ucu kivrik ayakkabilarla
betimlenirken bu figiir ¢iplak ayaklidir. Ayn1 donem i¢inde Kuzey Suriye sanatinda da bunun
gibi ¢iplak ayakli tanr1 tasvirleri goriilmektedir (Darga 1992: 125).

Resim 1: Bogazkdy/ Hattusa Kral Kapisi?

2 https://arkeo284.wordpress.com/ 22.05.2019
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Tanrisal betimlere 6nem verildigini gérdiigimiiz Hititlerin diger tapinim alanlarinda
bulunan kabartmalardaki Firtina Tanrisi tasvirlerini de kisaca izah etmek yerinde olacaktir.

Imamkulu Amit1: Kayseri ilinin sinirlari iginde bulunan Hitit anitidir. Adindan da
anlasilacag1 iizere Imamkulu Koyii’nde bulunan bu amt, Fraktin Anit1’nin dogusunda olup,
Zamant1 Vadisi teraslarinda bulunan istii yuvarlak bir kayaya iglenmistir. Anitin {izerinde
bulunan yazitta anlatilana gore burada bir prens betimi mevcuttur. Bahsi gegen prensin
onunde ise aslan bagh karisik yaratik yani cin, iki dag tanrisi {izerinde boga kosulu
arabasinda ise “Firtina Tanris1 (Tesup)” ve onun dniinde de Tanriga Istar géze ¢arpmaktadir
(Neve 1971: 35-36; Dincol 1982: 115; Darga 1992: 178-181; Emre 2002: 226- 489).

Resim 2: Imamkulu Aniti®

Eflatun Pinar1 Amiti: Kabartmalarinin i¢inde Firtina Tanrisi’'nin da var oldugu
kabul edilen bu anit, Beysehir Golii’ne yakin olup giiniimiizde Beysehir’in mahallesi olarak
anilan Sadikhac1 Mahallesi’nin sinirlar igindedir. Anit, 14 adet kabartmali ve dikdortgen
sekilli tag bloklardan meydana getirilmistir. Her bir tasin yiizeyine bir figiir islenmistir.
Anitin havuza bakan tarafinda yani 6n yiiziinde zengin bir kompozisyon goriilmektedir. Anat,
bu zengin kompozisyonda bulunan boga protomlari, aslanlar1 ve anitin hemen alt sirasinda
gbze carpan dag tanrilari, kanath glines kurslari, anitin ana sahnesini olusturan Giines
Tanrigasi ve Furtina Tanrist oldugu disiiniilen tanrisal ¢iftin betimiyle su kiiltinlin 6nemli
bir 6rnegi niteligindedir. Ve bu anitin IV. Tuthaliya donemine ait oldugu varsayilir (Neve
1971: 35-36; Erkanal 1980: 287-301; Darga 1992: 186-187; Karauguz 2001: 54-60; Ozenir
2001: 33-36; Emre 2002: 228-230,490). Iste genel hatlartyla bu amitta islenen

3 https://www.hittitemonuments.com/ 04.01.2019
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kompozisyonda bulunan, boga protomlariyla ve ana sahnede yiiksek boynuzlu bir baglik
takan erken figiiriiyle genel ismiyle;  Firtina Tanris1 (Tesup)” akla gelmektedir.

Resim 3: Eflatun Pinar1 Hitit Anitr*

Eflatun Pinar1 Anitr’'nin bir su kaynaginin yaninda olmasi da ayrica 6dnemli bir
konudur. Bu da Hitit inang sistemi iginde olan su kiltl ile agiklanabilir.

Hititler tapinim alanlarmi, tapmaklarini hatta yerlesim alanlarimi genel olarak su
kaynaklarimin yanina kurmuslardir. Hem bedenen hem ruhen temizlige verdikleri dnem
konusunda asla gevseklik yapmamuiglardir (Dingol 1985: 7-8). Bir metinde ise mutfak beyleri
diye tabir olunan gorevlilerin sag, sakal ve tirnaklarinin kesilmesi ve banyo yapmalari,
giydikleri kiyafetlerin temiz olmasi, kopek ve domuz gibi hayvanlarin mutfak esyalarina
yaklastirilmamas1 gibi temizlik kuralarina deginildigini goriiyoruz. Bdoylelikle tanrilara
hediye ikram edilen yiyecekler ve igeceklerin manevi temizligi saglanmis olup, tanrilarin
hosnut ediliyordu (Stiel 1985: 171-172).

4 http://sumer-akad.blogspot.com/ 05.01.2019
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Bu bilgilerden hareketle su kiltl Hitit inang diinyasinin orijini niteligindedir.

Alacahoyiik Kabartmalar: Alacahdyiik bilindigi {izere Corum ili, Alaca Ilgesi
sinirlar icinde bulunan bir hdytiktiir. Burada bulunan kabartmalarda da Firtina Tanris1’n1
gormek mimkiindiir. Soyle ki; Alacahdylik kapisini koruyan biiyiik sfenksin saginda ve
solundaki kuleler mevcuttur. Sol tarafindaki kulede goriilen kabartmalarda kral ve kralice
onderliginde yapilan toren konu edilmistir. Genel olarak sahneler tanrinin atribiitii olan boga
karsisinda sunu yapan kral ve kralice ana sahneyi olustururken, gorevli oldugu anlasilan
diger figiirler, akrobatlar, av ve kurbanlik hayvanlar seklinde verilmistir. Bu kabartmalar
Kral Muvattali zamanina tarihlenmektedir. Muvattali Kades Savasi’nda II. Ramses’ in
rakibiydi. (Emre 2004: 50).

Resim 4: Alacahoyiik orthostadlarinda kral ve kralicenin boga (Tesup’un atribiitii) 6niinde sunu sahnesi
(Bittel 1996).

Hitit Toren Baltasi: Bu betimleme ise adindan da anlasilacag: iizere, bir duvar
kabartmas1 olmayip tunctan yapilmis bir balta {izerindedir. Téren baltas1 olarak nitelendiren
bu eser Uzerinde, yine dizenli bir kompozisyon gozetilerek islenmis kabartmalar s6z
konusudur. Baltanin tam orta kisminda aslan iizerinde duran, boynuzlarla donatilmis
basligiyla Firtina Tanris1 (Taru, Tarhunt ya da Tesup) dag tanrilar tarafindan tasmirken,
kanatli giinesi yani gokyliziinii tagiyan cinler tasvirleri de goriiliir. Buradaki 6rnekte oldugu
gibi Tesup yani gok tanri bazen aslan iizerinde betimlenmistir. Ve Ote yandan balta
uzerindeki genel kompozisyonun tipki Eflatun Pmari’ndaki diizenlemeyle ayni olusu yine
bu eser iizerindeki tanr1 kabartmasinin Firtina Tanris1 oldugunu bize kanitlar (Akurgal 2005:
140).
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Resim 5: Toren Baltas1.®

Urartu Inanc’mn Firtina Tanrisi: Urartu Civi yazili metinleri ilk satirlarinda
tanrilara hitapla baglarlar. Bunlara bakilirsa bas tanr1 Haldi'dir. Bir¢ok metinlerde Haldi ile
birlikte “Tesebi” ve Sivini'nin adlar1 gegmektedir. Bu noktada Firtina Tanris1 Tesebi'nin
Anadolu'daki Tesub ile ¢ok yakin iliskili oldugunu soyleyebiliriz.(Piotrovskiy [t.y.]*: 37).

Urartu tanrilar1 arasinda da ikinci siray1 Teigeba yani Tesebi alir. Civi yazisiyla bu
tanrmin ad1 yazilirken, Asur Tanris1 Adad'in ideogramu ile yazildigim1 gérmekteyiz. Biitiin
Anadolu'da yaygin bir inang olarak kabul edebilecegimiz Tanr1 Tesup’un yazilisinda Tanr1
Adad’mn ideograminin kullanilmis olmasi bu tanrinin; savas ve firtina tanrisi sifatina sahip
oldugunu bize gosteriyor (Piotrovskiy [t.y]: 43).

1941 yilinda Karmir- Blur'da yapilan bir kazida bulunan bronz heykelcigin Tanr1
Teigseba olmasi ihtimali yiliksektir. Clinkli bu figiiriin sakalsiz, uzun elbiseli ve basinda
tanrilara 6zgli olan ¢ok boynuzlu baghigi olmasi dikkat ¢ekidir. Bunun yani sira sol eline
savas baltas1, sag elinde ise u¢ kismi disk seklinde olan bir sopa vardir. Ote yandan
Adilcevaz'da kesfedilen bir kabartmada ise, bu tanrinin bir boga iizerinde durarak

betimlendigini goriiyoruz ki, bu eserde Tanr1 Teseba’y1 simgelemektedir (Piotrovskiy [t.y.]:
43).

> http://hattusa.tripod.com/ 05.01.2019
* t.y olarak yaptigimiz kisaltma, kaynak olarak kullandigimiz ¢alismanin net bir tarihine erisemedigimizi
belirtmek adina not diisiilmiis olup, “tarih yok” anlamina gelmektedir.
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Resim 6: Sol taraf; Tanr1 Teigeba ¢izimi ve sag taraf; Teiseba ve Haldi (Anadolu Medeniyetleri
Miizesi)

Urartu dininde Teseba'nin esi Huba’da 6nemli bir tanricadir. Hurrice Hepat diye
anilan bu tanriga ile ilgili Meher Kapisi’nda bulunan bir yazit yanlis okunarak baba diye
mana verilmistir. Ayrica Haikabert'den gelen Ermitaj’ta bulunan miihiirde olasilikla yine
onun tasviri vardir. Bu miihiirde bir tanriga iki kolunu kaldirmis vaziyettedir; bu da Tesup'un
esi Hurrilerin Hepat’a ¢ok benzemektedir. Ve tanriganin saginda bir oglak, solunda bir aga¢
vardir. Iki yaninda ise dua jestiyle duran iki figiir goriiliirken, bunlarmn iizerinde de bir yarim
ay mevcuttur (Piotrovskiy [t.y]: 43).

Eski Yakin Dogu’da Firtina Tanris1

Anadolu’nun olduk¢a koklii bir gegmise sahip oldugu su gotiirmez bir gercektir. Bir¢ok
medeniyete ev sahipligi yapmis bu giizel topraklarda, din, dil ve rk gibi bir¢ok degerden
olusan kiiltiir mozaigi ortaya ¢ikmistir. Asya Minor diye de isimlendirilen bu topraklar farkli
cografyalardan kiiltiirlere kucak agmistir. Bu kiiltlirlerden en etkin role sahip olan cografya
ise Eski Yakin Dogu diye niteledigimiz Mezopotamya’dir.

Mezopotamya, alan olarak bugiinkii Irak ve Suriye’yi i¢ine alan; Stimer, Akad, Asur
ve Babil topraklarini kapsayan cografyadir. (Demirci 2013: 9)

Siimer Dini ve Firtina Tanrnisi: Siimerler yaklasik olarak MO.3500’lerde
Mezopotamya’ya gelmeye baslamislardir. Ik 6nce Giiney Mezopotamya’daki bataklik bir
bolgeye yerlesip, sonradan farkli gruplar halinde verimli topraklarda Eridu, Ur, Uruk ve
Lagas gibi bir¢ok sehir devleti kurmuslardir. Yerli halkin ise kendilerinden oldukca asagi
seviyede oldugunu gérmiislerdir (Wooley 1938: 197).

Slmerler, Mezopotamya’ya gelip tarih sahnesinde kendini gosterebilen en biiyiik
uygarliklardandir. Kendi donemleri igerisinde bir¢ok toplum ve medeniyete de Onciiliik
etmis ve kendilerinden sonraki toplumlar1 da etkilemislerdir (Ustiiner 2008: 7).
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Eski Mezopotamya’nin politeist inancint ilk olusturan Siimerlilerdir ve bu konuda
Sami kavimleri geride kalmiglardir (Uncu 2013: 349). Tanrilar panteonu olduk¢a 6nemli
olan Stimer dininde tanrilar ve tanrigalar sistemli bir sekilde, inancin i¢ine yerlestirilmistir.
Teolojik olmanin yaninda;  kiiltiir, edebiyat ve mitolojide kokli bir varlik haline
getirilmiglerdir (Landsberger 1943: 89).

Siimer inancinda, bir insanin hissedebilecegi her duygunun, gérdiigli ve diisiindigii
her seyin bir tanris1 bulunmaktaydi. Pagan bir din yapisi olan Siimer dininde tanrilar, temsil
ettikleri olgu, duygu, diisiince ve varliklarin 6nemine gore siralanirlardi. Yani Giines Tanris1
Utu ile mimariden sorumlu olan Tanr1 Nindup ayni derece kabul edilmezdi. Ve panteonun
en Onemli tanrilar1 arasinda kaderi belirleyen yedi tanr: vardi ve bunlar da 6teki tanrilardan
daha 6nemli dereceye sahiplerdi (Kramer 2002: 155). Tanr1 Enlil, Stimer inancinda kaderi
belirleyen yedi tanridan biridir ve zamanla, en biiyuk tanr1 olarak kabul edilen Anu’nun (An)
yerini almigtir.

Panteonda gokteki tanr1 ya da gok tanr1 gibi anilan Tanr1 An’in ¢ocuklarindan biri
Tanr1 Enlil’dir. Siimer tabletlerinde adi Nunamnir olarak da amlirken, bu tann
Mezopotamya’da ilk olarak Akadlar tarafindan tapinim gérmiistiir. Siimer dininde zamanla
onemini yitiren Tanr1 An’1n yerini alarak bag tanr1 sifatiyla anilir. Sonradan Asur ve Babil
tanrilarinin arasma da girmistir. Ismin etimolojisine bakacak olursak; “En (bey)” ve “Lil
(firtina)” sozciikleriyle olusturulmustur (Demirci 2013: 26) . O, hava ve firtina yani riizgarin
efendisi olarak anilmistir (Nar¢in 2007: 120-121). Tanr1 Enlil, géksel niteliklidir ve Siimer
inancinin Furtina Tanrist’ dir.

Anu Enlil Enki Nin-Hur-Sag
Resim 7: Siimer tanrilari.’

Akad, Asur ve Babil Inancinda Firtina Tannsi: Siimerlerden sonra bolgede
varliklarindan sz ettiren uygarliklar, Siimer tanrilarina tapinmaya ve inanmaya devam

6 https://tr.pinterest/ 06.01.2019
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etmislerdir. Her bir uygarlikta isim agisindan farkli kullanim goriilse de, misyon agisindan
ayni kabul edebilecegimiz tanr1 panteonlar1 ve ayni mitolojik temalar goriiliir.

Firtina Tanris1 Mezopotamya’da, Akad¢a Adad olarak bilinmektedir (Savas 2002:
108). Bu tanr1 kimi zaman bolluk ve bereketin temsilcisiyken, kimi durumlarda da felaketi
beraberinde getirirdi (Demirci 2013: 24). En bilindik tasviri ise elbette ki yagmur, kar ve
firtina gibi goksel olaylar1 diizenleyip; bereket, liretim ve tarim gibi faaliyetleri icra
etmesiydi. Insanim yazgis1 onun elindeydi (Feliu 2000: 229-235).

Asur Devleti’nde ise en onemli tanr1 olan Asur’a, savas ve firtina tanrist olmanin
yaninda sonradan farkli anlamlar da yiiklenmistir. Bu tanri, Asur Uygarligr’nin
ikonografisinde elindeki yayiyla kanathi giines kursunun i¢ine konumlandirilmis sekilde
betimlenmistir. Bu betim onun Firtina Tanrr’s1 olduguna kanittir (Demirci 2013: 34). Enuma
Elis destaninin Asurca yorumunda, Tiamat’1 yenen giic Marduk degil, Asur’'dur (Parpola
1995: 161-208).

Politeist bir inanca sahip Babil’in en 6nemli tanrilarmin ilk sirasinda Marduk vardir.
Erken dénemlerde pek de dnemli bir tanr1 degilken I. Nabukadnezar (MO 12. yy) déneminin
ardindan popiilerligi artmistir. Oyle ki biiyiik tanr1 olan Marduk 'un, Enuma Elis’in Babilce
versiyonunda Tiamat’a kars1 biiyiik basar1 gosterdigi anlatilmaktadir. Marduk artik En/il’in
yerini almistir (Seri 2000: 507). Eski Samilerin Firtina Tanrisi olan Marduk’a, Enki’nin
bilgelik sifatinin aktarilmis olmasi gibi bir¢ok sifat, Babil’in giliglenmesiyle kendisine
yiiklenmigtir (Oshima 2011: 36).

Ge¢ Donemlerde Firtina Tanrisi’min izleri

Anadolu’nun Firtina Tanrisi’nin Grek ve Roma gibi daha ge¢ kilturlerde tapimnim
gordiigiinii soylemek yerinde olacaktir. Bu tanri, Grek ve Roma panteonunda ¢ok énemli bir
pozisyondadir. Bu mitolojilerde baba tanri ya da tanrilarin babas: sifatlar1 6n plandadir.
Goksel niteligine vurgu yapilmasi adina donemin gorsel sanatlarinda, elinde simsek
demetiyle tasvir edilen tanrinin, sonsuz kudretine ve gictne dikkat ¢cekmek icin oldukca
kasli, heybetli ve sakalli betimlenir. Sakalli olusu, baba tanr: sifatim1 destekler sekildedir.

Grek Mitolojisi’nin Firtina Tanris1 Zeus: Yunan yani Grek mitolojisi oldukca
Zengin temalara, motiflere sahiptir. Tanr1 ve tanrigalar listesi kalabaliktir. Her doga olayinin,
her duygu ve diisiincenin bir tanris1 ya da tanrigasi vardir. Zeus da Grek panteonun en 6nemli
tanrisidir. Bag tanr1 sifatina sahip goksel bir tanridir. Bu nedenle Zeus; gok guraltisa,
simsek, yagmur ve yildirim gibi gokle ilgili doga olaylarini yonetirdi.

Tanr1 Zeus’un atribiitleri de, Tesup ile baglanti kurmamizi saglayacak Onemli
verilerdir. Antik donemin bir¢ok yazili kaynaginda Zeus, géklerin krali (kartal) ve yildirim
(demeti) olarak bilinir. Bu semboller, mitoslarda yer aldigi rollerine gore ya da Zeus
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kiiltiinlin o yerlesimdeki misyonuna bagl kalinarak sekillenmis olmalidir (Hakman 2013:
5).

Her daim yildirimlariyla giiciinii gosteren Zeus’un cezalandirma islemlerindeki
yardimcisi ise kartaldi. Mitostaki Prometheus’un zincire vuruldugu béliimde Zeus, Ekhidna
ile Typhon’dan dogma kartali Prometheus’un bagina bela eder. Bu kartal her giin gelip
Prometheus’un karacigerini yer, ta ki Herakles okuyla bu kartali 6ldiiriinceye kadar ve
hikayenin sonunda da Zeus bu kartali takimyildizina ¢evirir (Hakman 2013: 6).

Bir baska mitosta; Fenike kralt Agenor’un kiz1 olan Europa’ya tutulan Zeus’un boga
kiligina girerek Europa’y1 kacirir (Erhat 2012: 109). Boga, bildigimiz iizere Tanr1 Tesup’un
da simgelerinden biridir. ki tanr1 arasinda aynilik ortadadir.

Roma Mitolojisi’nde Firtina Tanris”’nin yansimasi Juppiter: Anlam olarak
“Zeus baba” ya da baba tanr1 demek olan Zeus Pater* den tiiremis olan Tu-Piter isimli tanri,
Roma panteonunda en biiyiik ve en eskisidir. Roma dinin géksel tanrisi fupiter; hava ile ilgili
olan y1ldirim ve simsek gibi doga olaylarini simgeler, bu ylizden de farkl isimleri de vardir.
Bu isimler; Fulgurator ya da Fulminator yani simsekleri ¢aktiran, Tonans yani gokleri
giirleten, Pulvius yani yagmurlar1 yagdiran seklindedir. Roma'nin kutsal tepesi
Capitolium'da bu tanriya tapinilirdi (Erhat 2012: 163).

Konstiller gorevlerine baglamadan evvel ona yalvarip yakarmalar1 gerekirdi. Zafer
kazanan baskomutanlar da buraya zafer c¢elenkleriyle gelip, beyaz bogalardan olusan ilk
kurbanlarin1 ona adarlardi. Iupiter, Roma'nin tim dis baglantilarin1 ve antlagmalarin
diizenleyip koruyan bir tanr1 olarak biiyiik saygi goriirdii (Erhat 2012: 163-164). Bu tanrida
saydigimiz tim Ozellikler, yine bizi Tesup’a gotlriyor.

Sonug

Kiiltiir, tarih sahnesine ¢ikan ilk insanla birlikte giliniimiiziin modern diinyasina
uymakta ve gelismeye devam etmektedir. Insanhigin ortak miras1 olan kiiltiiriin etkisini
yasamin her alaninda gérmekteyiz. Ancak ¢alismada soziinii ettigimiz kisim inang bazinda
bir etkidir. Oncelikle su bilinmelidir ki; antik diinyanim insan1 korktugu, anlam veremedigi,
¢ekindigi, hayran oldugu ve belki de saygi duydugu her seyi ilahlastirmistir. Ciinkii yasadigi
diinyayr heniiz anlamlandirmaya baglayan insan, doganin giiglerini ancak bir tanrinin
varligiyla biitlinlestirip agiklayabilmistir. Her seyin iistiinde bir giiciin ya da gii¢lerin
olabilecegi diislincesiyle birgok tanr1 kimligi olusturup, donemine ve inancimna uygun
mabetler ve anitlar yapmistir.

Kadim cografyalar olan Anadolu ve Eski Yakin Dogu (Mezopotamya) din ve
mitoslarina yonelik yapilan bu ¢alismada “Riizgdrlarin Efendisi” olarak da nitelendigini
gordliglimiiz tanrinin dagilim ve yayilim alani ele alinmigtir. Bu bilgilere ise yapilan
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arastirmalar, antik yazarlarin anlatimlari, duvar kabartmalar1 ya da seramik siislemelerdeki
betimler gibi bir¢ok verinin sayesinde ulasabiliyoruz.

SUMMARY

In the study, cultural interaction was emphasized. For this, religion and faith have
been discussed. What is culture? Culture; It is a fact that has a historical process and its
origins, which can include the religious traditions as well as the traditions and traditions that
lasts for generations. With the first human being on the stage of history, culture follows and
continues to evolve into the modern world of today. It is the common heritage of humanity
and there is cultural interaction in every field. However, as mentioned above, the belief
aspect of this study is discussed. First of all it should be known that; The human being of the
ancient world deified everything that he feared, could not understand, hesitated, admired,
and perhaps respected. Because the human who has begun to make sense of the world in
which he lives, is a structure that can only integrate the forces of nature with the existence
of agod. And it is coded on human nature, belief and belief.

He has formed many gods, with the idea that there can be power or powers above all
else. It is possible to say that these identities sometimes arise from the interaction with
another society.

The god of storm directs every natural phenomenon of heaven. It was a god who
rained, threw lightning, and made lightning strikes. This god, which is also known as the
master of the winds, has a wide range of distribution and diffusion. This information can be
accessed through a lot of data such as surveys, narratives of antique writers, wall reliefs or
descriptions of ceramic ornaments.

Teshup in Hurris (mostly in Hittites), Tarhunta in Luwians, Enlil in Urartians, Enlil
in Sumerians, Marduk in Babylonian and Assyria in God Assyria, Zeus in Greeks all of the
aforesaid gods are Storm Gods and in general are the continuation of each other. Especially
in successive civilizations, it is observed that the myths related to the gods are explained
with the same plot. This is proof that the phenomenon of culture is challenging years and
geographies.

Unmanned culture is not and does not develop. Where there is human, there is culture
and interaction.
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