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OZET

Bu ¢alisma, 8-9. ylizyillardaki baslangicindan 17.yy’a kadar Yahu-
di Mu’tezililigi lizerine kisa bir inceleme sunmaktadir. Taninmis
Yahudi Mu’tezili yazarlar ve onlara ait eserler de ¢alismada kisaca
tanitilmistir. Yahudi Mu'tezililigi'nin gelisimini ti¢ devreye ayirabi-
liriz. 1) Eklektizm ve doktrin ¢esitliligiyle kendini gosteren erken
donem. 2) Basra Behsemiyye Ogretisinin Rabbinikler ve Karaylar
tarafindan uyarlandig: klasik dénem. 3) Mu’tezili diistincesinin en
somut orneklerinin tiretildigi ge¢ dénem. Calismanin sonunda Ya-
hudi Mu’tezililigi’'nin Endiiliis’teki seriiveni ile ilgili de kisaca bilgi
verilmistir.

MU’TAZILI TRENDS IN JEWISH THEOLOGY - A BRIEF SURVEY
Abstract

This article presents a brief survey of Jewish Mu’tazilism, from its
beginings in the late eight or early ninth century through the se-
venteenth century. Short descriptions of known Jewish Mu’tazili
authors and their works are provided. We can divide the develop-
ment of Jewish Mu’tazilisim into three periods: 1) the early period
characterized by eclectism and doctrinal variety. 2) the classic pe-
riod in which the Basran Bahshamiya school was adopted by both
Rabbanites and Karaites. 3)The late period in which epitomes of
Mu’tazili thought were produced. The article concludes with a brief

consideration of Mutazilism in al- Andalus.

Arapga konusan Yahudilerin 6nemli bir bélimiinde Mu’tezile’nin 68-
retileri koklii bir ge¢mise sahiptir.! Yahudilerle akilci ve sistematik bir ke-
lam diisiincesi arasindaki iliski en ge¢ 9.yy’1in ilk zamanlarinda basladi. Bu
iliskinin bir kismi sadece ipuglari ile bilinip miiphem kalirken bir kismi
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1  Yahudi kelami dogasi geregi sadece Mu’tezili’ydi. Hristiyan kelami Yahudi rasyonalist
kelam1 tizerinde ilk zamanlarinda 6nemli bir etkiye sahipti. 10.yy’in ortalarina ka-
dar yine de Yahudi kelamcilar neredeyse taklit seviyesinde Miisliiman Mu’tezilesi'ni
uyarlamislardi. Ayrica kelami ¢alisma yapan Yahudi yazarlar arasinda kesinlikle Es’a-
ri taraftar1 hi¢ bir kimse bulunmamaktadir. Bu sebepten dolay1 bu makalede Yahudi
rasyonalist kelamini kastetmek tlizere “Yahudi Mu’tezilesi” terimini kullandik.
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ise elimize ulasan en eski Arapca sistematik kelam eseri olan “Isruun Ma-
kalat” 1n sahibi Davud el-Mukammes er-Rakki'nin ¢alismalari gibi net ve
aciktir. 10. ve 11. yy’da artan edebi hareketlilik araciligiyla Yahudi Mu’te-
ziligi tarihinin izini siirebiliriz. Kronolojiye tersten bakarsak, Mu’tezile
kelam1 en erken 17.yy’a kadar Misir Karaylar toplulugunun resmi teolojisi
olarak varligini stirdiirmistir.

Mu'tezili 6gretilerinin hizlica Ortadogu Yahudi gruplar1 arasinda be-
nimsenmesi bizi sasirtmamalidir. Yahudiler Irak, iran, Sam ve Misir nii-
fusunun eski ve ayrilmaz bir parc¢asiydi. Hristiyanlar, Zerdistler, Manihe-
istler ve diger din mensuplariyla beraber Yahudiler de Miisliman-Arap
isgalinin ¢alkantilari sonrasi Ortadoguda’ki siyasi ve kiiltiirel gelismelerle
bunu izleyen evrensel arap kiiltiiriiniin ortaya ¢ikisini tecriibe ettiler. Fel-
sefi literatiir ile karsilastiklar1 zaman, (Hristiyan, Hint ve Miislimanlar-
dan gelen cesitli kaynaklardaki literatiir) bazi Yahudilere ¢evrelerindeki
diinyanin (gerek fiziksel gerekse de ruh ve aklin i¢ diinyasi ve de dini tec-
riibe) akli ve analitik olarak diistiniilebilmesi fikri olduke¢a ¢ekici ve ilgi
uyandirici geldi. Ortaya ¢ikan Mu’'tezili 6gretiler; tevhid ve adaleti savu-
nan, insanin 6zgir iradesini benimseyen ve tesbihi reddeden geleneksel
Yahudi inanci ile ayni frekanstaydi. Bu acidan Harry Wolfson’'un bu nevi
etkilerle ilgili yorumunu akilda tutmak yerinde olur;

“Inanclar ve diisiinceler gercekten bulasicidirlar. Inanglar ve diisiin-
celer tarihi ise genellikle aktarim yoluyla bir taklit tarihidir. Ancak bir
disuncenin veya fikrin bulasiciliginin etki edebilmesi i¢in ondan etkile-
necek olanlarda buna bir egilimlerinin veya hassasiyetlerinin olmasi zo-
runluluktur.?

Yahudiler ilk olarak Yahudilik tizerinde ¢ok az bir etkiye sahip olan
Helenistik pagan kanaliyla akilci felsefe ile karsilastilar. iskenderiyeli Fi-
lon’un Yahudilik ve Yunan diisiincesi sentezi, Yahudilik lizerinde kalic1 bir
etki yaratmadai.3 Yaklasik dokuz yiiz y1l sonra Hristiyanlarin ve Miisliiman-
larin nakil ve akli ile akli ve analitik diistincenin sistematik kelama enteg-
rasyonu projeleri Yahudiler tarafindan cekici bulunup Arap topraklarin-
daki Ortacag Yahudileri arasinda ana akim haline gelmisti.

Bizim Yahudi Mu'tezililigi tasavvurumuz kabaca ti¢ kisma ayrilmakta-
dir*

2 Harry Austryn Wolfson, The Philosophy of the Kalam, Cambridge, 1976, s.70.

Buna mukabil Filon’un yazilar: Hristiyan Kilisesi altinda varligini1 devam ettirmistir.

4  Burada verilen donemlendirmeler ana hatlariyla D.Gimaret'in Encyclopaedia of Is-
lam’daki “Mu’tezile” maddesinde kullandig1 yontemle paraleldir. 2.baski, Leiden,
2010.
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1- Erken donem; 9.yy ve 10. yy’'in ilk ¢eyregini kapsayan dénem. Bu
bir baslangig, eklektizm ve Hristiyan kelamindan ac¢ik¢a etkilenme déne-
midir.

2- Klasik donem; 10.yy’'1n ikinci ¢eyregi ve sonrasi ile 11.yy’dir. Bu do-
nemde Yahudi yazarlar Mu’tezile’nin Basra okulundan 6yle etkilenmis-
lerdir ki bunlarin bir kism1 okulun kendi i¢ tartismalarina bile miidahil
olmuslardir.

3- Ge¢ donem; 12.yy ve sonrasi. Bu dénemdeki calismalar buytk capta
Mu'tezile 6gretilerinin muhtasarlari ve mesail kitaplari ile sinirhidir.

Makalenin sonunda ise Endiiliis Yahudi diisiincesinde Mu’tezile’nin
varligina deginecegiz.

Miisliiman Mu'tezili diisiincenin hem 6gretileri hem de 6gretilerin tek-
nik terminolojisinin Yahudi yazarlar tizerindeki etkisi a¢ik iken, bu yakin
etkilesimin gidisatini tasvir etmeye imkan saglayacak cok az spesifik bil-
giye sahibiz. Yahudi ve Miisliiman kelamcilarinin gercek manada iletisi-
mine dair veyahut Yahudi yazarlarin okumus olabilecekleri Miisliimanla-
ra ait kitaplara dair bir kac tarihsel (gerc¢eklik) bilgi muhafaza edilmistir.
Bu, sadece bu tiir bir kac bilgi kirintisina sahip oldugumuz klasik dénem
icindir. Ortak entellektiiel ilgiler ve polemiksel karsilasmalarin farkh dini
gruplara mensup liyeler arasinda ilim alisverisini tesvik ettigini sadece
kabul edebiliriz.> Resmi veyahut gayri resmi olan meclislerdeki tartisma-
lar Yahudilerin islam kelam &égretilerini ve argiimanlarini uyarlamalarina
imkan saglamisti.®

Yahudi Mu’tezililigi kendi i¢c 6gretilerinde genel olarak Islami diisiince
cizgisini takip etmistir. Ornegin epistemoloji, ilahi sifatlar, halku-l Kuran,’
husun-kububh, ilahi adalet ve 6zgiir iradeyi tartistiklar1 zaman islami di-
siince cizgisini takip etmislerdir. Yahudi polemiksel ilgiler 6zellikle nii-
bilivvet, nesih-mensuh, soterioloji (kurtulus bilimi) alanlarinda ifade edil-
mistir. Erken dénem Miisliman Mu’tezile’si ¢cok fazla doktrinsel ¢esitlilik
ile sekillendirilmisti. Miisliiman kelamcilar atomculuk, insanin géntillii fi-

5 9.yy’dan baslayarak ve 6zellikle de 10.yy Bagdat'inda Aristo Kiilliyat1 calismalari ve
terciime faaliyetleri etrafinda gelisen bu tiir kiltiirel etkilesim ile ilgili bir miktar bilgi
bulunmaktadir. Bkz. Dimitri Gutas, Greek Thought, Arabic Culture. The Graeco-Arabic
Translation Movement in Baghdat and Early Abbasid Society (2nd-4th/8th-10th cen-
turies), London and New York, 1998. Bu kiiltiirel degisimler lizerine daha genis pers-
pektif icin, bkz. Joel Kraemer, Humanism in the Renaissence of Islam, Leiden, 1986.

6  Meclislerin kiiltiirel olgusu lzerine, Hava Lazarus-Yafeh, Mark R. Cohen, Sasson So-
mekh, S.H. Griffith’in makalelerine bkz. Atf., The Majlis: Religious Encounters in Medi-
avel Islam, Wiesbaden, 2000.

7  Bkz. Harry Wolfson, Repercussions of the Kalam in Jewish Philosophy, Cambridge,
1979, 4.Boliim, “The Pre-existent Koran and the Pre-existent Law.”
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illerinin kaynagi ve tevelliid ile Allah tarafindan bahsedilen aslah fikri gibi
onemli ilkelere karsi ¢ikiyorlardi.? Yahudi Mu’tezili diisiince bu donemde
benzer sekilde eklektik ve cesitliydi. Ayni sekilde tipki klasik donem Miis-
liman Mu'tezile’sinin (9.yy’in son yillarindan 11.yy’a kadar ki dénem)
uyumlu olmasi, sistematik diisiince okullarinin kurulmasi gibi Yahudi
Mu'’tezile’si de ¢cok iyi belirlenmis bir doktrinel sistemi uyarlamisti.

Yahudi Mu’tezile’sininin gelisimini tasvir etmeye devam etmeden 6nce
iki kisa sapmay1 paranteze almamiz lazim. Yukarida daha 6énce Rabbinik
Yahudileri’'nden ayrilan Karaylar’dan bahsetmistik. Rabbinikler, dini pra-
tikleri Talmud ve Misna’da kayitli bulunan gelenek tizere kurulu olan ana
akim (Miislimanlar buna cumhur der)® Yahudileri idiler. Irak’ta Asagi
Mezopotamya’'nin Pumbedita ve Sura sehirlerinde 6. yy’dan baslayarak
11.yy’in ortalarina kadar siiren Talmud Akademisi’nin yoneticileri olarak
hizmet eden Rabbiniklerin dini liderleri “gaonim” olarak adlandiriliyor-
du. Kendi agilarindan ki tarihsel olarak da muhtemelen dogrudur, gaonik
akademiler, 3.yy’da Irak’ta kurulan Talmud Akademileri’nin dogrudan
devamiydilar. 10.yy ile birlikte bu kurumlar artik genel hatlariyla Talmud
O0gretimininin yerini tutmamasina ragmen genis bir mahkeme aginin
yonetimini listlenmis, akademi yoneticileri bunu kendi sorumluluklari
altinda gérmiis ve Horasan’dan Ispanya’ya kadar genis bir Yahudi diin-
yasinin icinde Talmud’un sahihligini ve aslin1 korumay1 kendi vazifeleri
olarak gormiislerdir. Her iki Gaonik Yesivot (Sura ve Pumbetida) 9.yy’in
sonu veya 10. yy'in baslarinda Bagdat’a tasindilar ve bu da onlarin entel-
lekttiel diinyasi i¢cin 6nemli sonu¢lar dogurmustur.'®

Karaylar, Rabbinik gelenegin otoritesini reddeden kiyas ve Incil temel-
li bir dini hukuk sistemi yaratan, nass¢1 bir ideoloji gelistiren bir Yahudi
mezhebidir. Karaylarin kdkeni agik olmamakla beraber dogrudan akade-
mik bir tartismanin konusudur. Karay Yahudiligi kesin olarak ac¢ik bir se-
kilde nass¢i1 bir hareket olarak 10.yy’in sonlarina dogru bir araya gelmis
goériinmektedir. Daniel el-Humusi (IS.810-970) bu gelismede énemli bir
rol oynamis goriinmektedir. EI-Humusi dindaslarini stirgtinden ayrilmaya
ve yikimin yassini tutmak amaciyla Kuddiis’e gitmelerini tesvik etmistir.
Kuddiis’iin (Siyon'un) Yascilar1 hareketi oldukc¢a basariliydi ve 10.yy’in
8 Bugesitliligin 6zet bir ¢alismasi Daniel Gimaret’te bulunabilir, “Mu’tazila,” Encyclopa-
edia of Islam, II.baski Leiden, 2010. ilk Mu’tezili 6gretilerinin derin ve kapsaml ince-
lemesi Harry Wolfson'un ¢alismasinda bulunmaktadir. The Philosophy of the Kalam,
Cambridge, 1976.
9  Bkz. Ebu’l Hasan ‘Ali b. El-Hiiseyin el Mes’udi, Kitabu’l-Tenbih ve’l Israf, edt. M.]. de
Goeje, Leiden, 1984, s.s. 112-114.
10 Daha detayl gaonim tasviri, yazmalari ve kurumlari i¢in, bkz. Robert Brody, The Geo-

nim of Babylonia and the Shaping of Mediavel Jewish Culture, New Hawen, 1998.
* el-Humusi hakkinda daha sonra ayrintili bilgi verilecektir.
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ortalarina kadar Kuddiis, bereketli Karai entellektiiel ve edebi mucizevi
altin ¢caginin biyik bir merkezi haline geldi. Bu kurulus (Siyonun Yasgila-
r1) Kuddiis Yahudi Cemaatinin 1096 yilinda Haclilar tarafindan yok edil-
mesine kadar siirdii.!

Bizim kaynaklarla ilgili ikinci sapmamiz Yahudi-Arap entellektiiel tari-
hinin yeniden insasi1 i¢indir. 6.yy’dan 9.yy’a kadar ki siirecten ¢ok az Yahu-
di literatiirii kaldi. Ayrica Said bin Yusuf el- Feyyumi, Bahya bin Yusuf bin
Pakuda, Yahuda Halevi, ve Maymonides gibi arapca olarak yazilan Yahudi
distincesinin zirve eserlerin disinda ¢ogu Yahudi-Arap literatiri Kahi-
re’deki genizalarda mevcut olup bize ulasmislardir. Geniza genelde sina-
goglarda bulunan, eski piiskii kitap kalintilarinin onursuzg¢a atilmaktansa
icine konuldugu depo islevi goren yerdir. Kahire’de bulunan bu tarzdaki
iki geniza yaklasik olarak bin yil kullanilmis ve hayatta kalmisti. Bunlar-
dan biri, yazma pargalar1 diinyanin c¢esitli kiitiiphanelerinde korunmakla
birlikte ¢ogu yazmasi1 Cambridge Universite Kiitiiphanesi’nin elinde bu-
lunan Fustat’daki meshur Ben Ezra Sinagogu’nun genizasidir. Ikincisi ise
sinagog kiitiiphanesinden eski piiskii kitaplarin konuldugu depo olarak
hizmet eden Kahire’deki Karaylar Sinagogu’'nun genizasidir. Bu geniza-
daki yazmalarin neredeyse tamami Karay alimi ve maceraperest ibrahim
Firkovite tarafindan ¢ikarilip 1876’da St.Petersburg’daki Kraliyet Kiitiip-
hanesine (Rusya Ulusal Kitiiphanesi) satilmistir.

Her iki muazzam yazma depolar1 ortacag ortadogu Yahudi kiiltiiri,
sosyal ve politik hayatlar1 hakkinda bize essiz bilgiler sunmaktadir.? Ben
Ezra Genizasi ¢ok kiiciik yazma kesitleri icermektedir. Bu eski kitap kesit-
lerinden bir dizi ¢alismay1 yeniden insa etmek biiyiik bir gaba harcamakla
birlikte miimkiin iken yeniden insa edilecek olan metin oldukga kirilgan
ve 6nemli boliimleri eksik olacaktir. Ote yandan Firkovite Koleksiyonu
¢ok daha hacimli yazmalar igerip ilim insanlarina da kendi bitiinliikleri
icinde metinleri yeniden olusturma imkani saglamaktadir.

Kahire genizalar1 Yahudi-Arap literatiirii ve icinde olustugu toplum
hakkinda bize ¢ok ciddi manada bilgiler saglamistir. Bununla birlikte Ka-

11 Biraz eski olmasina ragmen iyi ve kapsamli bir Karaylar tarihi ve 6gretileri arastir-
mas1 Encyclopedia Judaica'nin “Karaylar” maddesinde bulunabilir, Kuddis, Cilt X.
1972. S.761-785 siitunlar1 (Cogu Leon Nemoy tarafindan yazilmistir). Daha dolgun
ve glincel bilgiler “Karaylar Yahudileri’'nin” ¢esitli bolimlerinde bulunabilir. 4 Guide
to its History and Literary Sources, Edt. Meira Polliac, Leiden, 2003. Ayrica bkz. Daniel
Lasker, et al, “Karaites” Encyclopedia Judaica, 2. Baski, cilt XI, 2007,ss. 785-802.

12 Ornegin arap diinyasindaki yahudi topluluguna dair bes ciltlik kocaman bir calisma
S.D. Goitein tarafindan yapilmistir. Akdeniz toplumunu (Berkeley and Los Angeles,
1967-1988) neredeyse tamamen geniza dokiimanlarindan cizer.

*Yahudiler arasinda Sadya Gaon olarak bilinir.
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hire genizalarinin sadece Kahire ve Fustat'tan gelen, o bolgedeki alimle-
rin ilgilenip topladig1 veya kopyaladigi materyalleri muhafaza ettigi akilda
tutulmalidir. Kahire’'nin Bagdat, Kordoba veya Kayrevan'in aksine 6nemli
Yahudi kiiltiirel yaraticiliginin merkezi olmadigini (Maymonides’in geli-
sine kadar) hesaba katmakla birlikte kabul etmeliyiz ki Irak, Suriye veya
baska yerlerdeki liretilmis olma ihtimali bulunan Yahudi- Arap literatiirii-
ne dair ¢ok fazla bir bilgiye sahip degiliz. Bunun kuskusuz, anlatmaya ¢a-
listigimiz Yahudi Mu'tezililigi hakkinda 6zellikle de onun ilk donemlerine
dair sinirlamalara iliskin ciddi sonuclar1 vardir.

Erken Dénem 9.yy ve 10.yy’in ilk Yaris1

Biz yine de Yahudi toplumunun 6nemli tiyelerinin Mu’tezili disiince-
yi muhtemelen 8.yy’in sonunda veya 9.yy’in baslar:1 gibi olduk¢a erken
bir donemde uyarladigini saptayabiliriz. 10.yy’in ortalarina dogru bu fi-
kirler Yahudi disiincesine o kadar sokulmustu ki bu fikirler Yahudiligin
orjinal fikirleri olarak anlasiliyordu. Ornegin biz bu egilimi Karay Yefet
bin Ali’nin Incil yorumlarinda gérebiliriz. Bir taraftan Yefet, epistemoloji,
mantik, kainatin yaratilis delilleri ve benzeri konular hakkinda soyledigi
seylerde olduk¢a Mu'tezili iken, 6te yandan Yefet yabanci kitaplara karsi
savas acmis hatta Mu’tezile’yi entellektiiel kibirlerinden dolay1 elestirir
olmus ve onlarin aslinda akilli kimseler olmadigini soylemistir.!* Bu yuz-
den kelami calismalarini Miisliman Mu’'tezilesi’nden tiiretmis olmasini
ihtimal dahilinde gormemis ve o, sonuc¢ olarak kendi felsefik bilgisini sa-
dece 6zgilin Yahudi kaynaklarindan ¢ikardigina inanmisti.

Biz ayn1 egilimleri 10.yy’in ortalarinda yazilmis goriinen Rabbinik bir
metnin bir kisminda goériiyoruz.'* Bu ibranice yazilmis anonim bir metin-
dir. Ama yine de yazar Arap kiiltiiriiyle iyice hasir nesir olmus ve bu etki
onun ibranicesinde a¢iga ¢cikmakta ve kdokeninin Yahudi kaynaklar1 oldu-
gunu diisiindiigii Kur’an ayetlerini cikarmis ve onlari Ibraniceye terciime
etmeyi diisinmiistir. Calismanin kalan béliimleri giris, ilahi birlik tizeri-
ne olan ilk béltim ve dua tlizerine olan ikinci béliimden miitessekildir.

13 Yabanc kitap ¢alismalar: lizerine, bkz. Georges Vajda, Deux Commentaires Karaites
sur L’Ecclesiaste, Leiden, 1971, ss. 118-121, Haggai Ben- Shammai. The Doctrines of
Religious Thought of Abu Yusuf Yaqub al-Qirqisani and Yefet ben Eli, doktora tezi (ibra-
nice), The Hebrew University of Jerusalem, CiltI, 1977 ss. 105-107. Yefet'in Mezmur-
lar tizeinden yaptig1 Mu’tezile elestirisi i¢cin bkz. Ben- Shammai, The Doctrines..., s.106.
n.29.

14 Metin Jacob Mann tarafindan An Early Theological-Polemical adiyla basildi. Hebrew
Union College Annual 12-13 (1939-1938) ss. 411-459. Bu tartismanin daha detayli
metni David Sklare’de bulunmaktadir. Bkz. Samuel ben Hofni Gaon and his Cultural
World; Texts and Studies, Brill, Leiden; 1996, ss. 130-138.
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Yazarin belirttigi kitle tevhid hakkinda daha ¢ok sey bilmek isteyen
Rabbinikleri igermektedir. O, Tevrat'in rasyonel tetkike maruz kalacagi-
n1 ezberden disiiniip korkan Rabbinik ekolii 68retmenlerine de giivence
vermistir. Onun giris boliimiiniin elimize ulasan kismi Tevrat'in yikiim-
laliiklerini ve pratiginin tiim akillh kimselere uygulamada evrensel oldu-
gunu kanitlamaya adamistir ki bunu tevhid ve aklin evrensel olmasindan
cikarmistir.*® Yazarin Mu'tezili fikirlerini uyarlamasinin daha spesifik bir
ornegi ise akli bir zorunluluk tizerine temellendirdigi duanin evrensel bir
farz oldugu iddiasidir.

Metnin girisinde yazar, Evrensel din olan Yahudilikten sapmalarindan
dolay1 Samarileri, Hristiyanlar1 ve Miisliimanlari elestirir. O yine de Yahu-
di Mu’'tezilesi olarak karakterize ettigi rasyonalist bir gruba diismanlhigini
acikca belirtir ve onlar1 dini rélativizm ile ibadetlerde gevseklik goster-
meKkle suglar. Onlar hakkinda séyle der:

Ahmaklik ve aptalliklarindan dolay, seytani insanlar tarafindan cizilen diinya
diizenini korumak icin dogrularin yolunu terkettiler ve cemaati icin bir siginak
yapip zayiflamis bir duvarin gélgesine sigindilar, diken tistiinde ytirtirler’ ... 17
akli bilmeyen ve sézleri anlamsiz olan Ebu Hasim el-Cubbai ve onun arkadas-
lar1.*®

Bu kisinin gercekten Mu’tezile’nin Basra Okulu kurucularinin kitapla-
rint okuduguna dair stiphe egilimindeyiz. Yazarimizin mutedil Mu’tezili
anlayisina karsin yine de Ebu Hasimi yabanci etkinin tehlikeli bir sembo-
li olarak?® zarar veren rasyonel bir asiriliga liderlik edebilecek biri olarak
gormiustiir. Tekrar belirtirsek yazarimiz Mu'’tezili fikirleri ve bakis a¢isini
Oyle yiiksek derecede orjinal Yahudilik olarak acikliyor ki onlar1 bizzat
Mutezile’nin kendisinin karsisina yerlestiriyor.! Bu bize bu fikirlerin Ya-
hudi kiiltiiri i¢cinde oldukg¢a uzun bir siire kulugkada kaldigini1 géstermek-
tedir.

Bu tamamlanmamis erken ddénemde, Yahudiler cesitli kaynaklardan
alinabildigi anlasilan rasyonalist diisiinceye ilgi duymuslardir. Ben Ezra
Genizasi ¢cok erken donemde yapilmis olan teolojik ¢alismalarin kiiciik bir
yazma parg¢asini korumustur. Yazmanin kendisi paleografik olarak 9.yy

15 Budoénemde Tevratin evrenselligi meselesi Yahudi yazarlar: tarafindan ¢okea tartisil-
mistir. Bkz. David Sklare, “Are The Gentiles Obligated to Observe The Torah? Tartisma
10 ve 11.yy’da Doguda yapilan Tevrat'in evrenselligi ile ilgilidir. Jay Harris, edt. Be’e-
rot Yithzak: Studies in Memory of Isadore Twersky, Cambridge, 2005, s.s. 311-346.

16 Mezmurlar 62:4

17 Bu satir tahrip olmus ve okumasi zordur.

18 Mann, An Early Theological... s. 448.

19 Bu yazarin Mu’tezile’ye kars: tutumu Ortodoks islamin da Mu’tezile’ye karsi elestiri-
lerini yanisitir.
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veya 10.yy’in ilk donemlerine kadar tarihlendirilebilir.?® Bundan dolay1
terkibin kendisi 8.yy’in sonu veya 9.yy’1n baslar: gibi tarihlendirilebilir.
Standart olmayan Arap-Yahudi fonetik imlas1 da bu erken tarihi destek-
ler.?! Bu kisim bir kitabin “aklin dogas1” iizerine yazilmis baslangi¢ kismi,
doganin ilkeleri, ve Hint ile Bizans kaynaklarindan ¢ikarilmis diger me-
seleleri barindiran iki yapragi icermektedir. Kitab viicudunun kalan ki-
simlari oldukea ilkel goriinen akil tartismalari ve bilginin 6nceliginin bas-
langic1 vardir. Buras1 Mu'tezile’'nin kékenlerini ve bunun onlar tizerindeki
etkisini tartisma yeri degilken bu yazarin bahsettigi kaynaklar bizi ¢okc¢a
ilgilendirmekte ve bu kaynaklari not etmemiz gerekmektedir. Hint kitap-
larina referans muhtemelen Budist literatiiriinii gosterir.?? EI-Rum terimi
0zelde Bizans Hristiyani’'ndan Yunan literatiiriine isaret eder ya da genel
olarak Hristiyan kaynaklarini ifade eder. Yahudilerin Buddistlerle temasi
olduk¢a miiphem kalirken bu erken déonemde Hristiyan etkisi agiktir.23

Bizce bilinen ilk Yahudi kelamcisi olan Davut el-Mukammes, Rakka’da
dogmus ve 9.yy’1n ilk donemlerinde faal olmustur. El-Mukammes Hristi-
yan olmus ve Yakubi Basdiyakoz Nonnus ile Nusaybinde ¢alismistir. Se-
bebini bilmedigimiz bir nedenden dolay1 el-Mukammes tekrar Yahudi
olmus ve muhtemelen bundan sonra Hristiyanlara karsi olan iki polemik
calismasini yazmistir.?* Yahudi okurlar icin yazilmis olan “Isruun Makalat”

20 Tamar Leiter’a ibrani Paleografi Projesinde yazmanin tarihlendirilmesindeki yardim-
larindan dolay1 tesekkiirlerimi iletmek istiyorum.

21 Bu kismin bir niishasi Joshua Blau ve Simon Hopkins’in ikinci cildine uygundur. Bkz.
Early Judeo-Arabic in Phonetic Spelling: Texts from the End of the First Millenium (ib-
ranice) ( ilk sayis1 2017 yilinda Kuddiis’te basildi) Fonetiklerin olgusu tlizerine, bkz.
Blau and Hopkins, “On Early Judeo-Arabic Orthography.” Zeitschrift fiir Arabische Lin-
guistic 12 (1984). S.s. 9-27 ve Judeo-Arabic Papyr-Collected, diizeltildi teciime edilip
analizi yapildi. Jeruselam Studies in Arabic and Islam 9 (1987), s.a 87-160.

22 Mu’tezile literatiirii bazen hint gruplarina 6zellikle de Berahimeye deginir. Bkz. S.Pi-
nes, “A Study of the impact of indian, Mainly Budhist, Thought on Some Aspects of
Kalam Doctrines,” ‘Jerusalem Studies in Arabic and Islam 17, (1994), ss. 182-203; Sa-
rah Stroumsa, “The Barahima in Early Kalam,” Jerusalem Studies in Arabic and Islam
6 (1985), ss. 229-241. Cikacak bir makalede, “The Presence of Budhist Thought in
Kalam Literature to appear in Philosophy East And West,” Dong Xiuyuan metinsel
olarak Budist diistincesini ve erken donem Mu’tezilesi’nin temasini tartisir. O Belh’i
bu temasin muhtemel mahalli oldugunu belirtir. Davud el-Mukammes Budistlere Bir
Reddiye yazmistir. Bkz. Sarah Stroumsa, Davud el-Mukammes: 20 bolim, Provo, Utah,
2016, ss. xxXvi- xxvii.

23 Mu'tezile lizerindeki Hristiyan kelaminin etkisi ile ilgli tartismalarin ¢ogu diyalektigin
bir tartisma tarzi olmasi lizerinedir. Bkz. Alexander Trieger’in giincel 6zeti; Origins of
Kalam. Sabina Schmidke’de, Edt., The Oxford Handbook of Islamic Theology, New York,
2016. Ayrica Bkz. Sarah Stroumsa’da gosterilen kaynaklar, The Oxford Handbook..., s.,
xxxiii, n.95

24 Sarah Stroumsa, Dawud ibn Marwan el- Mugammas, ss. xxv-xxvi. O, ¢ok kiiciik bir
parcasi tespit edilebilen Kitab al-Khaliga baslikl kitaptaki 6 giinde yaratilisla (hexa-
emeron) ilgili bir yorumu da siiryanice kaynaklardan terciime etmistir. Bkz. Sarah
Stroumsa, “From the Earliest Known Judeo-Arabic Commentary on Genesis,” Jerusa-
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adli sistematik kelam kitabi1 elimize ulasan en eski arap¢a kelam muh-
tasaridir®®> Bu ylzden bu metin, arap¢a konusulan boélgelerdeki kelami
disuncenin gelisimine ve heniiz okullarin geleneklerini olusturma siire-
cinde oldugu déneme 6nemli derecede sahitlik etmektedir. Muhtemelen
artik mevcut olmayan erken dénem Hristiyan ¢alismalarini takip etmesi-

20

ne ragmen ¢alismanin genel yapis1 Maturidi'nin “Tevhid’i” ve Cliveyni’'nin
“Irsad1” gibi daha sonra kurulan kelam c¢alismalarina benzemektedir.?®
“Isruun Makalat”; epistemoloji, diinyanin dogasi, ilahiyat, vahiy ve insa-

noglu ile diger dinlere reddiyelerin tarifini islemektedir.

El-Mukammes Aristoles geleneginde iyi bilgilenmisti ki bu, mantik tar-
tismalarin1 baslatmada Aristoteles’in kategorileri ve Porfiryiis’un “fsago-
ci’sine” atifta bulunmasindan agiktir. Onun Aristocu arkaplani akilla ilgili
dort soruyu ¢cogu tartismayi organize etme araci olarak kullanma bigimin-
den de anlasilmaktadir. Yine de ¢alismanin genel kelami dogasi, kelami
akil ytliriitme teknikleri olan “ilzam, taksim ve muarada’dan” faydalan-
manin yanisira gelistirdigi doktrinlerin iceriginde de olmasindan dolay:
onun argiimantasyon metodunda aciktir. Ornegin onun diinya anlayisinda
diinya; Aristo’daki gibi form ve maddeden olusmamis ancak araz ve cev-
herden olusmustur. Bununla birlikte onun yaklasimi Hristiyan disiince-
sinde de kokleri bulunan kendine has standart kelamin diinyay1 yaratma
delilini kullanmada yaptig1 gibi?” yine Aristo temelli Hristiyan kelam1 egi-
timini yansitan atomcu olmayan (ge¢ donem Mu’tezilesi’'nin aksine) bir
yaklasimdir. El-Mukammes’in ilahi adalet sunusu ile vahye ihtiyac duyma-
s1 tipki Mu’tezile’deki gibidir. Husun ve Kubuh, Tanr1 ve insanoglunu bag-
layan mutlak degerlerdir. Tanr1 insanoglunun zayifliginin farkindadir ve
bu yiizden O’nun adaleti vahiyle belirtilen emirler ve yasaklar araciligiyla
insanogluna rehberlik etmeyi gerektirir.?® Onun 15. babdaki emir ve ne-
hiy yaklasimi daha sonraki Mu’tezile literatiiriindeki tartisma konularini
ongorir. Onun 6zgur irade konusundaki goriisii de Mu'tezili’dir.°

lem Studies in Arabic and Islam 27 (2002), ss.375-395. O ayrica benzer kaynaklar
uzerinden ekleziast (incilde vaiz boliimii) tizerine de bir yorum yapmis ancak bu ¢a-
lismanin yazmasi bulunamamaistir.

25 Kitabin ilk basiminda (Sarah Stroumsa, Dawud ibn Merwan el-Muqammes’s Twenty
Chapters or Ishru’'un Makala, Leiden, 1989) arapca metin ibranice karakterlerle
sunulmustur. ikinci baskida (Sarah Stroumsa, Dawud ibn Merwan el- Mugammes’s
Twenty Chapters, Provo, Utah, 2016.) arap¢a metin arap¢a kaynaklarla sunulmustur.
Ayrica ikinci baskinin girisi genisletilmis ve ingilizce terciimesi gelistirilmistir.

26 Stroumsa, Twenty Chapters, 2. Baski, ss., XxXv-xxxii.

27 Stroumsa, Twenty Chapters, Ss., XXXV-XXXVIi.

28 Stroumsa, Twenty Chapters, s. 326

29 Haggai Ben-Shammai, Kalam in Medievel Jewish Philosophy, edt., Daniel H. Frank ve
Oliver Leamens, History of Jewish Philosophy, Londra ve New York, 1997, ss. 99-100.
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El-Mukammes’in hayat hikayesi Islam’in etki alanindaki rasyonel teolojik
nazariyenin gelisiminde Hristiyan-Stiryani entellektiiel geleneginin 6nemi-
ni gostermektedir3® El-Mukammes gibi her ne kadar zorunlu olarak aktiiel
dontlisiime girmemesine ve Miisliiman kiiltiir kaynagindan alanlar olmasina
ragmen kabul etmeliyiz ki diger Yahudiler de Hristiyan gelenegi ve literatii-
riiyle ayn sekilde temas halindeydiler. “Isruun Makalat” aslen Arapca harf-
lerle yazilmis ve Incil’den yapilan alintilar da sadece Arapga terciimeleri ile
sunulmus bir eserdir3! Bu el-Mukammes’in kitabini teknik kelimeleri ile ar-
glimantasyonunu anlama ihtiyaci olan Araplasmis Yahudilerden olusan egi-
timli bir kitle icin yazdigim1 gostermektedir. Bu kitlenin biyiikliiglinii bilme
imkanimiz bulunmamakla beraber bu kitle stiphesiz 6nemlidir.

El-Mukammes’in ¢alismasi Yahudi sistematik teolojik diisiince baslan-
gicinin oncisu ve temsilcisi olmus ve Yahudi diisiincesi tizerinde devam
eden bazi etkilere sahip olmustur.3? Bununla birlikte Sura akademisinin
reisi Said bin Yusuf el-Feyyumi (6.882-942) akilci sistematik teolojiyi ana
akim Yahudi kiiltiiriiniin icine yerlestirdi. Said bin Yusuf el-Feyyumi Arap-
¢a konusulan topraklardaki Yahudilerin en etkili ve entelektiiel liderlerin-
den biriydi. Onun kelami ¢alismalar1 Yahudi disiincesini asirlar boyunca
etkilemistir. Bu kelami ¢alismalarinin yani sira Said bin Yusuf el-Feyyumi
Incil tefsirleri (arapca terciimeler dahil), Yahudi hukuku, ibranice dil bili-
mi, Karaylar ve kafirlerle polemik ile siir alanlarina dair ¢ok sayida ¢igir
acicl bir ¢ok kitap derlemistir. Onun kelam alanindaki en énemli basarisi
rasyonel kelami goriisleri Yahudi kaynaklar: ve degerleri ile kaynastir-
masiydi. O bunu sadece sistematik kelam eserlerinde degil muhtemelen
daha anlaml olan Incil tefsirlerinde de yapmisti. O Rabbiniklerin Kitab-1
Mukaddes yorumlarini ¢agdas bilim ve rasyonalistik diistince 15181nda ye-
niden olusturma gérevini iizerine almisti. Bundan dolay1 onun Incil tef-
sirleri -6zel de ise onlarin girisleri- onun diisiincelerini anlama a¢isindan
onemli kaynaklardir. Biiyiik 6l¢iide o, el-Mukammes’in de eserlerini ithaf
ettigi benzer kitleye hitap ediyordu ki bunlar uzaklasmis olduklar kiiltii-
rel kaynaklarini anlama yolunu bulmaya calisan Yahudilerdi ve bunlar da
umumi kiiltiire iyice saplanmislardi.

30 Bu makale Hristiyan kelaminin islam kelaminin kékenleri {izerindeki énemini tartis-
ma yeri degildir. Yukarida 20 deki dipnota ek olarak Sarah Stroumda’ki referanslara
bkz Twenty Chapters s.1.n. 164.

31 Stroumsa, Twenty Chapters, ss. xxii-li-lii. Bu ayrica onun Rabbinik gelenekten egitim
almadigini géstermesi acisindan dnemlidir. Ayrica okurlarinin bir kismi i¢in de ayni
sekilde dogru olabilir.

32 Bkz,Stroumsa, Twenty Chapters., ss.xlvi-li.,, 11.yy’in ge¢ ddnemlerinin ispanya yazma-
larinda, Bahya ibn Paquda el-Mukammes’in kitabiyla beraber Said bin Yusuf el-Feyyu-
mi’'nin Kitab el-Emanet ve ['tikad ile Samuel ben Hofni’'nin Kitab Usul el-din’le beraber
tavsiye eder ki bunlar ilahi emirleri calismanin manevi yoniiyle ilgilenen kitaplardir.
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Said Misir'in Feyyum ilinin Dilatz kasabasinda dogmus ve 20 yasin-
dayken Misir’dan ayrilip Biladu-s Sam ve Irak’a seyahat etmistir. Bir siire
Tiberya’da ve Halep’te yasadigina dair elimizde kanitlar mevcuttur. O “ga-
onik” aristokrasisinden gelmemesine ragmen 928 yilinda Sura’daki aka-
deminin basina atanmistir. Onu gorevden almak isteyen Haham Davud
ibn Zakkai ile ihtilafa diismistiir.®®* Yahudi cemaati yaklasik 6-7 yil Said
bin Yusuf el-Feyyumi’'nin tekrardan akademinin basi olarak taninmasina
kadar onun taraftarlari ve karsitlari olarak ikiye boliinmiistii. Onun bu
fetret doneminde “gaon” olarak ne kadar aktif oldugu a¢ik olmamakla bir-
likte Said’in biiyiik kelami eserlerini yazdigi donem bu dénemdi.?*

Said Gaon hacimli iki sistematik kelam eseri yazmistir; bunlar: “Kitab
el-Mebadi” (931’de yazildi1) adiyla yazilan oldukc¢a anlasilmaz olan Sefer
Yezirah3®(yaratilis kitabi) tizerine yaptig1 yorum ve “Kitab el-Amanat ve'l
Itikad” adli kelami eserin 6zeti (933’te yazild1). Anlasilan o ki Said bin
Yusuf el-Feyyumi Sefer Yezirah’a yazdigi akilci ve bilimsel tefsirini gerek
Yahudi gerekse de Miisliiman toplumdaki Ihvan-1 Safa gibi mektup- mis-
tisizmin 6nemli rol oynadig: gii¢lii ve Yeni Eflatuncu egilimlere karsilik
verme araci olarak kullanmistir.3¢

33 Said’in cagdas: olan Tarih¢i Ebu’l Hasan el-Mesudi Said ile tanisip ve ondan agik¢a
etkilenmistir. EI-Tenbih ve’l [sraf adli eserde (edt. M.]. de Goeje, Leiden, 1894,ss. 112-
113) Mesudi Said’in hahamlarla olan ¢ekismesini ve toplumdaki béliinmeyi anlatir.
Ayrca Said’in vezir Ali ibn Isa’nin meclisine katiimini ve Mes’udi’'nin nesh hukuku
ile beda arasindaki fark konusunda tartistig1 kisi olan Tiberyali Ebu Kesir ile birlikte
calismasindan bahseder.

34 El-Feyyumi’'nin hayat hikayesi ve onun edebi liretkenligi hakkinda ¢ok¢a yazilmistir.
Klasik calisma H.Malter’e aittir,, Saadia Gaon: His life and Works, Philadelphia, 1921.
Giincel ve ulasilabilen bir ¢alisma ise Robert Brody’e aittir. Sa’adya Gaon, Oxford,
2013. Onun hayatina ve entellektiiel kariyerine iliskin kisa bir ¢alisma L.E. Gold-
man’da bulunmaktadir. The Book of Theodicy: Translation and Commentary on the
Book of Job by Saadiah ben Josef al-Fayyumi, New Hawen, 1988, ss.3-27. Onun kelami
calismalarinin biitiintyle ilgili ikincil kaynaklar i¢in bkz. C.Sirat, A History of Jewish
Philosophy in Medieavel Ages, Cambridge, 1985, ss. 417-418. Onun son donem 6nemli
kelami aktivite tartismalar:1 Sarah Stroumsa’da mevcuttur “Saadya and Jewish Kalam,”
Edt. D.H. Frank ve Oliver Leamens, edt. The Cambridge Compantion to Medieavel
Jewish Philosophy, Cambridge, 2003, ss.71-90; Aym sekilde Saadiah Gaon; A Jewish
Thinker in Mediterrenean Societ y(ibranice), Tel Aviv, 2002: Haggai ben Shammai, A
Leaders Project: Studies in the Philosophical and Exegetical Works of Saadya Gaon (ib-
ranice), Kuddiis, 2015.

35 Sefer Yezirah ibranice alfabesinin 22 harfiyle ve ilk 10 say1 araciligiyla diinyanin nasil
yaratildigini oldukga kapali bir sekilde anlatir. 2.Yy’dan 9.yy’a kadar fikirler olmakla
beraber eserin ne zaman yazilidigina dair ittifak yoktur.

36 Joseph Qafih tarafindan yapilmis ulasilabilir bir tefsir i¢in bkz. Sefer Yezirah im perush
ha-Gaon, Kuddiis, 1972. Bir baskida Meyer Lamberd tarafindan yapilmistir, Paris,
1981. Tefsir lizerine bkz. Haggai ben-Shammai, Saadya’s Goal in His Commentary on
Sefer Yezira, Edt.R.Link -Salinger de. A Straight Path: Essays in Honor of Arthur Hy-
man, Washington D.C., 1988, ss 1-9; Sarah Stroumsa, “Wondrous Paths: The Isma’ili
Context of Saadya’s Commentary on Sefer Yesira,” M.Baumbach ve digerleri atf., Boc-
humer Philosophisches Jahrburc fiir Antike und Mittelalter, Cilt.18, 2015, s5.74-90
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“Kitab el-emanat ve’l I'tikadat” Said bin Yusuf el-Feyyumi’nin temel
kelami ¢alismasidir. Kitaptaki on bahis klasik kelam c¢alismalarindaki
tertip Uizere diizenlenmistir.?” Bu bahisler sunlardir; epistemoloji (giris)
ve akli sorgulamanin gerekliligi, diinyanin muhdesligi ve bir yaraticinin
delili (makalat 1), Tanri’'nin birligi, yaratilmislara benzerliginden tenzi-
hi ve sifatlar ( makalat 2), Seriat, vahiy ve niibliivvet (makalat 3), 6zgir
irade, adl, husun ve kabih fiiller ile 6diil ve ceza (va’d ve vaid) (Makalat
4,5,9), 6.Bahis ozellikle Yahudi merkezli kefaret ve yeniden dirilisi ince-
lemeye bir mukaddime islevi goren ruhun dogasi lizerinedir (makalat
7-8). Kitap bu diinyada insanoglunun ideal davranisiyla ilgili bir tartis-
mayla biter.

Makalenin konusu Said bin Feyyum’inin diisiincelerinin 6zetini ver-
mek olmamakla birlikte erken donem Mu’tezile’si, onun mantiksal ar-
giimantasyonunu, teknik terminolojisini ve kavramsal sézciiklerini yan-
sitmasi agisindan Said bin Yusuf el-Feyyum’inin en biiyik kaynaklarin-
dan biriydi. Kiigiik bir 6rnek vermek gerekirse husun ve kubuhun mut-
lak kategorileri Tanri tarafindan zihinlerimize yerlestirilmistir ifadesini
kullandig1 zaman ilk eklektik doneme 6zgii tipik bir Mu’tezili tabirini
kullanmis olmaktadir. Ancak yine de Said bin Yusuf el-Feyyumi; felsefe,
Yeni Eflatuncu?®® ve Hristiyan kelamindan?’ da fikirler uyarlamistir. Selefi
el-Mukammes gibi Said de muhtemelen Hristiyan kaynaklarin Aristo-
cu madde ve formu reddederek diinyaniz araz ve cevherden olustugu
iddiasini stirdirmesinden etkilenerek atomcu doktrine karsi cikmistir.*°
Ote yandan Said Hristiyanlarin aksine (yine El-Mukammes ve Muslii-
man Mu’tezilesi gibi) ilahi sifatlarin ontolojik itibarlarinin olmadigini
ve sifatlarda goriinen coklugun insan dilindeki sinirlandirmalardan do-
lay1 oldugunu ileri stirmiustiir. Dolayisiyla bu aslen Kitab-1 Mukaddes’te
tefsirle ilgili bir konudur. Said bin Yusuf el-Feyyumi bir ¢ok Yahudi dusu-
nir tarafindan uyarlanan Mu’tezile’deki akliyyat ve sem’iyyat ayrimini
Yahudi disiincesine yerlestirmistir.

37 Joseph Qafih tarafindan yapilmis ulasilabilir bir tefsir icin bkz. Kuddiis 1970. Kitap
Samuel Rosenblatt tarafindan ingilizceye c¢evrilmistir, Saadia Gaon; The Book of Be-
liefs and Opinions, New Hawen, 1948.

38 Misirdaki genglik yillarinda Said fizikgi ve yeni eflatuncu diisiiniir Isaac israeli ile ile-
tisim halindeydi.

39 Stroumsa onun eklektizminin yegane sebebi olarak Yahudi olusunu géstermistir. O ne
miisliiman ne de hristiyan herhangi 6zel bir felsefi ekole irtikap etmemisti. Bkz. Sarah
Stroumsa, Saadya and Jewish Kalam, s. 80. Su da var ki Mu’tezile onun hayatinda veya
ondan kisa zaman dnce tamamen belirginlesmeye basladi.

40 Saa’dya Mu’tezili Nazzam’in atomculuga karsi olusunun ve tafra teorisinin farkinda
olmasina ragmen onun ismini anmamistir. Bkz. Harry A. Wolfson, Repercussions of the
Kalam in Jewish Philosophy, Cambridge, bask., 1979. ss.165-166.



Yahudi Teolojisinde Mu’tezili Temaytiller - Bir Tetkik 359

Said bin Yusuf el-Feyyumi’den sonra Mu'tezile kelami1 Dogu Yahudi-
leri arasinda genel manada kabul goren felsefi okuldu.*! El-Mukammes
ile isimsiz ve bilinmiyen erken donem yazarlar: bu gelismede siiphesiz
onemli bir rol oynamislardir. Said bin Yusuf el-Feyyumi’'nin otoriter konu-
mu ile birlikte onun ytikselen entellektiiel etkisi ve Yahudi-Arap kiltiri-
ni degisimindeki hayati rolii Yahudiler arasinda yaygin Mu'tezili fikirle-
rin uyarlanmasini saglayip giiclendirmistir.

Said bin Yusuf el-Feyyumi ¢agdaslari olan Karaylar da Mu'’tezili fikir-
leri kendi ¢alismalarinda ifade etmislerdir. ilk olarak Karaylarin net bir
amentisini pekistirmede 6nemli bir rol oynamis olan ilk Karay ideolo-
gu Daniel ben Moses el-Qumisi’den bahsetmemiz lazim. O, bildigimiz ka-
dariyla 6zel bir kelami ¢alisma yapmamistir.*> Ama yine de genel olarak
Mu’tezile’nin etkisi onun Incil tefsirlerinde (6zellikle de kiiciiklerin pey-
gamberligi konusunda) ve bir vaazinda ya da ibranice olarak takipgilerine
hitaben yazilan ve ona isnat edilen bir mektupta aksettirilir.** Bu metinde
el-Qumisi Mu'tezile’nin temel odak noktalar:1 olan tevhid ve adalet etra-
finda dénen inang¢ konularini tartisir. Bu agik bir sekilde Yahudilik i¢in-
de normcu teolojik kuramlari formiile etmek i¢in yapilan ilk girisimdir.**
Dini ilkeleri ve seriat1 basitce otorite ve gelenek tizerinden kabul etmenin
karsit1 olarak el-Qumisi (o rabbinikleri bunu yapmakla suclamaktadir)
Incil metni iizerinden bagimsiz rasyonel incelemenin énemini defalarca
vurgulamistir. El-Qumisi’'nin Mu’tezile’nin kavramlarini agiklamakla bir-
likte onun yabanci kitaplara ve fikirlere kuvvetli karsitlig1 tekrardan bize
erken donem Yahudilerinin kelami fikirlere asimilasyonuna isaret etmek-
tedir.*®

41 Yeni Eflatuncu, Aristocu veya Sufizm gibi diger felsefik veya dini grup yandasi Yahudi-
ler de bulunmaktaydi.

42 Daniel ben Moses’e atfedilen Kitabu tefsir el-Tevhid’in basini iceren genizada bulu-
nan bir parca Moshe Zucker tarafindan basilmistir, Rav Saadya Gaon’s translation of
the Torah: Exegesis, Halakha, and Polemics in R.Saadya’s Translation of the Pentateuch
(ibranice), New York, 1959, ss. 481-485, 6nceki yazarin El-Mesudi tarafindan zikredi-
len bir miutekellim olarak Kuddiis’te dogan ve 945 yilinda yine Kuddiis’te 6len Daniel
el-Qumisi’ yi Davud el-Qumisi ile karistima ihtimali bulunmaktadir.

43 Mektup ingilizce terciimesiyle birlikte Leon Nemoy tarafindan basilmistir. “The Pseu-
do-Qumisian semon to the Karaites,” PAAJR 43(1976), ss.49-105. Nemoy bu metnin
gercek yazarinin el-Qumisi olup olmadigina dair stiphelerini belirtir ancak yine de
metnin onun halkasindan geldigini kabul etmektedir. Mektubun kelam bablar1 55-60
ile 88-90 arasinda bulunmaktadir.

44 El-Qumisi'nin yazmalarinin kelami iceriklerinin analizi Haggai ben Shammai tara-
findan yapilmistir, Major Trends in Karaite Philosophy and Polemics in the Tenth and
Eleventh Centuries, ed.,Meira Polliack., Karaite Judaism; a Guide to its History and Lite-
rary Sources, Leiden, 2003, ss. 341-344. Konu Uizerine ayrica bkz. Moshe Zucker, Raw
Saadya Gaon'’s Translation of the Torah, ss.172-175.

45 Onun yabana kitap karsithigina iliskin bkz. David Sklare, Samuel ben Hofni Gaon his
Cultural World; Texts and Studies, Leiden, 1996, s.139, n. 124.
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El-Qumisi’de oldugu gibi 10.yy’da Karaylarin ¢cogunun kelami 6greti-
leri onlarin Incil tefsirlerinde bulunmaktadir. Bu baglamda, 6zetle Mu’te-
zili 68retilerden olduk¢a derinden etkilenen Yakub el-Qirqisani ve Yefet
ben Eli adl iki yazar: ele alacagiz.*® Irak’ta 920 ve 930’lerde aktif olan
El-Qirqgisani, Said’in geng¢ bir ¢cagdasiydi. O Rabbinik gelenegi ve zamanin-
daki felsefi ve bilimsel ¢calismalari ¢ok iyi bilmenin yani sira Misliimanla-
rin ve Hristiyanlarin kutsal metinlerine de hakim olan bilgili bir alimdi.
Onun ii¢ ana derlemesi muhafaza edilmekte ve onun diisiincelerini ye-
niden insa etmede bize yardimci olmaktadir.*’ ElI-Qirgisani’nin Karaylar
hukuk kiilliyati1 olan “Kitab el envar ve’l Merakib1” (927’de tamamlandi)
Yahudi mezhepler tarihi, Miisliman ve Hristiyanlarla polemikler, ilahiyat
bahisleri, hukukun epistemolojik temelli genis bir muamelati1 gibi diger-
lerinin yani sira hukuki olmayan mevzular1 da icermektedir.*® El- Qirqi-

rn

sani “Kitab el-Envar’1” yazmadan 6nce “Yaratilis” kitabinin ilk béliimiinde
bulunan diinyanin alt1 giinde yaratilma hikayesi ltizerine kapsamli felsefi

)
1

ve bilimsel bir yorum olan “Tafsir Bereshit’i” yazmistir. Onun rol modeli

Hristiyan heksameron literatiirii iken ana kaynaklar1 ise el-Mukammes
ve Said bin Yusuf el-Feyyumi’ydi. Bu kitap el-Qirqisani’nin diisiincelerinin
dolgun bir resmine ulasmak icin ¢ok énemli bir kaynak olmakla beraber
hala yazma parcalarinin tekrardan diizenlenmeye ve gézden gegirilme-
ye ihtiyaci vardir.*° Onun son ¢alismasi olan “Kitab el-Riyad ve’l Hadaik”

46 Bu iki yazarin distlinceleri Haggai ben Shammai tarafindan miizakere edilmistir, The
Doctrines of Religious Thought of Yakub el-Qirqisani and Yefet ben Eli ( Ibranice) , dok-
tora tezi, Kuddiis ibrani Universitesi, 1977, cok kisa bir 6zet Haggai ben Shammai’de
bulunmaktadir, Major Trends in Karaite Philosophy, ss.344-352, ayrica bkz. Georges
Vajda, ‘Etudes sur Qurgisani, RE] 107 (1946-1947), ss. 52-98; 22 (1963), s5.7-74.

47 El-Qirqgisani’'nin bir Kitabu Tevhid yazdig1 rivayet edilir. Ancak bu eserin yazmasi tes-
pit edilememistir.

48 Kitab el-Envar Leon Nemoy tarafindan basilmistir. Edt., Kitab al Anwar wal-Maraqib
(Code of Karaite Law) 5 cilt, New York, 1939-1943. Nemoy’un baskisi biiyiik bir ba-
sar1 olmakla birlikte baz1 eksiklikleri bulunmaktaydi. Simdi yeni yazmalarin bulun-
masityla bu eksiklik giderilebilir. Bunlarin bazi ekleri Bruno Chiesa’da bulunmaktadir.
“Some Missing Chapters of El-Qirqisani’s Kitab al- Anwar Book I1,” Intellectual History
of the Islamicate World, 2 (2014), ss. 37-49. Birinci kitabin ingilizce bir baskisi Bruno
Chiesa ve Wilfred Lockwood’da basildi, Yaqub el Qirgisani on Jewish Sects and Christia-
nity, Frankfurt am Main, 1984. (Birinci kitabin kismi bir ingilizce terciimesi daha 6nce
L.Nemoy tarafindan basilmisti, al- Qirgisani’s Account of the Jewish Sects and Christi-
anity, HUCA 7(1930), ss. 317-397, yine L.Nemoyda , Karaite Anthology, New Haven,
1952, ss. 45-53.)

49 Kitabin bir betimlemesi David Sklare’de bulunmaktadir. Science and Biblical Exegesis
in the Tenth Century: Yaqub el Qirqisani’s Tafsir Bereshit (ibranice), Ginzei Qedem 14
(2018’de basilacak). The Introduction to Tafsir Bereshit incil tefsirinin 37 ilkesini ele
alir. Bu ilkelerin ilk 24 i Hartwing Hirschfeld taradindan basildi, Qirgisani Studies,
London, 1918. Bu metnin bazi kisimlar1 L.Nemoy un Karaite Anthology adl1 eserinde
ingilizceye terclime edildi.ss.53-68. Kitabin béliimlerinin birinde Kindi tarafindan ya-
pilan bir ¢calismay1 ana kaynak olarak kullanip gok kiirenin yasayan varliklar oldugu-
nu sodyleyen aristocu felsefeyi elestirir.
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(938 de tamamlandi) Tevratin ilk bes kitabindaki fikihla ilgili olmayan bo-
limler lizerine yapilan bir yorumdur.*® Yefet ben Eli (Basra’da dogdu ve
10.yy’1n ikinci yarisi siliresince aktif oldu) Said bin Yusuf el-Feyyumi’'nin
cagdasi olmamakla beraber onun ¢alismalarina olduk¢a asinayd: (onlar-
dan bazisini elestirmistir). Mamaafih onun kelami goriislerinin dogasina
gore o Yahudi Mu’tezile diisiincesinin ilk tabakasina mensuptu.

Eski Ahit’'in 24 kitabi lizerine yorumlar yapan Yefet muhtemelen Ka-
ray altin ¢aginin en énemli Incil miifessiriydi. Yefet'in kendi diisiincelerini
yansitmasinin yanisira onun yorumlari geleneksel tefsir ve ¢ogu baska
yerde bulunmayan doktrinler (genelde isimsiz alintilar yapilmistir) icin
onemli birer kaynaktir.

Onlarin felsefik doktrinlerinde, el-Qirqisani ve Yefet genel olarak
Said bin Yusuf el-Feyyumi’'nin kurdugu yolu takip etmislerdir. Haber-i
miutevatirin igerigi konusunda Said bin Yusuf el-Feyyumi’den ayrilma-
larina ragmen onlarin epistemolojisi Said’in epistemolojisine benzerdir.
El-Qirgisani ve Yefet (ve tiim Karaylar) haber-i miitevatiri Eski Ahit met-
niye sinirlandirirken Said (ve tiim rabbinikler) Rabbinik gelenegi bu tip
gelenegin icine dahil eder. Onlar Said tarafindan formiile edilen diinya-
nin yaratilisinin dért burhanini bilmekteydiler. Bununla beraber, onlar
muhdes dinyanin araz ve cevherden olustugu iddiasini sirdirirken
(Aristocu madde ve formu reddederler), atomcu yaklasimin bazi form-
larini kabul etmis gériinmektedirler.5! incil’in antromorfik olusu her iki
yazara Tanrinin zati ve fiili sifatlar1 arasindaki ayrimi tartismalarina fir-
sat saglamistir. Mu’tezile diistincesinde oldugu gibi onlar ilahi sifatlar
sorununu ontolojik bir konu olarak degil bilakis dilsel sinirlandirma-
lardan dolay1 yorumsal/dilsel bir mesele olarak anlamislardir. Her ikisi
de Said bin Yusuf el-Feyyumi tarafindan Yahudi diistincesine konulan
ser’'ve akil arasindaki ayrimi yaparlar.

Klasik Dénem- 10.yy’1n ikinci Yarisi1 ve 11.yy

Bu dénemde kelam ¢alismalar1 yapan Yahudi yazarlarin neredeyse ta-
mam1 Mu’tezile’'nin Basra Ekoli’'nlin 6zel bir doktrinini uyarlamislardi.
Ebu Ali ibn Hallad veya Abdu’l Cabbar el- Hamedani gibi bu okulun ana
figiirlerinin Yahudi yazarlar tizerindeki etkisi acik ve nettir.

50 Kitabin ¢ok az bir kismi basildi. Baz1 pasajlar Haggai ben Shammai tarafindan gézden
gecirildi. Religious Doctrines.

51 Bkz. Ben- Shammai, “Studies in Karaite Atomism” Jerusalem Studies in Arabic and
Islam 6 (1985), ss.2445-254.
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Sura Akademisi'nin reisi olarak hizmet eden Samuel ben Hofni Gaon
(6.1013) 10.yy ve 11.yy siiresince gaonik akademiye liderler yetistiren
aristokratik bir aileden gelen bir ferd idi.>? Said bin Yusuf el-Feyyumi’'nin
aksine Samuel ben Hofni gaonik kurulusunun bir tliyesi olarak egitilip
yetistirilmisti. Onun tam ve coskulu bir sekilde Mu’'tezili diisiinceyi be-
nimsemesi, Mu’tezili diistincenin akademilerin muhafazakar diinyasina
nasil nufiiz ettigini géstermesi agisindan ¢ok 6nemlidir. Samuel ben Hofni
yaklasik olarak 65 kitap yazan oldukga iiretken bir yazardi. O, Mu’tezili
fikirlerin soylem buldugu Tevratin ilk bes kitabininin belirli kisimlarina
ve bazi Talmud risaleleri tizerine yorumlar yapmis (ki bu Talmud metodo-
lojisi izerine devasa bir ¢alisma olan ¢esitli fikhi meseleler tizerine yapil-
mis olan kirk bes civarindaki monografdir) ve cesitli kelam ve fikih usulu
konulari ile ilgili bir diizine de kitap derlemistir. Egitimi kelam alaninda
oldugu icin ¢agdasi olan Karay Yusuf el-Basir; Samuel ben Hofni'nin ibn
Tihan adindaki bir hocayla ibn Hallad’in “Kitab el-Usulu’nu” okudugunu
rivayet eder. O ayrica Ebu Abdullah el-Basri’'nin polemik eseri olan “Kitab
el Idah’ina” ve muhtemelen Basra Mu’tezilesi’nin énemli diger figiirleri-
nin eserlerine de asinaydi.>3

Samuel ben Hofni Gaon az-¢cok kapsamh bir sekilde kelam konularini
ele aldig1 goriilen en az iki kitap telif etmistir. Onlar “Kitab el Hidaye™* ve
“Kitab Usul’u Din ve’l Furu’uhu’dur”>® “Kitab el-Hidaye” nispeten 100 kisa
boliimden olusmaktadir. Kitabin kalan icindekiler tablosundan kitabin
teklif ile ilgili bir tartismayla basladig1 ve standart Mu’tezili eserlerde bulu-
nan klasik konulari ele aldig1 anlagilmaktadir. O ayrica “Kitab el-Esma ve-1

52 Samuel ben Hofni’'nin biyografisi, edebi eserlerini, kiiltlirel diinyasi1 ve diisiincesinin
ana elementleri David Sklare’de sunulmustur, Samuel ben Hofni Gaon and his Cultural
World; Texts and Studies, Leiden, 1996. Kitabin detaylar1 asagida anilmistir. Ss. 26-30.

53 Bkz. Sklare, Samuel ben Hofni, s.53, Ibn Hallad'in Kitab el Usul’'u bize dogrudan ulas-
mamis ancak biiyiik bir kismi Zeydi imam el Natik bi’l Hakk el- Busani (1033) tarafin-
dan yazilan Kitab Ziyadat Serh el Usul icinde bulunmaktadir. Bu eser, Camilla Adang,
Wilfred Madelung ve Sabina Schmidtke tarafindan basilmistir. Basran Mutezilite The-
ology; Abu Ali Muhammad b. Khallad’s Kitab el Usul and its Reception, Leiden 2010.
Terminoloji, bi¢cim, argumantasyon ve metnin konusu Samuel ben Hofni'nin eserle-
rindeki paralel tartismalara biiyiik 6lciide benzemektedir. Bu ylizden onun Ibn Hallad
ile yakin olusu teyit edilmektedir.

54 Belli belirsiz bir ka¢ yazma parcasi tespit edilip David Sklare tarafindan basildi, The
Religious and Legal Thought of Samuel ben Hofni Gaon; Texts and Studies in Cultural
Studies, Doktora tezi, Harward Universitesi, 1992, Cilt II, ek 2, Genizanin bir kitap lis-
tesi de Samuel ben Hofni tarafindan telif edilen bir Kitab el-Irsad’i kaydeder. Bu Kitab
el-Hidaye'nin baska bir ismi de olabilir.

55 Bu kitabin yazmasi tespit edilemedi.
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Sifat” s, “el-Risale el-Sukriyye”™’, “Kitab fi'l Sevab ve’l-‘Tkab”*® ve “Kitab Nesh
el-Ser™? gibi spesifik kelami konular ilizerine de kitaplar yazmistir. Bunun
yanisira Samuel ben Hofni “Kitab Fi’l-Serai ve Es’ar Mesail”® adinda fikih
usulii konularii Mut’ezili bir metodda ele aldigi iki kitap derlemistir. “Kitab
fi el-Serai’de” kelam ve felsefe gibi diistincenin akil yiiriitme yontemleri ile
temas kurmus olan Yahudi entellektiiellerle, emirlere riayet etme anlayisi
icin anlaml bir dini sistemin pargasi olarak bir ¢ergeve ¢cizmeye calismistir.
Kitabin ilk kisminda teklif, emir ve yasaklarin metinsel formlari ve dogalar,
niyetin roli ve ilahi emirleri yerine getirmede motivasyon ile ilahi emir-
lerde kiyasin kullanimu ile iligkili olarak béyle bir taslagin teoriksel teme-
lini sunar. ikinci béliimde ¢esitli durumlara veya gruplara gére farklilasan
ve acik bir sekilde Mu'tezili fikir olan emirlerin bir liituf olmasina binaen
emirlerin bir ¢ok siniflandirmasini1 vermektedir.®! “Es’ar Mesail” gesitli on
konu lizerinde yazilmis yazilardan olusmaktadir. ilk konu seriatin bir kay-
nagi olarak icma fikrini tartisiy, ikinci ve tigtincii konular Tevrat'in evrensel
zorunlulugu sorunu ile iliskilidir®?, dordiincisu teklif tizerine, besincisi ha-
kikat ve mecazla ilgili, dokuzuncu konu ise ¢ogunlukla tefsiri bir konu olan
fuzuli isleri tartisir. Diger konular ise takvim tartismasi gibi Rabbinikler ve
Karaylar arasindaki ihtilaflari ele alir.

Punbedita Akademisi’'nin muasir baslar1 (Samuel ben Hofni'nin rakip-
leri) kelamci olarak bilinmemekle beraber onlarin bazi1 Mu’tezili 6greti-

56 Neredeyse bu calismanin tiimii [.Goldziher tarafindan basilmisti, “Ein anonymer
Traktat zur Attributenlehre’, in Festchrift zu Ehren des Dr. A.Harkavy,” St.Petersburg,
1908, s5.95-114. Yazar Shraga Abramson tarafindan tespit edilmistir, A Newly Disco-
vered Book by Rav Samuel Hophni: on the Names of God and His Attributes(ibranice) ,
Kiryat Sefer 52 (1977) ss.381-382.

57 Bu kitabin icindekiler tablosu dahil bir kag¢ pargasi tespit edilmistir. Bu kitapta on
bolim vardir.

58 ***jbranicede anlatmak manasina gelen “Haggadah” israilogullar’nin hikayelerini
konu edinen kitaba verilen isimdir.

Bu kitap Haggai ben —-Shammai tarafindan 6zetle miizakere edilmistir, “New Findings in a
Forgotten Manuscript; Samuel ben Hofni’s Commentary on the Ten Songs” (ibranice),
Kiryat Sefer 61 (1986), s.318, ve n.12. Ben- Shammai bu kitabin bazi béliimlerinin
yanlislikla Samuel ben Hofni'nin Tesniye Kitabina yaptig1 tefsire aitmis gibi basildigini
ileri sirmustur.

59 Bu kitabin 6nemli bir kismi tekrardan insa edilebilir. Bu Davit Sklare tarafindan tar-
tisilmistir. Responses to Islamic Polemics By Jewish Mutekellimun in the Tenth Century,
Hava Lazarus- Yafeh, Mark R.Cohen, Sasson Somekh, S.H.Griffith, eds, The Majlis; Re-
ligious Encounters Medieval Islam, Wiesbaden, 2000, ss. 137-161. Yazarimiz diger ya-
hudi polemik eserleri ile birlikte bu eseri yakin bir gelecekte basmay1 planlamaktadir.

60 David Sklare tarafindan her iki eserin vasi kalan kisimlar1 genis bir girisle birlikte
basilmis, terciime edilmis ve serh edilmistir, Samuel ben Hofni and His Cultural World.

61 Bkz.Samuel ben Hofni and His Cultural World, ss.150-152, 186-188 burada kaynaklar-
da zikredilmistir.

62 Bu konu Yahudi kelamcilari arasinda ¢okga tartisilmistir bu donemde. Bkz. David Sk-
lare, “Are the Gentiles Obligated to Observe the Torah?, The discussion Concerning the
Universiality of the Torah in the East in the Tenth and Eleventh Centuries.”
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lerinin unsurlarini uyarladiklarin1 anlamaktayiz. Ornegin Pumbedita’nin
reisi olarak 3 yil hizmet eden Serira bin Hannaniah Gaon (6.906-1006)
992 yilinda Talmudik Haggadah* ile ilgili olan Kayravan’dan gonderilen
soruya karsilik bir cevap yazmistir. Hikaye hayvanlara haksiz yere ziilmii
iceriyor goriinmekte ve Haggadahi tefsir etmek icin Serira haksiz acilar
icin hayvanlara ve kii¢iiklere verilen Mu’tezile’nin ilahi ‘ivad fikrini kulla-
nir.®® Serira’nin oglu Hayya (6.939-1038) babasindan daha ¢ok arap kul-
tirine maruz kaldig1 anlasilmaktadir. Onun cevaplarinin bir ¢ogu kelami
icerige sahiptir. Bu cevaplarinin en meshuru insanogunlunun tayin edil-
mis eceli ile ilgili olanidir.®* Hayya kelami medhale sahip olan bir ¢ok fikhi
monograf** yazmistur. O alim-satim kitabinin girisinde eger Tanr1 insa-
noglunun ihtiya¢ duydugu ¢esitli maslahatlar vermisse neden insanoglu
ticari aktiviteye ve kazanca ihtiya¢ duyar sorusunu sorar. Onun sorulara
cevaplar1 Mu’tezile’nin hiir irade ve 6zgitirliik, ilahi ilim ve kudret arasin-
daki etkilesimin tartismalarini yansitir.®®

Bu dénemdeki Karay yazarlarina dénmeden 6nce islami cografyanin
sonundan, Kayravan’dan, Mu’tezili egilimlere sahip Rabbiniklerin baska
bir figlirinden bahsetmek istiyoruz.®® Endiiltis ve Irak’taki Yahudi dini li-
derlerle temasi siirdiiren Nissim bin Yakub (6.990-1057) Kayrevan’daki
Talmud Akademisi’nin basiydi.®” O cogu Talmud konulari tizerine olan bir
cok eser telif etmistir. Onun eserlerinden biri c¢esitli materyaller iceren
hem arapc¢a hem de ibranice yazilmis bir cesit basili1 6zel defter olan “Me-
gillat Setarim’dir”.%® Bir bolimde Nissim bin Yakub Samuel ben Hofni'nin
“Kitab el-Hidaye’deki” Tanr1 sadece istidlal ile bilinir zaruri olarak bilin-
mez seklindeki goriisiinden dolayi elestirir. Nissim Sina Dagi’'ndaki vahyi
Misir’dan Cikis Kitab1’nin agir, hissi, dogrudan ilahi tecriibenin 6rnegi ola-
rak sunmus goriinmektedir. Nissim bin Yakub’un ¢alismalarinin sadece

*  Haggadah israilogullarinin misirda ayrilisi vb. hikayeleri konu alan kitaptir.

63 Onun cevabi tizerine bkz. David Sklare, “ The Reception of Mutezilism among Jews
who were not Professional Theologians,” Intellectual History of of Islamicate World, 2
(2014). Ss.25-28.

**  Monograf herhangi bir konunun 6zel bir yontniin ele alindig1 yazilardir.

64 Weill, G., The Responsum of Rav Hai Gaon concerning the Allotted Lifespan (ibranice)
M.D. Cassuto, J.Klausner, ve ]J.Guttmann, eds., Sefer Assaf: Qovetz Ma’'marey Mehqar,
Kuddiis, 1953, ss.261-279.

65 Bkz. Sklare, “The Reception of Mu’tazilism”, ss. 28-30.

66 Kayravan akademisindeki mutezili atmosfer tizerine bkz. Sklare “The Reception of
Mu’tazilism” ss. 30-31. Dikkat edilirse yukarida da zikredilen Serira Gaonun cevabi
Kayrevan’dan gonderilmistir. Samuel ben Hofni'nin ilahi sifatlar tizerine yazdig kitap,
Kayravan Yahudi toplulugunun lideri ibrahim bin Ata’ya ithaf edilmesi Mu’tezili 6gre-
tilerine burada hos goriildiigiinii gosterir.

67 Nissim bin Yakub’un Mu'’tezililigi I.Goldzhier tarafindan isaret edilmistir. Bkz. “R.Nis-
sim bin Yakub Moutazilite,” RE] 47(1903) ss. 179-186.

68 Bu kitap Shraga Abramson tarafindan ele alinmistir, Rav Nissim Gaon: Five books (ib-
ranice), Kuddiis, 1965, ss.181-360, ¢ogu parcanin basimi dahildir.
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parcalar geriye kaldi, bununla birlikte onun kelami konumunu tam anla-
miyla bilemiyoruz.

Samuel ben Hofni'nin Mu’tezile’nin Basra Okulu’yla yakinligi, onun Ka-
ray muassirlar tarafindan da agik bir sekilde gosterilir. Bilinen ilk Karay
Mu'tezile diisiince incelemesi Yefet ben Eli’'nin oglu Levi ben Yefet tarafin-
dan telif edilmistir. Levi ben Yefet kitabin1 “Kitab el-Ni’'ma” olarak adlan-
dirmistir. Onun “bu Tanrinin bana ilk nimetidir” s6ziinden de anlasildig:
tizere bu onun ilk literal ¢alismasidir.%° Kitap oldukca kisa boliimlere bo-
lintiir (Samuel ben Hofni’'nin “Kitab el Hidaye’sine” benzer sekilde) ve mal-
zemenin sunumu, her zamanki karisik teolojik-diyalektik argumantasyon
olmaksizin basittir. Aslinda Levi kelam konularinin cok kisa bir 6zetini
yazmaya niyetlendigini vurgular. Kitabin bu nitelikleri genel olarak eger
okuyucu egitimli ise bunun amaglandigini gosterir. Sik sik Kitab-1 Mukad-
des’ten alintilar yapmasi kitaba acik bir Yahudi karakteri verir. Levi'nin
“Kitab el-Ni’'ma’si” Kuddiis Karay diisiincesinin Yahudi olmayan 6grenme-
ye bir kaymay1 temsil eder. Levi'nin babasi Yefet gibi erken donem Karay-
lar1 dis-Yahudi olmayan ¢alismalara karsi durmuslardi. Ama buna ragmen
Levi Basra Mu’tezile literatiiriinden oldukg¢a derin bir sekilde etkilenmis-
tir. Onun kitabi cagdasi Kadi1 Abdulcebbar el-Hamedani’'nin kocaman ciltli
eserinin neredeyse 6zeti gibidir. Ancak bununla birlikte geng¢ Levi’'nin ger-
cekte bunlari okumasi olasi degildir.

Bunun yani sira Levi'nin daha gen¢ muasir1 Yusuf b.ibrahim ha-Kohen
el-Basir,’? Kadi Abdulcebbar ve onun 6grencilerinin kitaplarini iyi oku-
mus biriydi. El Basir (6.1040) Basra’da dogdu ve Yusuf bin Nuh ile ¢alisti-
g1 yer olan Kudiis’e yerlesti. Bazi yerlerde (muhtemelen Kudiis yolunda)
Samuel ben Hofni (¢ogunlukla Bagdat’ta) ile tanismis ve kelami konular-
da onunla tartismistir. Daha yasli Rabbinik muaasirlar1 gibi el-Basir de
kelam, hukuk, fikih ve polemikler lizerine yazan turetken bir yazardi.”* O

69 Levi ben Yefet bir cok genis fikhi eser yazmis, Incil'in spesifik pasajlar1 iizerine yo-
rumlar yapmis ve ibranice sozliik lizerine 6zet bir ¢alisma yapmistir. Kapsamli se-
cimler dahil Levi ve onun Kitab el-Ni’ma hakkinda detayl bilgi David Sklare’de bulun-
maktadir, Levi ben Yefet and his Kitap el-Ni‘'ma, C.Adang, S.Schmidke ve D.Sklare eds.,
A Common Rationality: Mutezilism in Islam and Judaism, Wurzburg, 2007, ss.157-216.
Ayrica bkz. Wilfred Madelung, “Mutazili Theology in Levi ben Yefet’s Kitab el-Ni'ma,”
Intellectual History of the Islamicate World 2(2014), ss. 9-17.

70 Ona el-Basir (géren) lakabinin verildigi asikardir. Clinkii o kér idi. Onun koérligi tim
kitaplarini séyleyerek yazdirmasinda da goriliir. Bu Yahudi yazarlar arasinda alisil-
madik bir pratikti.

71 El-Basir’in Kiilliyatiyla ilgili bilgi ve tavsif David Sklare’de bulunmaktadir. Yusuf al-Ba-
sir: Theological Aspects of his Halakhic Works. David Frank, The Jews of Medievel Islam:
Community, Society and Identity, Leiden, 1995 ss. 249-270. (Baz1 durumlarda bilgiler
yeni arastirmalar 1s181inda giincellenmeye ihtiya¢ duyar.) el-Basir’in ¢ok az kitabi ba-
silmistir. Onun ¢alismalarinin yazmalarinin ¢cogu Firkovitch Koleksiyonunda bulunur-
ken ¢ok az kismi da Biritish Library de, New York’taki Yahudi Teoloji fakiiltesinde ve
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dinde ve entelektiiel liderlikte merkezi bir konuma ulasti. O hem kelami
hem de fikhi reddiyeler yazan bir ka¢ Karaydan biriydi. Onun teolojik dii-
sunceleri ylizyillar boyunca Resmi Karay 6gretileri olmus ve onun bir ¢ok
eseri Bizans’taki ve baska yerlerdeki Karaylarin kullanmasi icin Ibranice-
ye terclime edilmistir.

El-Basir iki kelami risale telif etmistir. Nispeten kii¢ciik olan “Kitab el
Temyiz””? ve daha sonra yazdig1 daha hacimli olan “Kitab el Muhtavi’”. O
bu kitaplarda Kadi Abdulcebbar’a ve okuluna acik bir sekilde atifta bu-
lunarak kendini onun yakin bir talebesi olarak gosterir. O Ayrica okulun
son calismalarini da takip etmistir. El-Basir “Kitab el Muhtavi’de” Abdul-
lah b.Said el-Labbad’in “Kitab el-Usul'iine” yazdig1 yorumlardan bahseder.
El-Labbad, Kad1 Abdulcebbar’in talebesi ve 6gretilerinin takipcisiydi. Her
iki risalesinde de Kadi’'nin Miisliiman taslam yapisini yakindan takip eder.
Levi ben Yefet'in “Kitab el-Ni’mas’inin” aksine El-Basir’in kelami ¢calisma-
larinin Yahudi karakteri asgari seviyededir ve o ¢cogunlukla Miisliiman ke-
lamcilarina ilgi duydugu boliimleri dahil etmistir.”*

Kadi Abdulcebbar liderligindeki Behsemiyye Okulu ile birlikte devam
eden dahil olma Ebu’l Hiiseyin Muhammed b. Ali el-Basri’'nin doktrin-
lerini ret etmede daha ¢ok ifade bulmaktadir. Daha 6nce Ebu’l Hiiseyin
el-Basri, Aristoteles geleneginin etkisinde kaldig1 yer olan Bagdat'ta tip
okumus ve Rey’de Kadi Abdulcebbar’a 6grencilik yapmisti. Onun elesti-

Kaufmann kolleksiyonunda bulunmaktadir. Bkz. David Sklare (Haggai ben-Shammai
ile isbirligi icinde), Judeo-Arabic Manuscripts in the Firkovitch Collections: The Works
of Yusuf el-Basir (ibranice), Kuddis, 1997.

72 Bu kitap el-Mansuri olarak da bilinir. Acik¢a anlasilmaktadir ki bu eser telif edilme-
sini isteyen kisinin ismi ile isimlenmistir. Bu kisi muhtemelen el-Basir’in sorularina
cevap yazdigl Ebu Mansur Judah ben Daniel’dir. Kitabin bir kismi Wolfbang von Abel
tarafindan basilmistir. Das Busch der Underscheidung, Freiburg, 2005. Kitabin tamami
yazma halindedir. Von Abel Kitab el-Temyiz’i ibranice terciimesiyle karsilastirir. Sefer
Mahkimat Peti, in “Zum textlichen Verhaltnis zwischen Kitab al-Tamyiz von Yusuf
al-Basir und der hebraischen Ubersetzung Sefer Mahkimat Peti am Beispiel der Sch-
lusskapitel der Ersten Hauptteils,” C.Adang, S.Schmidke ve David Sklare’de, eds., A
Common Rationality: Mutezilism in Islam and Judaism, Wurzbarg, 2007, ss.217-227.

73 Yahudi arap metninin bir 6n baskis1 David Blumenthal tarafindan hazirland: ve Ge-
orges Vajda’da bulunmaktadir, Al-Kitap al-Muhtavi de Yusuf al-Basir: Texte, Traduc-
tion et Commentaire, Leiden, 1985, ss. 634-780. Bu cildin ¢cogu son derece acik bir
ceviriye ve Kadi Abdulcebbar’in ¢alismalarina yogun atif ve alintilar dahil Vajda ta-
rafindan metne yapilan agiklamalara tahsis edilmistir. Bu cildin makalelerine Hag-
gai ben-Shammai tarafindan Kiryat Sefer 62 (1988-89) de yapilan degerlendirmelere
bakiniz ss.407-426 (ibranice) ayrica Bruno Chiesa taradindan da ele alinmigtir. Bkz.
Henoch 10 (1988), ss.355-376. Haggai ben-Shammai tarafindan temin edilen Vajda
ve Blumenthal tarafindan kullanilan yazmalarda kayip olan kitabin bir bolimi, “Lost
Chapters of Yusuf al-Basir’s Kitab al-Muhtawi”(Gecici Baski in David Sklare (Haggai
ben-Shammai ile birlikte), Judeo-Arabic Manuscripts in the Firkovitch Collections: The
Works of Yusuf al-Basir (ibranice), Kuddiis, 1997, ss. 113-126.

74 Bkz. Haggai ben-Shammai, Major Trends, ss.355-356.
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rilerini kelam metodunu giiclendiren bir sey olarak gormesine ragmen O
Rey’de Kadi'nin bazi 6grencilerinin Allah’in varligi konusundaki Mu'tezi-
le delilinin zayi1flig1 olarak gérdiigii Kad1 Abdulcebbar’in bazi gortislerini
elestirmistir. O Behsemiyye 6gretilerine elestirilerini sundugu “Tasaffuh
el-Edille” ve en iyi kanitlar1 icerdigini soyledigi “Gural el-Edille” adl iki ki-
tap yazmistir.”® Bu iki kitap Mu’tezile’'nin son okulunun ana kitaplari oldu.
Yusuf el-Basir, Ebu Hiiseyin el-Basri’nin eserlerinde bagl bulundugu ke-
lami gelenegi savunarak agikladig1 doktrinlere ve elestirilere iki reddiye
yazmistir.”®

Onun kelami risalesinin yani sira el-Basir bir ¢cok ilmi eser ve deneme
telif etmistir. Bunlarin bazilar1 aslen reddiye olarak yazilmistir. O “kitab
el-Muhtavi’de” Ebu Hiiseyin el-Basri’nin “ahval el-Fail,” “Ahkam el-Muas-
sirat” ve “Kitab el-istidlal bi’l Sahid ala’l Gaib” 6gretileri cercevesindeki
tartismanin bir parcasi olan li¢c eserden bahseder. Bu ¢alismalarin yazma-
lar1 tespit edilememistir. Diger bilinen kisa denemeler ¢ogunlukla fikih

» o«

usuli konular1”” olan “Makalat el-Kiyas”, “Kitap el-Hidaye” (rivayet gele-
negi tizerine, 6zellikle de Rabbinikler’deki), “Kitap el-Sukuk” (hukuki bir
kararin bilgi temelli olup olmamasinin zorunlugu ile zannin yeterli olup
olmamasi) “Mes’el fi’l-Niiblivve” tizerinedir. “Mesaili’l Akliyye” koleksiyo-
nu ve “Mesai’l el-Istiktal” olarak adlandirilan reddiyelerinin de dahil oldu-
gu reddiyeler muhafaza edilmistir.

75 Tasaffuh el-Edille’nin baz1 parc¢alar: son zamanlarda Firkovit¢ Koleksiyonlarinda tes-

pit edilip Wilfred Madelung ve Sabina Schmidke tarafindan basilmistir, Abu’l Husayn
al-Basri’s Tasaffuh al-adilla, Wiesbaden, 2006. Basri’'nin doktrinlerinin ve okulunun
olusumunun bir tasviri i¢in bu cildin girisi ve izleyen dipnotta verilen iki yayina baki-
niz.
Kuddiis ve Kahire’deki Karaylar Miisliiman Mu'’tezilesi’nin bir ¢ok ¢alismasini kop-
yaladilar bazen de onlari ibranice alfabeye uyarladilar. Bu yazmalarin bir kismi Ka-
hire’deki Karay Sinagogunun kiitliphanesinden St.Petersburg’daki Firkovitch Kolek-
siyonu ve Biritish Kiitliphanesine ulasmistir. Bu sekilde Tasaffuh el Edille gibi baska
kaynaklarda rezerve edilmeyen bir ¢ok Mutezili kitaplar vardir. Baska bir 6rnek i¢in
bkz. Gregor Schwarb, “Decouvert d’'un Nouveau Fragment du Kitab al-Mughni fi ‘Abva-
bi’l Tawhid wa-1-Adl du Qadi Abd al-Jabbar al-Hamadhani dans une Collection Karaite
de la Biritish Library,” MIDEO 27 (2008), ss.119-129.

76 Buikireddiyenin pargalar1 Wilfred Madelung ve Sabine Schmidtke’de basilmistir, “Yu-
suf al-Basir’s First Refutation (Naqd) of Abu I-Husayn al-Basri’s Theology.” In C.Adang,
S.Schmidtke ve D.Sklare, eds. A common Rationality: Mutazilism in Islam and Judai-
sim, Wurzburg, 2007, ss. 229-296 ve Wilfred Madelung ile Sabina Schmidtke, Ratio-
nal Theology in interfaith Communication: Abu I-Husayn al Basri’s Mu’tezili Theology
among the Karaites in the Fatimid Age, Leiden, 2006, Birinci béliim.

77 Bu donemde fikih usuli 6ziinde Mu’tezile kelaminin epistmolojik temelli bir par¢a-
styd1. Yahudi fikihi usulu i¢in bkz. Gregor Schwarb, “Usul al Figh im Jidischen kalam
des 10. Und 11. Jahrhunderts: Ein Uberlick.” In Abhandlungen fiir die Kunde desMor-
genlandes LX(2007) Orient als Grenzbereich: Rabbinisches und ausserrabbinisches Ju-
dentum, edt.Annelies Kuyt ve Gerold Necker ss.77-104.
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Ebu Hiiseyin el-Basri ile iliskisinde yukarida goérdiigiimiiz gibi el-Ba-
sir, oldukc¢a polemikg¢i ve onun Mu'’tezili egilimini gosteren bir ¢ok pole-
miksel calismalar yapmistir. Bu ¢calismalar sunlari icerir; “Nakd Simuel ras
al-masiba” (Samuel ben Hofni’'nin As’ar Mesail’indeki anti-Karay kisminin
bir elestirisi), “Kitab el-Redd ala’l Kailin bi’l-i’tidal” (Takvimi hesaplama-
da ekinoksu kullananlara bir reddiye), “el-Kelam ala’l Samara’”® ve dinler
aras1 mesclislere’® katilanlar icin yazilmis olan “I’caz’ul Kuran” ve “Risale
fi ma’na icazet el-Nesh™’ adli eserlere bir elestiri olan “el-Nakd ala Ebi
Cafer el-Tahavi” olarak da adlandirilan “Kitab el-Isti’na” (Musa’nin muci-
zeleri ve geleneklerin epistemolojik niteliklerinin bir tartismasi ile ilgili
olan Kitab-1 Mukaddes’in gelenekler elestirisine bir reddiye)

Dokuz veya on babdan olusan, ¢esitli zamanlarda yazilmis ve hayatinin
sonlarina dogru diizenlemis oldugu “Kitab el-Istibsar” el-Basir’in biiyiik
fikhi calismasidir. “Kitab el-Muhtavi’de”de agikladigi iizere o, ¢esitli teoloji
kitaplarini ve fikih kitaplarini bir biitiiniin pargalari olarak gérmiistir.

Dinin esaslariny, fikih kaynaklarin1 ve emirlerin detayli agiklamalari-
n1 kapsadigindan dolay: “el-Muhtavi” olarak adlandirilan bu kitapta biz,
konudan uzaklagsmamak icin sadece dinin esaslari ile ilgili olan 6gretiler-
le sinirlandiracagiz kendimizi. Biz zaten tamamlanmasini ve biitiinleyici
olmasini Uimit ettigimiz emirlerle ilgili baz1 kitaplar yazmistik. Bu ¢alis-
malar sadece burada bahsettigimiz detaylari genel manada bizlere sag-
lamaktadir.®!

Bu yiizden “Kitab el-Istibsar” ve “Kitab el-Muhtavi” birbirlerini tamam-
layici olarak yazilmislardir. Aslinda el-Basir’in teolojik ilgisi onun fikih de-
taylar: tartismasinda ¢okca ibraz edilmistir. Ornegin onun siinnet fikhina
atfettigi ilk babinda ytikiimliligiin dogasini, akil ve vahiy arasindaki ilis-

78 Anlasilan o ki el-Basir bu kitabi samiriyeli bir alim olan Ebu’l Hasan el-Duri ile po-
lemiksel bir karsilasmasindan sonra yazmistir. Bkz. Gregor Schwarb, “Mu’tazilism in
the Age of Averroes,” Edt. Peter Adamson, “In the Age of Averroes: Arabic Philosop-
hy in the Sixth&Twelfth Century” (Wargburg Institute Colleguia 16), Londra, 2011,
s.280, n.139. El-Basir’in takipgisi olan bir 6grencisi de Samarilere karsi bir miinazara
yazmistir.

79 Bu kitap David Sklare’de detaylica tasvir edilmistir, “ Responses to Islamic Polemics
by Jewish mutekellimun in the Tenth Century,” edt.Hava Lazarus-Yafeh, Mark R.Cohen,
Sasson Somekh, S.H.Griffith, The Majlis: Religous encounters in Medieval Islam, Wies-
baden, 2000, ss.137-161.

80 Bu kitap el-Basir’in son ¢alismlarindan biridir ve muhtemelen meclislerdeki tartis-
malara katkida biulunmaya niyet etmistir. Bu Gregor Schwarb’da tasvir edilmistir.
“Theological Semantics in Yusuf al-Basir’s Risala fi ma’na ijazat al-naskh,” 1n the se-
mitic language of jewish intellectual production,” Dr.Friedrich Niessen i¢in hatirat
sayisl, edt. Mario Angeles Gallego ve Juan Pedro Monferrerr-Sala, Leiden (yakinda
basilacak).

81 G.Vajda, al-Kitab el-Muhtavi de Yusuf al-Basir: Text, Traduction et Commentaire, s.756.
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kiyi, zihinsel gelisimi ve “’ivad1” birlikte islemistir. Bu bab ¢ogunlukla ilmi
gaye (Tanrinin ve emirlerin dogasinin) ve emirlerin yerine getirilmesine
iliskin 10 tane seri makale ile bitmektedir.??

Cogu Misliman Mu’tezili kimseler fakih olarak da aktiflerdi. Bunun
en kayda deger 6rnegi Kad1 Abdulcebbar’dir. Mu’tezile’nin bir cogu usul-u
fikha ilgi duymaktaydi. Yusuf el-Basir’in “Kitab el-Istibsart” ilk dénem
Mu'tezili bir fikhi tartismanin nasil gériindigiini, teolojik soyutlamala-
rin keyfiyetini ve oldukca gelismis epistemolojinin pozitif hukukun 6zi
ile etkilesiminin nasil oldugunu dair bilgi toplamak i¢in essiz bir firsat
sunmaktadir.

Yesua ben Judah (Ebu’l Ferc Furkan bin Esed. 11.yy’in ikinc1 yarisinda
aktif) Levi ben Yefet ile ¢alisan el Basir’'in 6grencisiydi. El-Basir’in 6li-
miinden sonra merkezi bir 6gretim ve Karay Kuddiis toplumunu liderlik
gorevini Uistlenmis ve Misir’daki Karay toplulugu ile Rabbiniklerle arasin-
daki genis caph iliskileri siirdiirmiistiir. Genel olarak onun yazilar1 Yahu-
dilikte genis ve derin bir ilim sahibi oldugunu goésterir. Hocalar1 gibi Yesua
da kelamda Mu’tezili’ydi. Ozel herhangi bir kelami eser telif etmemesine
ragmen onun Mu'tezili egilimleri kuskusuz ki onun c¢esitli derlemelerinde
ifade bulur.®

Yeshua’'nin ¢cogu ¢alismasi fikih ve tefsirle ilgilidir. Onun biiyiik fikih ¢a-
lismalari Levililer (el-Tefsir el-Mebsut fi Sefer Vayigra) Uizerine olan “uzun”
yorumlar ve on emir (Tefsir Aseret ha-Devarim) lUizerine yapilan yorumlar
tizerinedir. Bunlar ¢ok genis ¢alismalardir ancak onlarin ebati yazmalarin
durumundan dolay1 hala agik degildir. Bu eserlerde Yesua ¢ok cesitli fikih
ve tefsir konularini kapsaml bir sekilde ele alir. Ayrica onun 6nceki Ka-
ray atalarindan ve Rabbinik literatiirden de kapsamli bir sekilde alintida
bulunur. Onun bazi tartismalar tefsir icine naksedilmis bagimsiz kii¢iik
calismalardir. Zengin Misirh bir Karay olan Ebu’l Hasan Davud ibn im-
ran bin Levi Levililer lizerine hentliz tamamlanmis tefsiri gérmesi tlizeri-
ne oglunun egtimi i¢cin Tevrat'in ilk bes kisminin tamami tizerine daha
kisa tefsirler yazmasi i¢in Yesua’dan talepte bulunmustur. Yesua bu talebi
kabul etmis ve 1054 yilinda kisa tefsirini yazmaya baslamistir. Bu ayrica
Tevrat'in ilk bes kitabinin terciimesi ile gramer, teoloji, ahlak ve fikhi me-
seleler lizerine yorumlar igerir.

82 Kitab el-Istibsar’da fikih ve teolojinin birlikte ele alinnmasi David Sklare tarafindan
ele alimmustir. “Yusuf al-Basir: Theological Aspects of his Halakhic Works.”

83 Yesua ben Judah hakkinda ¢ok az yazilmistir. Ikincil bir kaynak Haggai ben Sham-
mai’'nin “A Unique Lamentation on Jerusalem by the Karaite Author Yeshua ben Ju-
dah”(Ibranice), edt E.Fleischer ve ark. “Mas’at Moshe: Studies in Jewish and Islamic
Culture Presented to Moshe Gil”, Jerusalem, 1998 s.93-102.



370 YAKIN DoGu UNIVERSITESI ILAHIYAT FAKULTESI DERGIsi

O ayrica “Kitab el-nudur,” “Makalat el-Sebt,” “el-Kelam fi’l Bi’'ur ve Ceva-
bat el-Mesail el- Muskila fi’l erayot” da dahil daha kiiciik bir ¢ok fikih eser
yazmistir. Yesua'nin haram evliligin derecesi lizerine olan sonraki ¢alis-
masi, Mu’tezili usulu fikhinin esas konularini sundugu olduk¢a uzun bir
girise sahiptir.®* O biiyiik eserlerinde maalesef heniiz tesbit edilememis
bir “Mes’elat el-ictihad’dan” bir ka¢ defa bahseder. O ayrica “Tefsir Torah
Tzivvah Lanu” adinda oldukca uzun bir anti Rabbinik polemik eser yaz-
mistir.

Yesua'nin dogrudan sadece kelam konulari tizerine dokunan eseri “Ki-
tab el-Tevriye’dir”. Bu biliyik eserde o epistemoloji, vahiy ve hermenotikle
alakali 6nemli konulari ele almistir. Bunun yanisira fikih usulu ve Tevra-
t1'n sonsuz dogasini ve onun neshinin imkansizlig: gibi polemik konulari-
n1 degerlendirir.®®

Yiizyillar boyunca “Beresit Rabbeh” adindaki Bizans Karay ibranicesin-
de bir calisma Yesua bin Judah’a atfedilmistir.2° Bu Yaratilis kitabi tizerine
soru-cevap formatinda Mu'tezili bir tefsirdir. Bu metnin Yahudi-Arap or-
jini artik tespit edilmis ve goriinen o ki aslinda bu muhtemelen 11.yy’in
ikinci yarisinda Yesua bin Judah'in bir 6grencisi tarafindan yazilmis Tev-
ratin ilk besg kitabi tizerine yapilan daha hacimli bir tefsirin pargasidir.®’

Oyle anlasiliyor ki Yesua’nin Ortadogu’lu olmayan bir ka¢ égrencisi
vardi. Tobias ben Moses ve Yakub bin Simon muhtemelen Istanbulluydu-
lar. Onlar Kuddiis Karaylarin entellektiiel kazanimlarini, ibranice tercii-
meler ve ibranice yapilan bagimsiz calismalar araciligiyla Bizans Karay
cemaatine aktarmislardi. Tobias, Yusuf el-Basir'in “Kitab el-Muhtavi as
Sefer ha-Ne'imot” ve “Kitab el-Temyiz as Sefer Mahkimat Peti’sini” terci-
me etmistir. “Meshivat Nefesh,” “Marpe la-Etzem” ve “Tzidduq ha-Din” gibi

84 Bu kitap Yesua'nin 6grencisi olan Yakub bin Simon (Jacob ben Smieon) tarafindan
ibraniceye terciime edilmistir. Terciime I.Markon tarafindan basilmistir. Sefer ha-Yas-
har, St.Petersburg, 1908.

85 Gregor Schwarb Kitab el-Tevriye’ye bir serh ve yayin hazirlamistir. Umit ederiz ki ya-
kin gelecekte bu basilir.

86 Atifta bulunma kurtulan iki yazmanin birinin basinda bulunmaktadir. Bu metin
M.Schreiner tarafindan almanca tercumesiyle kapsamli alintilama dahil ayrintili ola-
rak tasvir edilip analiz edilmistir. “Der Kalam in der jiidischen Literatur,” Bericht iiber
die Lehranstalt fiir die Wissenschaft des Judenthums 13 (1895) ss.1-67; ve M.Schrei-
ner, “Studien Uber Jeschua b.Judah,” Bericht liber die Lehranstalt fiir die Wissenschaft
des Judenthums 20 (1902) ss.26-68. Bunlar ilk Yahudi Mu’tezilizmin ¢alismalaridir.

87 Metin ve onun arapc¢a orjinali David Sklare tarafindan 6zet bir sekilde tartisilmistir.
“Scriptural Questions: Early Texts in Judeo-Arabic” (ibranice). Edt. Meir Bar-Asher,
Simon Hopkins, Sarah Stroumsa ve Bruno Chiesa, A word Fitly Spoken: Studies in Me-
dieval Exegesis of the Hebrew Bible and the Quran presented to Haggai ben Shammai,
Kuddiis, 2007, ss.216-217.
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Mu’tezili diisiinceni somut 6rnekleri tiretilmistir.2® Bundan dolay1 onlar
14.yy boyunca Bizans’ta gelismekte olan Mu’tezilizm’in 6nemli rol oyna-
dig1 bir Karay kiltirine temel yaratmislardir.®® Juddah Hadassi (12.yyin
ortalarinda istanbul’da aktif) “Eskhol ha-Kofer” adindaki Karay 6greti-
leri ansiklopedisine genis Mu’tezili teoloji tartismalarini dahil etmistir.
Bununla birlikte “Eskhol ha-Kofer'de” Haddasi Aristoteles diisiincesinin
etkisinin baslangicini kelamla birlikte biraz ilkel bir tarzda ele almistir.°
Karay diisiincesi tarafindan Aristocu Maymonides’in benimsenmesi 13.yy
boyunca devam etmis ve Harun bin Elicah (6.1369) kelami risalesi “Etz
Hayyim’de” Aristocu diisiinceyi klasik Karay diisiincesinin elementlerine
kaynastirarak kurtarmaya ¢alismistir.?

Bu dénemde bizce bilinen son Mu’tezili Karay yazar Kuddiis'te 11.yy’in
uclinci ¢ceyreginde aktif olan Sehl b. el-Fadl b.Sehl el-Tustari’dir (Yasar b.
Hesed b.Yasar).??> El-Tustari bazilar1 Fatimi mahkemlerinde ytiksek ritbeli
memurlar olarak hizmet eden, tiiccar ve finansman olan Karay toplumunun
baslarindan olan sec¢kin bir aileye mensuptu.®® Anlasilan o ki el-Tustari; Ebu
Bekir Muhammed ibn Arabi’'nin rivayet ettigi gibi Haclilarin Kuddiis'ii isga-
linden 6nce Kuddiis’te tertip edilen halk miinazaralarinin Yahudi temsilcisi
olup Yahudi dini ve entellektiil figiiriine liderlik ediyordu.®*

Sehl el-Tustari'nin yazilarindaki yaraticiik Kuddiis Yahudi toplumunda
devam eden entellektiiel canlilig1 gosterir. Yusuf el-Basir, Ebu Hiiseyin el-Bas-

88 Bkz.Georges Vajda, “Two epitomes of Karaite Theology: Sefer Meshivat Nefesh and
Pereq Zidduq Haddin,” Studio Orientalia Memoriae D.H Baneth Dedicata, Kuddiis,
1979, ss.103-110.

89 12.yy ve sonrasl Bizans Karay fesefesi tizerine bkz. Daniel Lasker, Byzantine Karaite
Thought, edt.Meira Polliack, Karaite Judaism: a Guide to its History and Literary Sour-
ces, Leiden, 2003. Ss.505-528. Daniel Laskerde tam bir tartisma bulunmaktadir. From
Judah Hadassi to Elijah Bashyatchi: Studies in Late Medieavel Karaite Philisophy, Lei-
den, 2008.

90 Haddasi Aristo felsefesini o zaman istanbulda bulunan sekiiler bir tiniversitede ¢alis-
mis olabilir. O bir yunanca felsefeye giris metni oldugu anlasilan bir metinden alintir
yapar. Eshkol ha-Kofer’in kelami teolojik bolimleri ingilizce terciimesi ve onun yu-
nancay1 kullanmasinin tartismalariyla birlikte Daniel Lusker, Johannes Niehoff-Pana-
giotidis ve David Sklare (Sandra Gorgen ve Saskia Dénitz ile birlikte) yakin bir gele-
cekte basilacaktir, Editing Theology at a Crossroad: A Prelimenary Edition of Judah
Haddassi’s Eskhol ha-Kofer, First Commandment, and Studies of the Book’s Judeo-Ara-
bic and Byzantine Contexts, Leiden.

91 Harun bin Elicah iizerine bkz. Daniel Frank, The Religious Philosophy of the Karaite
Aaron ben Elijah: The Problem of Divine Attributes, Doktora tezi, Harvard Universitesi,
1991.

92 O biiyiik ihtimalle 1096 daki Hachlarin Kuddiis'ii isgali sirasinda Kuddiis Yahudi top-
lumunu yok ettikleri zaman 6ldiraldi.

93 Bugiine kadar El-Tustari tizerine yapilan en kapsamli makale Gregor Schwarb’indir.
“Sahl b. al-Tustari’s Kitab al-ima,” Ginzei Qedem 2(2006) ss. 66*-105*. Schwarb not
2’de Tustari ailesi lizerine yapilan ¢alismalara atifta bulunur.

94 Bkz. Schwarb, “Sahl b. al Tustari’s...,” ss. 67*-71%.
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ri'nin fikirlerini Behsemiyye Mu’tezilesi'ne bir tehlike olarak sunarken, o fi-
kirler Sehl el-Tustari’ye cazip geliyordu. El-Basri'nin doktrinleri el-Tustari'nin
en az Ug¢ eserinde yansitilmistir. Bunlar: “EI-Makdisiyyat™> (Ali b.Suleyman
el-Mukaddasi’'nin kelami sorularina cevaplar) “Kitab el-Telvih ila’l Tevhid ve’'l
Adl” ve “Kitab el-Tahrir li Kitab Aristu fima Ba’d el-Tabi’a”™® adli eserlerdir.

Bu kelami eserlerinin yani sira el-Tustari, Tevratin ilk bes kitabi tizeri-
ne bir tefsir, fikhi reddiye ve Yesua ben Judah'in iginde fikhi bir goriisiini
elestirdigi haram evlilik (Makalat el-arayot) tizerine bir calisma telif etmis-
tir. Muhtemelen onun en biiyiik calismasi “Kitab el-ima’ ila cevami el-teklif
‘ilm ve ‘amel™’di”?” Kitap, Ali b. Suleyman’in Serif el-Murteza'nin “Kitabu’l
Cumeli’l ilm ve’l amel’e” benzeyecek sekilde bir kitap istemesi Gizerine yazil-
muistir. El-Tustari kitabin1 Mu’tezile ustilu din’nin 6zet bir derlemesi, usulu
fikhin bir serhi ve Tevrat'ta bulunan bazi 6zel kurallarin temelleri ve onla-
rin delillerinin sistematik bir sunumu olmak tizere lige ayirmistir. El-Tus-
tari, usulu’l fikih tartismasinda Aristo kiyasinin bir 6zetine yer vermistir ki
o mantig1 boyle sistematik bir sekilde ele alan ilk Yahudi yazar olmustur.?®

Burada anacagimiz son ¢alisma Yahudi Mu’tezililigi son dénemine ait
olma ihtimali olan Yasar ben Hesed el-Tustari tarafindan yazilan “Kitab el
usul el-Muhassabiyye’dir”. Kitabin tarihlendirmesi sorun olsa da yazarin
yukarida bahsettigimiz Sehl el-Tustari’nin torunu olmasi1 miimkiindiir. Ya-
zarin dedigi gibi kitap, Kadi el-Reis-el Muhassab Saniyy el-Devle’nin goze-
timinde telif edilmistir.° Geriye kalan yapraklardan anladigimiz kadariyla
kitap, Yahudi karakterlerle degil de eserin miifredatina uygun olan evren-
sel terimlerle ifade edilen Mu’tezile kelam1’nin bir 6zetidir.

95 Ali b.Siileyman el-Mukaddesi, el-Tustari’nin muassir1 ve 6grencisiydi. O kdken olarak
Kuddis’lidir ki lakabi da bundan dolayidir ancak Misira tasinmistir. O kendi bir kag
eserini yazdigl sirada (Onlarin arasinda tahrif izerine olan ¢calismada vardir) Ali b.Su-
leyman Kuddiis Karaylar: entellektiiel mirasini1 korumay1 tizerine vazife edinmistir. O
onemli dini hukuk ve ibranice dil bilimi ¢alismalarinin bir ¢ok yogun 6zetini yazma-
nin yani sira Incil tefsir segkilerinin de yogun 6zetlerini tutmustur. O enerjik bir miis-
tensihdi ve onun kendi el yazmalarinin ¢ogu Firkovitch Koleksiyonu ve diger kiitiip-
hanelerde muhafaza edilmistir. O Mu’tezile kelaminin hevesli bir 6grencisiydi ve onun
Ebu’l Huseyin el-Basri’'nin Tasaffuh el-Edille’si ve Serif el-Miirteza'nin Kitab el-Zagirat
el-alim ve-basirat al muteallim (bkz.Schwarb,a.g.e., n.69) kopyalar1 muhafaza edil-
mektedir. Onun tam bir ¢alismasi arzu bir edilmektedir. Bu arada A.Borisov’un eseri-
ne de basvurmak mimkiindiir. “The Time and Place of the Life of the Karaite Author
Ali b.Suleyman,” (Rusga), Palestinskiy Sbornik 64-65 (2) (1956), ss.109-114.

96 Bu kitaplardan terclimeleriyle beraber iktibaslar Madelung ve Schmidke’de bulun-
maktadir. Rational Theology in Interfaith Communication: Abu’l Husayn al-Basri’s Mu-
tazili Theology among the Karaites in the Fatimid Age, Leiden, 2006, 2-4.bol.

97 Kitabin detayl bir tasviri Schwarb’da bulunmaktadir. Rational Theology...

98 El-Qirgisani ondan 6nce aristo mantigini legal hermeneutik ile iligkili olarak kullan-
mistir. Bkz. Schwarb, Rational Theology, ss.92*-98%*.

99 Kitab lizerine bkz. Haggai ben Shammai, Major Trends in Karaite Philosophy and Polemi-
cs, ss.358-359. Ben Shammai ¢ekinerek de olsa Kadi el-Muhasseb’in 1161’de vefat eden
bu isimde Fatimi mahkemesinde aktif biri olarak tespit edilebilecegini ileri siirer.
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Ge¢ Donem: 12.yy ve Sonrasi

Bu dénemde cografi odak noktasi Misir’a kayar. Bu donem teolojik akti-
vitenin az oldugu bir dénemdir. Ama yine de giinliik dini pratiklere anlam
ve derinlik katmak amaciyla itikat i¢in rasyonel bir kurumun kurulusuna
ihtiya¢ duyulmustur. Bundan dolay1 bu dénem; ¢ogunlukla muhtasarlarin
ve mesaillerin dénemidir. Bu dénemin her ne kadar bazi calismalari tespit
edilebilmisse de kelam dahil Karay literatiirii zar zor incelenmistir.

12.yy’in ortalarinda bir baba ve ogul benzer Mu’tezile kelam 6gretile-
rinin muhtasarlarini telif etmislerdir. David ben Hisdai Ros ha-Golah bir
“Kitab’ul Tevhid” yazmis ve oglu Solmon ben David Nasi de “Kitab’u usul’u
din ellezine mina la yesa’u kull mukellef terkuhu ve ihmaluhu” adli bir kitap
yazmustir. Her iki eser de soru-cevap formatinda diizenlenmistir. icerik
herhangi bir diyalektik argumantasyon ve delil kullanilmadan nesir bir
tarzda sunulmustur.

Karay hukuku kurban kesen bir kisinin Allah'in varligi, onun tekligi ve
adaletinin kanit1 i¢in rasyonel temeli anlamasin1 ve bilmesini gerektirir.
Konu hayvanlarin haksiz yere aci ¢ekmeleridir. Bu yiizden kurban kesen
kisi Tanrinin hayvanin acisini telafi edecegi manasina gelen “ivad” kavrami-
ni1 ve ayrica bunun teolojik temellerini de anlamak zorundadir. Aksi takdir-
de o hayvam oldirdiigiinde kot bir amel islemis olur. Sonug olarak adak
hukukunun kurallar1 ¢ogunlukla teolojik uygulamalar1 barindirir. Bundan
dolay1 Solomon ben David de kurban kesme lizerine biiyiik bir eser telif et-
mis ve onun bazi yazmalar1 adak hukukundan 6énce onun kelami 6gretileri-
nin muhtasarinin yerini tutar (Ayrica kitapta kayda deger derecede teolojik
tartismalar bulunmaktadir). Bu ayni konuda babasinin kitabi oldugu halde
neden ona bir muhtasar yazdiginin sebebi olabilir. Ayni sekilde 14.yy’da Is-
rael ben Samuel ha-Dayyan ha-Ma'ravi “Surut el-Zebehe'yi” yazmadan 6nce
“Tertib el-Akaid el-Sitte” adinda kisa bir kelami muhtasar yazmistir. Ayni se-
kilde, bu teolojik calisma da bagimsiz bir alana sahip olmustur.

Bu tarzdaki son ¢alisma olan “Kitab usul el-din” 15.yy’1in sonlarinda Eli-
cah ben Aaron ibn Abd el-Veli tarafindan yazilmistir. Bu kitap Melamed
Fadl'in Karay Assai Rabbani ayini izerine yaptig1 bir 6zeti ve Samuel ben
Moses ha-Ma’ravi’s’in fikhi kiilliyat1 olan “Kitab el-Miirsid’in” de bir 6zetini
iceren biiytik bir cildin pargasiydi. Birlikte diisiiniildigiinde tiim bu kitap-
lar ortalama bir Karay’in ihtiya¢ duyacag tiim bilgileri iceren bir fihrist
(veya el kitabi) olusturmuslardir.t%°

100 Gregor Schwarb ayrica bu doneme ait El-Fadl ibn Muferrec tarafindan yazilan Kitab
Lezzat el-zat fi isbat el-vahde ve’'l sifat adl1 bir kitaptan bahseder. Bkz. Peter Adamson,
“Mu’tazilizm in the Age of Averroes,” ve In the Age of Averroes: Arabic Philosophy in the
Sixth -Twelfth Century (Wargburg Institude Colloquia 16) Londra, 2011, s.279, n.136.
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Misir Karaylari arasinda kelami 6gretileri son kez 17.yy’in ortalarinda
duyuyoruz. O dénemde istanbul’dan Kahire’ye icazet almak i¢in gelen bir
kasap tizerinden bir tartisma yirtitilmekteydi. Kasabin Kahire’deki egi-
timi “4vad” fikri dahil Mu’tezile’nin esaslarini1 6grenmeyi de zorunlu kil-
maktaydi. Ancak Onun Istanbul’daki dindaslar1 dini inanglarin1 Aristocu
Maymonides’e dayandirmaktaydilar ve “‘ivad” fikrini tiksindirici bir sey
olarak gérmekteydiler. Bizim kasap memlekete déndiigii zaman Istanbul
Karay cemaati onun icazetini kabul etmeyi reddetti. Sam ve Kahire’deki
Arapca konusan cemaati, imanin esaslari olarak aldiklar: seylerin istan-
bul cemaati tarafindan reddedilmesi ¢ileden ¢ikarmis ve yillar boyunca,
iki taraf bir diger tarafin kestigi eti yememistir. Bu zamana kadar her iki
cemaat de aralarindaki teolojik farkliliklarin bilincinde degillerdi.!**

Son olarak bu boliimde suna isaret edecegiz; Firkovit¢ koleksiyonlari
Kahire’deki Karay kiitiiphanelerinin bazisi salt sufi ¢calismalar1 bazis1 da
sufi yonelimli etik calismalari olan olduk¢a 6nemli bir Miisliiman ve Ya-
hudi sufi literatiiriinii icerdigini gostermektedir. Karay cemaatinde yaygin
olarak tutulan rasyonel Mu’tezilizm ve sufi mistizmi arasinda herhangi bir
gerginligin bulunduguna dair elimizde bir bulgu bulunmamaktadir. Sufi
egilimli olanlara gelecek arastirmalar ve diisiince i¢in nacizane tavsiye-
miz; onlar sufi dini-tecriibe i¢in kelam epistemolojisinde ve teolojisinde
tatmin edici bir temel bulabilirler. Bunun bir emaresi on birinci ytizyilin
ikinci yarisinda Ispanya’da yazilan Bahya ibn Pakuda’nmin sufi karakterli
“Kitab el-Hidaye ila Feraid el-Kulub” adl1 eserinde bulunabilir. Kitabin gi-
risinde Bahya; el-Mukammes’in, Said bin Yusuf el-Feyyumi’'nin ve Samuel
ben Hofni'nin ¢alismalarini “Emirlerin” manevi yonleri ile ilgili calismalar
olduklari i¢in tavsiye etmistir.!? Ayrica Nissim ben Jacob acik bir sekilde
Mu’tezili olmasina ragmen Tanrinin sadece rasyonel delillerle degil ayni
zamanda dogrudan, duyusal sezgi araciligiyla da bilinebilecegini iddia et-
mesini not edebiliriz.'

Endiiliis

Miisliiman Mu’tezilizmi Endiiliis’te ¢ok kiiciik bir varliga sahipti. Do-
guya ilim seyahatlari sirasinda spekiilatif Mu’tezili teoloji etkisinde kalan
bir ka¢ Mu’tezili egilimli birey olmakla birlikte kesinlikle Mu'tezili okul

101 Bu tartisma lizerine bkz. Daniel Frank, “A Karaite Shehitah Controversy in the Seven-
teenth Century,” Be’erot Yitzhak’ da edt.Jay Harris Studies in the Memory of Isadore
Twersky, , Cambridge, 2005, ss.69-97.

102 28 nolu dipnota bkz.

103 Bu baglamda en erken Mu’tezili nesillerin dindar sofularla iliski icinde olduguna isa-
ret etmemiz yerinde olur. Hatta bazilar1 Suffiyat el-Mute’zila olarak adlandirimisti.
Bkz. Sarah Stroumsa, “The Beginnings of the Mu’tazila Reconsidered,” Jerusalem Stu-
dies in Arabic and Islam 13 (1990), ss.265-293.
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veya edebi aktivite yoktu.!®* Ayrica Endiiliis’te Yahudi Mu’tezili yazarlar
olmamasina karsin Yahudi teologlar ve filozoflar kesin bir sekilde Yahu-
di Mu'tezili literatiirii ve 68retilerinin farkindaydilar. Yukarida Bahya ibn
Pakuda'nin yorumundan s6z etmistik. Bahya’'nin tavsiye ettigi Rabbinik
Mu’tezili ¢calismalarin yani sira Karay Mu'tezili yazmalarin da bir sekil-
de Endiiliis’e yollar1 diismiistiir. Yesua ben Judah’in ispanya’dan ibn Talas
adinda bir 6grencisi vardi. Bu égrenci Ispanya’ya déniisiinde hocasinin
kitaplarini ve muhtemelen diger Karay calismalarini kendisiyle beraber
gotirmistir.t®® Muhtemelen bu hareketliligin bir sonucu olarak Yahudi
filozof Joseph ibn Zaddiq (6.1149) ¢ogunlukla Karay kaynaklardan kelam
Ogretilerini biliyor géoriinmektedir. “Microkosmoz'unda” Yusuf el-Basir’in
“Kitab el-Mansuri’sini” iki defa ilahi sifatlari tartisirken, bir kez de ay-
rintili bir sekilde “ivad” fikrini tartisirken olmak tizere ti¢ defa zikreder.1%®
Judav Halevi (6.1141) kelam 6gretilerini baz1 detaylariyla birlikte “Kitab
el-Hazari’de” 6zellikle de besinci béliimiinde anlatir.’?” Anlasilan o ki Ka-
ray cemaati Endiiliis’te kalabalik degildi ama bununla birlikte Rabbinik
yazarlarin dikkatini gekmek icin yeterince 6énemliydiler.'°® Sarah Stroum-
sa doguda yapilan ¢alismalarin yani sira yerel Yahudilerle 6zellikle de Ka-
raylarla temaslarinin oldugunu iddia eder ki Endiiliis’deki Miisliimanlar
(da) Mu'tezili doktrinlerin farkindaydilar.%®

104 Mu’'tezile’nin Endiiliis’teki emareleriyle ilgili bilgiyi Sarah Stroumsa toplamistir. “The
Mu’tazila in al-Andalus: The Footprints of a Phantom,” Intellectual History of the Isla-
micate World 2 (2014), ss.80-100.

105 12.yy’da Endiiliislii ibrahim b.Daud’in rivayet ettigi gibi. bkz. Ed., G.D.Cohen Sefer
ha-Qabbalah, Philadelphia, 1697, ss. xlvi-xlix.

106 Bkz. Joseph ibn Zaddiq, Sefer Ha-‘Olam Ha-Qatan (Der Mikrokosmos des Josef Ibn Dad-
dik), edt.Saul Horovitz, Jahresbericht des Jiidisch-theologischen Seminars zu Breslau,
1903, ss.44, 47,72-73. Kitabin arapga orjinali kaybolmus ve elimizde sadece ibranice
terciimesi bulunmaktadir.

107 Ayrica Harry Wolfson Ispanya Yahudi kaynaklarini Repercussions of the Kalam in
Jewish Philosophy adl1 eserinde ayrintil1 bir sekilde tartisir.(Cambridge bask., 1979)
burada anilan yazarlarin disinda o, Maymonides, Judah ben Barzillai, Abraham ibn
Daud ve Abraham ibn Ezra’dan da faydalanmigstir.

108 Bkz. Daniel Lasker, “Karaism in Twelfth Century Spain,” Journal of Jewish Thought and
Philosophy 1.2(1992), ss.179-95. ibn Hazm Kitab el-fisal fi’l-Milel ve’l ehvai Nihal'de
(edt. M.I Nasr ve Umayra, Beyrut, 1416/1996, cilt I, s.178.7f) Karaylar’in Talevera
ve Toledo’da yasadiklarindan bahseder.(Gregor Schwarb tarafindan zikredilmistir.
“Mu’tazilizm in the Age of Averroes,” edt. Peter Adamson, In the Age of Averroes: Ara-
bic Philosophy in the Sixth -Twelfth Century (Wargburg Institude Colloquia 16) Londra,
2011, s.282,n.153.)

109 Stroumsa, “The Mu’tazila in al-Andalus”, Gregor Schwarb bunun imkanini sorgular.
(Schwarb, Sahl b. al Tustari’s...,, s.282)
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