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Ozge KURU*

Giris

Tirk Medeni Kanunu 221/1 ile bir meslegin icras1 veya igletme faaliyeti
i¢cin belirlenen edinilmis malvarli§1 degerlerinin, esler tarafindan yapilan
bir mal rejimi sézlesmesiyle kisisel malvarligi haline getirilmesine imkan
taninmistir.

Bu hiikiim 6zellikle, 6liim veya bosanma sonucu mal rejiminin tasfiyesi
sirasinda esin meslegini icraya devam edebilmesini ve isletmenin
faaliyeti i¢in belirlenmis olan mallarin zarar gérmesini 6nlemek amaciyla

diizenlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, Kisisel Mal, Mal
Rejimi, Mal Rejimi Sozlesmesi
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I. MK’DAKI MAL REJiMi NITELENDIRMELERININ
EMREDICILIGI SORUNU

Evlilik iligkisinin kurulmast ve eslerin birlikte yasamasi ile birlikte, bir
takim haklar ve sorumluluklar dogmaktadir. Bunun bir sonucu olarak
dogan mal rejimi kavrami da, evliligin siirdiigii déneme iliskin olarak
eslerin mali iliskilerinde ortaya ¢ikar.

Mal rejimi hukuku ise, eslerin malvarligina iliskin olarak ortaya ¢ikan,
esler arasinda evlilik sirasinda dogan malvarliginin miilkiyeti; malvarligina
iliskin yararlanma, yonetim ve tasarruf; malvarligina bagli sorumluluk; mal
rejiminin sona ermesine bagli malvarlig tasfiyesinin nasil yapilacagina
iligkin sorularin cevaplanmasinda rol oynar'. Dolayisiyla mal rejimine
iligkin hiikiimler “Evliligin Genel Hiikiimleri”ni diizenleyen TMK 185-
201 kapsaminda yer almaz. Bir diger ifade ile mal rejimine iligskin kurallar,
evlenmenin genel hiikiimleri disinda yer alan kurallar olup, TMK 202-281
arasinda diizenlenmistir.

Esler arasindaki mal rejiminin ne olacagi hususu, bir yandan evlilik
birliginde ekonomik adaletin saglanmasi, toplumun tatmin edilmesi
geregini igerirken; diger yandan mal rejimi kurallarinin Anayasa ile
korunan miilkiyet hakkin1 ortadan kaldiracak, onun 6ziine dokunacak veya
asirt sinirlandiracak hiikiimlerini icermemesi gerekliliginden 6tiirii hassas
bir konu olarak karsimiza ¢ikar?.

TMK 202’de esler arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin asil oldugu
belirtilmis, ilgili maddenin devaminda da eslerin mal rejimi s6zlesmesiyle
kanunda belirtilen diger rejimlerden birini kabul etmesine izin verilmistir.
Dolayisiyla her ne kadar mal rejimi hukukunda sézlesme serbestisinin
gegerli oldugu soylenebilse de’®, bu sozlesme Ozgiirligiiniin borglar
hukukunda gecgerli olan ilkeye nazaran daha dar oldugunu belirtmekte

! Giimiis, Mustafa Alper: Teoride ve Uygulamada Evliligin Genel Hiikiimleri ve Mal rejimleri (TMK 185-
281), Vedat Yaymcilik, Istanbul, 2008, s. 217. Bu konuda Acar ise, mal rejiminin, éncelikle evlilik siiresince
malvarlig1 edimini inceledigini ve bu edimler ¢ercevesinde de kimin hak sahibi oldugunu, bu hak sahipliginin
saptanmasindan sonra da bu malvarliklarinin yonetimi, tasarrufu kapsaminda dogan borg ve sorumluluklarin
belirlenmesini, en son olarak da mal rejiminin sona ermesiyle birlikte mevcut mal paylasiminin yapilmasi hu-
susunu tespit ettigini belirtmistir (Acar, Faruk: Aile Konutu Mal Rejimleri Ve Esin Yasal Miras Pay1, Seckin
Yaymcilik, 2012, s. 79).

2 Zeytin, Zafer: Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2009, s. 27.

3 Mal rejimi konusunda sozlesme 6zgiirliigiinden degil; simirli say1 ve tipe bagliliktan bahsetmek gerektigi
konusunda bkz. Bagpinar, Veysel: Tiirk Medeni Kanunu ile Aile Hukukunda Yapilan Degisiklikler ve Bu
Konuda Bazi Onerilerimiz, AUHFD, C. 52, S. 3, 2003, s. 87.
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fayda vardir. Zira Borglar hukukunda gecerli olan TBK 11 ve 19/20°de
taraflarin diledigi sahisla, diledigi tipte, sekilde ve konuda sézlesme
yapabilme 0Ozgiirliiglinlin yaninda, mal rejimi hukukunda, “sézlesme
Ozgiirliigii” prensibi kanunda belirtilen diger rejimlerden birinin se¢imi ile
daraltilmis bulunmaktadir.

Hukukumuzda yasal mal rejimi* olarak edinilmis mallara katilma rejimi
kabul edilmistir®. Ancak eslerin yasal mal rejimi yerine kanunda belirtilen
diger mal rejimlerinden birini se¢gmelerine olanak taninmistir. Bu durum
da TMK 202/1 hiikmiiniin emrediciligi hususunda farkli goriislere neden
olmustur. Bir goriise gore, eslerin mal rejimi sdzlesmesi ile ancak kanunda
sinirlt olarak sayilan mal rejimlerinden birini segebilme 6zgiirliigiintin
taraflara verilmesi nedeniyle TMK 202 emredici niteliktedir. Bir diger
goriise gore ise’, kanunda belirtilen diger mal rejimlerinin segimine olanak
verilmesinin sonucunda yasal mal rejimini diizenleyen TMK 202/1 hiikmii
emredici nitelik tasimamakta, aksine “tamamlayic1” nitelik tagimaktadir.
Kanaatimizce de yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejiminin
disinda mal rejimi sozlesmesi ile diger mal rejimi tiirlerinin se¢ilmesine
imkan taninmasi, her ne kadar kanuni simirlar ¢ergevesinde olanak

4 Yasal mal rejimi; eslerin bunu segme ve bu konuda da bir sézlesme yapma zorunda olmadiklari yasa geregi
gegerli kabul edilen rejim tiirii oldugu hususunda bkz. Kiligoglu, Ahmet: Medeni Kanunumuzun Aile, Miras,
Esya Hukukuna Getirdigi Yenilikler, Ankara, 2003, s. 155.

5 Ogretide yasal mal rejimi olarak edinilmis mallara katilma rejiminin belirlenmesi hakkindaki tartismalar igin
bkz. Sipka, Siikran: Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya iliskin Sorunlar,

12 Levha Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 57-59. Kihigoglu’na gére, ev iscisi kadimin emegini degerlendirmekte,
kadin, ev islerinde galissa, eve baksa bile, kocanin evlilik siiresince edindigi mallarda ayn1 oranda emek ve
hak sahibi sayilmaktadir ( Kihgoglu, Yenilikler, s. 269-272, Kiligoglu, Ahmet: Edinilmis Mallara Katilma Re-
jimi: Ankara, 2002, s. 89.) . Zeytin de, edinilmis mallara katilma rejiminin zorlugu, eksiklikleri, degistirilmesi
gereken bazi hiikiimlerinin bulundugunu belirtmekle birlikte, esler arasinda adalet dengesini ekonomik alanda
biiyiik dlgiide sagladig1 goriisiindedir (Zeytin, s. 28). Mal ayrilig1 rejiminden mal ortakligi rejimine gegilme-
sinin isabetli oldugu yoniinde bkz. Acabey, Besir, Medeni Kanun Tasarisinin Evlilik Birliginde Yasal Mal
Rejimine iliskin Hiikiimlerinin Degerlendirilmesi, Prof. Dr. Hayri Domani¢’e 80. Yas Armagan, C. 2, Beta
Yayinevi, istanbul, 2001, s.785; Moroglu, Nazan: Medeni Kanun’da Mal Rejimleri, Beta Yayinlari, 2002, s. 6;
Akintirk, Turgut: Tiirk Medeni Hukuku II. Cilt, Aile Hukuku, 11. Basi, Beta Yayinevi, 2008, s. 145. Hatemi
ise, kanundaki “edinilmis mal” diizenlemesi ¢ok genis tutuldugu ve bu durumun somut olayda hakkaniyete
aykir1 sonuglara sebep olabilecegini ileri siirmiis ve yasal mal rejiminin “mal ayrilig1” rejimi olmasi gerektigi-
ni; ancak evlilik birliginin siiresi ile kadin esin durumunun g6z oniinde tutularak sadece kadin ese ve erkek
esin biitiin malvarlig1 iizerinde bir bosanma tazminati alacagi hakkinin taninmasi gerektigini ileri stirmiistiir
(Hatemi, Hiiseyin: Aile Hukuku I, Istanbul, 2005, s. 94). Edinilmis mallara katilma rejimi yerine, daha basit
ve Tiirk toplumunun gelenek ve aliskanliklarina daha uygun rejim arayislari ve alternatif ¢oziimlere iliskin
olarak ise bkz. Hatemi, s. 94; Sipka, s. 59 dipnot 10’daki yazarlar.

6 Zeytin, s. 42; Sipka, s. 20.

7 Acar, s. 83; Sari, Suat: Evlilik Birliginde Yasal Mal Rejimi Olarak Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, Besir
Kitabevi, 2007, s. 6; Akbulut, Pakize Ezgi: Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Edinilmis Mallar ile Kisisel
Mallar Ayrimu, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dali Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2010, s. 6.
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verilmis olsa da emredici nitelik tasimamaktadir. Bu sebeple TMK 202/1
hiikkmiiniin tamamlayici nitelik tasidigini ve eslerin herhangi bir mal
rejimini segmemesi halinde uygulanmasinin miimkiin olacagini séylemek
daha dogrudur.

Eslerevliliklerinin “mal rejimsiz” yiirlimesini kararlastiramayacaklarindan,
bu yonde bir anlagmanin olmasi da kendiliginden yasal mal rejiminin
yiriirliige girmesine yol agar®. Nitekim kanun koyucu da taraflarin mal
rejimi yoniinde bir anlagma yapmamasi ihtimaline nazaran islem hayatinda
gilivenligi saglamak iizere s6z konusu mal rejimlerinden birisini gegerli
mal rejimi olarak segmesi gerektigini ileri stirmdistiir®.

Eslerin yasal mal rejiminin yiiriirliigiinii durdurabilmesinin tek yolu,
alternatif olarak yasada Ongoriilen rejimlerden birinin se¢imidir'®. Bu
durumun bir sonucu olarak da, eslerin tamamen “yeni bir mal rejimi”
veya yasada mal rejimlerinin unsurlarindan olusan ““ karma mal rejimi”
yaratmasi s6z konusu degildir'!. Zira TMK 203’de de taraflarin, istedikleri
mal rejimini ancak kanunda yazili simirlar igerisinde secebilecedi,
kaldirilabilecegi ve degistirilebilecegi Ongoriilmiistiir.

Kanunda yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejimi disinda
ongoriilen diger mal rejimleri'? ise, mal ayriligi rejimi (TMK 242 d.),
paylagsmal1 mal ayrilig1 rejimi (TMK 244 d.) veya mal ortaklig1 rejimini
(TMK 256 d.) se¢gmeleri miimkiindiir (TMK 203; 225). Boylece TMK’ da
mal rejimlerine yonelik “sinirli say1 Ilkesi’nin gegerli oldugunu sdylemek
miimkiindiir'.

I1. KiSISEL MALLARDA SINIRLI SAYI ILKESI

TMK ile eslere yasal mal rejiminde sahip olduklari malvarligi degerlerinde
serbestge tasarruf etme imkani tanimistir. Bununla birlikte mal rejiminin
sona ermesi asamasindaki tasfiye asamasinda ise, edinilmis mallara katilma
rejiminde eslerin malvarliginin siniflandirilmasi 6nem arz eder.

8 Acar, s. 83. Acar’a gore bu tiir anlagmalar “kesin hiikiimsiiz” olup, mevcut boslugun yasal mal rejimi ile
doldurulmasi gerekmekte; hatta TMK 202/1 sayesinde boslugun dahi olusmayacagi ifade edilmektedir.

o Gumiis, s. 217

10 Zeytin, s. 43.

' Acar, s. 83.

12 Se¢imlik mal rejimleri de denmektedir.

13 Buna aykiri sozlesmelerin ise batil oldugu kabul edilmektedir
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Edinilmis mallara katilma rejiminde eslerin {i¢ grup malindan s6z edilebilir
(TMK 218)". Bunlar: edinilmis mallar, kigisel mallar ve payli mallardir.
S6z konusu mal gruplari, esler arasinda ozellikle tasfiye asamasindan
sonra ortaya ¢ikan, dolayisiyla esler arasinda paylasimi olanakli kilmak
icin ongodriilen mal gruplaridir'.

TMK 219/1°de edinilmis mallarin, her esin mal rejimi siiresinde karsiligini

vererek elde ettigi malvarlig1 degerleri olarak ifade edilmistir. Hiikmiin

devaminda da, 6rnek tiirtinden belirlenen bazi1 degerlerin de edinilmis mal
oldugu kabul edilmistir. Buna gore,

e Bir esin(veya ikisinin) ¢alismasinin karsiligi olan edimler,

e Sosyal giivenlik veya sosyal yardim kurum ve kuruluslarinin veya
personele yardim amact ile kurulan sandik ve benzerlerinin yaptigi
O0demeler,

e (Caligma giiciiniin kayb1 nedeniyle 6denen tazminatlar,

¢ Kisisel mallarin gelirleri,

e Edinilmis mallarin yerine gecen degerler, edinilmis maldar.

Yukarida ifade ettigimiz TMK 219’da yer alan bu malvarlig1 tiirleri

smirlayici olmayip, “sayma” tiiriinden algilanmalidir'®. Nitekim hiikmiin

metninde de “...06zellikle sunlardir:” denilmesi de bu hususu agik¢a ortaya
koymaktadir.

Kisisel mallar ile ilgili TMK’ da herhangi bir tanim verilmemis olmakla

birlikte TMK 220°de eslerin kisisel mallar1 siralanmistir. Hiikkme gore:

e Eslerden birinin yalniz kisisel kullanimina yarayan esya,

e Mal rejiminin baslangicinda eslerden birine ait bulunan veya bir esin
sonradan miras yoluyla ya da herhangi bir sekilde karsiliksiz kazanma
yoluyla elde edilen mallar,

e Manevi tazminat alacaklari,

e Kisisel malin yerine gegen degerler kanundan dogan kisisel mallar
olarak belirlenmistir.

14 Bu yonde: Akintiirk, s. 155; Acar, s. 151; Bagpinar, s. 89; Demir, Pinar Ozlem: Yasal Mal Rejimi
Cercevesinde Eslerin Aralarinda Yapabilecekleri S6zlesmeler, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Ozel Hukuk Anabilim Dali Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2005, s. 9. Payli mallarin yasal mal
rejiminde tiglincii bir grup olusturmadig: yoniinde bkz. Hatemi, s. 97; Kiligoglu, Edinilmis Mal, s. 42; Morog-
lu, s. 25; Sari, s. 132; Zeytin, s. 93; Giimds, s. 253; Akbulut, s. 30; Uzun, Nese: Edinilmis Mallara Katilma
Rejiminin Diger Mal Rejimleriyle Karsilastiriimasi, Bahgesehir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ozel
Hukuk Anabilim Dali Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, istanbul, 2009, s. 31.

15 Acabey, Besir: Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Miilkiyet Tiirleri, spat Kurallari ile Karineler, Uygu-
lamali Aile Hukuku Sertifika Programi I1I. Dénem, 17-18 Kasim 2006, istanbul Ticaret Universitesi Yaynlari,
2007, s. 20.

16 Kiligoglu, Yenilikler, s. 200; Acar, s.163; Zeytin, s. 90; Acabey, Sertifika, s. 20; Acabey, Mehmet Begir:
Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Mal Gruplar1 - Ispat Kurallar1 Ve Eslerin Payli Miilkiyete Altindaki
Mallara iliskin Diizenlemeler, Dokuz Eyliil Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 9, Ozel Say1, 2007, s. 501.
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TMK 220°de belirtilen kisisel mal degerleri, kanundan dogan kisisel mallar
olup; sinirlayict nitelik tasimaktadir'’. Boylece, kanun koyucu edinilmis
mal taniminda oldugu gibi esnek davranmayarak; aksine madde metninde
kisisel mallar1 sinirli olarak saymustir.

Edinilmis mallara katilma rejiminde kural eslerin mallarinin edinilmis
mal olmasidir. Zira TMK 222/3’de de bir esin biitlin mallarinin aksi
ispat edilinceye kadar edinilmis mal kabul edilecegi diizenlenmektedir.
Dolayisiyla yasal mal rejiminin gegerli oldugu evlilik birligi iginde
“edinilmis mal karinesi” kabul edilmistir'®.

III. SOZLESMEYE GORE BELIRLENEN KISISEL MALLARA
GENEL BiR BAKIS

Edinilmis mallara katilma rejiminin veya kanunda belirlenen diger mal
rejimlerinin belirlenmesi eslerin bu konudaki iradelerine birakilmistir.
Ancak eslerin kanunda belirtilen bir rejimi benimsemeleri halinde ise, s6z
konusu mal rejiminin prensiplerini kaldiracak sozlesmeleri kural olarak
yapamazlar’. Bu g¢ergevede “mallarin niteliginin degismezligi kurali”
geregi, eslerin emredici nitelikteki TMK 219 ve TMK 220°de belirtilen
mal gruplarinin nitelendirmelerini farkli sekilde yapamazlar. Fakat bu
kural emredici nitelik tasimamaktadir. Nitekim TMK 221 ile eslere TMK
219 ve 220°deki nitelendirilmelerden ayrilma olanagi saglamistir.

A. Kanunda Sayilanlar

TMK 221°’de sozlesme ile kisisel mal haline getirilebilen malvarlig
degerleri belirtilmistir. TMK 221/1°e gore, eslerin mal rejimi s6zlesmesiyle
bir meslegin icras1 veya isletmenin faaliyeti nedeniyle dogan edinilmis

17 Acar, s. 186; Sari, s. 186; Acabey, Sertifika, s. 23; Acabey, Edinilmis Mal, s. 501; Zeytin, s. 90; Sipka, s.
104; Akyavuz, s. 213.

18<TMK>nin 219. maddesi 1. fikrasi hitkmiine gore her esin bu mal rejiminin devamu siiresince karsihigini
vererek elde ettigi malvarlig1 degerleri edinilmis maldir. TMK>nin 222/1. maddesine gére belirli bir malin
eslerden birine ait oldugunu iddia eden kimse, iddiasini ispatla yiikiimliidiir. Somut olayda; dava konusu tagin-
mazin davalinin kisisel mali oldugu kanitlanamamistir. Her ne kadar; davali 6nceki evliliginin bosanmayla
sonuglanmast iizerine aldig1 tazminat ve evlenmeden 6nce ¢aligmasi karsiligi birikimi ve yakin akrabalarinin
katkist ile tasinmazin satin alindigini ileri siirmiisse de, dosya kapsamu ile bu yon somut delillerle ispatlana-
manmustir. TMK>nin 222. maddesi son fikrasi hitkmiine gore bir esin biitiin mallar1 aksi ispat edilinceye kadar
edinilmis mal kabul edilir. Buna gore, dava konusu taginmazin siirim degerinin verilecek karar tarihine yakin
bir tarihte ( TMK m. 235/1 ) belirlenerek hesaplanacak artik degerin yaris1 karsiligi bedelin katilma alacagi
olarak belirlenmesi ve taleple bagli kalinarak hiikiim kurulmasi gerekirken, hatali niteleme ve degerlendirme
sonucu yazil sekilde karar verilmis bulunmasi dogru degildir” [Y. 8. HD. T. 8.7.2010, E. 2010/1097, K.
2010/3788 (kazanci.com ET. 26.11.2015)]; Y. 8. HD. T. 10.5.2012, E. 2012/2920, K. 2012/4048 (Kazanci.com
ET. 26.11.2015).

1 Acar, s. 211.
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mallara dahil olmas1 gereken malvarlig1 degerlerinin kisisel mal olarak
kararlastirabilecegi diizenlenmistir.

TMK 221/2°de de eslerin mal rejimi sézlesmesiyle kisisel mallarin
gelirlerinin  edilmis mallara dahil olmayacagini kararlastirabilecegi,
dolayisiyla eslere kisisel mallarin gelirlerinin de kisisel mal haline
getirebilmesi imkani1 saglanmistir.

TMK 221°de belirtilen ve sozlesme ile kisisel mal haline getirilebilen
malvarhigi degerleri aslinda eslerin edinilmis mallarina dahil olmasi
gereken malvarligir degerlerinden olusmaktadir. Fakat kanun hiikiimde
belirtilenlerle sinirh kalacak sekilde, bu edinilmis malvarligi degerlerinin
kisisel malvarlig1 haline getirilebilmesine olanak tanimaktadir.

Uygulamada s6z konusu hiikiimlerin ¢alismayan kadin aleyhine
kullanilmaya yol agabilecek nitelikte oldugu belirtilerek elestirilmekle
birlikte?’; bu hiikiimlerin edinilmis mallara katilma rejimini yumusattigi*!
ve mal rejimlerine iliskin smirl sayi ilkesi ile yasal mal rejiminin tiim
evliliklere uygun olmadigi goriisiiniin ortaya koydugu olumsuzlugun
yasal mal rejimi igerisinde belirli dl¢iide giderilmesini saglama yOniinde
taraflara 6zgiirliikk alan1 sagladigi? ifade edilmektedir.

B. Sozlesmenin Yapisi

TMK 221 hiikmii edinilmis mallara katilma rejimi i¢in gegerli bir hiikiim
oldugunu soylemek miimkiindiir. Bu hiikiim g¢ercevesinde taraflarin
edinilmis malvarlig1 degerlerinden bazilarim1 s6zlesme ile kisisel mal
haline getirilebilmesine imkan saglanmistir. Ancak belirtmek gerekir ki
burada bahsedilen sdzlesme mal rejimi sdzlesmesidir.

Mal rejimi s6zlesmesi, eslerin kanunda yer alan mal rejimlerinden birini ya
tamamen ya da kanunun izin verdigi degisikliklerle secebilecekleri ve yine
kanun geregi belirli sekle bagli tutulmus bir aile hukuku s6zlesmesidir?,,

20 Bagpinar, s. 90.

2l'sari, s. 181.

22 Acar, s. 212, dn. 309.

2 Sipka, s. 16.

24 “Dava, 23.1.2003 tarihinde agilmis ve kisisel mallara yonelik bir alacak davasidir. 5133 Sayil Yasa ile
degisik 4787 Sayili Yasanin 4/1. maddesi geregince 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanununun ( igiincii kisim
harig ) ikinci kitabindan kaynaklanan davalarin Aile Mahkemesinde bakilacag: belirtilmistir. Gorev kamu
diizenine iliskin olup yargilamanin her asamasinda kendiliginden g6z oniine alinir. Mahkemece Tiirk Medeni
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1. Zaman Bakimindan
TMK 203/1’e gore mal rejimi sdzlesmesinin evlenmeden dnce veya sonra
yapilabilmesi miimkiindiir®.

Mal rejimi sozlesmesinin evlenmeden dnce veya sonra yapilabilmesinin
bir sonucu olarak, bu sdzlesmenin taraflarinin illaki es olmas1 gerekmedigi
sonucu ortaya cikmaktadir. Buna bagli olarak da evlenme niyetinde
olan sahislarin (6zellikle nisanlilarin) da bu sodzlesmeyi yapabilmesi
miimkiindiir?.

Evlenmesi ya da nisanlanmasi yasak olan sahislarin mal rejimi s6zlesmesi
yapmasi da, tartisilmasi gereken bir konudur. Zira mal rejimi s6zlesmesi
evlilik boyunca malvarligi iliskisini diizenlediginden, mal rejimi
sOzlesmesinin yapilabilmesi i¢in taraflarin nisanlanmasi veya evlenmesi
yasak olan sahislardan olmamas1 da gerekmektedir. Evlenmenin hisimlik
sebebiyle yasak olmasi “hukuki imkansizlik” (TBK 19) ¢er¢evesinde mal
rejimi sozlesmesinin gegersizligi sonucunu dogurur®.

Her s6zlesme gibi mal rejimi sozlesmesinin de emredici hukuk kurallarina
aykiri olmamasi gerekir. Bu baglamda, hukuka ve ahlaka aykirilik
hususunda, TBK 19, 20; kisilik haklarinin korunmasi noktasinda TMK
23 gecerliligin tayininde rol oynamaktadir. Bir diger sonug¢ olarak da

Kanununun 222-226. maddeleri geregince islem yapilmast i¢in gorevsizlik karart verilmesi gerekirken isin
esasina girilerek yazili oldugu sekilde hiikiim tesisi dogru olmamistir” [Y. 2. HD. T. 23.6.2005, E. 2005/7002,
K. 2005/9838 (kazanci.com ET. 26.11.2015)].

2 “T.M.K.nun 203. maddesinde «mal rejimi s6zlesmesi, evlenmeden 6nce veya sonra yapilabilir. Taraflar
istedikleri mal rejimini, ancak kanunda yazili sinirlar i¢inde secebilir, kaldirilabilir veya degistirilebilir.» hiik-
miine yer verilmistir. Doktrinde; 4721 Sayili T.M.K.nun yiiriirlige girdigi 1.1.2002 tarihinden sonra yapilan
evliliklerde, eslerin sonradan yapacaklari bir mal rejimi s6zlesmesiyle gegmis etkili diizenleme getirmelerine
yasal bir engel olmadig: ileri siiriilmiis ve T.M.K.nun 203 maddesinde «... kanunda yazili sinirlar iginde, ...»
kavraminin da buna engel olusturmadig1 goriisti belirtilmis ise de, s6zii edilen 203. maddedeki kavramin buna
yasal bir engel olusturdugu konusunda duraksamamak gerekir. Ciinkii aile hukukunda; tam ve sinirsiz bir
sozlesme serbestisi kabul edilmemis, tam aksine 6zgiir tam aksine dzgiir iradeye dayali sdzlesme serbestisinin
sinirl olarak kabul edildigi ve kullanildig1 goriilmektedir. Bu konuda en biiyiik yasal engel de, 4722 Sayili
Kanunun 10/3. fikrasi olmaktadir. Bu nedenle, taraflar arasinda yapilan mal ortaklig1 sdzlesmesinin gegmise
etkili olarak taginmazin edinildigi 17.11.1980 tarihini de kapsayacak sekilde uygulanmasi olanagi bulunma-
maktadir” [Y. 8. HD. T. 6.6.2013, E. 2012/11466, K. 2013/8552 (Kazanct.com ET. 30.11.2015)].

26 Evlenme niyetinde olan sahislar oncelikle “nisanli kimseler” bakimindan gegerli bir durum olmasina
ragmen, mal rejimi sdzlesmesinin tarafi olabilmek i¢in TMK niganlilik statiistinii aramamustir. Keza gegerli bir
evlilik iliskisinin kurulmasi i¢in de 6nceden nisanlanma islemine gerek yoktur. Fakat Mehaz kanunda “niganl
sahislar” ifadesine yer verilmis ve mal rejimi sézlesmesi yapma konusunda taraflara bir sinirlama getirilmistir
(Acar, s. 86).

7 Acar, s. 87. Yazar’a gore ayni sonuca “ahlaka aykiriliktan” da ulasilabilmektedir. Aksi goriisteki Sipka’ya
gore ise, TMK 156 geregi, batil olan evlilik hakimin kararina kadar gecerli bir evliligin sonuglarini dogura-
cagindan, mal rejimi sdzlesmesi de gegerli sayilmalidir (Sipka, s. 26).
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mal rejimi s6zlesmesinin hata, hile ve tehdit gibi durumlarda olmamasi
onemlidir?®.

2. Yer ve Sekil Bakimindan

TMK eslere mal rejimi sozlesmesi yapma konusunda kanunda belirtilen
sinirlar c¢ercevesinde irade Ozglrliigli tanimakla beraber, mal rejimi
sozlesmesini belirli sekil sartlarmma tabi tutmustur. Buna gore esler;
evlenmeden once evlendirme memuruna yazili olarak bildirerek ya da
evlendikten sonra diledikleri zaman, mal rejimi s6zlesmesini noterde
diizenleme veya onaylama?® seklinde yapabilirler.

Mal rejimi s6zlesmesinin resmi sekle bagli tutuldugu resmi makam noterdir.
Yetki konusunda ise, taraflarin yerlesim yerindeki noterde sézlesmeyi
yapma gibi bir zorunluluklar1 bulunmamakta; dolayisiyla istedikleri bir
noter aracilig1 ile sdzlesmeyi yapabilmeleri miimkiindiir®.

TMK 205/1°de taraflarin evlenme bagvurusu sirasinda hangi mal rejimini
sectiklerinin yazili olarak da bildirilebilecegi diizenlenmistir. Evlendirme
memuru, ancak evlenecek olan kisilerin sectikleri mal rejimi tliriinii teslim
almak ve kaydetmekle yiikiimliidiir®'.

Evlenme 6ncesi mal rejimi sdzlesmesi yapma imkani sadece mal rejimi
se¢imi konusunda verilmis oldugundan, TMK 221/1 uyarinca bir meslegin
icrasi veya isletmenin faaliyetine tahsis edilmis edinilmis mallara dahil
olmasi gereken degerlerin kisisel mal sayilmasina iligkin anlagmalarin
veya TMK 221/2’de kisisel mallarin gelirlerinin kisisel mal olarak kabul
edilebilecegine iliskin s6zlesmelerin evlendirme memuruna yazili olarak
bildirilerek gergeklestirilmesi kabul edilmemistir. Dolayisiyla TMK
221’de diizenlenen edinilmis mallarin kisisel mal kabul edilebilmesine
imkan veren mal rejimi sdzlesmelerinin, ancak evlendikten sonra noterde
diizenleme ya da onaylama suretiyle yapabilmesi miimkiindiir.

2 Sari, s. 33-34; Acar, s. 93. “Dava, esler arasinda noterde diizenleme seklinde yapilan 25.12.2002 tarihli
«Mal Ayrilig1 S6zlesmesininy» sozlesmede yer alan davact ese ait imzanin hata ve hile elde edildigi ve davact
esin iradesinin fesada ugratildigi iddiasiyla iptali istegine iliskin olup, Tirk Medeni Kanunwnun 203 - 205.
maddelerinden kaynaklanmaktadir” [Y. 2. HD. T. 2.5.2006, E. 2005/18426, K. 2006/6662 (kazanct.com ET.
26.11.2015)].

¥ Acar’a gore, onaylama seklindeki noter senetlerinin gegerli kabul edilmesi kargisinda Kanunun kabul ettigi
nitelikli resmi sekil zorunlulugu zayiflamakta; bu haliyle evlenecek ve evli sahislar bakimindan mal rejimi
sozlesmesi yapma imkani kolaylagsmaktadir (Acar, s. 89, dn. 37).

30 Gengcan, Omer Ugur: Mal Rejimleri Hukuku, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2007, s. 106.

31 Akbulut, s. 22.
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3.Ehliyet Bakimindan

Mal rejimi sdzlesmesi yapabilme ehliyetini diizenleyen TMK 204 hiikmiine
gore, bu sozlesmenin ancak ayirt etme giiciine sahip olanlar tarafindan
yapilabilecegi ve kiigiik ile kisithilarin ise, yasal temsilcilerinin rizasini
almak zorunda olduklar1 diizenlenmistir.

Nisanlilar ve eslerin mal rejimi sézlesmesi yapabilmesi i¢in ayirt etme
giicline sahip olmasi kanunen 6ngdriilmiis olup, eslerin ya da nisanlilarin
mal rejimi sdzlesmesi yapmalarindaki ayirt etme giiciinden; taraflarin
bu s6zlesmeyi akdetmenin sebep ve sonuclarini anlama ve buna uygun
davranma yetenegine sahip olmalar1 gerektigi anlasilmalidir®. S6z konusu
ayirt etme giiclinlin varlig1 ise, mal rejimi sézlesmesinin yapildigi an
itibariyle aranacaktir®.

Ergin olmak mal rejimi s6zlesmesinin gecerliligi bakimindan sart degildir.
Ancak mal rejimi sézlesmesini evlilik 6ncesi yapmak isteyen eslerin ergin
olmamasi halinde ise, yasal temsilcisinin rizasinin olmasi sarttir.

TMK 11/2 ile evlenen kisilerin ergin olacagi diizenlenmis olup; evli kisilerin
sonradan yaptiklar1 veya yapacaklart mal rejimi sdzlesmeleri i¢in ehliyet
sartin1 tasiyip tasimadigi, yani evlilik ile ergin olan kisilerin evlendikten
sonra mal rejimi sézlesmesi diizenlerken kanuni temsilcilerinin rizasinin
aranip aranmamasi gerektigi hususunda ise farkli goriisler mevcuttur. Bir
goriis* 18 yasini tamamlamayan evli sahsin mal rejimi sdzlesmesi yapmasi
bakimindan kanunu temsilcisinin onayinin gerektigini savunmakta iken;
diger goriis® ise, kanuni temsilcinin onay1 gerekmedigini savunmaktadir.
Kanaatimizce de evlenen kisilerin kanunen ergin olarak kabul edilmesi
dolayistyla artik kiigiik olarak nitelendirilebilmesinin miimkiin olmamast
nedeniyle, evlenerek ergin olan kisinin, evlilikten sonra mal rejimi
sOzlesmesini kanuni temsilcisinin onayr olmadan diizenleyebilmesi
miimkiindiir. Bununla birlikte yasal temsilcisinin onay1 olmadan mal rejimi
sOzlesmesi yapan kisinin, evlilik ile ergin hale gelmesi ise sdzlesmeyi
gegerli hale getirmez*.

2 8ari, s. 20.

3 Acar, s. 93; Sari, s. 20.

3 Glimisg, s. 221.

35 AKINTURK, Turgut/ ATES, Derya: Tiirk Medeni Hukuku, Aile Hukuku, Ikinci Cilt, 18.Bas1, Beta Yaymevi,
2016, s. 147; Kihgoglu, Edilmis Mallar, s. 21; Akinturk, s. 147; Acar, s. 91; Sipka, s. 24; Zeytin, s. 40; Akbulut,
s. 23;

*Sari, s. 21; Acar, s. 92, dn. 50; Zeytin, s. 40.
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Mal rejimi s6zlesmesi yapma sahsa bagli bir hak olup; yalniz bagina yasal
veya iradi temsilcinin s6zlesmeyi yapabilmesi miimkiin degildir®’,*. Yasal
temsilcinin sadece kisith veya kiiclik ile birlikte sézlesmeye katilimi
mimkiin iken*’; iradi temsilcinin bu sekilde dahi katilimi miimkiin
degildir.

TMK 204 ile sadece mal rejimi s6zlesmesinin imzalanmasi yasal temsilcinin
rizasina baglanmistir. Ancak kanaatimizce eslerin yasal temsilcinin izniyle
yapilan bir mal rejimi sézlesmesini ortadan kaldirmalar1 ya da segilen
mal rejiminden 6nceki bagka bir mal rejimi ile degistirilmesi i¢in de yasal
temsilcinin rizasinin aranmasi gerekmektedir®!.

IV. BIR MESLEGIN ICRASI VEYA iSLETME FAALIYETI iCiN
GEREKLI VE BUNA OZGULENEN MALVARLIGI DEGERLERi
Eslerin, mal rejimi sézlesmesiyle bir meslegin icrast veya isletmenin
faaliyeti nedeniyle dogan edinilmis mallara dahil olmas1 gereken malvarligi
degerlerinin kisisel mal sayilacagini kabul etmesine izin verilmistir (TMK
221/1). Boylece eslerin mal rejimi sozlesmesi ile edinilmis mallarinin
kapsamini daraltmasina imkan saglanmustur.

TMK 221/1, 6liim veya bosanma sonucu mal rejiminin tasfiyesi sirasinda
esin meslegini icraya devam edebilmesini ve isletmenin faaliyeti i¢in
belirlenmis olan mallarin zarar gérmesini dnlemek amaciyla diizenlenmistir.
Oliim halinde, 6ncelikle mal rejiminin tasfiyesi, sonrasinda da terekenin
paylasimi agsamalarinin uzun siirecek olmasi, meslegin icrasini isletmenin

37 Akintiirk/Ates, s. 147; Gumis, s. 222; Acar, s. 92; Zeytin, s. 39; Sari, s. 22; Sipka, s. 25; Akbulut, s. 24;
Keskin, Alper: Tiirk Medeni Hukukunda Mal Rejimleri, Istanbul Barosu Dergisi, 2011/4, s. 123.

38 “Mal rejimlerine ait kar1 koca arasinda evlenmeden sonra yapilan sézlesme yapma hakki kisiye bagh haklar-
dan ise de bu hakkin, vasiyet yapma, evlenme ve nisanlanma gibi bizzat kullanilmasi zorunlu olan haklardan
oldugu yoniinde kanunlarimizda bir hiikiim yoktur. Taraflarin noterde bizzat diizenledikleri mal ortakligi
rejimini segtiklerine dair sozlesmenin tasdiki istegi ile agilan davada 743 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun 173.
maddesine gore esler yargilamada bizzat hazir bulunmalar1 zorunlu tutulamaz. Bu konudaki irade agiklamasini
tastyan vekaletname verilmesi, kisiye bagli hakkin bizzat kullanildiginin belirlenmesi i¢in yeterlidir. Somut
olayda taraflar davada kendilerini vekil ile temsil ettirdiklerine gore durusmaya devamla belirecek duruma
gore karar verilmesi gerekirken, taraflarin bizzat hazir olmadigindan bahisle davanin reddi dogru degildir” [ Y.
2.HD.T. 8.2.2002, E. 2001/16805, K. 2002/1535 (Kazanci.com ET. 30.11.2015)].

¥ Kiligoglu, Edinilmis Mallar, s. 22; Akintiirk, s. 148 ; Sar, s. 24; Acar, s. 92.

40 Acar, s. 92. Yazar’a gore, kismen de olsa yasal temsilcinin katilimi, sézlesmenin sahsa bagli olusunu zayi-
flatmaktadir.

4 Bu yonde; Sar, s. 25, dn. 42; Acar, s. 93. Aksi goriiste Glimiis’e gore ise, eslerin yasal temsilcinin izniyle
yapilan bir mal rejimi sdzlesmesini ortadan kaldirmak suretiyle dnceki mal rejimine gegmelerinde yasal
temsilcinin rizasina gerek yok iken; bagka bir mal rejimine gegmesi durumunda ise yasal temsilcinin rizasi
aranmalidir (GUmds, s. 222).
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faaliyeti i¢in gerekli olan mallarin devamhiligimmi giiclestirebilir. Bu
durumdan sag kalan es ve mirascilarin da etkilenecegi de aciktir. Fakat
TMK 221/1 hiikmii ile, eslere ve dolayisiyla mirascilara mal rejimi
tasfiyesinden en az etkilenebilmesine imkan taninmis olup, isletmenin de
devamliligini sagladigi1 sdylenebilir.

A.MKDiizenlemesiile Mehaz Kanun Arasindaki Kavram Farkhihklar
TMK 221/1 her ne kadar ilk bakista, bir meslegin icras1 veya igletmenin
faaliyeti sebebiyle, gerek buna 6zgiilenen malvarlig1 degerlerinin gerekse
buna bagl ¢alisma karsilig1 elde edilen gelirlerin kisisel malvarligi olarak
kararlastirilabilecegi gibi anlasiliyor olsa da*; hiikmiin mehazindan
farkli bir anlam c¢ikmaktadir. Hiikmiin mehazini olusturan ZGB. Art.
199/1’e gore, “Esler, bir meslegin icrasina veya bir igletmenin faaliyetine
Ozgiilenmis, edinilmis mal niteligindeki malvarlig1 degerlerinin, kisisel
mal olacagini mal rejimi s6zlesmesi ile kararlastirabilirler.”*.

TMK 221/1’in lafzindan yola ¢ikarak meslegin veya isletmenin faaliyeti
sonucunda dogan malvarliklarinin, bir diger ifade ile gelir ve tirlinlerin
sozlesme ile kisisel mal haline getirilebilmesinin miimkiin goziikmektedir.
Ornegin, ¢anta imalat¢isinin iirettigi cantalar, araba {ireticisi firmanin
olusturdugu arabalar, cift¢inin {irettigi drlinler, dis hekiminin kazanci
gibi degerler kisisel mal sayilacaktir. Ancak hiikmiin mehazdan farkh
olarak yorumlanmasi, meslek ve isletme sahibi eslerin gelirlerinin kisisel
mal haline getirilmesi mal rejimi sozlesmesi ile miimkiin kilinmis olur
ki; boyle bir durum da yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma
rejiminin mal ayrilig1 rejimine doniismesine yol acar. TMK nin 6ngdrdigi
mal rejimlerinde tipe baglilik ilkesi ¢ercevesinde boyle bir yorum kabul
edilemeyeceginden; doktrinde** ifade edildigi tizere kanaatimizce
de hiilkmiin mehaz kanunda belirtildigi sekilde yorumlanmasi, hatta
diizeltilmesi gerekmektedir.

42 Bu yonde; Kiligoglu, Edinilmis Mallar, s. 49; Sari, s. 183; Acar, s. 212; Sipka, s. 119; Acabey, Mal gruplari,
s. 525; Gengcan, Omer Ugur: Mal Rejimleri Hukuku, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2007, s. 560-561.

“sari, s. 183.

4 Bu yonde: GUmis, s. 271; Kiligoglu, Edinilmis Mallar, s. 49; Zeytin, s. 126-127; Acar, s. 212; Sipka, s. 121;
Akbulut, s. 97; Acabey, Sertifika, s. 26; Gengcan, s. 560-561; Uzun, Nese: Edinilmis Mallara Katilma Rejimi-
nin Diger Mal Rejimleriyle Karsilastirilmasi, Bahgesehir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ozel Hukuk
Anabilim Dali Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2009, s. 53; Yazgan, Selda: Edinilmis Mallara
Katilma Rejiminde Mal Paylasimi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara, 2014, s. 46.
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Ayrica belirtmek gerekir ki edinilmis mal olan kisisel mallarin gelirlerinin
de mal rejimi sozlesmesi ile kisisel mal olarak kabul edilmesine TMK
221/2 hiikkmii ile izin vermistir. Dolayisiyla bir meslegin icras1 veya
isletme faaliyeti nedeniyle dogan malvarligi degerlerinin TMK 221/2
hiikmii c¢ercevesinde kisisel mal haline getirilmesi miimkiin oldugundan
TMK 221/1’e gitmeye gerek dahi yoktur.

B. Bastan itibaren Kisisel Mal Olan Bu Tiir Kazanimlar

Yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejiminin baslangict 1
Ocak 2002 tarihinden 6nceki evlilikler i¢in bu tarih, sonraki evlilikler i¢in
ise evlenme tarihidir. Fakat kanun koyucu 1 Ocak 2002 olan TMK’nin
yuriirliik tarthinden 6nceki evlilikler i¢in de kisilere mal rejimi s6zlesmesi
diizenleyebilmeleri i¢in siire dngdérmistiir®. Mal rejimi araliginin tespiti
konumuz bakimindan, eslere ait olan malvarliginin kisisel mal ya da
edinilmis mal olarak tespiti nedeniyle 6nem arz eder. Zira 1 Ocak 2002’den
onceki tarihli malvarlig1 degerleri esler bu tarihten 6nce evlendilerse, bu
tarihe kadar mal ayrilig1 rejimine tabi olmalar1 nedeniyle, eslerin kisisel
mal1 olarak kabul edilecektir*®. Ancak 1 Ocak 2002 tarihinden sonra ise,
baska bir mal rejimi tiirii segmedilerse, bu tarihten itibaren elde edilen
malvarhig1 degerleri ise edinilmis mal olarak kabul edilecektir.

Mal rejiminin baglangicinda eslerden birine ait bulunan veya bir esin
sonradan miras ya da herhangi bir sekilde karsiliksiz kazanma yoluyla*’
edindigi malvarlig1 degerleri kanun geregi kisisel mallardandir (TMK
220/2).

4 “Tirk Medeni Kanununun yiriirliige girdigi tarihten 6nce evlenmis olan esler arasinda bu tarihe kadar tabi
olduklar1 mal rejimi devam eder. Esler kanunun yiiriirliige girdigi tarihten baslayarak bir y1l igerisinde baska
bir mal rejimi segmedikleri takdirde bu tarihten gegerli olmak {izere yasal mal rejimi seg¢ilmis sayilir. (4722
SK. md. 10/1 ) Esler arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin uygulanmasi asildir. ( MK. md. 202 )" [Y. 2.
HD. T. 7.3.2005, E. 2005/252, K. 2005/3306 (Kazanci.com ET. 30.11.2015)].

46 “Taraflarin 27.11.1993 tarihinde evlendikleri, aralarinda bu tarihten 01.01.2002 tarihine kadar “mal ayrihig:
rejiminin” ( TK md.170 ), bu tarihten, bosanma davasinin agildig1 04.07.2011 tarihine kadar ise “edinilmis
mallara katilma” rejiminin ( 4721s. TMK.m.202 ) gegerli oldugu tartigmasizdir. Arag, esler arasinda mal
ayriliginin gegerli oldugu dénemde edinilmis ise, bu rejimde mal kime ait ise onundur. Sayet diger es, bu
aracin edinilmesine maddi bir katki saglamis ise, ispatlamasi sartiyla, katkis1 karsiligi bir alacak talep edebilir.
Arag edinilmis mallara katilma rejiminin gegerli oldugu donemde edinilmis ise, bir esin biitiin mallar1, aksi
ispat edilinceye kadar edinilmis mal kabul edilir (TMK.md.222/3 )’ [Y. 2. HD. T. 11.3.2015, E. 2015/3260,
K. 2015/4166 (Kazanci.com ET. 26.11.2015)].

47 “Davaci kadimin dava dilekgesindeki edinilmis mallara yonelik istemi katilma alacagina iliskindir. Davali
kocaya ait buluna ev karsiliksiz kazanma yolu ile elde edilen malvarligi degeri olmakla kisisel maldir. Davali
koca adina kayitli bulunan ev, sirket hissesi ve otomobilin ¢aligmasinin karsilig1 bulunan edinim olmakla
edinilmis mal sayildigindan artik deger hesaplamasinda aktif icerisinde yer alan bir unsurdur “ [ Y. 2. HD. T.
28.3.2007, E. 2006/17694, K. 2007/5110 (kazanci.com ET. 26.11.2015)].
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Eslerden birinin evlenmeden once herhangi bir sekilde (¢alisarak, miras,
bagislama vs.) edindikleri her tiirlii malvarliklar1 kanun geregi kisisel mal
olarak kabul edilmis bulundugundan, eslerin bir mesle§in icrasi ya da
isletme faaliyetine 6zgiilenmis evlilikten dnce dogan malvarliklarinin da
TMK 220/2 hiikmii geregi kisisel mal kabul oldugunun kabulii gerekir.
Dolayisiyla eslerin isletme faaliyeti veya meslegin icrasina 6zgiiledikleri
bu malvarligi degerlerinin kisisel mal haline doniistiiriilmesi i¢in ayrica
mal rejimi sOzlesmesi yapmasina ihtiya¢ bulunmamaktadir. Zira TMK
221/1°de eslerin isletme faaliyeti ve meslegin icrasina 0zgiilenmis olan
edinilmis mallarindan s6z edilmektedir.

Ozellikle “evlenmeden dnce sahip olunan kisisel malvarlig1 degerleri”nin
neler oldugunun saptanmasi konumuz ag¢isindan énemlidir®®. Bu hususta
mal rejiminin tasfiyesi asamasinda, kisisel malvarliklarinin miilkiyetinin
bir diger ifade ile kaynagimin evlilik tarihinden ya da yasal mal
rejiminden 6nceye dayandiginin®, iddia eden es tarafindan ispat edilmesi
gerekmektedir (TMK222/1). Miilkiyetin veya kaynagin esler tarafindan
ispatlanamamasi hususuna O6nlem olarak ise kanun koyucu tarafindan
“edinilmis mal karinesi” getirilmis olup; bir esin biitlin mallarinin aksi
ispat oluncaya kadar edinilmis mal oldugu kabul edilmistir (TMK 222/3)%.

4 “Somut olayda; taginmaz ve arag, taraflar arasinda mal ayriligi rejiminin gegerli oldugu dénemde edinilm-
istir. Bu mallar, yeni rejime ( edinilmis mallara katilma ) kocanin «kisisel mali» olarak girmistir. Edinilmis
mal degildir. Calismayan, herhangi bir geliri ve kazanci bulunmayan davaci kadinin bu mallarin edinilme-
sine herhangi bir katkis1 kanitlanamamistir. Bu nedenle, davaci; katki pay1 karsilig1 veya deger artis pay1
nedeniyle davalidan alacak talebinde bulunamaz. Taraflar arasindaki 1.1.2002 tarihinden itibaren baglamis
olan edinilmis mallara katilma rejimi, bosanma davasinin agildigi 18.4.2003 tarihinde sona ermistir. Kocanin
kisisel mallarinin, yeni rejim doneminde geliri varsa ( kisisel mallarin geliri edinilmis maldir ) kadin ancak, bu
edinilmis mal iizerindeki varsa «katilma alacaginiy isteyebilecektir” [Y. HGK. T. 18.6.2008, E. 2008/2-432, K.
2008/444 (kazanci.com ET. 26.11.2015)].

4 Davali adina kayitli olan ticarethane, taraflar arasinda mal ayrihgmin gegerli oldugu dénemde alinmis olup,
bu ticari isletme edinilmis mallara katilma rejiminde davalinin kigisel malidir. Bu isletmenin 1.1.2002>den
sonraki geliri ise edinilmis maldir. (TMK.219/3 ) Bosanma davasi 7.6.2004 tarihinde agilmig olup, bosanma
ile sonuglanmustir. O halde, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanununun yiiriirlige girdigi 1.1.2002 tarihinden ed-
inilmis mallara katilma rejiminin sona erdigi 7.6.2004 tarihleri arasindaki davaliya ait ticarethanenin gelirinin
gerektiginde bu konuda bilirkisi incelemesi yaptirilmak suretiyle tesbiti ve taraflar arasinda Tiirk Medeni
Kanununun 221. maddesi geregince yapilmis olan bir sézlesme olup olmadig: da arastirilip sonucu uyarinca
bir karar vermek gerekirken yazili sekilde karar verilmesi usul ve yasaya aykiridir” [Y. 2. HD. T. 9.6.2008, E.
2007/10436, K. 2008/8191 (kazanci.com ET. 26.11.2015)].

S0 “TMKonin 219. maddesi 1. fikrast hitkmiine gére her esin bu mal rejiminin devamu siiresince karsiligini
vererek elde ettigi malvarligi degerleri edinilmis maldir. TMK>nin 222/1. maddesine gore belirli bir malin
eslerden birine ait oldugunu iddia eden kimse, iddiasini ispatla yiikiimliidiir. Somut olayda; dava konusu tagin-
mazin davalinin kisisel mali oldugu kanitlanamamistir. Her ne kadar; davali 6nceki evliliginin bosanmayla
sonuglanmasi tizerine aldig1 tazminat ve evlenmeden 6nce ¢alismasi karsilig1 birikimi ve yakin akrabalarinin
katkisi ile taginmazin satin alindigini ileri stirmiigse de, dosya kapsami ile bu yon somut delillerle ispatlana-
mamistir. TMK>nin 222. maddesi son fikrasi hiikmiine gore bir esin biitiin mallar1 aksi ispat edilinceye kadar
edinilmis mal kabul edilir. Buna gore, dava konusu tasinmazin siirim degerinin verilecek karar tarihine yakin
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C. Esasen Edinilmis Mal Olan Bu Tiir Kazamimlar

TMK 221/1 hiikmii aslinda kanunen kisisel mal sayilmayan yani TMK
220 hiikmiiniin diginda kalan bir meslegin icrasi veya isletme faaliyetine
Ozgiilenmis edinilmis mallarin mal rejimi sodzlesmesiyle kisisel mal
haline doniistiiriilebilmesine iliskin olarak diizenlenmistir. Edinilmis
mal sayilmanin 6n kosullarindan birisi kazanilan malin mal rejiminin
baslangicindan sonra (genel olarak evlilik tarihinden sonra) olmasi
gerekliligidir.

Bir meslegin icrasini veya isletmenin faaliyetini saglayacak malvarligi
degerlerinin, bedelleri edinilmis mallardan karsilanarak edinilmesi halinde;
edinilmis malin yerine gecen deger s6z konusu olacak ve bu malvarligi
degerleri de edinilmis mal niteligi tasiyacaktir. Ancak TMK 221/1 hiikmii
ile birlikte eslerin mal rejimi sdzlesmesiyle, belirtilen malvarlig1 degerleri
yoniinden edinilmis mal malin yerine gegcen degerlerin edinilmis mal
olacagi kuralin1 getiren TMK 219/1I-5’in uygulanmasinin engellenmesi
miimkiin olacak ve bu hitkme bir istisna getirilmis olacaktir®'.

TMK 221/1, kisisel mallarin korunmasi ve iyilestirilmesine iliskin olarak
edinilmis mallardan katkida bulunulmasi halinde, edinilmis mallar lehine
denklestirme yapilmasini dngéren TMK 230 hiikmiine de istisna teskil
etmektedir®.

1. Bir Meslegin icrasi icin Gerekli olan Veya isletme Faaliyeti Icin
Belirlenmis Olan Mallarin Kavramsal ig:erigi

TMK 221/1 in metninde belirtilen “bir meslegin icrasi veya isletmenin
faaliyeti sebebiyle dogan edinilmis mallara dahil olmasi gereken malvarligi
degerleri” ifadesinden, “meslegin icrasi i¢in gerekli olan” ve “isletmenin
faaliyetiicin belirlenmis olan™ mallarin kastedildigini yukarida deginmistik.
Meslegin icras1 ve isletme faaliyetinin icerik olarak genis anlasilmasi

gerekmektedir’®. Keza bir meslegin veya isletme faaliyetinden hareket

bir tarihte ( TMK m. 235/1 ) belirlenerek hesaplanacak artik degerin yarisi karsilig1 bedelin katilma alacagi
olarak belirlenmesi ve taleple bagli kalinarak hiikiim kurulmasi gerekirken, hatali niteleme ve degerlendirme
sonucu yazili sekilde karar verilmis bulunmasi dogru degildir” [Y. 8. HD. T. 8.7.2010, E. 2010/1097, K.
2010/3788 (kazanci.com ET. 26.11.2015)]; Y. 8. HD. T. 10.5.2012, E. 2012/2920, K. 2012/4048 (Kazanci.com
ET. 26.11.2015).

St sari, s. 186.

2 Sari, s. 186.

53 Doktrinde bu baslik altinda kisisel mal sayilacak olan malvarliginin arasina, zorunlu yatirim geregi elde
edilecek olan malvarliginin da dahil olmasi gerektigi, boylelikle genisletilmis bir yorum yapilmasinin gereklil-
iginin vurgulandig1 yoniinde bkz. Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 338; Acar, s. 216. Benzer sekilde Giimiis ve Acar’a
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eden kanun koyucu, meslek veya isletme faaliyetinin tiirii, icerigi, konusu
veya benzeri hususlar agisindan ortaya ¢ikmasi muhtemel farkliliklara
6nem vermemis oldugundan; herhangi bir meslegin icrasi veya isletme
faaliyetinin yiiriitilmesi hiikmiin uygulanabilmesi i¢in gerekli ve
yeterlidir*. Ornegin, tarimsal faaliyetlerin de bu kapsamda ele alinmasi
gereken bir konu oldugunu sdylemek miimkiindiir®.

Icra edilen meslegin ve isletmenin tiiriine gore, belirlenerek kisisel mal
haline dontistiiriilebilecek malvarligi degerleri farklilik gosterebilmektedir.
Bu baglamda, s6z konusu degerlerin genellikle esya oldugu sdylenebilir.
Ancak, belirli sartlar ve bir meslek veya isletme faaliyetine 6zgiilenmis
olma sartiyla paranin ya da hisse senetlerinin dahi hiikiim kapsamina
aliabilmesi miimkiindiir.

Bir malvarligi degerinin meslegin icrasi veya isletme faaliyeti i¢in
gerekli olup olmadigmin tespitinin 6nemi TMK 237/2’nin eslerin artik
degere katilmada mal rejimi sozlesmesiyle baska bir esas kabul ettikleri
hallerde bu anlagmalarin, eslerin ortak olmayan c¢ocuklarinin ve onlarin
altsoylarimin sakli paylarini zedelemeyecegini 6ngoren hiikiimde karsimiza
cikmaktadir. Zira TMK 221°de kisisel mal haline getirilebilen malvarligi
degerlerinin TMK 237/I1 sinirlamasina dahil olup olmadiginin tespiti
gerekmektedir. Isvicre hukukundaki hakim gériise gore, eslerin TMK 221
uyarinca yapacaklar1 anlasmalar kural olarak TMK 237/I1 sinirlamasina
tabi olmadan gegerli olmasina ragmen, hakkinda kétiiye kullanilmasini da
icermemesi gerekmektedir’. Bu baglamda kanaatimizce de TMK 221°de
Ongoriilen bir malvarligi degerinin edinilmis maldan ¢ikartilarak kisisel
mal haline doniistiiriilmesinde, salt sakli pay mirasgilara zarar verme
asli amacini tasiyorsa, yapilan sozlesme diiriistlilk kuralina aykirilik
olusturarak, hiikim ve sonu¢ dogurmamasi gerekmektedir’’. Nitekim
kisisel mallarin kapsaminin belirlenmesine iligskin diizenlemenin her iki es

gore, mesleki faaliyetin goriilmesinin birtakim mesleki yatirimlari da gerekli kilacagi, bu sebeple eslerin salt
dogrudan mesleki faaliyetleri i¢in tahsis ettikleri edinilmis mallarin degil, ayn1 zamanda mesleki faaliyetin
goriilmesi i¢in yapilmasi zorunlu olan yatirimlara bagli sahip olunan edinilmis mal niteligindeki malvarlig
degerleri ve mesleki araglarin da TMK 221/1 kapsamina girdigi goriisiindedir. (Glimdis, s. 272, Acar, s. 213).
“Sari, s. 184.

55 Zeytin, s. 129.

% Guimig, s. 271.

7 Bu y6nde; Glimis, s.272. Zeytin TMK 237/2’nin, TMK 221 g¢erc¢evesinde yapilan anlasmalara uygulanmay-
acag gorlisiindedir( Zeytin, s. 128). Sar1 ise, benzer sekilde, TMK 237/2°nin TMK 221 ile yapilan anlagmalara
uygulanmamasi gerektigi ve bu anlagmalara agisindan mirasgilarin korunmasinin genel hiikiimler ile sakli
tutulmas gerektigini belirtmistir (Sari, s. 182).
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lehine de yapilmasi sart degildir’®. Sonug olarak bir malvarlig1 degerinin,
bu iki kavramdan hangisine girece§ine, mal sahibi esin ispat etmesi
gerekmektedir. Zira bu sonug ese ait malin edinilmis mal olduguna iliskin
karinenin bir sonucu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

a. Meslegin Icrasi Ne Anlama Gelir?

TMK 221/1°de “bir meslegin icrasi”ndan bahsedilmis, ancak bu meslegin
tiiri veya bagimhi ya da bagimsiz olmasi hususunda herhangi bir
diizenlemeye yer verilmemistir.

Bu durumun bir sonucu olarak, serbest mesleklerde TMK 221/1 kapsaminda
yer alir”®. Fakat esin kendi malvarligini yonetiyor olmasinin, ayri bir
meslek olarak algilanip bu hiikme dahil olup olmadig1 sorunu olusur. Eger
es asil meslegin yaninda basit olarak bu isi de yiiriitiiyor ise, TMK 221/1
kapsamina sokulmamasi gerekir®. Her ne kadar asil meslek ile yan meslek
ayriminin tespiti gii¢ gibi goziikse de hiikkmiin uygulanabilirligi agisindan
bu ayrim 6nemlidir.

Meslek ya da isletmenin bagimli ya da bagimsiz yiiriitiilmesinin de bir
onemi bulunmamaktadir®!. Zira bagimli olan bazi mesleklerde de, meslegi
icra edenlerin kendi arag gereglerine sahip olmasi gerekmektedir. Ornegin,
bir isletmede hizmet akdiyle ¢alisan bir piyanistin, kendine ait piyanosunun
olmasi s6z konusu olabilir®>. Dolayisiyla bu tiir serbest meslek sahibi
olmayan ¢alisanlarin da mesleklerinin icrasi i¢in sahip olduklari malvarligi
degerlerini, mal rejimi sézlesmesiyle kisisel mal haline dontistiirebilmeleri
miimkiindiir. Fakat burada dikkat edilmesi gereken bir husus da, bir esin
sahsi kullanimina birakilan esyalar TMK 220/1 geregi zaten kisisel mal
olduguna iliskin diizenlemedir.

b. isletme Faaliyeti Ne Anlama Gelir?

TMK 222/1’in metninde “isletme faaliyeti sebebiyle dogan” kavramina
yer verilmis olup, bu hiikiim ile kast edilenin “isletmenin faaliyeti i¢in
belirlenmis malvarhigi degerleri” olarak anlasilmasi1 gerekmektedir.

8 Zeytin, s. 182.

% [svigre hukukunda meslek icrasi ile kural olarak serbest meslek olan avukatlik, hekimlik gibi mesleklerin
kastedildigi konusunda goriis birliginin bulunduguna yonelik olarak bkz. Zeytin, s.129.

0 Acar, s. 215-216.

! Glimilg, s. 272; Sari, s. 185; Acar, s. 215.

2Bu konuda diger 6rnekler i¢in bkz. Glimds, s. 272; Acar, s. 215.

Hukuk Fakiiltesi Dergisi Yil 2 Say1 3 - Aralik 2016 (113-136) 129



“Bir Meslegin Icrasi veya f;letmer;in Faaliyeti Sebebiyle Dogan Edinilmis Mal Olmas: Gereken
Malvarligi Degerlerinin Sozlesme lle Kisisel Mal Haline Getirilmesi” (TMK 221/1)

Ornegin, bir fabrikanin “isletilmesine hizmet eden” maddi (arag-gereg,
makine, taginmaz, tasit vs.) ve gayri maddi (isletme adi, marka, ticaret
unvani, patent vs.) malvarlig1r degerlerinin kisisel mal olarak sayilmasi
mimkiindiir®®. Ancak bir isletmenin isletilmesine “dolayli” olarak
katli saglayan, bir diger ifade ile olmasa da isletmenin faaliyetinin
stirdiiriilebilmesi miimkiin olan esyalar ise, bu kapsamda yer almaz®.
Ornegin bir restoran isletmesi igin, restoranda yer alan firin, buzdolab1 gibi
makineler bu yerin “isletilmesine hizmet eden” malvarlig1 degerleri olarak
sayilarak hiikiim kapsaminda degerlendirilebilecek iken; miisteriler i¢in
konan LCD TV’ler, restorana “dolayli” olarak katki saglayan malvarligi
degerlerinden sayilarak hiikiim kapsaminda degerlendirilemez.

Isletmenin tiiriinin TMK 221/1 kapsami i¢in onemi bulunmasa da
isletmenin ic¢indeki malvarhi§i degerlerinin kapsaminin belirlenmesi
bakimindan, isletme i¢in kanaatimizce “vazgeg¢ilemez” nitelikte olmasinin;
yani isletmeye dolayli ya da dogrudan katki saglayip saglamadiginin; bir
diger ifade ile kisisel mal haline doniistiirilebilmesinin miimkiin olup
olmadiginin tespiti agisindan 6nemi bulunmaktadir. S6z gelimi, isletme
faaliyeti i¢in gerekli olan malvarligi degerlerinin tespiti somut olaya gore
degismekte ve her uyusmazlikta ayrica ¢oziilmesi gereken bir olgudur.

Kural olarak paranin TMK 221/1 kapsaminda kisisel mal sayilmasi
miimkiin gibi gézikkmese de®; bir meslegin icrasi veya isletme faaliyeti
i¢in gerekli malvarliginin para olmas1 da miimkiindiir. Ozellikle belirli ve
asgari bir sermaye limitiyle kurulabilen sermaye sirketleri, para aligverisi
ile ugrasan banka ve finans kurumlari, finansal kiralama sirketleri, doviz
alig-verisi yapan isletmeler i¢in, bu malvarlig1 degerlerinin de kisisel mal
haline déniistiiriilebilmesine izin verilmelidir®. Ornegin, bir déviz biirosu
bakimindan konuyu degerlendirecek olursak, bu biiro i¢in isletme faaliyeti
i¢cin gerekli malvarligi degerinin para oldugu ve TMK 221/1 kapsaminda
oldugu agiktir.

% Acar, s. 212.

% Acar, s. 212. Acabey’e gore, de mesleki faaliyetin veya isletmenin siirdiiriilebilmesi i¢in, faaliyetine devam
edebilmesi igin zorunlu olan egyalarin hiikiim kapsaminda degerlendirilmesi gerektigini belirtmistir (Acabey,
Sertifika, s. 27).

% Acar, s. 213.

% Acar, s. 213.
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Isletme faaliyetinin bir ticaret sirket catis1 altinda yiiriitiildiigii durumlarda
veya meslegin bir ticari girket vasitasiyla yiiriitiildiigli durumlarda, sirket
hisseleri de isletme faaliyetine Ozgiilenmis malvarlig1r degerleri veya
meslegin icrasini saglayan malvarhigi degerleri olarak karsimiza ¢ikabilir.
Dolayisiyla salt hisse sahipligi bir meslegin icrasi veya isletme faaliyeti
olarak kabul edilemeyerek TMK 221/1 kapsaminda yer almasa da®’; hisse
senetlerinin dahi bu kapsamda yer alabildigi durumlar mevcuttur. Hisse
senetlerinin kisisel mal haline doniistiiriilebilmesine izin verilebilmesi
acisindan, doktrinde farkli gorlisler mevcuttur. Bir goériise gore®®, pay
sahibi esin sirket yonetimi ve denetiminde gorev almasi gerekmektedir.
Bir diger goriise gore® ise, 6rnegin anonim sirkette hisse sahibi olunmasi,
bu hisseler nedeniyle yonetimde bulunulsa dahi, bir mesle§in icrasi
veya isletme faaliyetine hizmet etmemeleri ve yatirim amaci giitmeleri
nedeniyle TMK 221/1 kapsaminda degerlendirilemez. Kanaatimizce hisse
senetlerinin sirf yatirim amaci giitmemesi kosulu ile hiikiim kapsaminda
degerlendirilmesi miimkiindiir.

Uzerinde durulmasi gereken bir diger konu da halihazirda edinilmis mal
sayilan isletmenin kendisinin sozlesme ile kisisel mal haline getirilip
getirelemeyecegi hususudur. Zira TMK 221/1°de “isletmenin faaliyeti
sebebiyle dogan edinilmis mallar” denmis ve kast edilenin isletme
faaliyeti i¢in belirlenmis olan mallar” oldugunu belirtmistik. Bu durumda
isletmenin faaliyeti i¢in belirlenmis olan mallar TMK 221/1’in uygulama
alanina girse de; isletmenin kendisinin kisisel mal haline getirilmesi
miimkiin gézitkkmemektedir’’.

2. Zaman Bakimindan Meslegin icras1 Ve Isletme Faaliyeti ile Tlgili
Olanlar

TMK 221/1’in uygulanabilirligi acisindan hiikiimde belirtilen malvarlig
degerlerinin, mal rejimi s6zlesmesinde nasil belirtildiginin ve mevcut ya da
ileride olusabilecek bir malvarligi olup olmadiginin tespiti gerekmektedir.

7 Sari, s. 185; Acar, s. 213.

5 Sarl, s. 184; Dural/Ogiiz/Glimiis, s. 338; Acar, s. 213. Acar ve Dural/Ogiiz/Giimiis’e gore, sirket hisselerinin
¢ogunluguna sahip olan esin bu gorevi yiiriitmesine gerek yoktur.

®Zeytin, s. 129.

0 Acar, s. 215.

Hukuk Fakiiltesi Dergisi Y1l 2 Sayi 3 - Aralik 2016 (113-136) 131



“Bir Meslegin Icrast veya f;letmer;in Faaliyeti Sebebiyle Dogan Edinilmis Mal Olmas: Gereken
Malvarligi Degerlerinin Sozlesme lle Kisisel Mal Haline Getirilmesi” (TMK 221/1)

a. Halihazirda Mevcut Olanlar

Eslerin mal rejimi tasfiyesi asamasinda gerek ispat yiikk bakimindan
gerekse kisisel mallarin tayininde TMK 221/1°in uygulanabilirligi
acisindan, taraflar arasinda yapilan mal rejimi sdzlesmesinde, eslerin hangi
mallarmi kisisel mal sayilacagini belirtmeleri gerekmektedir. Ornegin
mal rejimi sézlesmesinde “Halkali ilgesindeki restoran isletmesindeki
buzdolabt ile firin erkek esin kisisel mali olarak nitelendirilecektir” gibi
bir hiikkme yer verilmesi miimkiindiir. Boylelikle mal rejimi sona erdigi
takdirde s6z konusu mallar halen mevcut ise erkek esin kisisel mal1 olarak
degerlendirilebilecektir. Fakat sozlesmede belirli bir makinenin ya da
malvarliginin belirtilmesine ragmen, sézlesmenin yorumu cercevesinde
isletmenin ayakta kalabilmesi i¢in gerekli olan makineyi kast ettikleri
cikarilabiliyorsa, baskaca makinelerin de kisisel mal olarak kabuli
miimkiindiir”'.

Sozlesmede bir esin, “giysi iiretimi i¢in kullandigim makineler” gibi
genel bir ifadesi de TMK 221/1 baglaminda yeterli goriilmelidir. Ancak
bu durumda bosanma veya 6liim gibi mal rejimi tasfiyesini gerektirecek
olgularin meydana gelmesi halinde o giin itibariyle, bahsedilen meslek
veya isletme faaliyeti i¢in neler gerektiginin bir uzman tarafindan tespiti
gerekir’,

Meslek ve isletmeye iliskin malvarligi degerlerinin sézlesme ile kisisel
mala doniistiiriilebilmesi icin meslek ve isletmenin fiilen yiiriitiiliiyor
olmasi1 gerekmektedir’>. Eger plani yapilmasina ragmen fiili asamaya
gecememis isletme ve meslekler s6z konusu ise, TMK 221/1’in uygulama
alan1 bulmas1 miimkiin degildir™.

Benzer sekilde, meslek veya isletmenin fiilen yiiriitiilmiis olmasina ragmen
mal rejimi sona erdiginde, es artik meslek veya isletme faaliyetini birakmis
ya da bu malvarlig1 degerleri, meslek veya isletme icin gerekliligini
yitirmigse, TMK 221/1’e uygun sekilde yapilmis bir sézlesmeye ragmen
s0z konusu malvarligr degerlerinin kisisel mal olarak nitelendirilip
nitelendirilmeyecegi konusunda doktrinde farkli goriisler bulunmaktadir.

7! Acar, s.214.
72 Acar, s. 214.
73 Sari, s. 186; Acar, s. 216.
7 Acar, s. 216.
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Bir goriise gore’, bahsedilen malvarligi degerlerinin kisisel mal olarak
kalmasi gerekmekte iken; katildigimiz diger goriise gore’® ise, bu durumda
s0z konusu malvarlig1 degerlerinin kisisel mal olarak sayilmasi miimkiin
olmayip, edinilmis mal sayilmasi gerektiginin kabulii gerekir.

Eslerin meslegin birakilmasina ragmen meslek icrasi i¢in gerekli
malvarhiginin yine kisisel mal kalacagina yonelik yaptig1 anlagmalar olsa
dahi, bu degerlerin kisisel mal sayilmayarak edinilmis mal sayilmasi,
mallarin nitelinin degismezligi kurali yani, malvarligi nitelendirmelerinin
yasanin izin verdigi 6l¢tide miimkiin olmasi kurali geregidir’’.

Mal rejimi s6zlesmesi sirasinda mevcut olmasina ragmen isletmenin bir
baskasina devri halinde de, elde edilen bedelin kisisel mal yerine edinilmis
mal sayilmasi gerekir’®. Fakat bu durum isletmenin miras yoluyla intikali
halinde mal rejiminin 6liim ile sona ermis olmasi sebebiyle miimkiin
degildir.

b. ileriye Doniik Kazanmilacak Olanlar

Eslerin ileride isletmeye dahil olacak malvarliklar1 degerlerini de TMK
221/1 hiikmiine dahil edip edemeyecegi de konumuza iliskin bir bagka
sorundur. Zira zaman gegtik¢e teknoloji gelismekte ve iiretim araglari
yenilenerek, isletmenin yeni yatirimlara ihtiyact dogmaktadir. Ornegin,
“Halkaliilgesindeki giysi fabrikasindaki giysiiiretiminde yer alan makineler
ve gelecekte teknolojik gelismelere bagl olarak isletmenin faaliyeti i¢in
eklenecek unsurlar” gibi bir ifadenin TMK 221/1 hiikmii ile kisisel mal
haline getirilebilmesi miimkiin miidiir? Bu konuda yatirim zorunlulugunun
bulundugu durumlarda, bu kapsamda elde edilen malvarlig1 degerlerinin de

75 Sar1 ise, s6z konusu meslegin icrasina veya isletme faaliyetine son verilmesi, bunlara 6zgiilenen malvarlig
degerlerinin kisisel mal olma niteligini ortadan kaldirmayacagi goriisiindedir(Sari, s. 186-187). Benzer sekilde
Sar1, meslegin icrasina veya isletmenin faaliyetine devam edilmesine ragmen, bu ¢ercevede kisisel mal olmasi
kararlastirilan malvarhig1 degerlerinin kisisel mal olarak kalmaya devam edecegi goriisiindedir (Sar, s. 187).
Zeytin ise bu konuda ikili bir ayrim yaparak, TMK 221’in amaci, mal rejiminin 6liim veya bosanma ile sona
ermesi halinde bir biitiin olarak devamini ve hak sahiplerine devrini kolaylastirmak olup, isletmenin miras
payina mahsuben altsoy miras¢ilarindan birine sdzlesme ile 6nalim hakki taninarak isletmenin yonetiminin
devredildigi hallerde, isletme faaliyeti es agisindan sona ermekle birlikte kisisel mal olmaya devam etmesinin
yerinde oldugu goriisiindedir. Ancak altsoy miras¢inin veya bir {igiincii kiginin isletme bedelini 6deyerek satin
almasi halinde TMK 221’in korumak istedigi amag kalmadigindan, isletme faaliyetinin sona ermesi ile o faali-
yete dzgiilenen mallarin tekrar edinilmis mal grubuna dahil olmasi gerekmektedir. (Zeytin, s. 131).

76 Acar, s. 216.

77 Acar, s. 216.

8 Acar, s. 216.
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kisisel mal haline getirilebilmesi miimkiin gériilmelidir”®. Ancak eklemek
gerekir ki, ileriye yonelik olarak yapilacak bu sozlesmelerle ilgili olarak
siiphe halinde sézlesmenin yorumunda veya bir malvarligi degerinin
isletme faaliyeti i¢in belirlenmis olup olmadiginda edinilmis mallar lehine
yorum yapmak gerekir®’.

SONUC

TMK 221/1 ile esler arasinda yapilacak mal rejimi sdzlesmesi sayesinde,
TMK 220°de simirli olarak sayilan kisisel malvarligi degerlerinin
genisletilmesi miimkiin kilinmistir. Bu ¢ercevede eslere, bir meslegin icrasi
i¢cin gerekli veya isletmenin faaliyeti i¢in belirlenmis edinilmis malvarligi
degerlerinin kisisel malvarlig1 haline getirilmesine izin verilmistir.

Mehaz ile TMK 221/1. Maddesindeki kavram farkliliklar1 hitkmiin yanlis
anlasilmasina yol agmis, doktrinde de elestirilmistir. Zira TMK’ da gegerli
olan haliyle bir meslegin icrasi ve isletme faaliyeti nedeniyle dogan
edinilmis malvarlig1 degerlerinden bahsedilmekte olup, bu durumda ilgili
madde hitkkmiine meslek ve isletme faaliyetinden dogan malvarligi degerleri
olan gelirin de girmesi mimkiin gibi gozikmektedir. Ancak hiikmiin
gerek getirilis amaci olsun gerekse de hiikkmiin maddede belirtildigi gibi
anlasilmasi sonucunda esler arasindaki edinilmis mal rejiminin mal ayrilig
rejimine doniismesi s6z konusu olacaktir. Dolayisiyla konumuzda da
belirttigimiz tizere TMK 221/1 hiikmiiniin degistirilerek, Mehaz ile uygun
bir sekilde diizeltilmesi, ileride de uygulamada dogabilecek uyusmazliklar
acgisindan onem arz etmektedir.
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