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Ozet

Mevcut makalede, Osmanlh imparatorlugu’nda Sokullu’nun
oldurilmesinden Lale Devri'nin sonuna kadar uzanan siire icinde gerceklesen
iktidar degisimleri ele alinmis, s6z konusu dénemde (1579-1730) iktidar
insasinin sireklilik gosteren ortak dinamiklere sahip olup olmadig lzerinde
durulmustur.  Siyasetin temel aktoérlerinin padisah ve vezir gibi mesru
gugclerden ibaretmis gibi gdriinmesine ragmen, alt katmanda bu resmi gugleri
asabilen, onlari istedigi gibi yonlendirebilen, yetkileri tanimlanmamis gliclerin
var oldugu gozlenmistir. Mesru olmayan bu siyaset aktoérleri, kendilerine
verilen gorevleri asarak darbeler planlamakta, padisah ve sadrazamlari
disirmekte, onlarin yerine yenilerini getirebilmektedirler. Osmanli’da Sadaret
kaymakami, valide sultan, seyhilislam ve onlara bagh kurumsal giglerin
uhdesinde olan iktidar insasi, hemen hemen istisnasiz sekilde darbeler
vasitasiyla ylrutiilmustir. Osmanl tarihinin en kanli iki isyani arasinda yasanan
ve Lale Devri olarak nitelendirilen donemin dinamikleri, 12 yillik kisa bir zaman
dilimine ragmen kendisinden o6nce ve sonra meydana gelen olaylarin
dinamikleriyle blyik 6l¢tide aynidir.

Osmanli’da gayri mesru iktidar insa yontemlerini bertaraf ederek mesru
siyasete imkan verecek yapilanmalari olusturma tesebbislerine her donemde
tesadif edilebilir. Ancak, bu yenilik tesebbisleri bahis konusu derin giglerin
kokla entrikalariyla ya etkisiz hale getirilmis, ya da butlinliyle imha edilmistir.
Osmanli imparatorlugu Karlofca (1699) ve Pasarof¢a (1718) antlasmalarinin
ardindan, zevk ve sanat sembolizmiyle 6zdeslesen farkli bir doneme girdi. Lale
Devri, bu yoniyle, kendisini yaratan sirecin baglamindan kopukmus gibi
goriinmektedir.

Lale Devri'nin liks ve eglenceyi cagristiran sembolizmle 6zdes kilinmasi
aslinda yuzeysellik icermektedir. Matbaanin agilmasi, tercime faaliyetleri,
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sanat ve edebiyatta gorilen diinyevi zevk ve haz unsurlari, esasinda yeni bir
diinya gorusiniun belirtileri olarak algilanmalidir. Lale Devri'nin asiri zevk
unsurlari ve sosyal normlari asan davranis bicimleriyle 6zdes kilinmasinin kanh
Patrona Halil Ayaklanmasi’ni mesru gostermeye c¢alisan literatiirlin
propagandalarina mi yoksa gercek sosyal dinamiklere mi isaret ettigi
aydinlatiimasi gereken bir husustur.

Anahtar Kelimeler: Sultan, Sadrazam, iktidar, Babiali, Seyhiilislam,
Karlofga, Edirne, Lale Devri, Yenilesme.

Coup d'Etats Oriented by Ulama and Military in the Ottoman Empire as a
Medium of Constructing Power (XVI — XVIII. Centuries)

Abstract

At the present article the changes in power that took place in the Ottoman
Empire from the killing of Sokullu to the end of the Tulip Era were discussed,
and the question of whether the construction of power in that period (1579-
1730) had a continuing common dynamism was evaluated. Although the main
actors of politics seem to have consisted of legitimate forces such as the sultan
and the garand vizier, it was observed that there were powers whose
authorities weren’t defined by the law, and that could transcend these official
powers and guide them as they should. These political actors who were not
legitimate were planning to overcome the limits assigned to them, to
overthrow the sultan and the Grand viziers, and to bring the new ones instead.
The construction of power in the Ottoman Empire under the granduvisier’s
deputy (Sadaret Kaymakami), the padisah’s mother (valide sultan), the shaykh
al-Islam and the institutional forces attached to them was carried out almost
without exception by means of coup d’états. The dynamics of the period,
which lasted for among the two bloodiest rebellions of Ottoman history, and
were described as the Tulip Revolution, are largely the same with the dynamics
of the events that took place before and after itself, despite a short period of
12 years.

In the Ottoman Empire, attempts to create legitimate political structures by
eliminating illegitimate methods of building power that could facilitate the
legitimite power, can be found at any time. However, those attempts of
innovation were either blocked or totally destroyed, by the deep-rooted
intrigues of the deeper forces. Ottoman Empire went into a different period
identified with the symbolism of pleasure and art following the treaties of
Korlowitz (1699) and Passarowitz (1718). In this way, the Tulip Revolution
seems to be disconnected from the context of the process that created it.
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The fact that the Tulip Age is identical to symbolism, which is associated
with luxury and entertainment, is actually superficial. The opening of the
printing press, translational activities, artistic and literary elements of pleasure
and desire must be perceived as an indication of a new world view.

Whether the identification of the Tulip Era with extreme forms of
enjoyment and behavior that transcends social norms refers the real social
dynamics or to the propaganda of the literature that try to legitimize the
bloody Patrona Halil Uprising is a matter to be clarified.

Keywords: Tulip Era, Sultan, Grand Vizier, Governor of Sadaret,
Shaykhulislam, Valide Sultan, Power, Karlowitz, Edirne Event, Rebellion,
Renovation.

Osmanli imparatorlugu’nda iktidar mekanizmasi, diger
devletlerde oldugu gibi, toplumun Ust elit kesimlerinin dahil
olmak i¢in blylk caba gosterdikleri bir alan idi. Toplumu
yonetmeye aday elit kadrolar kendi konumlarini ve fikirlerini
genellikle iktidar yarisina gore belirleyecekler, iktidara sahip
olmak ugruna gerekirse zaman ve sartlara gore degisime
ugrayacaklardir.

iktidar ve giic micadeleleri her toplumda oldugu gibi
Osmanlilarda da toplumsal degisimin en énemli dinamigini teskil
ediyordu. iktidara sahip olma dinamiklerinde elit kesimin kendi
icinde bir yarisa girdigi gozlenirken, toplumun alt kesimlerinde
boyle bir anlayis ve cabaya rastlanmamaktadir. Bunun anlami,
toplumun blyik kesiminin iktidar savaslarinin disinda tutulmus
olmasidir. Boylece, devlet, asagidan yukariya dogru degisim ve
donldsimi  zorlayacak dinamiklere oOnemli Olclide kapal
bulunmakta idi.

Osmanl toplumu kurulus safhalarinda belki daha dinamik ve
hareketli idi; zira” devletli” denilen yonetici elitlerle toplumun
cogunlugunu teskil eden reaya arasinda hayat anlayisi, tahsil
durumu ve ekonomik refah acgilarindan buyiik fark bulunmuyordu.
Kurulus doneminin hakim siniflari olarak bilinen ahiler ve akinci
alpler esasinda aristokratik sinif idiler. Ancak, bu aristokrasinin
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hakim oldugu yonetim mekanizmasi, yani devlet, yonetilen halka
tam anlamiyla kapah degildi.

Osmanlilar devlet merkezli iktidar baglaminda basindan
itibaren Ug¢ ayak Uzerinde yurudiler. Bunlardan birisi hanedan,
birisi akinci beylerinden olusan seyfiye, digeri ise ilmi, hukuki ve
iktisadi hayatin hakim sinifi olan ahiler idi. Devlet yapisal
degisimlere ugradik¢a, hakimiyet miucadelesi iginde yer alan
siniflarin yapisal karakterleri de degisecektir.

Osmanli siyasi yapisi beylikten devlet asamasina doénustikge,
devletli sinif ile halk arasindaki farklilasmanin arttigi gergekti.
Ayrismalar her alanda cereyan etti. Osmanli yonetim elitini teskil
eden en 6nemli sinif olan ahiler kendi aralarinda iktidar yarisina
girdiler. Ahi ailelerinin en dnde geleni Candarlilar, devlet icindeki
hakim konumlarini korumak icin devsirme sistemini uygulamaya
koydular. Devsirme sistemi, daha basindan itibaren tipki kendileri
gibi iktidara ortak olmaya calisan Turk soylu aristokrasiyi saf disi
etmek amaciyla Candarlilar tarafindan insa edildi.

Candarlilarin kendilerini korumak ve toplumdan yalitmak icin
tesis ettigi devsirme sistemi Candarli ailesinin sonunu hazirlayan
temel bir mekanizma olarak gelisecek, hanedanin yikselisini ve
merkezi karakter kazanmasini  saglayacaktir. ! Enderun
merkezinde insa edilen devsirmenin askeri, ilmi, blrokratik kollar
gelistikce Osmanlh  imparatorlugu bu  kollarin  yapisal
karakterlerine gore bicimlenecektir. Fatih’in kurdugu merkezi
imparatorluk, tim kurumlarin iktidar odaginda belirlenmesi

1 Candarl ailesinin Osmanli Devleti’'nin merkezilesmesini saglamak bakimindan biylk
onem tasiyan hamleleri, yerli aristokrasinin tepkisini gekmis ve zamanin literatiriine bu
tepkiler yansimistir. Anonim Osmanli tarihinde Candarl ailesinden Hayrettin Pasa
hakkinda su yorumlar yapilir: “...Padisahlar tama‘kar degullerdi. Her ne ellerine giriirse
yigide vyigile virlrlerdi. Hazine nedir bilmezlerdi. Heman kim Hayreddin Pasa kapuya
geldi, padisahlar ile tama‘kar danismendler musahib olup takvayl koyup fetvaya
yuridiler, “hazine dahi padisah olana gerekdir” didiler, ol zaman da padisahlar
kendiilere déndiirdiler.” Anonim Tevdrih-i Al-i Osman, F. Giese nesri, Haz. Nihat Azamat,
istanbul 1992, s. 27.
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anlayisina dayaniyordu. Halil inalcik’in “Asikpasazade’yi nasil
okumali”makalesinde garpici bir sekilde belirttigi izere Osmanl
merkezilesmesi hizlandikga merkezden dislananlarla merkezi
sahiplenenler arasindaki miicadele de hizlandi.2 Enderun, askeri
bakimdan yenigeri ve sipahiyi merkeze alirken, akinciyi; ilmiyeyi
ve kalemiyeyi merkeze alirken medreseyi merkezin disina itti.
Medrese, kendi gelenegini terk ederek hanedana uyum
saglayabildigi 6lclide merkezde tutunabildi. 3 Medrese, iktidar
odakli bir kurum haline geldigini ispat ettigi donemlerde merkez
Enderunlu ve medreseli elitlerin ¢arpistigi  bir arenayi
andiracaktir.*

Osmanli merkezilesmesi en yogun etkisini tekke-medrese
alaninda yapti. Kurulus devrinin tekke-hankdh merkezli dini
hayati, merkezilesme hizlandikcga medrese agirlikli olmaya
yoneldi. Fatih Sultan Mehmet’in istanbul ekseninde insa ettigi
yeni ilmi gelenek arttk Enderun ve medrese uhdesinde
ylrlyecekti. Bu yeni anlayista tekkeler ancak medrese gelenegine
adapte olduklari élglide ayakta kalabilir veya merkezde kendine
yer bulabilirdi. Béylece, kurulus doneminin Seyh Edebali, Geyikli
Baba, Haci Bayram Veli, Haci Bektasi Veli ve daha pek ¢ok tekke-
tarikat eksenli dini liderlerinin yerini Molla Fenari, Hocazade bin

2Halil inalcik, “Asik Pasazade Tarihi Nasil Okunmali”, Sédiitten istanbul’a Osmanl
Devleti’nin Kurulusu Uzerine Tartismalar”, Ankara 2005, 5.119-145.

3 Fatih Sultan Mehmet’in merkezilesme siyasetinin temel araci Enderunlu ilmiye
olmasina ragmen, Enderun’un insasi medresesiz olamazdi. Medrese, islam tarihinde
oldugu gibi Osmanli’da da yegane bilgi Gretim merkeziydi. Enderun’un insa edilmesi
asamasinda merkezin ihtiyaglarina cevap vermek zorunda kalan medreseli ulema,
Kanuni zamaninda merkeze iyice yerlesecek, sonraki asamalarda siyasetin ve hukukun
yegane patronu haline gelecektir.

4 Osmanli’daki iktidar micadelelerini yalniz Enderun — medrese rekabetine baglamak
mimkiin degildir. Bu iki kurumu zorunlu olarak karsi karsiya getiren temel faktor,
medresenin yalniz Mislimanlara, Enderun’un ise yalniz gayri Mislimlerden olusan
devsirmelere agik olmasiydi. Devlet birokrasisinin, kalemiyenin biitiinlyle devsirmelere
hasredilmis olmasi, medrese mezunlarinii dini alan haricinde tiim devlet hayatinin
disinda birakiyordu. Medrese, Enderun’u ingsa etmekle adeta, tarihsel fonksiyonlarinin
blyuk kismini s6z konusu kuruma devretmis oluyordu.
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Mislihuddin, Kemal Pasazade ve Ebusuud gibi medreseliler
alacaktir.

Merkezilesme asamasinda tekke-tarikat eksenli diinya gorisi
ile medresenin insa ettigi yeni elitist gelenek sureklilik gosteren
bir rekabet yasadi. Bu rekabette medrese devletin 6ne aldig
kurum olarak tekke erbabinin kiskandigi iktidar odagi idi. Bu
kiskanglik kendisini anonim tevarihlerde agikca belli eder. Anonim
Tevarih-i Ali-i Osman’da gecen bir ibare, Yildirm Bayezid
dénemini, “takva toplumundan fetva toplumuna ge¢mekle”
itham ediyordu.® Bu, medrese ile kurulmak istenen yeni elit
sinifina duyulan tepkiden baska bir sey degildi.

Yildirnm Bayezid’in erken denebilecek donemde tasfiye edilme
tesebblisiine ugrayan kadim vyerli askeri aristokrasi, tekke
merkezli eski muttefiki ile kararh bir var olus hamlesi g6sterdi.
Ankara Savasl ve akabinde yasanan i¢ savas, zannedildigi gibi
hanedan merkezli bir iktidar micadelesi degildi. Ankara Savasi,
yerli aristokrasinin Osmanli Hanedani’na verdigi en Ust dizeyde
karsilik olarak ortaya ¢ikti. Timur’u davet eden tiim beyler savasin
ilk asamasinda Osmanli’yl terk ederek Timur'un yaninda yer
alacaklar, tabiri caizse Yildinm Bayezid’'i Timur'a teslim
edeceklerdi.® Osmanli siyasi ve toplumsal yapisi bu hadiseden
sonra daha siddetli bir ayrismaya ugrayacak, bu ayrismalar yeni
tarihsel yapilanmalara sebebiyet verecektir.

Fatih Sultan Mehmet’in iktidari Enderun merkezli bir iktidar
insasi olarak ortaya ¢ikti ve eski sistemi ya tlimden tasfiye etti, ya
da 6nemli 6lctide degisiklige ugratti.” Kanunname gelenegi, yeni

5 Orijinal ifade igin bkz. Yuk, 1 no’lu dipnot.

6Anadolu beylerinin Timur'a bagvurarak davet etmeleri ve aralarindaki ittifak igin bkz.
Asik Pasazade, Tevdrih-i Al-i Osman, Ali Bey nesri, Istanbul, Matbaa-1 Amire, 1332, s. 66.
7Yildinm Bayezid zamaninda uygulanan merkezilesme politikasina duyulan tepkilerin
ayni karakterde Fatih zamanindaki merkezilesme uygulamalarina da duyuldugu
goriliiyor. Fatih’in kanuncusu Karamani Mehmet Pasa’ya Asik Pasazade’nin yaptigi agir
elestiriden bir alinti: “Nisanci Pasa kim ol nesl - i bihtandur. Allah’un kullarinun malina
ve kanina ve Irzina tama‘ etmis idi. Ve her ne kadar kim padisahun vilayetinde ser‘i



Osmanli’da iktidar insa Araci Olarak Ulema ve Seyfiye Eksenli Darbeler 143

rejimin en dikkate sayan gelismesidir. Eskiden devlet hukukunda
adeta anonim tore hukukunu ifade eden kanun-i kadim anlayisi
hakim iken, simdi yazili hakani hukuka gecis yapiliyor, anayasal
sistemin temeli hakan kanunnamelerine baglaniyordu. Enderunlu
biirokrasi de bu hukuk ve idari rejim icinde merkezi rollni
oynamaya basliyordu. Kanunnameler, arazi hukukundan sehir
hukukuna, bireysel hayattan toplum hayatina uzanan gizgide farkh
bir hukuk anlayisini yansitirlar. Fatih, Bayezid ve Yavuz
kanunnamelerinin ruhu 6zet olarak mutlak ser’i nitelik tasimaz.
Zina’ya para cezasl uygulanmasi bu konuda en carpici érnektir.®
Fatih devrinin meshur ulemasi ve tarihgisi Tursun Bey’in padisah
agirlikh olarak tanimladigi ve agikladigi Osmanli egemenlik
telakkisini islami anlayistan ziyade iskender veya Sezar gelenegine
bagh kabul etmek dogru olacaktir.’

Fatih’in kurdugu merkezi sistemin donustiriicl etkisine boyun
egen elitler sistemde yerini alacak, egmeyenler ise ya kendi
istegiyle, ya da dislanmak suretiyle merkezden uzaklasacaktir.
Fatih’in hocasi Aksemseddin bu hususta ilk akla gelen 6érnektir.
Aksemsedin, yeni merkezilesmenin eski ulema karakterini silip
stipliren etkilerini fark etmis, kendini korumak icin istanbul’dan
memleketi Goynik’e cekilerek orada miinzevi bir hayat
yasamistir. 10 Yine Fatih zamaninda tarikat eksenli Ayasofya

Muhammed? idi ve vakif idi ve miilk idi, cem‘isini bozdu, hasillarin padisahun hazinesine
getiirdi.” Bkz. Osmanli Tarihleri I, Haz. Atsiz, istanbul 1949, s. 342.

8 Zina konusunda islam ser ‘i hukukuna gére oldukea hiir ve cagdas ceza anlayisina yakin
ornekler igin bkz. I. Selim Kandnnédmesi (Tirana ve Leningrad niishalari), Nsr. Yasar Yicel,
Selami Pulaha, Ankara 1995, s. 31 vd.

9 Tursun Bey’in Osmanli siyaset teorisi hakkindaki detayli analizi igin bkz. Tursun Bey,
Térih- i Ebii’I-Feth, Haz: A. Mertol Tulum, istanbul 1977, s. 10 vd.

10 Bkz. Hasim Sahin, “Bayramiyye”, Tirkiye’de Tarikatlar Tarih ve Kiiltir, Ed., Semih
Ceyhan, istanbul 2011. 5.118-120. Fatih’in tacini ve tahtini terk etmek derecesinde
hocasi Aksemseddin’e bagh oldugu, Aksemseddin’in bitlin gayretlerine ragmen Fatih’i
bundan vazgeciremedigi ve caresiz sekilde istanbul’u terk etmek zorunda kaldig
yonindeki rivayetlerin dogru imis gibi nakledilmesi ve boyle bir Fatih-Aksemseddin
iliskisi tasviri yapilmasi, ancak, bahis konusu donemin ne kadar az bilindigini gosterir.
Bu gayri ciddi ilim anlayisi, kaynak analizi ve anlamlandirmasi hususunda ne kadar ilkel
oldugumuzun da gostergesidir. Bu tir 6rnekler igin bkz. Serafettin Golclik,Aksemseddin
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muderrisi Molla Zeyrek ile medrese menseli Bursali bir tliccarin
oglu Hocazade bin Mislihuddin arasindaki uzun sdren ilmi
tartisma, bahsettigimiz ayrisma ve donlsime baska garpici
ornektir. Molla Zeyrek, Fatih’in taraf tutmasi ile minazarayi
kaybetmis ve istanbul’u terk ederek Bursa’ya ¢ekilmistir.**

Fatih zamaninda tam olarak kendini agiga vuramayan bahis
konusu ayrisma ve gerilim, onun vefati ile ist noktada kendini
gosterdi ve derhal i¢ savas basladi. Cem taraftari olan Karamani
Mehmet Pasa’nin katledilmesi ile baslayan bahis konusu i¢ savas,
13 yil devam edecek, Bayezid’in, babasi tarafindan el konulan eski
tekke eksenli aristokrasiye ait milkleri iadesiyle kismen
yavaslayacak, ancak, yine de Bayezid'in devrilmesine uzanan
sirecte temel faktor haline gelecektir. Sahkulu Ayaklanmasi,
Osmanli toplumunun siyasi, askeri, toplumsal, kiltirel olarak en
Ust dizeyde ayrismasinin dogurdugu onemli ve blyuk bir olaydir.
Bu ayaklanma, Safevilerin Siilesmesini besleyen Anadolu menseli
merkez karsiti gticlerin varligini ortaya koyan temel bir olaydir.*?

Mehmet b. Hamza 792-863 / 1390-1459
(http://dergipark.gov.tr/neuifd/issue/19713/210641,s.13. Fetihten sonra padisahin tag
ve tahtini terk edip butlnlyle seyhe baglanmak ve ondan tarikat ahkamini 6grenmek
istemesi Gzerine Aksemseddin biyik bir dirayet gostererek Fatih’in bu arzusuna engel
olmaya galisti. Bunu bagaramayacagini anlayinca Gelibolu lizerinden Anadolu yakasina
gecerek Goyniik’e déndii. Semavi Eyice, “Aksemseddin”, DIA, c. I, s. 300.

11 Molla Zeyrek ile Hocazade arasindaki siddetli tartisma, Fatih’in Hocazade yaninda yer
almasi ve Molla Zeyrek’in akibeti hakkinda bkz. Ahmet Taskopriliizade, Sakayik-1 Nu
‘méniye, Cev. Mehmed Mecdi Efendi, istanbul 1269, s. 220 vd.

12 sahkulu Ayaklanmasi, bir yandan Kizilbas bir yandan da Etrak fesadi olarak
yorumlaniyor. S6z konusu ayaklanma siirecinde istanbul merkezli devsirmeler ile
Anadolu sathindaki gocebe Tlrklerden olusan bir kutuplasma oldugu, Bayezid’in blyik
oglu Sehzade Ahmet’in iktidar miicadelesinde Alevilerin destegini almak igin onlara ihmli
bir yaklagim sergiledigi gorullyor. Yavuz ise bu sliregte iktidarlari tehlikeye diisms olan
Enderunlu elitlerin destegine adeta mahkum olmus vaziyette idi. Ahmet’in Alevi
Tlrklere, Yavuz'un ise devsirme elitlerin iktidar araci olan Yenigerilere bel bagladigina
dair ilging bilgiler bulunuyor. Bir anonim Osmanl tarihinde su bilgilere rasthyoruz:
“Yenigeriler, Kizilbas Seferi'nde Sultan Ahmed’in ‘ale’t-tafsil ahvaline vakif
olmuslardi...ittifakla ciimlesi tekri ‘u tesni ‘ idib, itdiler ki; Anatoli Vilayeti’'nde geru
kendl Ra’iyyetimizden bir nice Etrak memleketiin hakk-1 vesatinda bunca fesad eyleye,
kendlye ‘atebe-i ‘ulyddan bunca ‘asker varub milhak oldukda dba vi ecdadi gayretin
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Enderun merkezli elitler, Sahkulu Ayaklanmasi asamasinda
Yavuz'u iktidara getirerek merkeze hakim olma yarisinda eski Turk
aristokrasisini kokll bir maglubiyete ugrattilar. Yavuz Sultan Selim
donemi, Enderun merkezli elit egemenliginin en Ust dizeye
tirmandigl bir zamandir. Yavuz Sultan Selim’den itibaren hem
tekke, hem de medrese elitleri devletin dontstiricu etkisiyle eski
ulema vasfini onemli o6lcliide kaybedecek, devletin ulemasi
niteligine bulrinecektir. Bu donemde 06zerk, aykiri ulema
karakterinden ziyade, devleti tek var olus alani ve kaynagi goren
ulema tipi gelisecektir. Kemal Pasazade ve Ebusuud’un
karakterize ettigi seyhulislam tipi, aydinlaticidir. Alevilerin katlinin
caiz oldugu, faizin seriata uygun oldugu gibi anlayislar bu
dénemde hakan kanunnameleriyle degil, fetvalarla
icsellestirilerek topluma mal edilmistir. * Fetva geleneginin
kurumsallasmasi, bash basina Uzerinde durulmasi gereken bir
uygulamadir. Fetva ile Osmanh merkezi hukuk anlayisi her halde
dinsel formlarda kendini halk Gizerinde mesrulastiriyordu.

Hakimiyetini tanridan alan, masum, sorumsuz, yargilanamaz,
hukukun Ustlinde bir padisah kavrami, bu ulema tarafindan
islamilestirildi. Esasinda en eski imparatorluklara kadar inen arazi
hukuku da islamilestirilerek uygulandi. Seriatla en zithk teskil eden

yerde koyub, kus(r-i ikdam ve su-i tedbirle zikrolan mifsidleriin hakkindan gelmeyen
kimesne, riyase-i ‘amme-ki bir ul( vedi‘atdir. itimad eylemek ma‘nide emanete
hiyanetdir. Kendii elimizle biinyan-i saltanati harab etmekdir.” Bu ifadeler, yenigeriler
ve arkalarindaki gulglerin, Sehzade Ahmet’'in cilisiniin saltanatin  sonunu
getireceginden korktuklarini gosteriyor. Yenigeriler, esasinda, kendi varliklariyla ilgili
kaygilarini saltanatin kaderiyle iliskilendiriyorlardi. Ahmet’in Etrak’la olan ittifakinin
kendileri igin agik bir tehdit unsuru olusturdugunu disiintyorlardi. Bkz. Faruk Soylemez,
Anonim Tevarih-i Al-i Osman (1481-1512), Doktora Tezi, Erciyes Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitlisti, Kayseri 1995, s. 255.

13 Kizilbaglarla ilgili tekfir geleneginin kanuni yaptirima dénustirilmesinin 6nciisti Kemal
Pasazade’dir. Kemal Pasazade, Kizilbaslarin kafir oldugu, mallarinin ve canlarinin helal
oldugunu 6ne sirmustir. Bkz. H. Gazi Yurdaydin, Tiirkiye Tarihi Il Osmanli Devleti 1300
— 1600, Nsr., Metin Kunt, H. Gazi Yurdaydin, Ayla Odekan, Cem Yayinevi, istanbul 1988,
s. 154. Ebusuut’'un Kizilbaslarin katli ile ilgili fetvasi hakkinda bkz. Mehmet Ertugrul
Duzdag, Seyhiilislam Ebusuud Efendi Fetvalari Isiginda 16. Asir Tiirk Hayati, Enderun
Kitabevi 1972, s. 109.
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uygulama, kanaatimce Enderunlu elitleri teskil eden kul, kole
istihdamidir. S6z konusu kole istihdami, hukuk alaninda siyaseten
katl anlayisini kurumlastirarak islam’la en uyusmaz anlayis
uygulamaya koyacaktir.'* Keza, Fatih kanunnamesinde gérilen
“kardes katli” kanunu da Osmanli tarihinde her iktidar degigimini
trajik katliamlara donustiren temel bir sapma olarak karsimiza
¢cikmaktadir. Bir gecede cogu besikte 19 sehzadenin oldirildug
iktidar degisimleri yasandi. Kardeslerin oldirilmesi yaninda,
kardes c¢ocuklarinin da daha besikte olmasina ragmen
katledilmeleri, bunlarin  Ustelik  seyhilislam  fetvalariyla
mesrulastiriimalari, dini ulemanin islami anlayistan uzaklasmis
oldugunu gbsteren uygulamalardir.

Karizmatik padisahlar déneminde padisahlarin icra alanini
kamilen doldurmalari ve merkezde hukuki ve icrai bir bosluk
olusmasina meydan vermemeleri, Osmanli merkezi rejiminin
saglikh islemesini saglayan baslica faktor idi. Ancak, ilmiye ve
Enderun menseli elitlerin merkezi kendi iktidar amaclar
dogrultusunda olusturmalari Kanuni zamaninda baslayan ve
artarak devam eden temel bir olgudur.

Burada baska bir olguya da dikkat ¢ekelim. Candarli ailesinin
Enderun’u merkezi kendi iktidar amacglarina gére sekillendirme
gayesiyle insa ettigini, ancak, bir asama sonrasinda bu kurumun
bizzat Candarli ailesini tasfiye ederek hanedan ile birlikte merkeze
yerlestigini belirtmistik. Kanuni'nin iktidarina damgasini vuran
sehzade katliamlari ve arkasindan gelen Sokullu hakimiyeti,
Osmanli merkezi rejiminin bu donemde ugradigi temelli bir
degisimi ortaya koymaktadir. Kanuni, Enderunlularin seytani
entrikalariyla gézu gibi sevdigi sehzadelerini katledecektir. 1°
Ozellikle Mustafa’nin katledilmesiyle ilgili Yahya Bey’e ait mersiye,

14Bkz. Ahmet Mumcu, Osmanli Devletinde Siyaseten Katl, Ankara 1963, s. 101 — 112.
15 Kanuni zamanindaki iktidar ve siyasetin niteligi hakkinda bkz. Serafettin Turan, Kanuni
Siileyman Dénemi Taht Kavgalari, ikinci Baski,Bilgi Yayinlari 1997, s. 8 vd.



Osmanli’da iktidar insa Araci Olarak Ulema ve Seyfiye Eksenli Darbeler 147

bu dénemde istanbul halkinin igine diistiigli duygusal yikimi
yansitir, 16

Kanuni doneminde bir yandan Enderunlu, bir yandan
medreseli yerli Tark elitler merkezi sahiplenme noktasinda
kiyasiya bir yaris icindedirler.?” Enderunlular ile medreselilerin
hakimiyet savaslarinda fikri ve ideolojik bir motivasyon yoktu.
Ancak, medreseliler zamanla selefi karakterde seriati siyasi
amaclarini  mesrulastirma  vasitasi  haline getireceklerdir.
Enderunlular icin daima savas, sefer, zafer, hanedanin korunmasi
hususunda gosterdikleri titizlik mesruiyet kaynagi olarak ortaya
¢ikacaktir. Merkezi sahiplenme yarisinda kendi aralarinda da
kiyasiya rekabete giren Enderunlular ve medreseliler bu rekabette
birbirlerinin ayagini kaydirmak ve gézden disiirmek icin her tirla
entrikaya basvurmaktan cekinmediler.'®

iktidar miicadelesinde zaman icinde Enderunlular ile
medreseliler ittifaka girecekler, boylece, kalemiye, ilmiye ve
seyfiyeden olusan, bu (g zliimrenin terkibi halinde iki, hatta Uc¢
kutuplu iktidar odaklari belirecektir. Osmanli merkezi siyasetine

16 Yahya Bey’in Sehzade Mustafa’ya yazdigi mersiye icin bkz., Yasar Yicel — Ali Sevim,
Osmanli Kidsik Déneminin Ug Hiikiimdari Fatih — Yavuz — Kanuni, Ankara 1991, s. 228.
Kanuni zamanindaki iktidar ve siyasetin niteligi hakkinda bkz. Serafettin Turan, Kanuni
Siileyman Dénemi Taht Kavgalari, ikinci Baski,Bilgi Yayinlari 1997, s. 8 vd.

17 jlmiye ile Enderun menseli kalemiye arasindaki iktidar yarigi Osmanl tarihi boyunca
striip giden daimi bir olgudur. Sokullu zamaninda bu Ust diizeye ¢ikmig goriiniyor.
Sokullu ile arasi agik olan Seyhiilislam Ahmed Semseddin Efendi, Sokullu’nun niifuzunu
kaybettigi son donemde vyeniden Seyhilislam olmustu. S6z konusu seyhiilislam
zamanina kadar beylerbeyleri kadi askerlerden énce gelirken, onun zamaninda tersi s6z
konusu olmustu. Bkz. ilmiye Salnamesi, Haz. Seyit Ali Kahraman, Ahmed Nezih Galitekin,
Cevdet Dadas, istanbul 1998, s. 330.

18 Kemal Pasazade ile Ebusuud Efendi arasindaki mesleki rekabet 6zellikle
karakteristiktir. Bilindigi lizere bu iki seyhilislam ayni medrese ekolline mensuptur.
Aralarindaki ihtilaf kanaatimce ilmiye ricalinin Kanuni devrinde bas gosteren siyasete
etki etme sirecine mahsus siyasi meseleden kaynaklanmistir. Kemal Pasazade’nin
Ebusuud hakkindaki elestirel sozleri Kanuni’nin katina ulasmis, Kanuni s6z konusu alime
oldarilme dahil her tiirlii cezanin verilmesi hususunda Ebusuud’u serbest birakmistir.
Ebusuud ayni zamanda hocasi olan Kemal Pasazade’nin éldiriiimesine yanasmamistir.
Abdulkadir Altunsu, Osmanh Seyhdilislamlari, Ankara 1972, s. 31, 32.
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bu cok kutuplu iktidar savaslari damgasini vuracaktir. Buradan
hareketle kurulus, yikselme, duraklama, gerileme, ¢okis gibi
asamalardan olusan ve ibn-i Haldun’dan Osmanl tarihcilerine,
onlardan Cumbhuriyet devrine intikal etmis uzviyetci siyaset
teorisiyle Osmanl’y1 agiklama anlayisinin ne kadar yetersiz ve
yanls oldugu ortaya cikmaktadir. Gayri tabii bir siyaset kurami
yerine, bir nevi tabii siyasi ve ictimai faktorlerle ortaya ¢ikan ve
kendini nedensellik icinde tekrarlayan tarihsel bir siyaset kurami
ortaya c¢cikarmak mecburi bir hal almistir. Osmanl tarihini kendi
diyalektigi icinde kendi dinamiklerine gore analiz etmek
mecburiyetindeyiz.

Sokullu’nun Sadrazam Agirliki Merkezi Yonetim insasi Ve
Sonuglari

Fatih Sultan Mehmet’in imparatorluk yapisini temsil eden
mutlak merkezi hakimiyet dénemi Yavuz Sultan Selim zamaninda
doruk noktasina ulasmis, Kanuni zamaninda ise ciddi degisimlere
ugramistir. Kanunu dénemi Osmanlilar icin her bakimdan zirve
noktasi addedilmesine ragmen, sehzadelerin ¢esitli entrikalarla
ortadan kaldirilarak sadrazam merkezli bir iktidar insasinin
gerceklestigi periyodu ifade etmektedir. Kanuni’'nin son seferi
olan Zigetvar Seferi (1566)'nden itibaren Osmanli siyasi sistemi
padisah agirlikli yapidan sadrazam agirlikli yapiya gegis niteligi
tasimaktadir. i¢ iktidar miicadelelerinden ustaca siyrilan Sokullu
Mehmet Pasa, bu déneme damgasini vuracaktir.®®

Sokullu’nun henliz Zigetvar Seferi’'nde baslayan iktidar fiilen
ele gecirme siireci sefer donisitinde kesin sekilde tamamlanmistir.
Seferin baslangicindan sonuna kadar esasli sekilde yeni bir iktidar
insasi cabasi oldugu anlasilmaktadir.ikinci Selim’in istanbul’da

19 Sokullu Mehmet Pasa’nin Osmanli siyasetine damgasini vuracak ytikselisi, Bayezid-
Selim miicadelelerinde Selim’e nasihatgl tayin edilmesiyle baglar ve asama asama
devam eder. Sokullu, Sehzade Selim’in kizi ile de evlenerek, kaderini sehzade ailesiyle
birlestirir. Asama asama Selim’in tahta g¢ikmasi igin gerekli tedbirleri alir. Bkz. Erhan
Afyoncu, “Sokullu Mehmed Pasa”, DiA, Cilt, 37, s. 354 — 357.
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tahta ciktiktan sonra orduyla bulustugu Belgrad’da ikinci kez tahta
cikarilma vakasi ve sonrasinda bas gosteren olaylarin tesadiiften
ziyade planh hareketler oldugu hissedilmektedir.Kanuni Sultan
Sileyman’in vefat ettigi Zigetvar Seferi donistinde Sokullu
Belgrad’da Kanuni’nin vefatini orduya resmen ilan edecek, Selim
ikinci kez tahta cikacak ve cillus nedeniyle kutlamalar yapilacakti.
Sokullu’'nun bu planina padisahin evvelki hocalarindan Birgi’li
Ataullah Efendi, Celal Bey ve Lalasi Hiiseyin Pasa itiraz etmisti.
Bahsedilen sahislar “ istanbul’da ciilus edilmis oldugu icin tekrara
gerek yoktur. Bu, hakimi mahkim etmektir” yorumunda
bulunmuslardi. Ulema grubu, ozellikle “kul kilici” ile tahta
cikmanin  onur kiriciligina isaret etmislerdi. 2° Bu hadise,
muhtemelen, Belgrad’da baslayan ve istanbul’akadar uzanan
isyan hareketinin temel sebebini teskil etmistir.

ikinci Selim’in tahta cikisi sirasinda itibarini timiyle sifirlayan
agir hakaretlerle dolu sefer donist siurecinde cereyan eden
olaylarda rol oynayan sahislarin disinda yegane olgu, para
meselesi idi. Yenicerinin isyana kiskirtilmasinda temel saik, ikinci
kez culus gerceklesmedigi icin cllus bahsisinin verilememesi idi.
Ancak, yalniz maddi gerekge ile hareket eden yenigeri ile onu bu
amaca yonelik hareket etmeye sevk eden muhtemel sahis Sokullu
ve ortaklarinin niyet ve amaglari arasinda higbir alaka yoktu.
Yeniceri masum sekilde bahsise odaklaniyordu. Bunu bilen
Sokullu, kanaatimizce hadisenin bu sekilde cereyan edecegini
tahmin etmis ve buna gore bir plan yapmisti. Mesele, Selim’in
itibarindan arindirilarak kendisine tam olarak itaat eder konuma
indirilmesiydi. Ulemanin kafasindaki padisah anlayisi ise tam
tersine idi.

Sokullu’nun istedigi istikamette cereyan eden ve onun iktidar
insasinin vasitasi haline gelen bu hadise vesilesiyle ortaya cikan
ihtilaf, minferit bir padisah-sadrazam-ulema zitlasmasi olmaktan

20Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-i Selaniki, Haz. Mehmed ibsirli, Ankara 1999, s. 48, 49;
ismail Hakki Uzungarsili, Osmanli Tarihi, 3/ 1, s. 2.
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uzaktir. Sokullu ve ekibi, Zigetvar Seferi’'nden sonra yeni bir
Osmanli idari rejimi insa etmiglerdir. Bu rejim yazili kanunlara
dayanmadigl gibi, uzlasmayla da ortaya ¢ikmis degildi. Bizzat
Sokullu’'nun sehzade katliamlari asamalarinda merkeze hakim
olma miicadeleleri olarak ortaya ¢ikan slirecin son asamasi idi. Bu
sirecin son kahramani olan Sokullu, Riistem ve Lala Mustafa Pasa
gibi yipranmis ve giic kaybina ugramis Enderunlularin arasindan
maharetle siyrilarak kendi iktidarini kurdu. Ancak, onu son derece
amansiz bir glg¢ rekabeti bekliyordu. Bu rekabeti ustaca
yonetmesine, Osmanli askeri ve siyasi kudretini artirarak
pekistirmesine  ragmen, Divan toplantilarinin  birinde
hancgerlenerek oldurilmekten kurtulamayacaktir. Bir meczuba
atfedilen bu suikast, Osmanli merkezi iktidar savaslarinin
amansizligini ve siddetini ortaya koyan st diizeyde bir 6rnektir.2?
Bu suikast, bir meczubun veya akil dengesi yerinde olmayan
birinin degil, arka planda Sokullu’'nun iktidarini yikarak kendi
iktidarini kurmayi amaglayanlarin eseri idi.??

Sokullu’nun ortadan kaldirilmasi sonrasindaki sireg, basarisiz
olmus ulema agirlikh bir merkezi yonetim tesis etme miucadelesi
niteliklerini yansitir. Bu yonuyle Sokullu suikasti, arka plandaki
stratejik faillerinin de ipuglarini verir.

21 Mevcut bilgilere gére, sadrazami éldiren sahis, her giin kendisinden dizenli olarak
gecimlik para yardimi alan birisi idi. Katil, mutad Gzere Sokullu’nun elinden ginlik
yardimini almak igin gelmis, Sokullu’'nun kendisine sadaka ettigi parayr almak igin
yaklasmis ve sadrazami hangerlemisti. Bkz. Hasan Beyzade Ahmed Pasa, Hasan Bey-zade
Tarihi, I, Nsr. Sevki Nezihi Aykut, Ankara 2004, s. 276 vd. Bu hadisenin vukubulma bigimi
hakkinda ki anlati dogru olmasa gerek. Glniin her dakikasinda yogun mesguliyet icinde
bulunmasi gereken sadrazamin bir dilenciye mutad sekilde zaman ayirmasi, onu
huzuruna kabul ederek yardimlarini bizzat eliyle vermesi hi¢ gercekei géziikmiyor.
Sokullu stiphesiz yizlercesine yaptigi bu tir tahsisatlari sayilari Gg bini bulan kapi halki
icinden birisi vasitasiyla yapabilirdi.

22 Sokullu’nun Hamzavi Tarikati’'ni tasfiye etmesinin dogurdugu gerilim yaninda Sultan
Murat’in da kendisinden kurtulmak istedigi ve Sokullu’nun tasfiye edilmesini arzu ettigi
yoniindeki haberlerin bu ¢ercevede ele alinmasi gerekir (Bkz. Afyoncu, Dia, Belirtilen
Yer). Suikastlarla iktidar insasi kanimca bu donemlerde baslamis ve tim Osmanli tarihi
boyunca gegerliligini stirdlirmustir.
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Ulema ve Enderun Merkezinde Gii¢ Miicadeleleri

Bahis konusu dénemin ulema cephesindeki en meshur simasi
Hoca Sadeddin Efendi ve ikinci sahsiyeti, Hoca Sadeddin’in rakibi
Bostanzade’dir. Bu iki sahsiyet, kendi cikarlari dogrultusunda
Enderunlu Ust dizey ziimre ile ittifak icinde kendi nifuz alanlarini
olusturacaklardir. Ulema ve Enderunlularin nifuz
miucadelelerinde seyhilislamin kilit roli daimi bir olgu olarak
devam edecektir.

Hoca Sadeddin(6l. 1599), Miittefikleri ve Rakipleri

lll. Murat (6l. 1595)'In cenazesinde yasanan hadise, ilmiye
sinifinin Osmanli siyasi hayatinda sahip oldugu agirhgi ve kendi
icindeki iktidar miicadelesini ortaya koymaktadir. 1ll. Murat’in
cenaze namazinin kilinacagl esnada padisahin hocasi Sadeddin
Efendi, “son hizmetimdir, padisahin cenaze namazini
kildirayim”diyerek sadrazam Ferhat Pasa’dan iltimas rica etti.
Ferhat Pasa, yeni padisaha ricayi iletti ve padisahin iznini aldi.
Ancak, mifti (seyhilislam) Bostanzade Efendi beklemeden tekbir
getirerek namazi baslatti. Hoca Sadeddin Efendi, emri vakiye
uymak zorunda kalarak Bostanzade’nin kildirdigi namaza istirak
etti. Son derece miiteessir olan Hoca Sadeddin Efendi, “Oliiniin
velisi bana izin vermisti, namazin iadesi lazimdir” dedikte muaftu
efendi cevap verip: “Padisah-1 cihanin bizzat iktida etmeleri;
(imama uymalari)izindir, namaz tamam oldu, iade lazim degildir”
deyu men ettikte, hoca efendi arzusu yerine getirilmedigine
miuteessir olup miftl efendi ile aralarinda dismanlik hasil” oldu.
Naima, biri padisah hocasi, digeri seyhilislam iki sahsin arasinda
meydana gelen buguzun sonraki doneme intikal ettigini
belirtiyor.?

Hadise tahlil edildiginde, yeni padisahin hem Hoca Saddeddin
Efendi’nin namaz kildirmasina izin verdigi, hem de Bostanzade’nin
kimseden izin almadan tam emrivaki ile baslattigi namaza uydugu

23 Hasan Bey-Zade, Il, s. 431, 432; Na ‘ima, |, Zuhuri Danisman Nesri, s. 105 — 106.
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anlasiliyor. Hoca Sadeddin’in de mecburen iltihak ettigi bu
emrivaki, seyhdlislam tarafindan yapilmistir.  Seyhilislam,
padisahi da asarak Hoca Saddeddin’i saf disi etmistir. Bu hadise,
seyhilislamin Osmanl siyasi hayatinda sahip oldugu glicli ortaya
koyuyor. Seyhilislam, padisaha emrivaki yapabilecek kadar
ylksek bir politik glice sahip bulunuyordu. Sabik padisah hocasi
olan Hoca Sadeddin ile Seyhilislam arasinda mevcut iktidar
micadelesi de vurgulanmaya deger.

Saddedin Efendi, yeni padisah Ill. Mehmet'in de hocasi
olduguna gore, seyhiilislam Bostanzade’nin bu emrivakiyi fiilen
padisah hocaligini sirdiren kisiye karsi yaptigi anlasiliyor.
Boylece, seyhilislamligin padisah hocaligindan daha etkili bir
makam oldugu goriliyor.

Fetva makami olan ulemanin icra sahasindaki boslugu
doldurmasi imkansiz olup Enderunlu agalar ile ittifak etmeleri
zorunlu idi. Bu nedenle, padisahin bos biraktigl icra sahasini ele
gecirmeye c¢alisan ikinci odak onlar olacaktir. Ulemanin kendi
icinde rekabet etmesi gibi, agalar da siddetli bir iktidar yarisiicinde
idiler. Ill. Mehmet, tahta ¢iktiginda (16 Cemaziyel evvel 1003 / 27
Ocak 1595) sadrazamliga Ferhat Pasa’yi atamisti. Atama, Ferhat
Pasa’nin padisahla kurdugu yakinlik vasitasiyla teamile aykiri
olarak yapilmisti. Mevcut sadrazam Sinan Pasa, 6
Cemaziyelahire’de sadrazamlik mihrinin kendisinden alinmasini
ve Malkara’ya slrgin edilmesini affetmeyecek, onu ortadan
kaldirincaya kadar amansiz bir miicadeleye girisecektir.?*

Sadrazam ve serdar Ferhat Pasa, isyan halinde olan Eflak-
Bogdan (izerine sefere memur edildikten sonra Belgrad’'da
bulundugu sirada 6 Saban 1003 / 22 Nisan 1595 tarihinde siddetli
bir sipahi isyani ile karsilasti. isyancilar, Ferhat Pasa’nin dogu
seferinde yaptiklari hizmetlerin karsiliginda alacakli olduklar

24Na ‘ima, |, Zuhuri Danisman Nesri, s. 115 — 116.
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ulufelerini talep ediyorlardi.?>Bu isyan, Sinan Pasa tarafindan
tertip edilmisti.2® Bizzat onun taraftarlarinin da katildigi isyanin
ikinci glinlinde isyancilar ulufe ile yetinmeyeceklerini bildirerek
Ferhat Pasa’nin katlini talep ettiler.?”

Na‘imd’ya gore, Koca Sinan Pasa ile Cagala Sinan Pasa’nin
tertibi oldugu bilinen isyanin ilk safhasi bastirildi. Ferhat Pasa,
padisah, kadiasker ve diger devlet erkdninin destegi ile bu
isyandan kurtuldugu gibi, isyanin tertipcisi s6z konusu iki kisinin
gozlerine mil cekilerek cezalandiriimasi kararinin alinmasini da
saglamist.’®Bu karar uygulanmamis, ancak isyan tertipcilerinden
Koca Sinan Pasa Malkara, Cagalazade Sinan Pasa ise Karahisar’a
surgiin edilmislerdi. Bu hadisede rolii oldugu gorilen Siyavus Pasa
da Konya’ya sirilip, isyanin elebaslari cezalandirilmak sureti ile
isyan bittndyle bastiriimisti.

Isyanin tertipgilerinin kurtarilmasi, bazi ukala’nin eseri idi. Na
‘ima bu hususu séyle naklediyor: “Sinan Pasa hakkinda, gézline
mil cekilip Karahisara icla olunup (strllip) serirlerin dahi
haklarindan gelinmek icin ferman-1 padisahi sudur edip (¢ikip), ol
dahi tedarike azimet ettikte bazi ukala (akillilar) mahremleri ve
agalar nasihat edip “bu kotli adet misal olup baskalarina da
sirayet eder” deyu mil cekmekten feragat rica ettiklerinde, Sinan
Pasa’yl Malkara’ya, Cigala-zade’yi Karahisara icla (strgtin) ile iktifa
ettirdiler. Ve “Fitneye sebeptir” deyu Siyavus Pasa’yl Konya'ya
nefyedip, diger suclu zannolunan serirlere cezalari verilip fitne

tamamen defedildi”.?°

Mahremler ve agalara nasihat eden “ukala”, Osmanli sarayinin
bir devre damga vurmus en derin ve etkili giic merkezini ifade

25 Hasan Bey-Zade, Il, s. 444 vd.;Na ‘ima, |, Zuhuri Danisman Nesri, s. 118.

26 Yenigeri'yi bastan ¢ikararak isyana sevk edenlerin Sinan Pasa ile Gagalazade
olduklarini Pegevi de nakleder. Bkz. Pegevi ibrahim Efendi, Pegevi Tarihi, Il, Nesr. Bekir
Sitki Baykal, Ankara 1982, s. 155.

27 Hasan Bey-Zade, Il, s. 446;Na ‘ima, |, Zuhuri Danisman Nesri, s. 120.

28 Hasan Bey-Zade, Il, s. 453.

29 Hasan Bey-Zade, Il, s. 454; Na ‘ima, |, Zuhuri Danisman Negri, s. 121.
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eder. Ukala’nin devlet igcinde devlet oldugu ve kendi varligini
tehlikeye atacak her tiirli hareketi engelledigi yukaridaki bilgiden
anlasilmaktadir. Ginumuz ifadesiyle, adeta paralel devlet gibi
hareket eden bu heyet, yalniz kendisine tehlike arz edecek
icraatlari engellemekle yetinmemekte, bizzat kendi iktidarini
kurmak icin plan ve uzun vadeli stratejiler kurabilmektedir.

Bunlarin kim olduklari kesin olarak bilinmese de sadrazam
Ferhat Pasa meselesinde bu “ukala”dan birisinin sadaret
kaymakami Damat ibrahim Pasa oldugu anlasiliyor. Bu kisinin
Sinan Pasalar, seyhilislam Bostanzade, kazasker Baki Efendi,
vezirlerden Cerrah Mehmet Pasa ve Hasan Pasa gibilerini de kendi
planina dahil ettigi belirtilir. Agalarin disinda ukala heyetinin
tenbih ve nasihat ettigi diger zimre mahremlerdir ki, bunlarin i¢
saray halki icinde valideden baslayarak asagiya inen nifuzlu
kadinlar oldugunu tahmin ediyoruz. Kadinlar politik glc¢
savaslarinda strateji kurucusu olarak degil, padisahin nifuzunun
agalara yoneltilmesive padisahin, agalarin gizdigi strateji dahilinde
etki altinda tutulmasi gorevini yerine getiriyorlar, bu noktada en
onemli roll oynuyorlardi. Agalar, tim stratejilerini saray kadinlari
Uzerinden ylrUtlyorlardi. Sarayin derin egemenlik alani olarak
tanimlanabilecek bu politik gti¢, gizli oldugu icin dikkate alinmiyor,
esasinda bir glicli olmayan zahiri gliclere gére Osmanli siyasi yapisi
analiz ediliyor. Olaylar tek tek incelendiginde, 6zellikle sadaret
kaymakami, darissade agasi, valide sultan veya hanim sultan
arasinda kurulmus bir ittifak karsisinda ne padisahin, ne de
sadrazamin bir sansi bulunuyordu. Bu gliclerin, ayni zamanda
seyhiilislam ile de is birligi yaptiklarinda ulasamayacaklari hedef
bulunmuyordu. Bahsettigimiz i¢ saray elitleri Osmanl’nin gercek
anlamda derin siyasetini, yani, devlet yoniini degil, ocak veya aile
varhgini yasatmak icin kurulmus devlet icinde devlet niteligini
olusturuyordu.
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Sadaret kaymakami Damat ibrahim Pasa, Ferhat Pasa’nin 17
Saban 10033° /27 Nisan 1595’te memur edildigi Eflak seferinde
mihimmat islerini tamamlamakla gorevli iken, gorevini yapmak
yerine isleri sirincemede birakmis ve seferin basarisiz olmasi igin
gizli bir faaliyet icinde olmustu.3! Ferhat Pasa, Tuna sinirlarinda
Blikres’e yakin mesafedeki Ruscuk’a varmis, dismanin sayica
kalabalik oldugunu tespit edince padisaha asker gonderilmesi
yoninde mektuplar (istigase nameler) géndermisti. Bunu firsat
bilen Damat ibrahim Pasa, merkezdeki padisaha “Padisahim!
Askerin kalbi Ferhad Pasa’dan tamamen nefret (izeredir. Anin
(onun) ile aduvye sine germezler (diismana gogis germezler).
Zamaninda istenildigi kadar is gérmezler. Ciimle askeri kiligtan
gecirse dahi kendiye itibar ve alemi altinda durmag arzu
etmezler.”Gibi ifade ve telkinlerle Ferhat Pasa’yl padisahin
goziinden disurmek ve itibarsizlastirma girisiminde bulunmustu.
Sinan Pasa’nin birka¢ bin altini, ibrahim Pasa’nin sézlerinin
dinlenmesinde etkili olmus, padisah etki altina alinmisti. Saraydaki
ukala’nin padisahi etkileyecek mevki ve makam sahiplerini satin
aldigi anlasiliyor. Bunlar her halde ulema sinifi ile agalarin
padisaha yakin olan c¢evrelerinden olusuyordu. Yukarida
bahsedilen seyhilislam, kazasker ve viizera her halde en etkili
mevkiler idiler. Damat ibrahim Pasa, birlikte hareket ettigi Koca
Sinan Pasa ve ulema kesimi ile birlikte padisahi Ferhat Pasa’nin
azline ikna etmis bulunuyordu. 32

Damat ibrahim Pasa ve ekibi Sinan pasalar, Sevval’in son
glininde Ferhat Pasa’yl azlettirerek yerine Sinan Pasa’nin
atanmasini basardilar. 1 Zilkade’de vezirlik makamina oturan
Sinan Pasa vakit kaybetmeksizin Ferhat Pasa’nin ortadan

30 Zuhuri Danisman nesrinde bu tarih her halde yanlislikla hicri 1000 olarak verilmistir.
31pecevi, ibrahim Pasa hakkinda su bilgileri verir: “ibrahim Pasa’nin Ferhat Pasa’ya karsi
kalbi temiz degildi. Hi¢ kusku yok ki o, hileci ve igten pazarlikli bir adamdi. Kendisini saf
ve bir seyden anlamaz gibi gésterir, grenler de “yoksa bizim bildigimiz ibrahim Pasa bu
degil midir?” derlerdi.” Pegevi, Il, s. 156.

32 Hasan Bey-Zade, Il, s. 457, 458; Na‘ima, |, Zuhuri Danisman Nesri, s. 122, 123.
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kaldirilmasi igin ¢alismaya koyuldu. Ferhat Pasa’nin kafir oldugu,
Eflak voyvodasi Mihal ile miittefik oldugu ve bu nedenle islam
askerini haksiz yere katlettigi iftiralarini atip, Ferhat Pasa’nin
azledilip katledilmesi istikametinde fetvalar nesrettirdi.33 Ayni
zamanda padisahin tasdikini havi mihrind de alip Ferhat Pasa’yi
katletmek Uzere kapicilar kethiidasi Ahmet Aga’y1 gorevlendirdi.
Hakkinda c¢evrilen entrikalardan haberdar olan Ferhat Pasa
merkeze gelerek kendisini aklamaya tesebbis etti. Eflak
cephesinde sadaret miihriini Satirci Mehmet Pasa’ya birakarak
merkeze geldigi sirada, kendisini katletmek (izere Rusguk’a varan
Ahmet Aga amacina nail olamadi. 3*

Bu siralarda istanbul’da bulunan Sinan Pasa askere, “Ferhat
Pasa’nin katline fetva vardir, basi benim, mal sizin!” diyerek
askeri Ferhat Pasa Uzerine saldi. Ferhat Pasa’nin kafir oldugu,
dismanla isbirligi yaptig1 istikametindeki fetva mifti
Bostanzade’ye ait idi. Bostanzade’nin Sinan Pasa’nin adami
oldugu ve bu iki sahsin iktidar insasini birlikte yliritme hususunda
anlasmis olduklari bildirilir.3

Bostanzade’nin daha padisah cenazesinin kilinmasi sirasinda
yeni padisahi bile asacak sekilde hareket etmesi ve Hoca Sadeddin
Efendi’yi saf disi birakmasinin arkasindaki glic odaklarinin varhgi
hissedilmektedir. Muhteris vezirlerle muhteris seyhilislam ve
onlarin isbirlik¢ileri durumundaki kazasker ve viizera, adeta
paralel bir devlet diizeni olusturmus, yeniceri ve sipahiyi yanina
alarak istedigi gibi iktidar insasini yuritebilmistir. Bu tarihlerde
kurulmus bulunan yeni iktidar insa yontemi yaklasik Tanzimat
Donemi’'ne kadar etkili olacaktir. Boylece, Osmanli merkezi
siyaseti goriiniste padisah ve onun mutlak vekili sadrazam,

33 Ferhat Pasa’yi harcamaya kararli olan Sinan Pasa’nin katl fetvasi almak igin
seyhilislama 30000 altin verdigi bildirilir. Pegevi, II, s. 158.

34Na‘ima, |, Zuhuri Danisman Nesri, s. 125.

35Na‘ima, I, Zuhuri Danisman Nesri, s. 126.
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uygulamada ise entrika silahiyla miicehhez “ukala” sinifinin
iktidarina sahne olmustur.

Ferhat Pasa, istanbul’a varma asamasinda oldugu sirada Sinan
Pasa istanbul’da bulunan Sam askeri ile birlikte Silahtar agasi
Ridvan Aga’yl onu katletmek Uizere gonderdi. Ferhat Pasa yolda
Sam askerine yakalanmis, hesapsizca altin ve giimis dagitmak
suretiyle kurtulmustu. Sam askerinin altinlari paylagsma kavgasina
diismesi sonunda kurtularak istanbul’a gelen Ferhat Pasa valide
sultana da yukli miktarda altin ve giimls vermek suretiyle katli
istikametinde c¢ikarilan fetvayi etkisiz hale getirmeyi basarmisti.
Sinan Pasa Ruscuk’a varip sefer isleriyle mesgul iken Damad
ibrahim Pasa, saklanmakta olan Ferhat Pasa’yi hile ve yalanlarla
kandirarak affedildigine ikna etmis, bu suretle tedbiri elden
birakan Ferhat Pasa’yi yakalatarak 5 Safer 1004 / 10 Ekim 1595
tarihinde éldirtmusti.3®

Zuhuri Danisman, Na‘ima’nin o dénemde yaplilabilecek en ileri
dizeyde ama zarif Uslupla padisahi tenkit ettigini belirtmekle
dogru bir tespit yapmistir. Padisahin ne kadar kolay etkilendigini
gozler 6niine seren bir olaylar dizisi s6z konusudur. Padisah daha
clilus ederken cogu besikte 19 kardesinin bogdurulmasina riza
gostermisti. Bu gosterisli katliami yapan aslinda padisah olamazdi.
Ona kulluk ve nedimlik yarisinda olan sefihler gliruhu boyle blylk
bir katliami padisaha kulluklarini ispat etmek tizere planlamislardi.
Yoksa boyle demirden muhafazali bir entrika agi ve bu agi 6rmis
olan entrikacilar gliruhunun istegi disinda bir sehzadenin iktidar
yarisina girismesi mimkin olamazdi. Esasinda padisah iktidari

36 By hususu Nai‘ima sdyle nakleder: “Kelam-1 munsifane (insafli soz): Merhum Ferhad
Pasa’nin Acem seferlerinde bu kadar hizmeti ve $ah oglunu gétirip a’daya (dusmana)
bu mertebe hakaretine karsi bu vechile mikafat olundu! Merhum Sultan Murad Han,
merhum pasanin (Ferhad Pasa’nin) kadrini bilip daima himaye ederdi. Lakin Sultan
Mehmed Han safdil ve sade-derun (saf yurekli), hile ve hud’a yollarini heniz
6grenmemis oldugu icin, garaza binaen séylenen uydurma sozlere inanip, ahval boyle
oldu.” Na‘ima, I, Zuhuri Danisman Nesri, s. 127, 128; Pegevi, Il, s. 157. Ferhat Pasa’nin
katledilmesiyle ilgili ayrintilar igin bkz. Hazan Bey-Zade, I, s. 443 vd.
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gorintisi altinda oligarsik nitelikli bir elit hakimiyeti mikemmel
isler gérinmektedir.

Ferhat Pasa ile Sinan Pasa ve sirekasi arasinda bir doneme
damgasini vurmus olan iktidar miicadelesinin son raundu da bir
hayli ilging noktalar igermektedir. Yukarida ozetle belirtildigi
Uzere, bu iktidar savasinin altinda, valide sultan ile birlikte hareket
ettigi anlasilan sadaret kaymakami Damat ibrahim Pasa’nin
iktidart kendi istekleri dogrultusunda yonlendirme stratejisi
yatmaktaydi. Sinan Pasa Ferhat Pasa’yi ibrahim Pasa’nin yardimi
ile katlettirip sadrazamligi almayi basardiktan sonra fiilen devam
etmekte olan Eflak seferinde goésterdigi basarisizliklar Gzerine
azledilme asamasina gelmisti. Bu kez Sinan’in yerine ge¢cmeye
kararli olan Damat ibrahim Pasa Sinan’i azlettirmek {zere kulis
kurmus, bir hayli muvaffak olmustu. Sinan’in amel-mande oldugu
hususunda yiritilen kampanya etkili olmussa da, ibrahim
Pasa’nin Ferhat Pasa’nin katledilmesi asamasindaki kot niyetleri
padisah tarafindan anlasildigindan Sinan Pasa azledilmesine
ragmen sadarete Mehmet Pasa getirilmis, kendisine sadaret
mihri verilmemisti. ibrahim Pasa, ancak Sinan Pasa’nin 6lmesi
asamasinda Sadrazamlik mihrini alabilecekti (4 Nisan 1596)3.

ibrahim Pasa’nin sadrazam olmasi sirasinda padisah hocaligini
sirdiren Hoca Sadeddin ile amansiz rakibi seyhulislam
Bostanzade arasinda Ust diizey bir ihtilaf yasandi. Eflak prensi
Mihal’in isyani Uzerine iki Ust dlzey ulema farkli rey beyan
etmislerdi. Hoca Sadeddin Mihal'in af edilmesini Onererek
istimaletci bir yaklasim sergilerken, Bostanzade cezalandiriimasini
ve Eflak’in timiyle eyalet haline getirilmesini, voyvodaligin
bitlinlyle ilga edilmesini istiyordu. Hoca ile seyhiilislam
arasindaki ihtilaf tatsiz bir minazaaya donlismis, konunun
uzlasma ihtimali olmadigi anlasilinca seyhilislam uzlasmadan terk
etmisti. Damat ibrahim Pasa’nin sadrazamliginin tebrik edilmesi
icin toplanan meclisde ortaya ¢cikan bu miinazaa Hoca Sadeddin’in

37pegevi, Il, s. 178.
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galibiyeti ile sonuglanmis gibi idi. 38 Ulemanin iktidar amach
rekabeti padisah ve sadrazamin bilgisi dahilinde cereyan ettigi
icin, esasinda s6z konusu iki en tGst makamin itibari asiniyordu.
Kanuni déneminde bu tir bir tartisma yasandiginda, padisahin
Ebusuud’a rakibi Kemal Pasazade’yi cezalandirma yetkisi
vermesini hatirlayalim. Kanuni’'nin bu misamahasiz tavrinin
padisahlik makaminin itibarini korumaya yoénelik oldugunu
belirtmeliyiz.

Hoca Sadeddin ile rakipleri arasindaki iktidar yarisinin baska
kiliflarla stirdGglund goriyoruz. Hoca Sadeddin padisahla birlikte
Egri Seferi’ne cikarken, istanbul kadiligina oglu Esat Efendi’yi tayin
ettirmis, ancak, bu siralarda sadaret kaymakami olan Hadim
Hasan Pasa Valide Sultan’in destegi ile sabik istanbul kadisi
Abdilhalim Efendi’nin azledilmesini iptal ettirip Esad Efendi’nin
gbéreve baslamasini engellemisti. 3° Hoca Sadeddin Efendi
meseleyi sadrazam ibrahim Pasa’ya iletince, o da Hoca Sadeddin
Efendi’'nin bu olaydan duydugu teessiiri padisaha iletmis;
padisah, uygulamanin valide sultanin karari oldugunu ve Esad
Efendi’'nin Rumeli Kazaskerligi ile yetinmesini istemisti.*°

Valide Sultan’in padisahtan daha yiksek bir otorite tasidigini
kesin olarak ortaya koyan bu hadise, istanbul’daki iktidarin fiilen
ka¢ odakl oldugu hakkinda bazi ipuglari veriyor. Hoca Sadeddin,
aslinda basindan beri Damat ibrahim Pasa ve ekibinin
hazzetmedigi bir kisi idi. Bostanzade ile 6nceki sadaret kaymakami
ve simdiki sadrazam ibrahim Pasa arasinda uyusma mevcuttu.
istanbul kadiliginin Sadeddin Efendi’nin oglu Esat Efendi eline
gecmesi sadrazam ve ekibi icin tehlikeli bulunmus olmalidir. Esat
Efendi’'nin kadiliginin engellenmesinin esasinda valide Sultan’i
etkileme mevkiinde olan Damat ibrahim Pasa’nin plani oldugu
rahatlikla  belirtilebilir.  ibrahim Pasa, padisaha bunu

38 Hasan Bey-Zade, Il, s. 485-487; Na ‘ima, |, Zuhuri Danisman Nesri, s. 140 - 143.
39 Hasan Bey-Zade, Il s. 488, 489.
“ONa‘ima, I, Zuhuri Danisman Nesri, s.143.
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sezdirmeksizin, Ust diizeyde kurumlasmis bir entrika agi ile
gerceklestirmektedir.

Hoca Sadeddin ile Cagalazade Sinan Pasa, ibrahim Pasa ve
onunla ayni politik zeminde yiriyen Bostanzade ekibine karsi
muteakip rauntta basarili olmus goriintyor. Egri Seferi’'nin karari
Koca Sinan Pasa’nin padisaha telkini ile gergeklesmisti. Ancak,
onun o6liminden sonra yapilan seferde padisahin yaninda
Cagalazade Sinan Pasa bulunuyordu. Cagalazade Sinan Pasa,
Hagova Meydan Muharebesi’nde ilk safhada baslayan panikte en
once kaganlar arasinda yer almasina ragmen, nihai toparlanma ve
zafer sonrasinda padisahin yanina ilk gidenlerden olmus, zaferi
kendisinin kazandigini iddia ederek diismani kovalamakta ve
savasin son safhasini ydnetmekte olan Damat ibrahim Pasa’nin
azledilmesini ve kendisinin sadrazam olmasini saglamisti.*! Boyle
saldirgan sekilde yapilan emrivakinin gecerli olmasinin arkasinda
esasinda Hoca Sadeddin Efendi’nin ibrahim Pasa’ya duydugu kin
yatiyordu. Hoca Sadeddin ve etkili vezir Gazanfer Aga padisahin
bu emrivakiyi kabul etmesinde etkili olan sahislar idiler. Hoca
Sadeddin bu olayin arkasindan Gazanfer Aga’ya baski yaparak
doéneklik yapmamasini, kararinin arkasinda olmasini, padisahin
sadaret hususunda kararini degistirmesinin ciddi fitneye vyol
acacagini belirtmis, bunu padisaha bizzat soylemesini istemisti.
Gazanfer Aga, boyle mahrem bir konuyu kendisinin padisahla
konusma makaminda olmadigini agiklamis, o sirada “nadan”
Turklerden biri olan Ahmet Aga bu gérevi Gistlenmisti.*?

“1Pegevi, I, s. 191.

42Na ‘imad’nin Turk imajini yansitan ifadeleri kanaatimizce bir gaga damgasini vuran elitist
zihniyetin turnosol kagidi gibidir. Na ‘im3, |, s.168.“Mirahor Ahmed Aga bir nadan (cahil,
kaba, nobran) Turk?! olmagin, cur’et edip “Hoca Efendi lisanindan bu nasihati padisaha
nakletmekte ne hata vardir?” diyerek, bunu padisaha séylemegi tizerine aldi.” Ayni eser,
s. 169.
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Gazanfer Aga ile Cagalazade Sinan Pasa etnik mense itibariyle
ayni cinsten idiler ve birbirlerini destekliyorlardi.*®> Gazanfer Aga
Mirahor Ahmed Aga’nin bu isi nasil yapacagini ayrintisiyla izah
ederek vyerine getirmesini sagladi. Bu plan ise yaradi ve
Cagalazade sadrazamhgini sirdiirdi. ibrahim Pasa gbézden
dusti.

Timarh ve dirlik taifesinin bahaneyle dirliklerinin alinmasina
karar veren ve uygulayan Cagalazade, Celali Isyanlarinin
alevlenmesinin bas miisebbibi olarak gosterilir. Diger bir kotulGga,
Kirim hani Gazi Giray’l azledip yerine Fetih Giray’i atamasi ve bu
suretle baslayan Kirim ayaklanmasinin Fetih Giray’in 6limine yol
acmasidir. > Bahsedilen iki iktidar odaginin mucadelesinde bir
sonraki raunt ibrahim Pasa ve miittefikleri tarafindan kazanilmig
ve rakip taraf tasfiye edilmistir. Sefer doénlsi sonrasinda
muhtemelen ibrahim Pasa’nin marifetiyle mesele padisaha izah
edilmis, Cagalazade’den sadrazamlik muihri ahlnarak tekrar
ibrahim Pasa’ya verilmistir. Aksehir’e siirgiin edilen Cagalazade
Omrinln sonuna kadar orada atil vaziyette oturmustur. Durum
Hoca Sadeddin ve ekibi icin de ayni olmustur. Hoca, padisah
hocaligindan azledilmis, bundan sonra silsile-i ulemaya
karismaktan men edilmis, miinzevi hayat yasamaya mahkim
edilmistir. Cagalazade ve Hoca Sadeddin’in tim taraftarlari da
makamlarini kaybetmisler ve etkisiz konuma indirilmislerdir. 46
Osmanli merkezinin kaypak zemininde Hoca igin her seyin
bitmedigi asagida kisaca belirtilecek olaylarda goriilecektir.

Bostanzade ve Hoca Sadeddin Rekabeti (1597-1599)

Nisanci Lami-Ali Celebi Egri ve Tabur fetihnamelerini acele ve
ifratci  anlayisla Cagalazade namina yazmasi nedeniyle

43 “Gazanfer Aga dahi, Firenk olup, Cigala-zdde cinsiyetde hem-rengolmagla...” bkz.
Hasan Bey-Zade, I, s. 538.

44Na ‘ima, |, Zuhuri Danisman Nesri, s. 170.

45pegevi, Il, s. 192; Na‘ima, I, Zuhuri Danisman Nesri, s. 171.

%6Pecevi, Il, s. 193; Na‘ima, I, Zuhuri Danisman Nesri, s. 173.
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cezalandiriimis, azledilerek yerine Musa Celebi divana nisanci
olarak dahil edilmisti. Hoca Sadeddin’in mizmin rakibi ve diigmani
olan mifti Bostanzade ve Cagalazade’nin rakibi olan Hadim
Hasan Pasa bliylk nese ve cosku ile Davut Pasa Sahrasi’na dahil
olarak el éptuler.#’

Hoca Sadeddin’in tim ekibini tasfiye istikametinde hareket
eden yeni iktidar sahipleri, Hoca’nin oglu, Anadolu Kazaskeri
Mehmed Efendi’yi azlettirip yerine Hasan Can siilalesine bilyik
dismanhgiyla taninan Mekke-i Mikerreme’den azledilmis “Kus-
Yahya” yi tayin ettirdiler. Hoca Saddedin’in rakipleri zafer
kazanmis, tam tekmil vaziyette iktidari ele gegirmislerdi. Mufti
Bostanzade, Kus Yahya ve yanlarinda meshur sair Baki Efendi
sadrazam meclisinde ibrahim Pasay! ikna ederek eski Hoca’nin
Mekke’ye siirgiin edilmesi icin telhis yazdirdilar.*® ibrahim Pasa
bunun uygulanabilir olmadigini disiinmis olmali ki iki gin
geciktirdikten sonra padisaha yakin agalara gonderdi. Mazul Hoca
Sadeddin meseleden haberdar olup Padisah yakinlarina mektup
yazdirarak Hoca’'nin bir pir oldugunu, bedduasinin c¢ok etkili
olacagini yaydirarak siirgiin kararinin uygulatilmasini engelledi.*®

ibrahim Pasa sadaretini koruyamayacak, Kirim meselesinde st
dizey  vyanlslarindan dolayi padisahin teveccthini
kaybedecektir. Yerine tayin edilen Hadim Hasan Pasa, padisahin
annesini altinlara ve hediyelere bogarak onun iradesini satin
aliyor, padisah ise annesinin séziinden c¢ikamiyordu. iktidar
insasinda esas etkinin bu suretle risvet ve irtikap oldugu netlik
kazaniyor. Padisah sadrazam degistirme ve vyenisini atama
hususunda Seyhilislam Bostanzade’nin gorislerini  almis,
seyhilislam normalde ibrahim Pasa’nin yerinde kalmasi icin
padisahi yoklamis, bunun mimkiin olmadigini anladiktan sonra
ikinci vezir statUsindeki Cerrah Mehmet Pasa’yl Onermistir.

47Na‘ima, I, Zuhuri Danisman Nesri, s. 174.
“8Hasan Bey-Zade, Il, s. 548, 549.
“*Na‘ima, I, Zuhuri Danisman Nesri, s. 175.
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Ancak, belirtildigi Uzere padisah annesinin karariyla hareket
ederek Hadim Hasan Pasa’yi sadrazam vyapti. >° Padisah’in
esasinda yeteneksiz ve degersiz bir kisi olan Hadim Hasan Pasa’yi
destekledigini fark eden Bostanzade, derhal padisahin reyi
istikametinde gorus bildirdi. °* Bu dénemin yildizi, dénemin
ifadesiyle, hilafet incisinin sedefi (sadef-i dirr-u hilafet), padisah
annesi Safiye Sultan idi. Hasan Pasa, Safiye Sultan’i blyik
meblaglarda paraya gark ederek adeta iradesini teslim aliyor, ona
istedigi istikamette yon veriyordu. Safiye Sultan demek padisah
demek oldugundan, esasinda devletin iradesi tam anlamiyla
sadrazam Hadim Hasan Pasa’ya ge¢mis bulunuyordu. Hasan Pasa
glcind rasvet yoluyla irtikap ettigi servetinden aliyordu. Bir nevi
glc zehirlenmesine ugramis olup iktidarinin sarhoslugu iginde
valide Sultan’in itibariyla oynama, onu risvetle etki altinda
tuttugunu etrafina yayma gafletinde bulundu.>?

Valide Sultan’in en 6nemli sirdasi oldugu anlasilan kapi agasi
Gazanfer Aga ile de arasini agmasi sonunu hazirladi. Frenk asilli
Gazanfer Aga’nin Safiye Sultan’i yonlendiren 6nemli sahsiyet
oldugu anlasiliyor. Sadrazam Hasan Pasa Gazanfer Aga’nin
ortadan kaldirilmasini planlamis, bu planini padisaha a¢ma
gafletinde bulunmustu. Annesinin bu en 6nemli sirdasini
katletmeye yanasmayan padisah nezdinde Hasan Pasa’nin itibari
bitmisti. Hasan Pasa’nin sonunu hazirlayan olay buydu. Ill.
Mehmed bahis konusu hadiseyi annesine nakletmis ve Hasan
Pasa’nin ortadan kaldirilmasiyla ilgili siire¢c baslamisti. Gazanfer
Aga Hasan Pasa’nin valide hakkinda dile getirdigi itibar kirici
sozleri bir bir ortaya dokmis ve Hasan Pasa’nin sonunu
hazirlamisti.>3

50Na‘ima, I, Zuhuri Danisman Nesri, s. 187.

51Hasan Bey -Zade, Il, s. 565, 566.

52“Beni valide sultan haraca kesmistir” deyip dururdu. Bu korkung sozleri bazen
dogrudan, bazen de dolayl olarak sdylemekten g¢ekinmezdi.” Hasan Bey-Zade’den
naklen, Pegevi, Il, s. 196; Na‘ima, |, Zuhuri Danisman Nesri, s. 188.

53Na‘ima, I, Zuhuri Danisman Nesri, s. 189.
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Bu sirada Seyhiilislam Bostanzade vefat edip sadrazam Hasan
Pasa seyhilislamligin Sair Baki Efendi’ye verilmesini teklif etmisti.
Artik itibarini kaybetmis olan Hadim Hasan Pasa’nin teklifinin
aksine seyhilislamhk Hoca Sadeddin Efendi'ye tevcih edildi.
Hasan Pasa butin giiclyle direndiyse de engel olamadi.®* Hoca
Sadeddin Efendi émrinin son safhasinda hem padisah hocasi,
hem de seyhulislamlik makamina ge¢mis oldu.>®

Biraz 6nce istanbul’dan siirgiin edilmesi an meselesi olan
Sadeddin Efendi’'nin simdi itibarh konuma geg¢mesi, esasinda
Gazanfer Aga ile Safiye Sultan’in politik ¢ikarlarinin icaplarinin
yerine getirilmesinden baska bir sey degildi. Hoca Sadeddin
Efendi, pusuda bekleyen ibrahim Pasa’nin Hadim Hasan Pasa
yerine sadrazamliga atanmasi an meselesi iken bunu engellemis
ve sadrazamliga Cerrah Mehmet Pasa’nin atanmasini saglamisti.>®
Boylece, hayatinin son déneminde rakiplerini tasfiye etmeyi
basarmisti.>’

Bu arada ibrahim Pasa icin heniiz bitiin perde kapanmis
degildi. Hoca Sadeddin’in destegi ile sadrazam olan Cerrah
Mehmet Pasa Eflak ve Macaristan hattinda devam eden siddetli
savaslarin serdarligini Satirct Mehmet Pasa’ya birakmisti. Satirci
Mehmet Pasa’nin kesin olarak basarisiz olmasi, Sadeddin ve
Cerrah Mehmet Pasa’nin da basarisiz olmasi anlamina geliyordu.
Sadrazamlik bu sartlar altina ticlincii kez Damat ibrahim Pasa’ya
intikal etti.>®

Pasif bir sadrazam olan Cerrah Mehmet Pasa fiili iktidari Satirci
Mehmet Pasa’ya devretmek suretiyle Sadeddin ve kendisine
gercek bir iktidar saglayamamis, Satirci Mehmet Pasanin da

%4Hazan Bey-Zade, Il, s. 570, 571.

55Na‘ima, I, Zuhuri Danisman Nesri, s. 190.

56Hazan Bey-Zade, Il, s. 573.

5’Na‘ima, I, Zuhuri Danisman Nesri, s. 191.

58Na‘ima, I, Zuhuri Danisman Nesri, s. 217 - 218. Satirci’nin basarisiz olmasinin sebebi,
nikris hastaligina dugar olmasi idi. Pegevi, Il, s. 208.
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sonunu hazirlamistir. Bunun farkinda olan Hoca Sadeddin,
Satircr’yi istanbul’dan uyararak basarili olmasini saglamaya gayret
etmistir, ancak, mavaffak olamamistir.>®

Osmanli imparatorlugu’nun siyasetinde rol oynayan temel
basari 6lcitiniin seyfiye paradigmasinda kesin bir sekilde savas
ve galibiyet oldugunu tespit edebiliyoruz. Padisahin annesi Safiye
Sultan’in basit bir piyonu olmasina, Safiye Sultan’in tim
stratejisini kapi agasi Gazanfer Aga vasitasi ile planlamasina
ragmen, her sey padisah, kapi agasi ve valide Sultan’in mutlak
iradesi etrafinda sekillenmiyordu. Bu Uglinin irade anlaminda
sekillendirici unsuru olan valide Sultan’in dayandigl ana
paradigma, zafer veya galibiyet idi. Valide Sultan ve kapi agasi
Gazanfer’in tiim paradigmayi birbiriyle sonsuz yaris icinde olan
kapikullarinin yarisi lzerine bina ettikleri goruliyor. Saray, bu
yarisi kazananlari 6dillendiren bir mekanizmaya doénisiyordu.
Esasinda bunun yadirgatici bir tarafi yoktur. Ancak, meselenin tek
yonli veya tek sebep icinde ele alinmasi yaniltici olacaktir.
Buradaki basari dlcltlinlin savas veya galibiyet olarak belirlenmesi
kesin yaniltici bir faktor olmaktadir. Esasinda savasta galibiyeti
belirleyen temel unsurlar tzerinde odaklanildiginda ortaya daha
farkl kriterlerin ¢ikacagi agiktir. Kurumsal disiplin, liyakat, bilgi,
teknoloji, ekonomi, strateji, i¢ ve dis politikada jeopolitik
onceliklerin dogru tespit edilip edilmedigi gibi faktorler agisindan
degerlendirildiginde, bir sadrazamin kazandigl galibiyetin
esasinda devlet acisindan birinci ehemmiyet tasimayabilecegi
anlasiimaktadir.

Uclincii kez sadrazam olan ibrahim Pasa, bir yolunu bularak fiili
olarak Sadeddin ekibinin politik temsilcisi olan Satirci Mehmet
Pasa’yi katlettirdi.®® Hoca Sadeddin, &mriiniin son dénemini azili

59 Hoca Sadeddin, biitiin ictenligi ile Satirci’nin basaril olmasini istiyor, onu istanbul’dan
yazdig mektuplarla uyariyor ve taktikler veriyordu. Bkz. Na‘im3, |, s.208.

60Hazan Bey-Zade, II, s. 604; Pecevi, II, s. 210; Na‘ima, |, Zuhuri Danisman Nesri, s. 220 -
223.
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rakibi ibrahim Pasa’nin sadrazamligi altinda gegirdi. 21 Rebiiilahir?
1008/1599’da vefat etti. Yerine Rumeli Kadiaskerligi’'nden emekli
Sunullah Efendi mufti oldu.®?

Sunullah Efendi Zamaninda iktidar Savaslari

Hoca Sadeddin Efendi’nin yerine gegen seyhilislam Sunullah
Efendi’nin siyasetle ilgilendigi hususunda ilk veriler, Yahudi Kira
Kadin’in insanlik disi bir sekilde katledilmesinde tesvikgi bir rol
oynamasi ile ortaya cikiyor. Yahudi Kira olarak bilinen kadin, XVI.
Yizyihn sonlarinda istanbul’da iktisadi ve idari bosluktan
yararlanarak parasiyla para kazanan bir sahis idi. Bu kadin,
déneminin saray entrikalarinda rol oynamis, iltizam sistemi icinde
mesru olmayan yollardan parasini kat kat artirmistir. Bastirdigi
sahte akgeler sipahiye verilmek istendiginde sipahiler ayaklanarak
onu 6ldirmus, kadinin fercini ¢ikararak haksiz bir sekilde mansip
almasinda rol oynadig kisilerin evlerine asmislardir.5?

Yahudilerin rol oynadigi hukuk disi atamalarin yarattigi sosyal
patlamalara sahit olunmaktadir. Anadolu’da Celali isyanlarinin
baslamasinin da ayni zamana denk geldigini belirtmek gerekir.
Boylece, uzun siliren saray entrikalari ve iktisadi bozulmalarin
yarattigl huzursuzluklar basladi. Sunullah Efendi’nin kardesinin
oglu Celebi Kadi’'nin, Celali isyancilarinin ilki ve en biylklerinden
olan Karayazici Abdilhalim’den yikli miktarda para aldigl ve
karsiiginda Sinan Pasazade Mehmet Pasa’nin azledilmesini
saglamaya calistigi yoninde Na‘ima’nin Hasan Beyzade’den
naklen verdigi bilgiler, meselenin baska bir boyutunu meydana
getirmektedir.®3

61Na ‘ima, I, Zuhuri Danisman Nesri, s. 231. Hoca Sadeddin’in 6limi ve Sunullah
Efendi’nin atanmasiyla ilgili farkh tarihlere rastlanir. Bkz. Hazan Bey — Zade, Il, s. 615n.
62Na ‘ima, |, Zuhuri Danisman Nesri, s. 238.

63Na‘ima, I, Zuhuri Danisman Nesri, s. 241. Karayazici’'nin Sinan Pasazade’yi azlettirmek
icin padisaha sundugu mektup bizzat Celebi Kadi tarafindan kaleme alinmisti. Bkz.
Pecevi, Il, s. 238.
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Naima’nin, Karayazicl'y1 “etrak-1 bi- idrakten bir Turk” olarak
tasvir etmesi, islam askerinin Macaristan’da kutsal gaza ve cihat
gorevini yerine getirirken idraksiz Turkler ve Kurtleri isyan ve
eskiyalikla bu cihadi baltalamaya yonelmekle suglamasi, bir de,
Sunullah ailesinin bu idraksizlerle isbirligi yaptigini belirtmesi
yorumlanmaya muhtac celiskiler meydana getiriyor. Ozellikle
hatirlanmasi gereken husus, Fatih’in kurdugu sistemde Tirklere
yer olmadigi, seyhilislamlik makaminin Kanuniile birlikte etkin bir
sekilde medreseli Tirklerin Osmanl sistemi igine dahil olmasinin
yolunu actigi, bu siireg icinde Tirklerin tedricen sisteme dahil
olmayi surdirmeleridir. Devsirme kokenliler bu yeni sliregten
rahatsiz olmakta, bunu “idraksiz Tirk ve Kuart” olarak
yorumlamaktadirlar. Turklerin asagilanmasi istikametindeki
egilim, ilging bir sekilde Tirk kokenli medreseli ulemada da
gorilmektedir. Bu durum, medreselilerin, Enderunlularin teskil
ettigi genel psikolojiyi benimsemeleri seklinde yorumlanabilir.
Sadeddin Efendi’den itibaren seyhilislamlik makaminin Tirkleri
merkezi siyasete entegre ettigi gercegi ortaya cikiyor. Sunullah
ailesinin Turk kokenli Karayazici ile iliskili olmasi da bu merkezde
onem arz etmektedir.

Bu vesileyle, Naima’nin Tiirkliik ile islam’i zit unsurlar olarak
gdrmesinin altini cizmek gerekir. Burada islam, tiniversal Osmanl
imparatorluk anlayisinin dinsel boyutunu teskil etmekte ve
zamanin ruhunda ylksek bir deger tasimaktadir. Tlrklik ise etnik
bir mertebede ele alinarak bu tniversalizmin icinde basit bir unsur
olarak degerlendirilmektedir. Osmanli Universalizmi islam ile
kendisini ifade etmektedir. Osmanl elitlerinin nazarinda islam
Universalist bir nitelikte, Tirklik ise mahalli nitelikte olmak
bakimindan da iki zit karakteri temsil etmektedir. Bu, Ortacag
Universalizmine saplanip kalan ve modern ¢agin milli monarsik
gelenegine adapte olamayan Osmanlilarin Tirk tarihi icinde
yarattigi ciddi bir sorunsali teskil etmektedir.
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Seyhiilislam Sunullah Efendi, sadrazam Hasan Pasa ile ihtilafa
distli ve sadrazam tarafindan azlettirilerek yerine Hocazade
Mehmed efendi getirildi.®* Sadreyn ve istanbul kadiliklarina da
yeni atamalar yapildi.®®> Bu iktidar kisa zaman icinde degiserek
yeniden Sunullah Efendi ekibi iktidara gelecektir.

1602 tarihinde bir yandan Deli Hasan isyani siddetli sekilde
devam ederken, diger yanda Avusturya cephesinde savas
yapiliyordu. SO0z konusu tarihte acgik¢a iktidar insasi icin
tertiplendigi anlasilan sipahi isyani sonunda, sipahilerin dayatmasi
Uzerine Saat¢l Hasan Pasa azl edilerek yerine Glizelce Mahmud
Pasa kaymakamliga atandi. Bu iktidar degisiminin en onemli
boyutu, Sunullah Efendi’nin ikinci kez seyhilislam olmasi idi. Bu
cercevede, Anadolu kadiaskeri Esad Efendi’nin yerine istanbul
kadisi  Ebu’l-Meyamin Mustafa atandi, onun vyerine ise
Abdilvehhap Efendi getirildi.®®

Ordunun Avusturya cephesinde oldugu asamada (1011/1602)
Anadolu’da bas gosteren Celali isyanlari devleti mesgul eden en
onemli i¢ sorun idi. Acil devlet meselesi nedeniyle sipahilerin
emrivakiyle yaptirdigi ayak divani soyle cereyan etti: Padisah
kendisi icin hazirlanan tahtina oturup seyhilislam Sunullah Efendi,
Kaymakam Mahmud Pasa, Sadreyn Ahizade ve Ebu’l - Meyamin
Mustafa Efendiler, ulemadan miderrislere varincaya kadar otuz
nefer ayan ve diger divan erbabi huzurunda sikayetci sipahilerin
s6zclleri Hasan Halife, Poyraz Osman ve Katip Cezmi padisaha
vasitasiz olarak arzi hal sundular. Uzunca bir arz-1 hal ile Celali
isyanlarinin yarattigi sorunlari, bunlarin devlet ve halk tizerindeki
yikici etkilerini 6zetlediler. Sipahiler, bu tir yikici olaylarin tedbir
alinmamasi nedeniyle gelistigini iddia ediyorlar ve sorumlularin
cezalandirilmasini  istiyorlardi. Bu olayda sorumlu olarak
suclananlar, olan bitenden padisahi yeterli olciide haberdar

64Hazan Bey-Zade, I, s. 666.
65Na‘ima, I, Zuhuri Danisman Nesri, s. 262.
66Na‘ima, I, Zuhuri Danisman Nesri, s. 317.
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etmeme sucunu isleyen Sadaret kaymakami Saat¢i Hasan Pasa;
miustesar-1 saltanat ve mu’temen-i umur u miulk-i millet olan
dordincli vezir Tirnak¢l Hasan Pasa, boynu vurulmak Uzere
cokertilmisken, yaptiklari ¢alismalari belgeleriyle ispat ederek
kurtuldular. Bu olayda suclari sabit gorilen kapi agasi Gazanfer
Aga ve darlissade agasi Osman Aga’nin kelleleri kilicla uguruldu.®’

Bu olay, miinferit bir saray entrikasi olarak degil, dnceki ve
sonrakilere benzer, sireklilik tasiyan iktidar insa yontemlerinin
ornegi olarak gorilir ise, tertipleyicisi olarak 6ne ¢ikan heyet,
Osmanl Iimparatorlugu’nun idari mekanizmasini aciklamakta
kullanilabilir. Bu sipahi isyani esasinda derin sebeplere
dayaniyordu. Daha énce Damat ibrahim Pasa ve Sadeddin Efendi
sahsinda ortaya c¢ikan eklektik siyaset blylk benzerlikle
tekrarlaniyor gibidir. Sadrazam Yemisci Hasa Pasa ile zit olan
Sunullah Efendi, s6z konusu sipahi isyani ile seyhilislam olmakla
kalmiyor, Yemisci Hasan Pasa’nin katledilmesini saglamak
suretiyle yeni bir iktidar insasini gergeklestiriyordu.

Sunullah Efendi’yi arka planda sahneye siren kisi sadaret
kaymakami Mahmut Pasa idi. Yemisci Hasan Pasa, Avusturya
cephesinin selamete eristirilmesi i¢cin Macaristan sinirlarinda
tedbirler alirken, merkezde kendisinin katledilmesi i¢in darbe
hazirliklari st dlizeyde cereyan etmekteydi. Sadrazam
merkezden kendisine yapilan acil ¢agri ile sarsildi ve apar topar
istanbul’a dénmek zorunda kaldi. % Morava Nehri'nin
taskinliklarinin yarattigi arizali araziden zorlukla gecerek yaptigi
yolculuk sonunda istanbul’a varacaktir.

Sadrazam Yemisci Hasan Pasa, kapi kethiidasi Yemenli Hasan
Aga’dan gelen su uyariyi almisti: “Viicudun sana lazimsa ¢ok acele
gelesin!”  Sadrazamin saraya varmakta gecikmesi, darbenin

6’Na ‘ima, |, Zuhuri Danisman Nesri, s. 318.Hazan Bey — Zade, Il, s. 691, 692.
68 Ayrintilar igin bkz.,Hazan Bey — Zade, Il, s. 693 vd.
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gerceklesmesini saglar ve hayatina mal olabilirdi. Bu sartlarda
sadrazam butin suratiyle saraya varmaya gayret etti.®®

Sadaret kaymakami Mahmud Pasa ile Seyhilislam Sunullah
Efendi’'nin tertibi oldugu kesin olan bu darbe Yemisci Hasan
Pasa’nin merkeze gelmesi lizerine ertelenmek soyle dursun, firsat
telakki edilerek uygulamaya konuldu. Yemisci’'nin merkeze
cagrilmasinin da darbe stratejisinin geregi olup olmadig ayrica
sorgulanmalidir. Sadrazam, seyhiilislam ve sadreyn ile ilk geldigi
andan itibaren gorismek istemis, ancak, padisah huzuruna
ciktiktan sonra vakit iyice ge¢ oldugundan goriismeleri sabaha
ertelemis, kendileriyle sabahleyin goériisecegini haber vermisti.
Sabah oldugu halde ortalikta seyhilislam ve sadreynden kimse
yoktu. Sabahleyin zorba baslari miftlye varip sadrazamin katli
icin fetva istemisler ve seyhilislam da bu fetvayi vermisti. Zorbalar
fetvayr Mahmut Pasa’ya gotlrdiler ve Mahmut Pasa hizla
uygulamaya koydu. Mahmut Pasa fetvayr uygulamak uzere
sadreyne (Rumeli ve Anadolu kazaskerleri) teslim etti. Mahmut
Pasa, sadreyne “bu fetva mesrumudur?” diye sordu, onlar da
mesrudur dediler. O halde siz dahi mesru oldugunu tasdik edin
direktifini verdi. 7° Akabinde, Yemisci Hasan Pasa’nin
katledilmesinin mesru ve zorunlu oldugunu, fetvanin geregi
yapilmazsa fitnenin blylmesinin blyilk ihtimal oldugunu telhis ile
padisahabildirdi. Padisah, Hasan Pasa’nin uyarilari lzerine bu
emri uygulamaktan kagindi. Sadrazam, Mahmut Pasa’nin bu
fesadi tertip etmek icin sipahi zorbalarina otuz bin flori dagittigini,
kendisine komplo kuruldugunu bildiriyor, kendisine miisaade
edildigi takdirde bu kalkismayi bastirip yeniden hukuk ve kanunu
insa edebilecegini hatirlatiyordu.”?

Mahmut Pasa’nin darbe planladigina iyice kanaat getiren
padisah, Yemisci Hasan Pasa’nin yaninda vyer aldi, fetvayi

%Na ‘ima, I, Zuhuri Danisman Nesri, s. 319.
7OHazan Bey — Zade, I, s. 698.
7INa‘ima, I, Zuhuri Danisman Nesri, s. 321.
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uygulamadigi gibi Mahmut Pasa’nin  katli icin emir
verdi. > Mahmut Pasa saklandigindan bulunamadi. Bu arada
kendisini katletmek tizere sipahilerin kullanildigini bilen sadrazam,
sipahilerin karsisina yenicerileri ¢ikararak isyani bastirmayi
planlamis ve yenigerilere siginarak batin varligiyla isyancilarin
karsisina dikilmisti. Padisah’in da sadrazam yaninda oldugunu ve
Mahmut Pasa’nin katli i¢in ferman verdigini duyan sipabhiler,
Yemisci Hasan Pasa’yl katletmek Uzere saraya harekete ettiler.
Kapinin kapali oldugunu goren sipahiler, aksam oldugundan
kapinin kirilmasi ve hareketin gergeklestiriimesini ertesi gline
biraktilar.”

Ayniasamada Yeniceri Agasi Kapisi denilen saraya siginmis olan
sadrazam, bu bilgilerin sahibi ve aktaricisi olan tarih¢i Mustafa
Na‘ima Efendi’ye bir haberci gondererek okkasiyla birlikte Yeniceri
Aga Kapisi Saray’'na davet etti. Na‘ima, saraya varinca,
sadrazamin, karsisinda ayakta duran Yenigeri Agasi ve maiyetiyle
meclis aktinde oldugunu gordi. Sadrazam, kendisini gordiiglinde
yanina g¢agirarak padisaha hitaben bir kagit yazdirdi. S6z konusu
kagitta sadrazam padisaha, halen seyhilislam olan Sunullah
Efendi'nin celali eskiyasina yardimci olup biraderinin oglu Celebi
Kadi vasitasiyla Celali Karayazici’dan otuz bin kurus aldigi, Sinan
Pasazade Mehmet Pasa’yi azlettirdigi, bundan baska zorbalar ile
ittifak ederek Kapiagasi ile Kizlaragasi’nin baslarini kestirdigini,
hala saltanat vekili Hasan Pasa’yi katlettirmek igin fesadini
sirdirdigund bildiriyordu. Sadrazam, seyhilislamin azledilerek
yerlerine uygun Kkisilerin atanmasinin 6nemine isaret ediyor,
atanmasini istedigi kisilerin isimlerini de belirtiyordu. 74

Sadrazam, geceyi bitin yetkili makamlara buyrultular
yazmakla gecirdi. Sabah oldugunda padisaha, sadrazama ve
mesru nizama itaat halinde olanlarin silah ve techizatlariyla

72Hazan Bey-Zade, Il, s. 701.
73Na‘ima, |, Zuhuri Danisman Nesri, s. 322.
7ANa‘ima, |, Zuhuri Danisman Nesri, s. 323.
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birlikte Sileymaniye Haremi'nde olmalari emredildi. Sabah
namazi kilinip ortalik aydinlandiktan sonra aksamleyin emir
yazilan taifeler ve yeniceriler Stileymaniye Haremi’'nde ve Yeniceri
Aga Sarayl’'nin kapisinda toplandilar. Sadrazam toplanan kisilere
padisah fermanini okudu. Sadrazama karsi yapilan darbenin
zorbalarin isi oldugu, bunlarin agir sekilde cezalandirilacaklarini
ilan etti. Padisahin ve sadrazamin yaninda yer alanlar kutlandi,
kendilerine tesekkiir edildi.

Padisah fermaninin okunmasinin ardindan vyenigeriler,
kendilerine tenbih edildigi Gizere, halen gbérevde olan Sunullah
Efendi’nin Celali isyancilariyla isbirligi halinde oldugu, haksiz yere
agalarin baslarini kestirdigi icin gorevden alinmasi ve hakkindan
gelinmesini, ayni sekilde, Sunullah Efendi’'nin bas silirekasindan
olan Mahmut Pasa’nin da katledilmesini talep ettiler.”

Mesihat makaminin uzun zamanden beri alenen siyasete
karismasinin dogurdugu en tehlikeli vaziyet, Osmanli sarayinin iki
temel stitununu teskil eden sipahi ve yenigerilerin ayri kutuplarda
birlesmesi ve iktidar odaklarinin araci haline getirilmesiydi.
Simdiki olayda Sunullah Efendi tim siyasi komplolarini sipahiler
Uzerinden gelistirirken, sadrazam onlara karsi yenicerileri 6ne
suiriyordu. Bu, Osmanl askeri sisteminin dizelmemek Uzere
tahrip olmasinin yolunu acacak baslica faktorler arasindadir.

Sunullah Efendi ve Mahmut Pasa’nin tertipledikleri darbe
basarisiz  kilinmisti.  Sipahilere  dagilmalari  emri  verildi,
dagilmadiklari taktirde katledilecekleri bildirildi. Sunullah Efendi
azledilerek yerine Anadolu kazaskeri Ebu’l-Meyamen Mustafa
Efendi tayin edildi. Yemisci Hasan Pasa, yeni seyhilislamin asilerin
cezalandirilmasi  yonindeki fetvasini  da aceleyle ilan
etti.’”®Rodos’a siriilen Sunullah Efendi derdest edilmek lzere
kapisina varildiginda firar ettigi gorildi.’” Azledilen ve sarayi

7>Na‘ima, |, Zuhuri Danisman Nesri, s. 325.
76Na‘ima, |, Zuhuri Danisman Nesri, s. 326-327.
77Hazan Bey-Zade, Il, s. 718.
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muihirlenen Mahmut Pasa ise sofi kiyafetine girip saklanarak
canini kurtarabildi. Akabinde zorbalarin takibine koyulundu.
Poyraz Osman ve Okiiz Mehmet yakalandi, Poyraz Osman, halen
seyhilislam olan Ebu’l-Meyamen Mustafa Efendi’nin mevcut
isyani korikleyen en hizli elebasi oldugunu itiraf etti.”®

Bu darbeyi atlatan sadrazam Yemisci Hasan Pasa, tam
bagimsizlik ve otoriteye sahip olma siyaseti guttl ve rakiplerini
acimasizca tasfiye etti. Kendisinden kurtulmak igin firsat kollayan
Seyhiilislam Mustafa Efendi, yeniceri agasi Kasim Aga, Dariissade
agas! Abdirrezzak Aga ve daha baska cok sayida hasimlari ve
dismanlari birleserek onu ortadan kaldirmaya yoneldi. Hile ve
entrikalarla padisahin goézinden dustrilip katledilmesi igin
uygun ortam hazirlandi. Seyhilislam son olarak hakkaniyetle
hareket ederek, vezir-i azam’in zulmi varmidir? Sorusuna yazili
olarak “degildir” cevabini verdi.”® Ancak, sadrazam hakkinda
hazirlanan darbe tatbik edildi. Sadrazamin valide sultani
uzaklastirmak niyetinde oldugu sayiasi onun katledilmesinin
yolunu acgtl. Nihayet, uygun bir ortam vyaratilarak yakalanip
katledildi.8°

[ll. Mehmet (1595-1603)’den sonra tahta gecen Sultan Ahmet
(1603-1617) zamaninda Sunullah Efendi bir kez daha seyhlislam
oldu. Sultan I. Ahmet doneminde bir sire muftilik makaminda
bulunan Mustafa Efendi’nin azledilmesi Uzerine yerine gecen
Sunullah Efendi’nin, Osmanli dis siyasetine etkisi ist seviyedeydi.
Padisahin sefere cikip ¢ikmamasina seyhilislamlik makaminin
karar verdigi bu donem, Osmanli politik sisteminin orfi yapidan ser
‘i yapiya dogru degisiminin hizlandigi bir zaman dilimidir.8!

78Na‘ima, |, Zuhuri Danisman Nesri, s. 327-332.

79Hasan Bey-Zade, Il, s. 740.

80Na‘ima, I, Zuhuri Danisman Nesri, s. 346 - 350.Hasan Bey-Zade, Il, s. 747.
81 Bahsedilen olaylarla ilgili ayrintilar igin bkz.,Hasan Bey-Zade, Il, s. 827 vd.
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Esat Efendi ve Sultan Osman Vakasi

Sultan Osman’dan dnce tahta cikan akil hastasi Birinci Mustafa
(1617)'nin tahta getirilmesinde teredditler yasanmasina ragmen
“hapis hayatindandir, zamanla halet-i ruhiyesi dizelir”
dislincesinde olan Seyhilislam Esad Efendi’nin reyi ile hareket
edilerek Osman yerine Mustafa tahta cikarildi.®2

Sultan Osman’in vahsice katledilmesiyle sonuglanan 1622
isyaninin baslangicinda da yukarida anlatilana benzer ulema-
askeri c¢ekismesi kendini hissettirmektedir.Sultan Osman’in
yenicgeri islahatina girisme dislincesinin arkasinda Kizlar agasi
Sileyman Aga ile Sultan Osman’in hocasi Omer Efendi oldugu
bildirilir.23 Sultan Osman’in askeri 1slahati yapmak icin hacca gitme
bahanesi ile Misir ve Sam askerinin teskil edilerek mevcut
yenigerinin yerine ikame edilmesi planlanmisti. Hac meselesini
Sultan Osman’in zihnine Omer Efendi, padisahi telasa sevk eden
bir rilyanin yorumlanmasi esnasinda sokmustu. 8

isyanin gelisme asamasinda hazirlanan ve Sultan Osman’a
sunulan kelleleri istenen devlet adamlari listesinde bu kisiler de
yer aliyordu. Sultan Osman vakasinin tirmanmasinda rol oynadigi
kabul edilen hacca gitme tesebbiisiinde Osman’in hocasi tesvikgi
rol oynarken, ayni zamanda padisahin kayinpederi olan
Seyhiilislam Esad Efendi bu girisime kesin sekilde karsi ¢ikti. Esad
Efendi, bu olayin fitneye yol agmasinin kesin oldugunu diistinliyor,
damadini ve padisahi tehlikeli bir eylemden uzaklastirmaya
cahisiyordu.8>Yukarida ele alinan siireclerde gésterdigi tavirlar gz
oninde bulunduruldugunda padisah hocasi ve seyhilislamlik
mevkiindeki ulemanin politik hareket ettigi anlasiimaktadir. Omer
Efendi, Sultan Osman’i hacca gitmeye tesvik ederek yenicerilerin
yerine yeni asker kaydi yapilmasini saglamaya calisiyordu. Onun

82Na ‘ima, Il, Zuhuri Danisman Nesri, s. 706.

83Tugi ve Nai ‘méa’dan naklen, Uzuncarsili, 3 /1, s. 136.
84Na ‘ima, Il, Zuhuri Danisman Nesri, s. 762.
85Uzungarsih, Ayni eser, s. 136.
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bu dislincelerinin yalniz devleti kurtarma amagh mi oldugu yoksa
sahsi veya zUmrevi c¢ikarlarla ilgili bir nitelik mi tasidig
bilinmemektedir. Esad Efendinin tavrinin nedenleri de bu
asamada cok net degildir.8®

S6z konusu isyanda iktisadi olgunun varligi siphesizdir.
Yenigeriler, kendilerine teslim edilmesini istedikleri listenin basina
defterdar Ahmet Pasa’yi da yazmuslardi. Kellelerini istedikleri
listenin padisaha sunulmasi gérevini de yine ulemadan bir heyet
yaplyordu. Bu heyetin isyanin gelismesinde ne gibi bir roli
oldugunu tespit etmeye de kaynaklarimiz yeterli degildir. Ancak,
padisahin hacca gitmesinden rahatsiz olan ve engellemeye ¢alisan
ulema sinifindan nakibllesraf Gubari Efendi’nin engellemeyi
basaramayinca asileri kiskirttigi yonindeki bilgiler, ulemanin
roliinii biraz daha belirginlestirmektedir.?’

Seyhiilislam Esad Efendi’nin asileri yatistirmak yerine onlarin
istedikleri fetvayi kolayca vermesi de diistinduriictidir.8® Sultan I1.
Osman’in katliyle neticelenen olayda isyancilarin evvela padisah
hocasi Omer Efendi ile Dariissade Agasi’nin kellesini istedikleri
gorulir. & Seyhilislam, padisah hocasi, sadrazam, sadaret
kaymakami, darlssade agasi ve valide sultanin, XVI. yizyilin
sonlarindan Tanzimat’a kadar uzanan periyodda Osmanlilarin
siyasi hayatlarinda rol oynayan asli unsurlar oldugu dikkate
alindiginda, Sultan Osman vakasinda padisah hocasinin ve
darlissade agasinin kellelerini isteyenlerin esasinda Esad Efendi ile
evvela darissade agaligindan azledilen ve siriilen |I. Mustafa

8 Esad Efendi, Kadizade ve onlarla miittefik ulema grubunun padisah hocasi Omer
Efendi’ye karsi olduklari ve padisahin isyancilara boyun egmesini telkin ettikleri
goriltyor. Il. Osman’in Esad Efendi ve muttefiklerine isyani onlarin kiskirttigini agikca
belirtmesi de bu donemdeki ulemanin siyasetle ilgisini ortaya koyuyor. Bkz. Ahmet
Refik, Osmanli’da Hoca Niifuzu, ikinci Baski, istanbul 1997, s. 51, 52.

87pecevi ibrahim Efendi, Il, Haz. Bekir Sitki Baykal, Ankara 1999, s. 384.

88Na‘ima, Il, Zuhuri Danisman Nesri, s. 765.

8Na‘ima, Il, Zuhuri Danisman Nesri, s. 766.
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yanlisi Mustafa Aga’nin saraydaki miuttefikleri oldugu anlasilir.*°
Sabik darilissade agasi Mustafa Aga, Sultan Osman vakasinda
darlissade agasi Sileyman Aga’nin vahsice oldiridlmesini
miteakip istanbul’a ¢agrilarak eski gérevine iade edilmisti.!

IV. Murat’tan Ginar Vakasi’na Kadar Gegen Dénemde iktidar
insa Yontemleri

ikinci Osman vakasindan sonra nihai olarak tahta ¢ikan IV.
Murat’in padisahhginin ilk devresinde cereyan eden olaylarin
nedenleri nitelik olarak yukarida 6zetlenenlerden farkli degildi. Bu
olaylar padisahin iradesini esir almak icin (st dizey askeriler
tarafindan planlaniyor, ancak, isyanin faili olarak daima maas
kaygisi disinda bir hedefi olmayan sipahi, cebeci ve yeniceriler
kullaniliyordu. Demek ki, yenigeri, sipahi ve cebecilerin maddi
kaygilari daimi bir iktisadi olgu olarak Ust elitlerin politik
miucadelelerinin malzemesi olarak kullaniimisti.

Sultan Osman vakasi sonrasinda ulema sinifinin siyasette
oynadigi rol daha asikar bir durum oldu. Ozellikle seyhiilislam,
daimi olarak gerceklesen ve Osmanli yonetimini adeta zorba bir
iktidara dondstiren isyanlarin mesruiyet vasitasi olarak rol
oynadi. Seyhilislamlarin yer aldigi siyasi olaylarin detayli analizi,
onlarin sadece isyancilarin zoruyla hareket etmedikleri, bizzat
kendi siyasi amaclari dogrultusunda hareket ettiklerini de ortaya
koymaktadir. Bu tespit Ozellikle Osmanli tarihinin ilerleyen
safhalarinda daha netlik ve kesinlik kazaniyor.*?

9 Ahmet Refik, Sultan Osman vakasinda ulemanin aktif bir sekilde yer aldigini belirtir.
Bkz. Ahmet Refik, Osmanli’da Hoca Niifuzu, istanbul 1997, s. 51.

9INa‘ima, Il, Zuhuri Danisman Nesri, s. 767; Jane Hathaway, “Eunuch Households in
Istanbul, Medina, and Cairo During the Ottoman Era”, Turcica, 41 (2009), s. 294.

92 Bir kadi’nin Sultan Murat tarafindan yargilanmadan éldirilmesine gosterilen tepki
aslinda Osmanli ilmiye sinifinin kendi gikarlari hususunda hassas oldugunu ortaya
koyuyor. Ulema, kadi’'nin oldirilmesine gosterdigi tepkiyi seyhilislama iletmis,
Seyhiilislam Ahizade bu tepkiyi yazili tezkire ile padisahin annesine bildirmisti. Bunun
sonunda Ahizade siirgiine génderilmis ve idam edilmistir. Ahizade’nin idam edilmesinin
asil sebebi, Sultan Murat’in kardeslerini katletmesine fetva vermemesi idi. Uzungarsili,
3/1,s.193.
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Hafiz Pasa’nin katledilmesine uzanan 1632 isyaninda Hisrev
Pasa’nin sadrazamliktan azledilmesine isyan eden asiler, azilden
sorumlu tuttuklari Seyhilislam Yahya Efendi ve defterdar Mustafa
Pasa’nin da basini istiyorlardi.®3

Sultan ibrahim’in hal’ i ve katledilmesiyle sonuglanan 1648
tarihli genis ¢aph isyanda ulema bas mesruiyet kaynag olarak
kullanildi. Ocak agalari isyan ederek padisahi hal * etmek lzere
harekete gecip Agustos 1648 tarihinde Orta Camii'de
toplandiklarinda, Murat Aga’y1 seyhilislam’a gonderdiler.
Seyhiilislam, ulemanin  6nde gelenlerini  Ortacamii’nde
toplanmaya davet etti. Bltlin ulema ve kazasker Fatih Camii’'ne
geldi. Sadrazam Ahmed Pasa bu asamada ulemanin rey‘i ile
katledildi. Sultan ibrahim’in hal’ kararini da asilerin sdzciisii olarak
seyhilislam Bosnali Beyazi Hasan Efendi padisahin yiziine bizzat
acikladi.?

Bu donemde (st diizeye ¢ikan hoca nifuzu, esasinda ilmiye
sinifinin yipranmasina yol agan uzun bir siirecin trinldur. Cinci
Hoca ve buna benzer ilmiyeden zatlar, Osmanli sisteminin igine
distligl zaaflari kendi sahsi ¢ikarlarina doénlstirmekten geri
kalmayacak, mikro olgekte ait olduklari kurumsal yapilarin, makro
dlcekte tim devlet yapisinin dejenere olmasina yol acacaklardir®
IV. Mehmet’in isyanin slreklilik gosterdigi ilk padisahlik
déneminde isyani engellemeye ¢alisan ve isyan ¢ikaranlarin katlini
on goéren Abdurrahim Efendi gibi ideal devlet adami vasfinda
seyhilislamlar da vardir. isyancilarin katlini &ngeren fetva cikaran
seyhilislam, isyancilarin hedefi oldu ve bu kisiler tarafindan
katledilmesi talep edildi. °¢ Gercekten devlet cikarlari
dogrultusunda hareket eden seyhilislamlar fazla degildi.

BUzungarsih, 3 /1, s. 180, 183.

94Seyhdlislam, "Padisahim, beytilmali israftan, Bosna’da ve Bogaz’'da disman dururken
onu def‘®e himmet etmediginizden dolayr cumhur sizden sikayetgilerdir.” Diye hal *
sebebini agiklamisti. Vecihi ve Naima’dan naklen, Uzungarsih,3 /1, s. 235 — 236.

95 Cinci Hoca’nin akibeti igin bkz. Uzungarsili, 3 /1, s. 237.

%Uzungarsih, 3 /1, s. 243.
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Bahsedilen periyotta glinimilizdeki anayasa mahkemesinin
fonksiyonlarini havi seyhilislamlik kurumu, esasinda isyan ve
politik zorbalarin mesruiyet kaynagi olmustu. isyan edenler
hemen seyhilislam veya onun ayarinda bir zatin kapisina
dayanarak fetva istiyorlardi. Késem Sultan’in 2 Eylul 1651’de
Sultan IV. Mehmet'’i tahttan indirmek icin giristigi hareket de bu
nitelikteydi. K&sem’in rakibi Turhan Sultan’in adamlarindan
birisinin darbe planini ifsa etmesiyle basariya ulasamayan darbe,
yenigeri agasinin seyhilislam, kazasker, nakibilesraf ve diger
kadilari cagirarak, basi istenen sahislarin teslimine dair bir listeyi
vermesi, fetva almasi ve saraya iletmesi ile baslamisti.®’

BuUtlin XVII. ylzyilla damgasini vuran kanli isyanlarin dikkat
cekici yonl, giderek bilylik capli hale gelmeleri ve
kurumsallasmalaridir. Bu dénemde Osmanli imparatorlugu adeta
bitlnlyle isyanlarin golgesinde yonetilmekte, st dilzey
yoneticilerinin sonlari da isyancilarin elinden olmaktadir.
Vurgulandigi Gizere isyanin en alt katmaninda daimi olgu olarak rol
oynayan asil faktér, Osmanli imparatorlugu’nun merkezi hazineyi
kuramamasi ve personelinin maaslarini 6deyecek kaynaklardan
mahrum bulunmasidir. iltizam sistemi buna c¢are olmasi
gerekirken, aksine en Ust diizey kumanda mevkileriyle hanedan
Uyelerinin zenginlesmesini sagladi. Ordunun sayica kalabalik
mevkilerini olusturan ordu mensuplari dirliklerini kaybetti ve
yerine yenisini koyamadilar. Hazinenin niifuzlu kisiler tarafindan
sahsi ve ailevi bir kaynak haline getirilmesi de doneme damgasini
vuran diger bir olgudur. Sultan ibrahim’den itibaren ordu
bitlindyle ihmal edilerek, orduya ayrilan kaynaklar nifuzlu
kisilerin eline gecti. Devletin hazine temini amaciyla uyguladig
iltizam ve malikane divani uygulamalari da vergi kaynaklarinin
ayanlar eline gecmesine neden oldu. Osmanli imparatorlugu
modern ¢aga ordusuz ve hazinesiz girmekteydi. Bu durum, iktisadi
bakimdan etkisini artirdikca isyanlarin boyutlari da artmaktayd:.

97Uzungarsih, 3 /1, s. 253, 254.
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At meydani vakasinda isyancilarin éne stirdigi isyan nedenleri bu
tespiti dogrulamaktadir.®®

At Meydani vakasina gotiren siiregte mifti (seyhilislam) ve
ulema yine mesrulastirici bir fonksiyon Ustlenmistir. Bu siregte
seyhiilislamlarin isyancilarin hedefi oldugu da gorilmektedir. ibsir
Pasa’nin sadrazamliktan (1655) alinmasi ve katledilmesi sirasinda
bas aktér seyhiilislam idi. ibsir’in katlini isteyenler ayni zamanda
seyhilislamin da katledilmesini sart kosmus, taleplerini o
donemlerin en meshurlari arasinda olan padisah fermaniyla vaiz
olarak atanmis Seyh Veli Efendi vasitasiyla padisaha iletmislerdi.>®

Adi gecen Veli Efendi o vakit seyhlerin meshuru idi. “Blyukler
ile icli dish, s6z séylemege kadir, hareketli bir alim idi. Hatta diinya
adamlariyla, halkin buylkleri, zengin tiiccarlar ve is basinda olan
ocak zabit ve neferleri ile umumiyetle icli disli olmasindan dolayi
ulema kendisine takilup “Veli Aga” 1 diyerek kotulerlerdi.
Yenigerilerin dilinden anlar ve onlarla karismis olmakla toplulugu
defetmek iclin belki nasihat ile s6z gegirebilir deyu herkesin reyi
ile memur olarak gitmisti.” Seyh Veli Efendi, seyhilislamin katlini
isteyen isyancilara karsi Once vazgecirmeye yonelik telkinde
bulunmak istemis, ancak, isyancilar iyice ¢ileden ¢cikmislar, bunun
Uzerine onlarin istedigi tarzda beyanlarda bulunmustu. Seyh, bu
kez isyancilarin 6vgusuyle karsilasmisti.

Padisah ve diger ulema ileri gelenleri ibsir'in katledilmesini
onaylaylp  seyhilislam Ebu Said’i azlederek katledilmesine
yanasmadilar. Ancak, isyancilar onun da katledilmesinde diretince
nakibllesraf Zeyrekzade su sekilde itiraz etti: “ Katl olunmasinda
blyik fesad vardir. Seyhulislam olan bir kimse, diger sug sahibleri

%Asiler, “Vezir ve defterdar elinde is yoktur; bu mizayekaya sebep olanlar malimdur"
diyerek 1066 cemaziyelevvelinin altinci cumartesi glini (4 mart 1656) padisaha bir ariza
takdimi ile ayak divani istemisler ve 6ldirilmesini istedikleri otuz kisinin ismini havi bir
liste vermiglerdir.” bkz. Uzuncarsili, 3 /1, s. 291.

99 Naima,6, Zuhuri Danisman Nesri, s. 2588.

100 jImiyeden birinin “efendi” yerine “aga” sifati ile cagirilmasinin ne derece asagilayici
olduguna bir 6rnek.
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gibi dogrudan dogruya katlolunmak ne derece koti seydir! Artik
Glema namusu berbad olur. Yarin 6bir giin birer bahane ile her
birimizi katlederler. Bu imkansizdir. Blyuk fesada sebeb olur. Ser’i
hikimlerde bile ceza, herkesin hal ve sanina goredir. Halk
tabakasina yapilan cezalandirmalarin Glemaya yapilmasi caiz
degildir. Akl basinda olan buna razi olur mu? Once biz, hepimiz
oldurilmedikce  mufti  katlolunamaz!” 101 Zeyrekzade’nin
direniginin, bizzat kendisinin de iginde yer aldigi ulema sinifinin
itibarini ve varligini korumaya yoénelik oldugu anlagilmaktadir.
Zeyrekzade’'nin cesur savunmasi, Ebu Said’in hayatini kurtardi.

Seyhiilislamlar, mollalar ve seyhlerin siyasetin igine dahil
oldugu bu dénem 1656 At Meydani, diger adiyla Cinar Vakasi ile
sonuglandi. Cinar Vakasi’'nin da altinda yatan temel sebep
ekonomidir. Maaslarin 6denememesi ve askerin bltlnlyle
iktisadi bozulma yuziinden maassiz kalmasi bu isyana yol agan
nedenlerdi. isyanin digerlerinden farki, ilk kez biyiik capl bir
degisimle birlikte Képrililer Devri'nin baslamasini saglamasidir.

Kopriiluler Devrinde Siyaset ve Ulema Dengeleri

Koprililer Devri, blytk capl islahatlarla dikkat cekmemekle
birlikte, Képrili’nin sadrazamlik teklifini kabul etmek icin one
sirdlgl sartlar Osmanh tarihinde o déneme kadar yapilan en
blyuk ¢aph devrim niteligindedir. Képrili Mehmed Pasa’nin 6ne
sirdigu sartlar dikkate alindiginda, artik padisahin mutlak otorite
olmaktan ciktigl, icra makaminin sadrazam oldugu ve mesruti bir
sisteme gecildigi anlasilmaktadir.10?

101N3aj ‘im3, 6, s. 2591.

102 Ahmet Refik, Koprili'niin sadrazamlik teklifini kabul etmeden 6nce 6ne strdigi
sartlarin, sayica az, ancak anlam ve etki bakimindan devrim niteliginde oldugunu belirtir.
Koprull, padisaha sunacagi telhisler her ne olursa olsun uygulanmasi; en ufak ritbeden
en yuksegine kadar her kimi atayip azlederse itiraz edilmemesi; hakkinda yapilan higbir
entrika ve karalamaya itibar edilmemesi sartlarini 6ne siirmisti. Bu sartlar, tam muhtar
bir hitkumet sistemini &ngdriiyordu. Bkz. Ahmet Refik, Képriilii Mehmed Pasa, istanbul
1331,s.s. 16
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Osmanli imparatorlugu’nda Képriililer adi verilen bu dénemde
padisah icrayl bitlinlyle sadrazama terk ederek egemenligin
mesruiyetini temsil eden manevi bir otorite haline gelmekte,
sadrazam ise hikumet ve siyasetin bas sorumlulugunu
Ustlenmekteydi. Ahmet Refik, simdiye kadar medreseliler olarak
ele alinan ve seyhilislamlik semsiyesi altinda temsil edilen
ulemanin selefici Kadizadelilerle ayni nitelikte oldugunun altini
cizmistir.103

Koprililer Devri'nde ulemanin kadizadelilerle benzer nitelikli
yapisi devam etmekle birlikte devlet icindeki rolii 6nemli 6lclide
azalmistir. 1% Koéprali Mehmet Pasa bunlari  kismen
cezalandirmak, kismen sirglin etmek suretiyle etkisiz hale
getirmistir.

Edirne Vakasi Siirecinin Temel Dinamikleri

1683 Viyana Bozgunu, Tirkiye’de siyaseti tekrar Koprililer
Oncesine dondidrmustiir. Koprallt ailesi, Sokullu suikastindan
sonra bozulan miesses nizami mesru otoriteyi empoze etmek
suretiyle yeniden insa etmis, bozulan dengeler vyerli yerine
oturmustu. Viyana bozgunu ve arkasindan yasanan daimi bozgun
sureci Koépruliler déneminde tesis edilen mesru otoritenin uzun
sire geri gelmeyecek sekilde elden g¢ikmasina neden olmus,
ulema, kalemiye ve seyfiyenin hakimiyet savaslari Osmanl
merkezine tekrar hakim olmustur.

Bu dénemde ulema ve seyhilislam daha 6nce gorilmeyen
Olclide basat konuma vyikselmistir. S0z konusu doénemin
kahramani sliphesiz Seyhilislam Feyzullah Efendi’dir. Feyzullah
Efendi, ilk seyhilislamhgini Sultan Mehmet’in hal’ edilip Il
Siileyman’in tahta cikisindan itibaren idrak etti(1687). 1°Siyavus
Pasa’nin katledilmesine  yol  acan isyan  vakasinda

103Ahmet Refik, Osmanli’da Hoca Nufuzu, s. 75.
104Ahmet Refik, Osmanli’da Hoca Nifuzu, s. 93 vd.
105Na‘im4, 6, Zuhuri Danisman Nesri, s. 2927.
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seyhilislamliktan alinarak Erzurum’a goénderilen Feyzullah
Efendi’nin ikinci gérev dénemi tim seyhilislamlik tarihinde en
ilging zaman dilimini teskil etmektedir.

IV. Mehmet’in blyik oglu Il. Mustafa, amcasi Sultan II.
Ahmet’in 6limu Gizerine 6 Subat 1695’te tahta oturdu. 30 yasinda
idi ve iyi tahsil gormusti. Annesi valide Sultan Emetullah Rabia
GulnGOs Sultan idi. IV. Murat’tan sonra tahta ¢ikan padisahlar
icinde en faal ve muktedir olan padisahin en 6nemli hocalari, Hafiz
Osman Efendi, Hocazade Mehmet Efendi, Vani Mehmet Efendi ve
Feyzullah Efendidir.1% II. Mustafa, ¢cok bagl bulundugu hocasi
Feyzullah Efendi’yi, Seyhulislamlik makamina getirdi.%”

Feyzullah Efendi ulema mizacindan ziyade seyfiye ehlinin
karakterine sahip, diinya malina, gosterise diskin, mevki ve
makama ¢ok 6nem veren birisi idi. Kalabalik bir aileye sahip
Feyzullah Efendi, padisahin iltifatlariyla nifuzunu genis cevreye
yaydi. Seyhilislam, gerek kendisine, gerekse kalabalik ailesine en
yliksek payeleri verdirdi, saraylara sahip olmalarini sagladi. Bu
aile, nufuz, sasaa ve debdebenin sembolii haline geldi.1%®

“Osmanl (lkesinde iki akcalik vazifeden, ilmiye ve askeriye
mansiblarina varincaya kadar, belki ta sadrazamliga kadar bitin
degisiklikler, tayinler Feyzullah Efendi’nin muvafakati alinmadikga
yapilamazdi. O yilzden, zayiflardan vezirlere varincaya kadar
bitiin halk onun kapusuna siginmaga c¢alisip, evlat ve
torunlarindan birine, bir yolunu bularak kapilanip isin gérdirmek
isterdi. Baska tiirlii kimsenin, isini yaptirmasina imkan yoktu.” 1%°
Feyzullah Efendi, padisah ve sadrazami sistemin disina itmis, diger
mevkilere de kendi ¢ocuk ve yakinlarini yerlestirmek suretiyle
adeta devleti biutinlyle ele gecirmisti. Na’ima’nin eserine ilave

106, H, Danismend, izahli Osmanh Tarihi Kronolojisi,\ll, s. 476; Yiimaz Oztuna, Biiyiik
Tiirkiye Tarihi, C. 6, istanbul 1983, s. 175.

107Mehmet Serhan Taysi, “Feyzullah Efendi”, DIA, 12, (1995), s. 527 — 528.

108N3‘im3, 6, s. 2928.

109N3a‘im3, 6, s. 2930.
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olarak konulan ve mistakilen Feyzullah Efendi’yi degerlendiren
zeyl bu hususun kabul edilemezligini ileri stirtiyor.1%0

Feyzullah Efendi’nin karakteri ve hayat bigimi ile Sultan
Mustafa’nin kisiligi ve karakteri bir birine zit olmasina ragmen,
padisah kendisine tam olarak bagliydi.1695 Subati’'nda yayinladigi
hattt hiimayunda “zevk u safa ve rahati kendimize haram
eylemisizdir” diyerek Kanuni déneminin temel idiolojik jargonu
olan “gaza ve cihada niyetli” oldugunu belirtiyordu. Viyana
Bozgunu sonrasi sirecte yilgin, kaybetmeye alismis ve artik toprak
kayiplarini kaniksamis olan Osmanli Gst yonetimi yeni padisahin
bu kararhligl, inang¢lihg ve karizmatik durusundan iyice
endiselendi.!!

Bu donemde iktidara eskisine oranla ¢ok hassas dengelere
dayaniyordu. Merkezde birbirinin aleyhinde bircok cikar grubu
meydana gelmisti. Ulema, kadilar, valide ve hanim sultanlar,
Enderunlu askeri sinifin en yliksek simalari, kiyasiya iktidar yarisini
surduriyor, bu yarista padisah dahil herkesi hedef seciyor, isyana
tesebbiis edebiliyordu. Sultan Mustafa ile birlikte bir dénemin
bitmesini saglayan trajik Edirne Vakasi bu sirecte cereyan
etti.1703’te Edirne’de cereyan eden kanli isyan, Sultan
Mustafa’nin hal edilip yerine lll. Ahmet’in getirilmesi ve Feyzullah
Efendi’'nin katledilmesiyle son buldu. Karlof¢a stlirecinin tim
gunahi adeta Feyzullah Efendi’ye yiklenmisti.t!?

Lale Devri ve Patrona Halil isyani

Osmanlilar, Viyana bozgunu oOncesinde Sen Gotar (1664);
Karlofca slirecinde Salankamen(1691, Zanta (1697); Pasarofca
sirecinde Petervaradin (1716) muharebelerinde net ve kesin
maglubiyetlere ugradilar ve artik harp yoluyla Avrupa karsisinda
bir sanslarinin kalmadigini kabul etmek durumunda kaldilar.

110Na‘im3, 6, s. 2932.
111 Bztuna, 6, s. 176.
112 Bkz. Na ‘im4, 6, s. 2937 vd.
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Osmanlilar artik bu asamada diplomasiye dénmek, Avrupa’nin
UstlnlGgunin sebeplerini arastirmak ve bunlari telafi edecek yeni
politikalara ydonelmek mecburiyetinde idiler.113

Osmanl’'da degisim fikrinin en 6nemli adimi yonetici elit
kesiminde yasandi. Karlofga’dan sonra agilan baris déneminde
silah ehli askeri sinifin yerini kalemiye almaya baslamis, diger
ifadeyle “pasalar” doneminden “efendiler” donemine gecis
yasanmisti. Reislil kittaplktan gelen Sadrazam Rami Mehmed
Efendi’nin de etkisiyle bu donem diplomasi ve dis iliskilerin devlet
yonetiminde agirligini hissettirdigi yeni yapilanma dénemi idi. 114

Avrupa UstlinlGgunin kabul edilmesi, Osmanlilarin kendilerini
merkezde gérme anlayislarini terk etmeleri, bunun yerine Avrupa
merkezli bir anlayisin yayillmasi, Avrupa’dan yenilik ithal edilmesi
ve Avrupa’nin 6rnek alinmasi gibi duslnceler ortaya cikiyor,
Osmanli ilim ve yonetici siniflarinda yenilik ve yenilik karsithgi gibi
yeni bir durum kendini belli ediyordu. **°

II. Osman zamaninda da askeri islahatlar diistintilmis olmasina
ve bunun vyarattigi gerilimler bir ylzyila damgasini vurmus
olmasina ragmen, simdiki durum daha ciddi idi. Mesele artik
askeriye, maliye ve ilmiye kurumlarinin toptan degistiriimesi
asamasina varmisti. G. Mustafa Ali, Kocu Bey, Ayni Ali, Katip Celebi
gibi ilk 1slahatgl yazarlarin kanun-u kadimci islahat zihniyeti geride
kalmisti. Osmanlilar yenilenmeyi i¢c dinamiklerle degil, Avrupa
merkezli dinamiklere gore yapma anlayisina ulasmislardi. Bunun
yarattig zihniyet buhrani, yeterince tartisiimamistir. 116

113Ahmed Refik, Lale Devri, istanbul 1912, s. 10, 12.

114 Alaaddin Yalginkaya, “XVIII. Yuzyil: Islahat, Degisim ve Diplomasi Dénemi (1703-
1789)", Tiirkler, 12, Ankara 2002, s. 763.

115Yalginkaya, s.763, 764.

116 Kanun — 1 kadim gelenegi ve analizi hakkinda bkz. Mehmet Oz, Kanun — 1 Kadimin
Pesinde Osmanl’da “Céziilme” ve Gelenekgi Yorumlari, istanbul 2015; Ahmet Ugur,
Osmanli Siyaset -Nameleri, istanbul 2001, s. 91 vd.
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Lale Devri’'nin hazirlik safhasi olan Edirne Vakasi sonrasi
donem, yeniligin gerekliliginin idrak edilmesi ve Avrupa’daki
gelismelerin uyarlanmasi istikametinde olumlu adim olmakla
birlikte, bu dénemde hikim siren kadrolarin milletlerarasi
iliskilere hakim olduklari ve Osmanli imparatorlugu’nun gikarlarini
koruma hususunda (st dizeyde hassasiyet gosterdikleri
stiphelidir. Osmanli imparatorlugu diplomasisi, 1702’de baslayan
Alman-Fransiz savasini degerlendirerek bagimsizlik hareketine
girisen Macar Ferenc Rakoczi'yi desteklemekten kaginmistir.
Osmanlilar Prut slrecinde de ilging bir pasiflik 0Ornegi
sergilemislerdir. Ill. Ahmet ve sadrazam ibrahim Pasa, Karlof¢a ve
ardindan yasanan Pasarofca felaketlerini kabul etmisler, bunun
Otesinde bir ¢aba icine girmemeye calismislardir. Oysa durum
oldukca miisait idi. Avrupa, 1702’de baslayan ispanya veraset
savaslarina girmis oldugundan Osmanli i¢in Avrupa tarafindan bir
tehdit mevcut degildi. Kuzey’de isveg Rusya’yi sikistirmis, Osmanli
ile ittifaka girmek istemis, ancak Karlofca barisina mutlak anlamda
uymaya kararli olan lll. Ahmet buna yanasmamisti. isveg, Ukrayna
Kazak atamani i. Mazepa ile ittifaka gecerek Rusya ile savasa
tutusmustu. Bu suretle konjonktirel gelismelerin sagladigi
avantajlari kullanmaktan kaginan bir dis politika anlayisi ortaya
¢tkmis idi. Prut Savasl esasinda Demirbas Sarl'in uzun siiren
diplomasi faaliyetiyle ortaya ¢ikmisti. 1’

Bahsedilen dénem elgilikler araciligiyla diinyaya acilma devri
olarak yorumlanmasina ragmen, klasik politika anlayisi
bakimindan Osmanlilar, yeni elit kesimin temsil ettigi diinyadan
soyutlanma hali icine girmisti. Devleti sicak savastan diplomasi
merkezli bir anlayisa kaydirma anlayisindaki yeni elit giic, aslinda
diplomasi ve politikayi da devlet cikarlari istikametinde kullanmak
iradesinde degildi. Bu donemde Rusya’da hiikiim siiren I. Petro ile
Ill. Ahmet arasinda yapilacak kiyaslama meseleyi carpici sekilde
ortaya koyacaktir. I. Petro Ulkesini diinya glicii haline getirmek,

117Yalginkaya, s.765, 766.
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blylk glgler arasindaki yerini almasini saglamak igin Karadeniz’e
inme politikasini milli bir hedef haline getirerek sonraki kusaklara
vasiyetnamesiyle miras birakirken 18, 1. Ahmet ve ekibi, eski
gelenekte soyut ask mertebesinde kalan sanat anlayisini ten
duskunlugl mertebesinde dinyevi hazciliga dénusturiyordu.t?

Osmanli imparatorlugu Lale Devri’nin getirdigi yeni bir diinyevi
anlayisa buriintuyordu.*? Ulema ve yéneticilerin davranislarinda,
yasam bicimlerinde kendini hissettiren bu yeni anlayisin Osmanli
Devleti'nin reel vaziyeti icinde bir karsiligi bulunmuyordu. Hatta
devletin icinde bulundugu vaziyet tam bir cokme safhasiyla izah
edilebilecek sekilde idi. Balkanlardan &zellikle istanbul ve Trakya
istikametinde yogun bir go¢ yasaniyordu. Bu gog, siradan bir
vaziyet olmaktan uzakti. Karlofca ve Pasarof¢ca antlagmalari
Osmanli’yl Lale Devri'ne goétiiren bir sulhu temin etmis, ancak
blylk bir cografyada Osmanlh hakimiyetini devam ettiren askeri
ve birokratik yapiyl kdkten yikmisti. Tim varliklarini kaybederek
istanbul’a gd¢ eden bu Balkanli elitler, Osmanli Devleti’nin
gidisatini kavrayarak 1zdirap duyan ilmiye gruplarinin psikolojisi ve
reel gercekleri ile Osmanl fiili ydonetiminin hayat, zevk, eglence
anlayisi arasinda derin ugurumlar bulunuyordu. Bu genel sosyo-
psikolojik durum, zaten kurumsallasmis bulunan isyan ve
ayaklanma olgusuna uygun bir ortam yaratiyordu.?*

18Rusya imparatoru Birinci Petro’nun Vasiyetnamesi ile Paris’deAkd Olunmus Olan
Ahidnéme, 1287,s. 8. Yazar belli olmayan eser igin bkz. istanbul Biiyiik Sehir Belediyesi
Kuttphanesi, K / 476.

119Ahmet Refik, Lale Devri. Bu eser, Lale Devri olarak adlandirilan periyodun genel sosyo
— psikolojik halini bir bltiin olarak yansitan énemli bir galismadir.

120Nedim’in divani bltin olarak s6z konusu dénemin zihniyetini en iyi yansitan bir
kaynaktir. Sair Nedim, diinyevi zevk ve hazcilik agisindan yeni bir anlayisi yansitir gibidir.
Mesela, diinya gorusu ve siirsel temalarda Nef ‘iI’'nin ziddidir. Nedim 6ncesi ve sonrasi
edebi Urlnleri bu agidan incelenmeye muhtagtir.Nedim Divani, Haz. Abdilbaki
Golpinarh, Ankara 1951.

121 Can Erimtan, “The Perception of Saadabad: The Tulip Age andOttoman — Safavid
Rivalry”, Ottoman Tulips, Ottoman Coffee Houses, Ed. Dana Sajdi, London — New York
2007, s. 48 vd.
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Lale Devri XVI - XVIII. asirlarin mistik karakterli inang, yasayis,
edebiyat, sanat anlayisinin yerine diinyevi, cismani karakterli
hazci diinya gorustini net bir sekilde yansitmaktaydi.*22 Ancak, bu
yeni hayat bigimi tim halkin idrak ettigi bir asama olmaktan ¢ok
uzakti ve sadece cok kiiclk bir azinhigin liiks ve sefahat alemleri
olarak dikkat cekerek yadirgandi, dislandi ve diismanlastirildi. Bu
durum, her devlette ve her zamanda olmasi kacinilmaz olan
iktidar yanislarinda mevcut yénetime rakip olan gruplar igin iyi bir
firsat olusturdu.

Feyzullah Efendi zamanina kadar devletin kurumsal yapisinin
temelini olusturan medreseli ilahiyat nitelikli ulema, Sadrazam
ibrahim Pasa ve ekibine karsi bahsedilen durumu
degerlendirmekten geri kalmayacakti. Lale Devri halkin hayat
seklinde bir degisiklik yaratmamis, ancak, iktidari ele gegiren
kicik bir elit sinifinin “mutlu azinlik” olarak nitelenebilecek
iktidarini temsil etmistir. Bu azinlk, daha onceki iktidar
savaslarinda oldugu gibi, rakiplerinin hedefi olmustu. Lale
Devri’nin bas aktérii Damat ibrahim Pasa’nin rakipleri onun
iktidarini yikmak igin firsat kolluyordu. Bu firsatin niteligi onemli
degildi. Ihtilalciler icin ®nemli olan, darbe ve isyan hareketini
mesru gosterecek yeterli malzemenin elde edilmis olmasiydi.

ibrahim Pasa karsitlarina bu firsati saglayacak olan olaylar, iran
seferinin son asamasinda yasanan basarisizliklardir. Nihai
basarisizliklar Gzerine Osmanlilar sulha razi olmuslar, sulh
goérusmeleriicin istanbul’a varan iran elgileri icin teamdil haricinde
iltifat ve tesrifat dolu agirlamalar yapmislardi. Tebriz’in kaybiyla
neticelenen agir savaslar sonunda vyapilacak barisin boyle

122 | ale Devriyle ilgili bir tasvir: “Gece, mehtabin glimisten pariltilari, Bogaz’in sarhos ve
durgun sulari Gzerine elmas pargalari serptigi zaman, sarayin Lale Bahgesi de renk renk
nurlara gark olurdu. Biitiin Lalelerin arasina cesitli renklerde sekerler konur; aralar
kandillerle ve mumlarla donatilirdi. Sonra ahenk, zevk ve seving iginde biitlin cariyelerin
kumral ve siyah saglarini dokerek, billri ve cazip kahkahalarla lalelerin arasinda
kostuklari, seker kapismak igin birbirleriyle rekabet ettikleri goruliirdi.” Ahmet Refik,
Lale Devri, s. 50.
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gosterisli goriismelere konu olmasi herkesin isyan ve itirazina
sebep oldu. ibrahim Pasa, ortada dolasan séylentilerden
endiselenerek sulh gériismelerini bitirdi ve iran’a sefer acilacagini
acikladi. Sefer hazirliklarinin tamamlanarak Uskiidar'a cadirlar
dikilmesine, padisah ve sadrazamin Uskiidar’daki otaglarinda
beklemeye baslamalarina ragmen padisah Ill. Ahmet seferden vaz
gecti. Halkin sefer tezahiirati icin giinlerden beri Uskiidar’da
toplandigi ve orduyu sefere yolcu etmek icin bekledigi bir
asamada ortaya cikan bu gelisme bitin kamuoyunda hayal
kirikhgr yaratti. Sefer harcini denklestirenler, harci olmadig igin
bor¢lananlar ugradiklari maddi kayiplardan dolayr ciddi
elestirilerde bulunuyorlard:.1?3

istanbul’da bu tiir hayal kirikhklarinin yarattigi toplumsal
dalgalanmalar yasanirken, iran Kirmansah ve Hemedan kalelerini
alarak Tebriz’e yoneldi. Tebriz muhafizi Kara Mustafa Pasa firar
etti ve Tebriz, iran’in eline gegti. Bu olaylar istanbul’da iktidar
karsitlarinin eline 6nemli kozlar verdi. Tebriz'in elden c¢ikisi,
Kizilbas’in islam ahalisini kilictan gecirdigi, kadinlara ve ¢ocuklara
tasallut ettigi sayialarinin yayilmasina yol agti.*?*

iran meselesi ve Iran’a karsi ugranilan kayiplarin aslinda
ibrahim Pasa’ya karsi yapilan darbenin alt yapisini hazirlamaya
yonelik bir calismanin Giriinii oldugu kesinlik kazanmaktadir. iran’a
karsi ugranilan kayiplarin abartilarla nakledilmesinin sebebi,
ibrahim Pasa’nin inangsiz, ahlak diskiinii, miras yedi ve vatan
haini bir kisi oldugunu ispat etmek icindi. Mirittevarih’de ibrahim
Pasa’nin itibardan disdriilmesi icin yapilmis kampanyanin metne
dokilmuis halini andiran anlati, glinimuz ifadeleriyle soyledir:
“Tebriz’den ¢ikanlar bizim ibrahim Pasa ile davamiz vardir diyerek,
istanbul’a geliyorlar diye korkung yalanlar uydurdular. ibrahim
Pasa’'nin altin sarf edip halkin gonliinii hos etmeye c¢alisma

123Sem‘ddni- zdde Findikhili Stileyman Efendi TérihiMiir ‘i’t — tevdrih, |, Nsr. MUnir Aktepe,
istanbul 1976, s. 1, 2.
1245em‘déni — zdde, |, s. 2.
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hallerinin inkarcilik oldugunu sayip doékip bu vezir miras yedi
mesrebdir; gece ve gilindiiz zevk ve eglenceye dalip kendinin ve
yakinlarinin safasina kanaat etmeyip halki aldatacak sey lazimdir
diye bayramlarda At Meydani, Sultan Ahmed, Bayezid avlulari,
Yenibahcge, Yedikule, Bayrampasa, Eylip, Kasim Pasa, Tophane,
Sadabad, Dolmabahgce, Bebek, Goksu, Cubuklu, Beykoz,
Uskiidar’da Harmanlik isimli mahallerde dolaplar,besikler, atli
karaca ve salincaklar kurdurdu. Bu tir eglence yerlerinde erkek ve
kadin karisik ve kadinciklar salincaga biner iken sahbaz yigitler
kadinlari  kucagina almakta, salincaga koyup cikarmakta,
kadinlarin salincakta ucgkurlari meydanda hos sada ile sarkilar
cagirttirmakta, zayif akill kadinlar taifesi meyil edip kimi esinden
izin, kimi izinsiz, halka mal olmus istir diye seyrana gitmekte ve
zorla seyr akgasl almakta; olmaz ise bosanma talep etmekte;
mahkemede goérevli naibler kadinlara miisaade etmeye memur
gibi olmakta, kocalari utandiracak sozler ile; kari karihgi ile seni
istemeyecek, sen erligin ile ani istermisin diyerek, nefret
ettirmekte, alakasi olanlar deyyuslugu kabulden gayre care
olmamakta, bosanma avratlarin eline gecer gibi olup, namuslu
kisilerden telakki edilecek her yerde bes hatun kalmadi. Bu vezirin
ulemaya ve buylk zatlara ve ukala’ya'?® ve bahadirlara ve yigitlere
ragbeti yoktur;zira onlar boyle hallere razi olmazlar ve
glnahkarlar taifesine ragbet etmekle glinahkarlar biiytk insanlara
adam demeyip, alay eder oldu. Padisahimiz bu vezirin zamanina
kadar on bes sene iyiligi emr, kotulligl yasaklamak ile mesgul iken
bu vezir padisaha dahi miisamaha ve misaade ettirdi ve vezir
yalilarda oturup fiske ile avratlarin yasmagina findik altini atarak
avratlara yiiz verdi. Bir lale soganini bin bes yiz kurusa cikardi ve
lale ciraganlari ve helva sohbetleri sebebine glinahkar ve
maskaralar, sarhos, sazende, hanende gibiler dlemin golgesi ve
nizam-1 alem’in kurucusu olan temiz ve pak padisahimiza musahib

125 Bu terimin darbelerin gizli sifresi oldugunu dusinmek abarti olmayacaktir. Ukala
so6zli, hemen hemen bitin darbecilerin megrulastirma araci olarak kullaniimistir. Bkz.
yuk.
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oldular. Fukaranin hakki tasrada icra olunmadigindan tasra
ayanindan gelip fukara sikayet ve ihzarini talep ettiklerinde ayanin
elbette vezirler ziimresinden birine yakinhigi vardir; middeiyi kayd
u bend ile alip mahallinde davasi goriile diye hasmi olan zalime
gondermekle mazlumun davasi iptal olundugundan baska hasmi
diler ise azad eder, diler ise telef eder.”1?® “Nemce sulhunda
miusavere olundukta ulema ve erkan- 1 devlet Tamisvar ve Belgrad
kiffarda kalip sulh olmak miinasib degildir dediklerinde asker
itaatten ¢ikmis li- maslahatin sulh olalim, askere geregi gibi nizam
verdikten sonra dismandan ahz-i intikam edelim diye sulh oldu.”
Kizilbaslar devletin zayifligini degerlendirerek kuvvetlendi, hicum
etti ve sulh dustncesiyle yeni fethedilmis topraklara takviye
vermediginden Rafiziler gelip climlesini savassiz ve zahmetsiz ele
gecirdiginden baska Miusliman kadin ve cocuklarini esir etti.
Sadabad’i senlendirirken kereste ve taslarin nakliyle mesgul
esirleri Yahudi avratlarina havale ettigi icin, cogu defa “ Yahudi
karilarina yalimi yaparsin, kazik mi kakarsin, kuyumu kazarsin
payzen celebi diye takilirlar idi. Cimle umur vezirin elinde olup
ulemadan ve ocakhdan ve taraf-1 saltanatdan miuidahale
olunmadigindan, dairesine bagh olanlar baska insanlara hakaret
ile bakarlardi. Kendi yakinlari soyle dursun yakinlarinin yakinlari
dahi latubali hareket ve sefihane hareketle ukaladan meskenetli
adamlari alay ederlerdi.”t?’

Patrona isyani ile ilgili diger temel kaynak olan Abdi, yukaridaki
dislinceleri aynen nakleder gibidir. Hatta Abdi ile
Semdanizade’nin isyanin sebepleri hususunda ortaya koyduklari
dini-ahlaki yorumlari ayni kaynaktan nakledilir gibidir. 128

126Sem‘ddni — zdde, |, s. 2.

127Sem‘ddni-zdde, |, s. 4.

128 “\/akia Sadr- 1 azam-1 Asaf-perver ibrahim Pasa Hazretleri bir zevk u safaya mail, ruz
u seb hay u huy ile safada ve ocaklarda zabitan birbirine uygun, Devleti al-i Osman da
bu gline hareket eylemistir. Gedikli agalarin her birisine bir biihtan ile gedigiin ref” ve
ziametin kendi etabina ve havas-1 hiimayuna ve kendisini nefy veyahut kale-ben dediip
bundan sonra bes on senelik ziametinin hasilini alup yine ibka eylemek mutad etmis idi.
Tasrada olan maldar vilayet agalarinin her biri defa defa birer bahane ile tecrim
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Ahlaki-dini ¢okinti veya memleket ahvalinin koti gidisati
yonlndeki abartili hikayelerin bu isyani mesrulagtirma amacina
yonelik anlatilar oldugunu dislinliiyoruz. Bahsedilen hadiseler
Celali isyanlarindan itibaren memleketin umumi vaziyeti haline
gelmis ve kaniksanmis memleket halleri idi. Bunlarin Patrona
isyaninin  sebebi olmasi s6z konusu degildi. Osmanli
imparatorlugu’nu XVI. yiizyilin son ceyreginden itibaren kiskacina
almis bulunan isyan ve zorbalik, esasinda merkezi yonetimde
padisah ve sadrazamin baypas edilmesi ile ortaya cikan yeni
yonetimin kendi icinde ylrittigu iktidar micadelesidir.

Munir Aktepe’nin arastirmasi bize yeterli verileri sunuyor.
Buradan anlasildigina gore, daha once mufassalan incelenen
hadiselerde oldugu gibi, Patrona isyani da mevki, makam ve
niifuzunu kaybeden ailelerin eseridir.'?® Sadrazam Damat ibrahim
Pasa, Edirne Vakasi'yla biten Feyzullah Efendi iktidarina benzer bir
iktidar kurmus, devletin bitin etkili makamlarina ya kendi aile
fertlerini, ya da Feyzullah Efendi zamaninda mevkilerini
kaybetmis, stirgline ugramis, kendisine mutlak borgluluk duyacak
kisileri atamigti.13°

ibrahim Pasa’nin Edirne Vak’asiyla maziil ve siirgiinde bulunan
zevat icinde yeniden iktidara tasidigi kisiler arasinda Defterdar
Mustafa Pasa, Dariissade Agasi Sileyman Aga’nin katiplerinden
Biyikli Ali Aga ve Baltaci Osman Aga, eski seyhtlislam Feyzullah
Efendi ile Basmakgizade Ali Efendi’nin gadrindan dolayi
tutuklanmis olan Osmanzade Ahmed Taib Efendi ve daha pek ¢ok
kisi gbrevlerine iade ve terfi ettirilmisti.'3!

olunmustu. Ve reaya fukarasi zulm U cevrinden perisan olmustu. Alem hayrette kalmig
idi. Ehl-i mansip olanlarin ekseri leyl G nehar zevk u safa ve ¢eng i cegane ile meclis
araste idi. Memaliki al-i Osman harab olmak degil, canib-i erbasini diismen neuzu billah
zabteylemek sadedinde olsa belki biz zevkimizde olalim derlerdi.” Faik Resit Unat, 1730
Patrona Halil ihtilali Hakkinda Bir Eser Abdi Tarihi, Ankara 1999, s. 26.

129 Miinir Aktepe, Patrona isyani (1730), istanbul 1958, s. 103.

130 Aktepe, Patrona Isyani, s. 105.

131 Aktepe, Patrona lsyani, s. 106.
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ibrahim Pasa, bu suretle kendisine borgluluk duyacaklari
kisilerden olusan bir muhit kurarken, kendisi icin tehlike arz eden,
siphe duydugu muhaliflerini de azletmekten c¢ekinmemistir.
Sadaret gorevini ifa ettigi 12 yillik donemde devletin {ist yonetim
mevkileri, daha 6nce taninmis nifuzlu ailelerin fertlerine kesin
suretle kapali kalmig, daha 6nce valilik ve baska tist mevkileri isgal
eden aile fertleri merkezden uzak tutulmustur. 1730 senesine
kadar, mesihat, kapdan-1 deryalik, yenigeri agaligi, nisancilik,
sadaret kethlidahgi, defterdarlik gibi yliiksek memuriyetlerde bir
degisiklik olmamig, bu makamlara yikselmeyi bekleyen
zimrelerin sabirlari tikenme noktasina gelmistir.3?

Damat Ibrahim Pasa zamaninda eski Seyhiilislam Feyzullah
Efendi’nin ¢ocuklari ve damatlarinin tamami Bursa’da sirgilinde
idiler. Bunlar Patrona isyani’nda serbest kalmis ve belli vazifelere
atanmis idiler. Edirne Vakasi sonunda seyhiilislamliga tayin edilen
imam Mehmet Efendi de siirgiin edildigi Bursa’da 6lmisti. 133

Aktepe’nin tespitlerine gore Il. Mustafa devrinde muteber
addedildigi halde 1. Ahmet ddneminde ibrahim Pasa’nin
siyasetiyle yerlerinden edilen mevki sahipleri I. Mahmut'un
iktidarinda yeniden géreve getirilmislerdir. ibrahim Pasa, Sokullu
zamanindan itibaren iktidar micadelelerinde bas aktér olan
seyhilislamlik makamina da midahale etmis, kendinden once
atanmis olan Ebu ishak ismail’i azil ve Sinop’a siirgiin ederek
Yenisehirli Yahya Efendi’yi seyhilislam yapmistir. Buradan
anlasildigi kadariyla Lale Devri, 6nceki iktidarin gozdesi olup Lale
Devri'nde gézden diisen elitlerin hedefi olmustur.Seyhilislamlik
makaminin uzun sire bir kisi veya ailede olmasi, ona bagli olan
Rumeli ve Anadolu kazaskerlikleri, istanbul kadiliklari ve ilmiye
kurumuna bagh bircok makamin ayni ailede kalmasi sonucunu

132 Aktepe, Patrona Isyani, s. 107.
133 Aktepe, Patrona Isyani, s. 111, 112.
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doguruyor, terfi etmeyi bekleyen ilmiye mensuplari arasinda
sabirsizhk yaratiyordu. 134

Patrona Halil isyan’nin arifesinde 13 yillik iktidarini ibrahim
Pasa’ya borglu olan Abdullah Efendi’nin sadrazam ile iliskisi, bu
isyanin beslendigi faktorlerin aydinlatilmasi agisindan énemlidir.
Abdullah Efendi, isyanin arifesinde ibrahim Pasa’nin miizmin
muhalifleri arasindaki yerini almisti. Seyhilislam, 1ll. Ahmet ile
yaptigl gizli gériisme esnasinda Ibrahim Pasa hakkinda agiktan
muhalefet etmis, azledilmezse padisahin iktidarinin da sonunu
hazirlayacak tehlikelere isaret etmistir.3> Abddullah Efendi’nin
ongoruleri ¢iktigina gore, onun isyanin hazirlik safhasini ylriiten
ekibin icinde oldugunu tahmin edebiliriz.

Patrona lisyan’nin planlayicisi  ve vyiritiicilerinin en
onemlilerinden olan ilmiye sinifindan Zilali Hasan Efendi’nin
konumu bizim basindan beri yaptigimiz analizi destekleyen 6nemli
unsurlardan biridir. ibrahim Pasa’nin atadigi Zilali Hasan Efendi,
gorev sliresi dolmadan bir yil dnce azledilmesini sindirememis ve
isyana yeltenmistir.'3® Patrona Halil ve Deli ibrahim gibi zorbalarla
temasa gecerek onlari yonlendiren ve isyani bilfiil ydneten Zilali
Hasan Efendi’yi kiskirtan saikler arasinda ibrahim Pasa’nin
glzelligi ile dikkat c¢ekmis olan esine tasallut etmeye
yeltenmesinin de etkisi oldugu bildirilir.13” Zilali Efendi’nin isyani
orgiitleme asamasinda en etkili ortagi ispirizade Ahmet Efendi de
ilmiye mensubu bir zat idi. Zilali Efendi gibi ibrahim Pasa’nin
goreve getirdigi Ayasofya vaizi ispirizade’nin sadrazama muhalif
olmasinin siyasi ve idari bir yoni tespit edilememistir. Aktepe’nin
yorumuna gore Ayasofya vaizi, koyu bir sofu olup, daha 6nce
Kadizadeliler  zimresinde  gorilen  o6zelliklere  sahipti.

134 Aktepe, Patrona Isyani, s. 112.
135 Aktepe, Patrona Isyani, s. 125.
136 Aktepe, Patrona Isyani, s. 126, 127.
137 Aktepe, Patrona Isyani, s. 128, 129.
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ispirizade’nin, Lale Devri’nde gériilen eglence ve zevk anlayisina
karsi duydugu tepki ile hareket ettigi anlasiliyor.

isyan sonunda istanbul’da bir siire zorbaliklarini siirdiiren
Patrona Halil ve arkadaslar, ilmiye ricalinin bu zorbaligin
bitirilmesi hususunda anlasmalari lzerinde ortadan kaldirildilar.
Bir devre damgasini vurduktan sonra tasfiye edilen Feyzullah
Efendi ailesine mensup ilmiye ricalinin yeniden yiiksek mevkilere
tayin edilmesi, Patrona isyani’nin ¢arpici sonuglari arasindadir.'38

Patrona Halil ve arkadaslarinin yani sira bu isyani orgutleyen
sef mevkiindeki Zllali Hasan Efendi ve Seyhilislam Abdullah
Efendi de azledilip éldiiriilenler arasindadir. Patrona isyani’ndan
bir yil sonra gayet kigclk ¢aph da olsa iki isyanin daha ¢iktigini
belirten Minir Aktepe, s6z konusu isyanin minferit ve sinirli bir
hareket olmaktan ziyade, toplumsal dinamikleri olan esasl ve
surekli bir hareket oldugu sonucuna ulasir.

Sonug¢

Osmanlilarin Klasik donem olarak degerlendirilen imparatorluk
déneminin siyaseti merkeze cekerek halktan kopardigi, yerli
aristokrasiyi siyaset disi biraktigi donemin Kanuni zamaninda
bitmesiyle birlikte yeni siyaset insa yontemleri baslamistir.
Sokullu’nun tek basina iktidar siirmek amaciyla merkezde ikame
ettigi patronaj onun oldlriilmesiyle sona ermis, Lale Devri’'ne
kadar yeni siyaset ve iktidar insa etme anlayisi hakim olmustur.

Osmanl literatlriinde harem ve agalar saltanati olarak da
degerlendirilen periyod, goriinliste padisah, sadrazam ve ekipleri
tarafindan yirdatidlen yonetim anlayisini yansitmasina ragmen,
gercekte, adeta gizli bir giic gibi siyasette daima agirligini koyan ve
yonlendiren merkezi gliclerin kontroliinde olmustur. “Ukela”
bashg altinda temsil edilen bu giicler, genel olarak, Kanuni
zamaninda merkeze yerlesen ve artik klasik seriat¢i ulema vasfini

138 Aktepe, Patrona Isyani, s. 164.
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yitirerek siyasilesen medreseliler; Fatih Sultan Mehmet’in merkezi
yonetimi deruhte etmek maksadiyla ikame ettigi Enderunlu
seyfiye ve kalemiye gruplari ve hanedanin fiili siyasetine hakim
olmus goziken valide sultanlar, hanim sultanlar gibi farkl
siniflardan meydana geliyordu. Hanedan’in en aktif ayagi
durumuna gelmis bulunan valideler ve hanim sultanlar, padisah
ve sadrazami, genel olarak Has Oda’nin en yliksek amirleri
durumundaki  agalar vasitasiyla istedikleri  dogrultuda
yonlendiriyorlar, hatta sadrazamlari rahathkla katlettirmek
suretiyle etkisiz hale getirebiliyorlardi. Agalar igcinde 0Ozellikle
sadaret kaymakamligi en etkili organ olarak dikkat ¢ekiyor. Sokullu
sonrasl siyaset insa amaciyla vyapilan darbelerde sadaret
kaymakamligi istisnasiz olarak yer almistir.

Ulema’nin basi olan seyhilislamlik makaminin da hemen
hemen biitlin darbelerde aktif olarak yer aldigi gérilmektedir. Bu
suretle, Osmanli derin devleti olarak nitelendirilebilecek
zimreler, tanimlanmamis gayr-i mesru yontemlerle darbeleri
surekli bir iktidar insa etme ve siyaset icra etme vasitasi olarak
kullandilar.

Lale Devri olarak bilinen periyod, esasinda Edirne Vakasi ile
kurulan yeni bir iktidarin Grintdir. Ne ilgingtir ki, Lale Devri, yine
eski darbe yontemleriyle yikildi. Sik sik atif yaptigimiz iktidar insasi
ve darbe usullerinin Kanuni sonrasi Osmanli merkezi siyasetinde
temel bir arag haline getirildigi ve Osmanli iktidar insa yontemi
halinde kullanildigi, arastirmamizin ulastigl en 6nemli sonuglar
arasindadir.
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