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KOLEKTIF AKIL VE FOLKLOR: SOZLU GELENEGIN ANONIMLIGi UZERINE
Collective Mind and Folklore: On Anonymity of the Oral Tradition

Ekber ENVERI*
OZET

insani diger turlerden farkli kilan en énemli hususlardan biri bireyselligin dtesinde
kolektif olarak hayali yahut doga disi gerceklikleri kurgulayabilme yetenegdi
olmustur. Kolekfif insanin neyi basardigini anlamak igcin onun doganin taklidi
niteligindeki kUltUrel kesiflerin 6tesinde, yani doga disi bir zihinle ne gibi icatlar
yapabildigine bakmak gerekir. Insan t0rinin bilissel devriminde ilk kurgusal
anlafilarin ¢cok énemli bir yeri olmustur. Bunlar genelde dogada bulunmayan
insan zihninin Urettigi ilk kurgusal gercekligin yansimalan idiler. Bu, dogaya
alternatif bir Uretim ve evrim sUreci olan kultirin zihinsel boyutu olup insan zihninin
evrimsel yaratichiginin bir géstergesidir. ik zihinsel yetiler kazanmis bu insan, ayni
zamanda doga disi gercekligi icat eden mucit insanin da yaraticisi oimustur. Yani
dogayi evcillestirme cabasina giren insanin ik énce kendi zihnini evcillestirmesi
gerekmistir. Bunu da bugun folklor dedigimiz kolekfif bilinci olusturarak yapmigtir.
Muhtesem uygarliklar, yUksek edebi degere sahip sanatsal yapilar, muazzam
bUyUklUkteki imparatorluklar ve &zellikle dogada bulunmayan mitos, din, adalet,
esitlik, hukuk, demokrasi gibi tfoplumsal kavramlarn hayal edebilmemizi saglayanin
da bu ik kolektif akil oldugu varsayilmaktadir. insanin gelistirdigi bu kurgulama
yetenedi ayni zamanda gecmisten ginUmUze folklorun da canli kalmasini
saglamistir. Ozetle folklorun basindan beri Urettigi tOm distince ve uygulamalar
aslinda onun dogayi yeniden sekillendirme cabalar, hatta dogal evrimin bir nevi
islahi olarak degerlendirilebilir. Insanin bunu basarmasinda ise tfoplumsal kiIOron
en énemli eski Ureticisi olan ilkel folklorun katkisi bUyUk olmustur. CUnkU bugin de
oldugu gibi basindan beri folkloru Ureten kolekfif akil olmustur, diyebiliriz.

Anahtar Kelimeler: Kolektif Akil, Folklor, Kurgu, Anonimlik, S6zI0 Gelenek.
ABSTRACT

One of the most important things that differentiates human from other species is
the ability to construct collectively fictitious or unnatural realities beyond
individuality. In order to understand what collective human beings have
accomplished, one should look at what inventions can be made that go beyond
cultural imitations of imitation of nature, that is, with a non-natural mind. The first
fictional narratives have a very important place in the cognitive revolution of the
human species. These were the reflections of the first fictional reality produced by
the human mind, which is generally not found in nature. This is the mental
dimension of culture, an alternative process of production and evolution to
nature, and is an indication of the evolutionary creativity of the human mind. This
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human, who gained his first mental abilities, was also the creator of the inventor
human, who invented non-natural reality. In other words, the human who tried to
domesticate nature had fo tame his own mind first. He did this by creating a
collective consciousness which we call folklore. It is assumed that this is the first
collective mind, which enables us to imagine social concepts such as great
civilizations, high-literary artistic structures, enormous empires and especially
mythos, religion, justice, equality, law and democracy. The ability of this editing
which was developed by man has also kept the folklore alive from the past to
the present. In summary, all the thoughts and practices that folklore has
produced since the beginning can be considered as an attempt to reshape
nature and even a kind of natural evolution. In achieving this, the contribution of
primitive folklore, the most important old producer of social culture, has been
great. Because, as it is today, we can say that there has been a collective mind
producing folklore from the beginning.

Key Words: Collective Mind, Folklore, Anonymity, fiction and Oral Tradition.

Girig

Dogal surbden kuUltUrel topluma gecis, uygarlkta ortaya cikan
birtakim gelismelerin ik asamasi olarak degerlendirilebilir. Bu da ancak
toplumsalligi olusturacak esas unsurun, yani “ortak hikGye'nin bireylerce
kabul ediimesine bagl olacaktrr. ilk toplumsal sézlesme niteligindeki bu
anlatilann hangi sartlarda ortaya cikhigina baktigmizda, totemler ve
bunlara bagl olarak yapilan sézlesmelerin oldugu goérilecektir. Bu
sOzlesmeler kendilerinden sonra sekilenecek olan bUyUk kUltUrel
gelismelerin de habercisi olacaktir. Ornedin doda disi ilk gerceklik olan
“totemcilik” buna cok énemli bir kanit sunmaktadir. Frazer'a gére (2014:
153-154), totemcilik, sonradan gelisecek olan dinin Ust formlanni pek fazla
gelistirmese de sosyal baglan giclendirmek ve bdylece ilerlemek icin
toplumdaki insanlann icten is birligine, karsilikl given ve iyi niyetine ve
toplumun cikarlarn icin kisisel cikarlanndan feragat etmeye, yani kolekfif
sorumluluga hazir olmalarina baglh olan medeniyetin orfaya cikmasina 6n
ayak olan nedene hizmet etmek icin cok sey yapmustir.

Dogal (genetik) akrabalk disinda insanlarn  kalabalk gruplar
halinde bir araya gelmesini saglayan toteme dayall sézlesmelerin basaril
sonuglar dogurmasiyla giderek kolektif biling bireysel bilincin Uzerine
cikmistir. Bir bakima insanoglu toplumsallasmak icin bireysel bilincini
kolektif bilince teslim etmistir, diyebiliriz. insanogdlu toplumsallik ugruna
nesnel gercekligi daha net algilama gicinU sahip olan kendi bireysel
aklini dedil ait oldugu toplumun kolektif aklini tercih etmeye baslamigtir.
Boylece toplum bireylerinin toplum yararnna &zel maddi milk edinme
icgudulerinden feragat ettikleri gibi ortaya cikan her 10rl0 teknik ve
sanatsal Uretimlerini de topluma mal etmislerdir. Bu da komUnal koltor
diyebileceg@imiz halk kUltorinUn dogmasina zemin hazirlamigtir. Kanimizca
bu durum “anonimlik” meselesinin ilkel formunu aydinlatiyor.

Kolektif aklin otoriter ve baskin yonU bireysel aklin sorgulayici
ozelligini zamanla devre disi birakmis, hatta bireyin biyolojik duyularyla
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algllayamadigr 6znel gercekliklere inanmasini saglamistir'. Bu, kolektif
sorumlulugun &nemli etkisiyle folklorun, ozellikle mitoloji ve efsanelerin
olusumu asamasinda 6énemli rol oynamistir. Peki, bu kolekfiflesmis insan,
gunuimUz bireysel insanina kiyasla hangi avantaj ve dezavantajlara
sahiptie Harari'ye gore, kolektif insan bugUn eski gruplarnn bildiginden cok
daha fazlasini bilmekteydi ve birey olarak bakildiginda, eski avci
toplayicilar tarinteki en becerikli ve bilgili insanlardi. Tarm ve sanayi
ortaya cikinca, insanlar hayatta kalabilmek icin giderek diger insanlarin
becerilerine daha fazla gUvendiler; nitekim insanlar bdyle seyleri ancak
kolektif hayal gUglerinin icatlanna inandiklar zaman yaparlar (Harari,
2015: 61, 184).

Kolektif akil toplumun t6re koyucusu, yoneticisi, yargilayicisi, hafizasi
vb. olmakla birikte, toplumun ayni zamanda “bilgi havuzu”
diyebilecegimiz bir kUltUr dagarcigini da olusturmustur. Bu nedenle
insanlik, kimi biim adamina gére, avci-toplayici dénemden bu yana
birey olarak zihinsel bir gerileme sergilerken kolektif akil olarak hep ileriye
dogru gelisme gdstermisti,. GUnUmuUzdeki baz ideolojiler, 6rnegdin
sosyalizm, buna dayanarak insanligin  bireyselden ziyade kolekfif
olduguna inanirlar. Her bir bireyin ic sesinin dedil, homo-sapiens tUrGnin
tamaminin  kutsalligina inanirlar. Liberal HOomanizm bireysel &zgurligu
hedeflerken Sosyal HOmanizm tUm insanlar arasinda esitligi hedefler
(Harari, 2015: 231). Burada Sosyalistlerce dolayl olarak kolektif aklin
Uretimi olan folklor da kutsanmaktadir. Bu da sosyalizmin temsil edildigi
eski Sovyet Sosyalist devletlerinin neden folklora yahut kolektif aklin GrGno
olan geleneksel kiltUire 6nem verdiklerini aciklamaktadir. Peki, bunca
6nemli olan, daha dogrusu bizi biz yapan kolektif akl nasl
olusturulmustu?

Toplumsal Bilincin Dogusu ve Kolektif Akil

Modern uygarligimizin gelisimindeki en 6nemli etken, modern
insanin yaklasik birkac on bin yil 6nce 6teki primatlardan farkl olarak
“"hayall gerceklik kurgulama” vyetisini kazanmak olmustur. Bu insanlar
tarafindan hayali gergekligin kurgulanmasi ginimuoz bilimi icin  bile
sagirticidir. CUnkU zihin calismalarnin yogun arastinldigr bir alan olan
modern psikoloji bilimi, ik insanlann sadece dogal ve icgudusel bir
dUsUnce sistemiyle akil yUrUtebileceklerini varsaylyordu. Oysa durumun
bundan biraz farklh oldugu tespit edilmisti. CUnkU bilimin hesaba
katamadigi sey, 40-50 bin yl dnce aniden gerceklesmisti. Dogayi

I Hatta bu durum gindmiz modern dinyanin bir numarall hdkim ideolojisi niteligindeki
kapitalizm igin de gecerlidir. Swingewood'un bu konudaki tespiti dnemlidir. Ona gobre,
modern kapitalizmle birlikte kUlItUrin gercekten demokratiklesmesi mesruiyetin geleneksel
temellerinin altint oymus ve bunlar kitleler ve kitle kUltUrine dair dUnyevi efsanelerle ikame
etmistir. Yani kapitalist tahakkUmUn mesrulastinci ideolojisinin parcasi olarak kitle kUItGro
kavrami edebi ve kuramsal bicimlere dogrudan tasinmistir (Swingewood, 1996: 181). Bu
durum, ginimuzde oldugu gibi insanlann kimi kdtU niyetli kisiler, gruplar ve kimi ekonomik
yapllarca istismar edilmesini kaginlmaz hale getirmistir. GONUmMUz reklamcilik acentelerinin
de bu konu Uzerinde 6zellikle kafa yorduklan gérilmektedir.



evcillestrmeye niyetlenen homo-sapiens birdenbire kendi zihnini
evcillestirmeyi basarmisti. Bu basariyi ise ileride detayli olarak verecegimiz
Uzere s6zI0 bir sézlesme niteligindeki bir “hik&ye"” sayesinde yapmisti.
Bunun bir bilissel evriimden ziyade bir bilissel devrim oldugu savunuluyor.
CUNnkU insanlk tarihi acisindan bu beklenmedik bir durumdu. Ancak
beklenmedik bu durum insanligi tahmin edildiginden cok &te bir zihinsel
yetkinlige fasimistir. Harari'nin de sdyledigi gibi (2015: 45), bilissel
devrimden bu yana, homo-sapiens, degisen ihtiyaclara gére
davranislarini yenileme becerisine sahip olmustur. Bu da genetik evrim
sUrecindeki frafik sikisikliklarini asarak hizli ilerlenebilen bir kUltUrel evrimin
yolunu acmistir. Bu yoldan hizlica ilerleyen homo-sapiens, is birligi yapmak
konusunda diger tUm insan ve hayvan turlerine ciddi fark atmistir (Harari,
2015: 45).

Yukanda kismen degindigimiz gibi homo-sapiensin  icguduUsel
dUsUncesine ek olarak zihninde zamanla gelistirdigi simgesel disincenin
de uzun bir gecmisi olmustur. Frazer'in belirttigi gibi (2014: 87), kGItGron
evrimlesmesinde zihinsel gelisim bas ve itici faktérdUr, maddi gelisim ise
ikincildir ve digerini onun neticesi olarak izler.

Burada folklor disiplini agisindan bizi en c¢ok ilgilendiren mesele
esasinda bu zihinsel gelismenin fitilini atesleyenin karmasik aletlerin icadi
degil, ilginc bir sekilde iletisim digi bir “dil” araciidiyla ik kurgusal
gercekligin anlatimi olmustur. Béylece bu ilk kurgusal gercekligin anlatimi
ve bu anlatilara itibar edenler, ik defa kan bagr disinda bir “toplumsal
s6zlesme” yoluyla “kUltUrel topluluklar” insa etmeye baslamiglardir. Diger
bir deyisle bu insanlann genetik akrabalik disi bir sistemle bir araya
toplanmalarinin temelinde bu ilk toplumsal sézlesmelerin etkili oldugu
anlasiimaktadir2. insanhidin bilissel gelisimi sUrecinde olusan bu mitolojik
anlatilann ayni zamanda dilin gelisimine de katki saglayarak sonraki
folklorik ve sanatsal anlatilara da kaynaklik ettigi gérGlmektedir.

Burada aklimiza bir soru daha gelebilir. O da su ki, insanoglunu
kendi dogasina mudahale etmeye zorlayan sebep ne olabilirdie Asinda
bu soru bugun bile cevabi cok net olmayan dramatik bir sorudur. CUnkU
bilimsel bir bakis acisina goére, insan yasaminin hicbir anlami yoktur.
insanlar belirli bir amaci olmayan ve kdrlemesine ilerleyen evrimsel
sUreclerin sonucudur ve faaliyetlerimiz ilahi bir kozmik planin parcasi
degildir. Bu yUzden, insanlarnin yasamlarnna atfettigi herhangi bir anlam
sadece sanndan ibarettir. Ortacag’daki insanlann hayatlannda buldugu
ObUlr dUnyaya iliskin  anlamlar modern himanist, milliyetci veya
kapitalistlerin bulduklan anlamdan daha gercekdisi dedildir. Bu yUzden

2 Harari'nin de bu hususta aktardiklan énemlidir: “Efsaneler, mitler, tanrlar ve dinler ilk kez
bilissel devrim sayesinde ortaya ¢ikti. Daha dnce pek ¢ok hayvan ve insan t0r0 ‘Dikkat et!
Bir aslan!” diye uyan génderebiliyordu, ama bilissel devrim sayesinde, homo-sapiens ‘aslan
kabilemizin koruyucu ruhudur’ deme becerisini kazandi. Kurgular hakkinda konusabilme
becerisi, sapiens dilinin en 6zgin yanidir” (Harari, 2015: 37).



mutluluk belki de bir insanin anlamla ilgili sanrlarnni, hdkim kolektif
sanrilarla uyumlu hdale getirmesidir (Harari, 2015: 382-383).

Bu tUr sorular, gecmiste soruldugu gibi gelecekte de sorulmaya
devam edecektir. Ancak bizim konu itibanyla sorunumuz bu sorularin
felsefl cevaplarnni aramak dedil, bu sorulara folklorun sundugu ¢c6zUmlere
odaklanmaktir. Daha da énemlisi folklorun bu asamada konumlandigi
yerdir. Bu baglamda séz konusu kUltUrel ilerlemeyi saglayan sey, insanlarin
bireysel olarak Urettigi kurgusal anlatilar degdil, esasen kolektif olarak
olusturduklarn hik@yeler olmustur, diyebiliriz. Bu da insanligin kolektif olarak
ilk kUltUrel gelisimi sUrecinde folklorun ne kadar énemli bir itici gice sahip
oldugunu gézler 6nune sermektedir.

insanin, bedensel ve zihinsel olmak Uzere iki ayr evrimsel boyutu
oldugu varsayllmaktadir. insanin kendi bedensel evrimi sUrecine pek fazla
bir katkisi olmamis, hatta bu sirec tfamamen doganin kendi evrimsel
stratejisi dogrultusunda gerceklesmistir. Ancak ikincisi ve bizim konumuz
icin ayrica énem arz eden zihinsel evriminde insanin kendi zihnini bilincli
bir sekilde surekli gelistirmis, diger canli tUrlerinden farkl olarak “kurgusal
gerceklik Gretme” sayesinde dogada var olmayan, bir “kGltGr evreni”
yaratmistir. Bdylece insanin yaratmaya basladigl bu kGItGr evreni sUrec
icinde geliserek modern uygarligimizi bize armagan etmigstir.

S&6z konusu bu zihinsel sUreci ik Ureten bireysel mi yoksa kitlesel
zihinler miydi? Yine, bu gelismeleri bireysel zihinden kitlesel zihne
ulastirmanin yolu veya toplumsallasmayi olanakl kilan neydi2 Bu sorularin
yaniti cok net degildir. Ancak biz biliyoruz ki tm canlilar dogal bir evrim
stratejisine baglh olarak 6ncellikle bireysel davranmaya, daha dogrusu
genlerini sirdirmeye ve aktarmaya programl olduklarnndan bencil bir
yaratiisa sahiplerdir. Dolayisiyla tGrler arasi yahut tirler ici kalabaliklar
seklinde is birligi yapmalar bile bencilce bir hayatta kalma stratejisinden
baska bir sey degildir3. Ancak insan t0rinUn esas zihinsel gelisimi
bireysellikten toplumsalliga gecis sGreci sonucu ileri tasinmistir. En azindan
ilk basta insanlar acisindan bu strec boyle baslamis olmalidir. Kisaca
dogal topluluktan (dogal sUrGden) kUltUrel topluma gecis ancak kolekfif
aklin olusmasi sonucunda ve bu akli topluma katmak Uzere bireylerin kimi
yontemlerle ikna edilmesiyle gerceklesebilmistir. CUnkU kitlenin kendi
kUmesindeki bireyler Uzerinde inanilmaz ikna edici bir gice sahip oldugu
gérilmektedir. insanlan anlath@ kurgulara inandirma becerisine sahip
olan ve dolayisiyla da uygarigimizin ilerlemesini saglayan bu ilk kolekfif
bilincin Urettigi kurguya bugUn “folklor” diyebiliriz4.

3insan ile diger hayvan tirleri arasindaki farkliigi anlama acisindan Dawkins’in séyledikleri
onemlidir: “Farkli tGrlerin Uyeleri arasindaki karsilikli yarara dayanan bir iliskiye mutualizm ya
da ortak yasam (simbiyoz) denir. Farkli tUrlerin bireylerinin, cogunlukla birbirlerine sunacak
cok seyi vardir, cUnkU farkl ‘beceriler’ ortaya cikarabilirler. Bu cesit temel bir asimetri karsilikli
is birligi iceren, evrimsel acidan kararli stratejilere yol agabilir” (Dawkins, 2004: 296).

4 Burada &zellikle Freud'un Le Bon'un tersine kitle psikolojinin bireysel Uretkenlik kadar
ddhiyane eserler Uretebilecegini vurgulamasi bizim Uzerinde durdugumuz meseleye katki
niteligindedir. Freud'un kendi ifadesiyle Le Bon'u elestfirisi su sekildedir: “DUsUnsel basar
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“Kurgu” sadece bir seyleri hayal edebilmemizi degil, bunu kolektif
olarak yapmamizi da saglamistir. Bu sayede incil'deki yaradilis hikayesi,
Avustralya yerlilerinin “*dreamtime mitleri” ve modern devletlerin milliyetci
mitleri gibi ortak mitler yaratabiliyoruz. Bu mitler sapiense bUyUk gruplar
hélinde esnek bir is birligi yapabilme becerisi vermistir. Kisaca tUm genis
capl insan is birlikleri insanlann kolektif hayal glGcinde yasattiklan ortak
mitler etrafinda &érgutlenmistir (Harari, 2015: 37-38, 40). Hatta folklorun bir
tOr0 olan destanlarn da bu baglamda devlet ve ulus insasi icin birer
kurgu yahut “prova” oldugu disGnUlebilir. COnkU kitlesel akil veya folklorik
akil, ikna etme yahut kanitlama yoluyla dedil, “model sunma” yoluyla
isler.

Mitler ve kurgular, insanlan dogumlanndan itibaren belirli  bir
bicimde dusGnmeye, baz standartlara ve kurallara uygun olarak
davranmaya ve belli seyleri istemeye alistrmaktadiriar. Bdylelikle,
milyonlarca yabancinin efkili bicimde is birligi yapmasini saglayan yapay
icguduler yaratmis olurlar. Bu yapay icgUduler agina “kUItOr” denir
(Harari, 2015: 169). Bu acidan kGIHUr0 biraz daha farkll tanimlayan
Swingewood’'a gbre (1996: 178), kUltUr, kitlesel Uretim GrUnlerinden &tesini,
yani insanin  foplumsal dUnyay! insanilestirdigi ve kendi amagclarn
dogrultusunda bicimlendirdigi, toplumsal iliskileri maddi temelinde surekli
degisiklikler sayesinde mUmkun kildigi bir praxistir.

Doga yasalar matematiksel olarak sekillenirken kOltUr genelde
mitolojik formatlar seklinde duzenlenir, diyebiliriz. S&zI0 gelenek, kUItOron
soyut yonlerini genellikle hikGyelerle formule ederken, modern bilim
matematigi kullanir. Mitoloji metinleri matematiksel olaraok degdil dykU
formatinda sunulmustur. Harari'nin de belirttigi gibi (2015: 255), érnegdin
Maniheizm dUnyanin iyi ve kdt0 arasinda bir savas alani oldugunu ileri
sUrerken Newton doganin matematik diliyle yazimis oldugunu
kanitlamistir. Kisaca doganin yeni Uretim asamasindaki matematiksel
algoritmalarina karsilik kolektif insan bilincinin, yani insan Uretimi olan
kOItOr evreninin “kUltUrel algoritmalan” séz konusudur, diyebiliriz.

Folklor Ureten Psikoloji

Kitleler, cogu zaman telkine hazrr bir dikkat ve bekleme durumu
icerisinde bulunduklarn icin ilk yapilan telkin derhal sirayet yoluyla butin
zihinlere kendisini kabul eftirir ve hemen yonUnu belirlers (Le Bon, 1997:
35). Kitlelerin ruhuna bazi dGsince ve inanclar yavas yavas sindirmek s6z
konusu oldugu zaman, &nderler (buna kabile sefleri, bUyUcUler ve din
adamlarn da katilabilir) tarafindan degisik usuller kullanilir. S6z konusu bu

bakimindan zihin ¢alismasina dayanan bUyUk kararlan ancak yalnizikta is géren bireyin
alabilecegi, dnemli sonuglara yol acacak bulgulamalann yaltik birey tarafindan yapilip
sorunlarn bu bireyce c6zUmlenebilecegi dogrudur. Ama en basta dilin kendisinin, &te
yandan halk tUrkdlerinin, folklorun vb. tanitladigi gibi, kitle ruhu da déhice kUltUrel eserler
ortaya koyabilecek gictedir” (Freud, 1975: 18).

5 Gustav Le Bon'un kitle psikolojinde &ne sUrdUgu ‘“telkin” yerine Sigmund Freud
“duygusallik” (affektivite) 6gretisinde gegen “libido”yu kullanmistir (Freud, 1975: 28).



kisiler, baslica su Oc¢ usule basvururlar: iddia, tekrar, sirayet. Her torl0
kontrolden, her nevi ispattan uzak, saf ve sade iddianin gercek eftkisi
yaratmasi icin mimkun oldugu kadar ayni kelimelerle tekrar edilmesi
gerekir. Tekrar edilen sey sonunda hareketlerimizin  etkenlerinin
hazirlandidi bilincaltinin derin tabakalanna kadar iner, yerlesir. Bir zaman
sonra tekrar edilen iddianin kimin tarafindan ortaya atildigr unutularak o
tekrar olunan sézlere inanilir. Boylece tekrar tekrar ayni tarzda ortaya
atilan iddialar, “fikir cereyani” denilen seyi meydana getirir ve 0 zaman
sirayetin gucli mekanizmasi ise karigir. Sirayet ise taklit yoluyla hizla yayilir.
Kitleler delil ve kanitlara degil, modellere yénlendirilirler. Her dénemde
sayilan az olan baz kisiler, hareketlerinin izlerini birakir ve onlan bilingsiz
kitleler taklit ederler (Le Bon, 1997: 112-115). GoroldUgu Uzere s6z konusu
bu tespitler folklorik anlatilann, anonimlesme sUrecini, tekrarlar yoluyla
olusan formel kaliplari, simgesel ve sanatsal motifleri ve &zellikle de mit ve
efsanelerin nasil tesekkUl ettigine dair bize ipuclan sunmaktadir.

Elbefte bu mitlerin kitle tarafindan benimsenip yayginlasmasinda
kitle psikolojisinin itici gicU tek basina yeterli olmaz. Malinowski’'nin 6ne
sUrdugu gibi, ilkel bir gercegdi ilkke olarak ileri sGren mit, ginimUize dedin
sUrUp gelirken ahlaki degerlerin, sosyolojik dUzenin ve bUyUsel inancin
geriye dénuk bir modelini verir, daha énce yasanilanlar hakli ¢ikarr. Buna
gbre mit ne bir basit anlati ne en ilkel bicim altinda bilimsel aciklama
girisimi ne sanat yapit ne de tarihsel belgedir. O “sui generis” [kendine
6zgU] bir islevi yerine getirir. Dogal gelenegdi kultUrel sureklilige, yashlikla
genclik arasindaki baglar, gecmise goére insanidgin tutumuna baglar.
S&zUn kisasi, mitin islevi gelenedi daha gu¢lu kimaktan, ona daha bUyuk
bir sayginlik ve deger vermekten ibaret olurken onu daha dogaustu bir
nitelige sahip daha yuUksek, daha iyi bir baslangic gercekligi dizeyine
cikanr. Demek ki mit, tUm uygarlklar icin kacinimaz olan bir harg
olusturmaktadir. Mit sUrekli bir yenilenme yolundadir; tUm tarihsel
degisimler yeni bir mitolojiyi dogurur ama bu tarihsel olguya dolayl olarak
baglanir. Mit, mucizelere gereksinim duyan canli bir inancin, daha
oncekilere gereksinim duyan toplumsal bir durumun ve bir cezayi
gerektiren moral bir kodun degismez alt-OrGnudUr (Malinowski, 1998: 155).

Lévi-Strauss ise mitleri olusturan dUsUnceleri politik ideolojilere
benzetir. Ona gére, mitolojik dUsinceye politik ideoloji kadar hicbir sey
benzemez. Belki de cagdas toplumlarda, politik dUsunce sirf mitolojik
dUsUncenin yerini almistir (Lévi-Strauss, 2012: 302). Asinda mitolojik
dUsUnce ve politik ideolojinin en énemli benzer yani her ikisinin de inanca
dayal kitle psikolojinin kurguladigi gerceklikten kaynaklanmis olmalandir.
Ayrica ilk simgesel anlati niteligindeki mitsel anlatilann ayni zamanda bir
tOr "toplumsal sézlesme™ niteliginde oldugunu belirtmistik. Dogal sGriden
kGltGrel topluluga gecisi saglayan, ‘“erken kUItOr manifestosu”



diyebilecegimiz bu mitsel anlatilann insan zihnini evcillestirme yolunda
bUyUk katki sagladigr anlasilmaktadire.

ilkel Siriiden Toplumsal Gruplara

Dogal surbden kultUrel topluluga gecis konusunda yukanda da
belirttigimiz gibi sadece ik insanlann zamanla karmasik alet gelistirme
yetileri degil, esasen dogaya paralel bir kGltGr evreni insasinin ik
kademeleri saylan ‘“kurgusal gerceklik” ve buna bagh olarak da
toplumsal yapilya giden yolda atimis en dnemli adim olan ilkel toplum
sézlesmelerinin  hayata gecirimesi olmustur. Bu ik sézlesmelerin nasil
gerceklestigine dair pek ¢cok dusunce ileri sUrllse de bu dUsuncelerden
en Unlulerini hatirlatmanin faydal olacagini disunUyoruz. Alan Barnard,
“Simgesel DuUsUncenin Dogusu” (2014) adli eserinde séz konusu ilk
foplumsal duzenin temelleri konusundaki c¢esitli - bilim  insanlarnin
dUsuncelerini 6zetlemistir.

Barnard’'in aktardigina gore (2014: 81-82), ilk sézlesmenin dinsel ve
dilsel kdkenleri hususunda goérUs bildiren Frazer, foplumsal duzenin dini bir
temel, dolayisiyla totemcilik Gzerine kuruldugunu ileri sUrmuUstUr. Durkheim
ise Frazer'in tersine, dinin, bilhassa da totemciligin, toplumsal dizenin
ideolojik bir disavurumu oldugunu sdylemistir. Peki, bu kansima miti
eklersek ne olurg Eger mit, mecazi mumkUn kiliyorsa, ona gereksinim de
duyuyordur. Totem sayllan canli tUrleri, toplumsal gruplarnn mecazlandir.
Dilin tam tesekkUllU bir bicimde olustugunu sdyleyen arketipik Chomskyci
dUsunce gibi, burada yapisalct bir disincenin sekillenmesi mumkonduor
ve bu diUsunceye gore dil, mecaz, mitoloji, simgecilik, totemcilik ve “tam
insan foplumsalig” asadr yukan ayni anda ortaya cikmistir (Barnard,
2014: 81-82).

insanlann ilkel striden sozlesme yoluyla toplumsal bir yapiya
gectikleri hakkindaki énemli teorilerden biri de Freud'a aittir. Freud’un
savinin 6zeti séyledir: Primel [asal] babadan, ogullarindan ve kadinlardan
meydana gelen bir sUrG vardir. Kadinlarla sadece asal baba yatmakta
ve onlar, ogullarnin  ve onlann ogullannin ilgisinden  siddetle
korumaktadir. Asal babanin ogullan olan kardesler takimi, sGrinin
kadinlanyla yatabilmek icin babayi katletmistir. Ardindan kendilerini suclu
hissedip babaya hirmet eden bir din yaratmislardir. Bunlarn dini, totem
dinidir. Totemcilik, pek cok seyin yani sira, klani tfemsil eden canl tGrine
hUrmet etmeyi icerir. Baska bir deyisle totem, asal babayl ve klanin
kurucusunu temsil eder’ (Barnard, 2014: 84-85).

Toplum sézlesmesi gdrustnu benimsemis Hobbes'un ya da kendine
06zgl gorUsuyle Freud'un aksine Knight ve takipcileri, bu sdzlesmeyi

¢ “insan aklinin evcillestiiimesi” hakkinda daha genis bilgi bk. (Goody, 2013). Kitleleri
evcillestirme cabasi dzellikle evrensellik iddiasindaki dinlerin dikkatle edildikleri bir mesele
olmustur. Ozellikle bu dinlerin kendilerine inanan kitlelerine uyguladiklan yéntemlerin ne
oldugunu Elias Canetti, “DUnya Dinlerinde Kitlelerin Evcillestirmesi” bashgl altinda kisaca
aciklamaya ¢alismistir. Bu konuda detayli bilgi igin bk. (Canetti, 2006: 25-26).

7 Bu konuda daha detayl bilgi icin bk. (Freud, 2012: 195-196).



kuranlann erkekler degil kadinlar olduguna inanmislardir. Knight'a gore,
kadinlar cinsellik greviyle bir araya gelip erkekleri cinsellkten mahrum
birakmiglardir. Knight, ardindan sor0 kadinlannin et karsiiginda erkeklere
cinsellik sunduklanni ileri surmustur. Knight, ilk devrimden sonra bu isin aylik
yaplldigini belirtir; yeni aydan iki hafta sonra iffet ve avcilk, dolunaydan
iki hafta sonra cinsellik ve senlik éne cikanlmistir. Knight ve takipcileri,
sanat ve dini de kapsayacak sekilde simgesel kGItGron belki 130.000 vyil
dnce ya da ilk formUlasyonuna gore belki M.O. 60.000 ila 40.000'de
Hobbescu bir “toplum sdézlesmesi” araciigiyla icat edildigini belirtmistir
(Barnard, 2014: 85).

insanlann ilkel sUriden sdzlesme yoluyla toplumsal bir yapiya
gectiklerini savunan yukandaki dustnurlerin disinda toplumsal yapilara
odaklanan ve topluma “islevselcilik” ve kiltUre “yapisalcilik” agisindan
bakan dnemli kuramlann da oldugunu soyleyebiliriz. Levi-Strauss’a goére,
oyuncular arasindaki belirli mantiksal iliskiler bile dagimayan kisitlayici
yapilar igcinde var olur. Mitler, tanrlardan insanlara, merasimler ise
insanlardan tanrlara bilgi aktanmidir. Mitler zamanla ve cografi meké&nda
goOcle degisirken, “mit bilgisinin korunmasi” séz konusudur (Barnard, 2014:
126). Bir nevi ilkel bir tfoplum sdzlesmesi olarak dUsUnebilecegimiz bu ilk
anlasmalardaki  yapisal davranislar sonraki  toplum yapisinin - esasini
olusturmuslardir.

Sonug¢

insanligin bilissel devrimi sonucu ortaya ciktigi disontlen ilk kurgusal
bilginin simgelesmesiyle folklorun ilk 6rnekleri olan mitlerin dogdugu
varsayllmaktadir. Dolayisiyla insan t0rinin séz konusu olaganustu basarisi
milyonlarca yil boyunca Urettigi cesitli aletler ile degil, uygarligimizin
baslangic dinamidi niteligindeki kurgusal simgeciligin yansimasi olan
mitler sayesinde gerceklesmistir.

Folklor, diger kUltUr arac gereclerinden farkll olarak bireysellikten
ote kitleseldir. Dolayisiyla “halk” da dogal olarak birden fazla kisiden
olusan siniflar, meslekler ve c¢esitli dinsel gruplarla fanimlanmigtir. Hatta
kdkenleri folklor olan sanat ve edebiyatin da folklordan ayrnimasinin
sebebi bundan kaynaklanmis olabilir. Ayrica bireysellik ve anonimlik
tartismalarinin, dolayisiyla da nesnellik-6znellik aynmlarnin kaynagdr da
resim ve onun simgesel uzantisi durumundaki yazi gibi sanat ve teknige
dayal teknolojik UrUnlerde kendini g&stermektedir. KUGltur, bireysellidi
pekistiren yazi sonrasi dénemlerden baslayarak bireysel ve kolektif olarak
iki farkl ydnde yoluna devam etmistir.

Folklorun bir kolektif akil 0rGnU olma niteligi de kanimizca folklorun
neden anonimlesmeye meyilli oldugunu aciklamaktadir. Hatta bireysel
Uretimlerin dahi halk algisina bir eser degeri kazanmasi icin kolektif aklin o
esere gosterecedi olumlu olumsuz tavrina baglidir. Folklorun bireysel bir
eseri begenip begenmedigini de onu sahiplenip sahiplenmediginden
anlamak mUmkundur.



Ozetle, bireysel akil daha dogal olan akidir ve dolayisiyla da
biyolojik dUzlemde calisir. CunkU biyolojimizin evrimsel stratejisi bireyin
hayatta kalma ve tasidigi DNA'sini surdUrmek Uzerine kuruludur. Bu
yUzden bireysel akilda kolekfif aklin “&zverisi” bulunmaz. Hatta genetik
yapisindan kaynaklanan oldukca “bencil” bir yaratiisa sahiptir. Kolektif
akil, tUm tutarsiziklanna ragmen insanin genlerinde tasidig bencilligini
“kolektif sorumluluk” sayesinde torpUlemeye calismaktadir. Dolayisiyla
kolektif akil bize dogada pek rastlanmayan kimi insani &zellikler
kazandirarak bUyUk uygarliklar kurmamizin &nond acmigtir.

Her ne kadar insan biyolojik yapisi geregi bireysel bir varlik olsa da
zihinsel evriminin cok bUyUk bir bolUmUNU kolektif aklin himayesi, hatta
tahakkimuUnde gecirdigi icin genelde bireysellige dayall bagmsiz irade
kullanmaya yatkin degildir. Bu, insanin gecirdigi zihinsel evriminin de en az
biyolojik evrimi kadar etkili oldugunu géstermektedir. Her ne olursa olsun,
gecmiste oldugu gibi glniumuzde de kolektif aklin bir bakima temisilcisi
niteligindeki folklora ne kadar ¢cok sey borclu oldugumuz ortadadir.
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