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Iginde yasadigmuz ekonomi toplumunun énemli kusurlar, tam istihdam sagla-
maktaki basansizif ile servet ve geliri keyli ve esitsiz dagitmastdir. Siirmekte olan
teorinin bunlardan birincisi ile olan iliskisi agiktir, Ancak ikinciyle de iligkili oldugu, iki
oénemli nokta vardir.

19. viizyilin sonundan itibaren, ézellikle ingiltere’de, dogrudan vergileme —gelir
vergisi, ek vergi ve veraset vergisi- aracilipr ile, ¢ok biiyilk servet ve gelir esitsizlikleri-
nin kaldimlmas: yéniinde dikkate deger bir iletleme kaydedildi. Pek ¢ok kisi bu siirecin
cok daha ileriye gottiriilmesini gormek isteyebilirdi, fakat iki seyi dikkate alarak daha
ileriye gitmekten kaguniyorlards; kismen gerceklestirilebilir vergi kacak¢iliklarint fazla-
siyla ugrasmaya deper hale getirme ve de risk alma gidiisiinii istenmeyen bigimde
zayiflatmak endigesi, ama bence, daha ziyade, sermayenin biiylimesinin bireysel
tasarrufa déniik motivasyonun giiciine bagli oldugu ve bu bilytimenin bifyiik bir boldmii
icin zenginlerin agirt varliklarindan yapacaklan tasarruflara bagiml oldugumuz inanct.
Bizim argimanumz bu diigiincelerden ilkini etkilemiyor. Ancak ikincisine dair
yaklagimimizs epeyce depistirebilir, Zira gordik ki, tam istihdamun gergeklestipi
noktaya kadar, sermayenin bilyiimesi, diigitk bir tiketim egilimine bagh olmadig gibi,
tam tersine, bu nedenle engellenir; ve yalmzea tam istthdam kosullarinda, diigiik bir
titketim epilimi sermayenin biyiimesine yardimey olur, Dahasi, deneyimin gdsterdiji,
varolan kosullarda, kurumlarca ve amortisman fonlan dolayimmyla gergeklestirilen
tasarrufun yeterinden fazla oldufu ve tiketim eilimini mubtemelen artiracak bir
bicimde gelirin yeniden dagilum igin alinan dnlemlerin sermayenin bitylimesi igin tercih
edilebilir olduklanint kanttlayabilecekleridir.

Ulkenin sermaye zenginliginde bir diigiigten veraset vergilerinin sorumlu oldugu
yoniindeki oldukga yaygmn inanig, konu hakkinda toplumda varolan kafa kansiddigm
ghstermektedir. Devletin bu vergilerin gelirini olagian giderlerini kargilamaya tahsis
ettigini, boylelikle gelir ve titketim iizerindeki vergilerin buna bagli olarak azaltildiFim
veya bertarafl edildigini varsayarsak, apir veraset vergilerine dayalt bir maliye politi-
kastmn toplumun tiketim egilimini giiglendirecepi, tabii ki, dogrudur. Ancak, titketimin
alisibmis egiliminde bir artis genel olarak (tam istthdam kosullar digieda) aym zamanda
yatirimi da (egvik etmeye hizmet ettifinden, toplumea ¢ikarsanan sonug gergegin tam

. tersidir.

Bu argiimanuniz bizi, servetin gimiimiiz kosullarundaki biyfimesinin genel
olarak samidiginin aksine zenginlerin tasarruflarina bagli olmaktan ziyade bunlar ta-
rafindan engellendigi sonucuna gotiiriir. Biiyitk servet esitsizlifinin toplumsal olarak
mesrutastiridimasinda kullanilan en onemli argiimanlardan biri bu nedenle gegersizlesir.
Bizi teorimiz bir kenara, esitsizligi bir dereceve kadar mesrilagtirabilen bagka hig bir
neden yoktur demiyorum. Ancak bu bizi, bu giine kadar kesinlikle dokunmamanuz
gerekligine inandigimiz en énemli nedenden kurtarir. Bu bizim veraset vergilerine karst
yaklasimmiz dzellikle etkiler, zira gelir esitsizligini mesrulagtiran gesitli agiklamalar,
verasetteki esitsizliklere ayni bigimde uyarlanamazlar.
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Kendi adima, gelir ve servetteki dnemli egitsizliklerin sosyal ve psikolojik olarak
mesrulagtirilabileccgine inaniyorum, ama bu giimimiizde yasanan kadar bityiik ugurum-
lar i¢in gecerli degildir. Tamamina erdirilebilmeleri igin para kazanma giidiisii ve tzel
servet miilkiyeti ortamina gereksinim duyan bir takim degerli insan etkinlildleri ofabilir.
Dahas insanlann tatmin edilmediklerinde, zuliim, kisisel giig ve iktidara duyulan kor-
kung bir hirs ve kigisel ihtirasin diger bigimleri geklinde kendisini agiga vurabilecek
olan bir takimn tehlikeli egilimleri, para kazanma ve gahsi zenginlik edinme firsatlan
sayesinde nispeten daha tehlikesiz yollara kanalize edilebilir, Insanin banka hesabina
hiikmetmesi yurttaglarina hitkmetmesinden daha iyidir ve bazen birincisinin ikincisine
hizmet etmek disinda hic bir islevi olmasa da bazi zamanlar da bu en azindan bir alier-
natif olabilir. Ancak bu tiirden etkinliklerin desteklenmesi ve insanlarin bu egilimierinin
tatmin edilmesi igin oyunun bugiinkti kadar yitksek bedelleri olmasi gerekmez, Oyuncu-
lar buna ahstiklar: élgiide cok daha kiigiik bedeller aym hedefe hizmet edebilir. Insan
dogasini doéniistiirmek gérevi, onu yola getirmek ile kanstiriimamalidir. Tnsanlann bu
bedellerin getirecefi kazanclarla ilgilenmemeyi Ggrendigi, buna dzendirildigi, boyle
‘yetistirildifi ideal topluinda, stradan insasnlar ve hatta toplumun dnem!i bir kismi kendi-
sini para kazanma huesina kaptirdigy siirece devlet adamlarinin oyunan devai etmesine
bir takam kurallar ve kisitlamalar gergevesinde izin vermesi hala akila ve sagduyulu
olabilir.

I

Argiimammzin, servet egitsizliginin gelecegine dair, ¢ok daha temel ikingi bir
¢ikarimi vardir ki bu da faiz oranlari teorisidir, Bu giine kadar ortalama yiikseklikle faiz
cranmlarnin mesruiyeti yeterli bir tasarruf egilimi saglama ihtivacimda bulunuyordu. Ama
biz, 1am istihdama tekabiil eden nokiamn 6fesine bu yoldan uyarlamaya galismamarmz
kaydiyla, tasarrufun efektif miktarinin yatirum diizeyiyle belirlendigini, yatinm diizeyi-
nin de diigiik faiz oranlannca ozendirildifini gosterdik. Bu nedenle, faiz oranlarin: ser-
mayenin marjinal verimliligi ¢izelgesinin tam istihdama tekabiil edenr noktasina kadar
diisiirmek, bizim igin en avantajhi durumdur,

Bu kriterin hi¢ kuglusuz by giine kadar olandan daha digiik bir faiz oranina go-
tirecegine kusku yoktur; ve sirckli tam istihdam kosullarimin az ¢ok saglanabildigi du-
rumda, tahimin edilebilecegi gibi sermayenin artan oranlarma iligkilenen sermayenin
matijinal verimlilik cizelgesinde faiz oranlari istikrarlt bir sekilde diiger —toplam titketim
efiliminde (devietinki de dahil olmak iizere) gok biiyiik bir degisiklik olmadip siirece.

Sermaye stokunu sermayenin marjinal verimliligi ¢ok kiiciik bir rakama diigiin-
ceye kadar yitkseltmenin zor olmayacagt ditgiiniiliirse, sermayeye olan talebin kesin bir
sekilde sinirli oldugundan ewinim. Bu sennaye araglanmn kullaniminin hig bir bedeli
olmayacafl anlammna gelmez, sadece, bu araglarin atil kullanum va da amortismamyla
birlikte, riskini ve kulltamlan ustahifa kargilayacak ¢ok az bir getirisi olmasi gerektigidir.
Kisacast, dayamkh mallarin kullamim Smiirleri boyunca toplam getirileri, dayaniksiz
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matlarda oldugiu gibi, sadece bir risk pay1 ve ustalik ve yonetim giderleri de eklendikten
sonra yalmzca iiretimlerinde kullamian emegin maliyetini kargilamalidur,

Bu durum bireycilikle pek az bapdagsa da, sonug olarak rantiyenin ortadan
kalkmas ve miiteakiben sermayedarin sermayenin kit olusundan gelen degerini somiir-
meye doniik kiimiilatif baskic1 giiciiniin ortadan kalkmast anlamina gelecektir. Bugiin
hig bir sey toprak rants kadar faiz saglamtyor. Toprak sahibinin toprak kit oldugu igin
toprak kiras: elde edebilmesi gibi, sermayedar da sermaye Jat oldugu igin bunun lizerin-
den faiz elde edebilir. Ancak topragin kit olinasinin igsel bir nedeni varken, serinayenin
kit olmasinin hig bir igsel agtklamass yoktur, Hakiki bir fedakarlik baglarunda, faiz bi-
ciminde bir vaatle &diillendirilmesi ile ancak dzendirilebilen bu tiir bir Latlik igin igsel
bir neden, uzun vadede -bireysel tiiketim egiliminin, tam istihdam kosullarinda serma-
yenin yeterince bollagmasindan énce net {asarrufiann sifira yaklagmasi gibi bir karakte-
re sahip olmas: dutumu harig- olmayacaktir. Béyle olsa bile, komiinal tasarenfun, devle-
tin araciligiyla artik kit olmadig bir noktaya kadar sermayenin bitytimesini saglayabile-
cek bir diizeyde tutulmas: yine de miimkiin olabilir.

Bu nedenle, kapitalizmin rantiyeci boyutunu gorevini tamamladiginda ortadan
kalkacak bir gecis dénemi olarak goriiyorum. Ve bu rantiyeci boyutun yok olmasiyia
birlikte igindeki pek gok sey biiyiik bir defiigim gegirecektir. Dahast savandugum olay-
larin bu gelisim sirasi, yani rantiyenin, hig bir iglevi olmayan yatirnmcinin kendi sonla-
111 ilan etmesi, birdenbire olmayacak, Ingiltere’de daha yeni tanik oldugumuz gibi sil-
reg icinde gelisecek ve bir devrime gerek duymadan gergeklegecektir.

Bu nedenle, pratikte (ki bu hi¢ de olanaksiz degildir), sermayenin, hig bir iglevi
olmayan yatirmmeinin Sdiiliendirilmeyecegi, artik kit olmadigi bir noktaya kadar biiyii-
mesini, ve finansorlerin ya da et hoc genus omne girisimeilerin (ki bunlar yaptiklary
isten o kadar mutludurlar ki emekleri bu giin oldugundan cok daha ucuza satin alinabi-
lir) toplum jgin yaptiklan hizmetler karsiiginda makul sinirlar iginde Sdiillendirilecek-
leri bir dogrudan vergileme diizenini amaglayabiliriz.

Aym zamanda, devlet politikasinda cisimlegen kamu iradesinin tasarruf egilimini
giiclendirmeyi ve 6zendirmeyi nereye kadar saglayacaginy, sermayenin kit olusundan
gelen degerini bir-iki kusak zarfinda ortadan kaldirma amacimizy gézden ¢ilkarmadan
titketim epilimini hangi noktaya kadar kéritklememiz gerektigini bize ancak dencyimin
gostercbilecegini anlamaliyrz. Sonugta tiketim egiliminin hig bir ¢aba gostermeksizin
diigen faiz oranlarimn etkileri taralindan giiclendirilebilecegi, ve tamt istihdamin bu giin
varolandan ¢ok az daha fazla bir birikim oraniyla saglanabilecegi goriilebilir, Bu du-
rumda, yiiksek gelirlerin ve verasetlerin daha yiiksek oranlarla vergilendirildigi bir tab-
lo, bugiinki diizeyinin epeyce altna diisiiriilméis bir birikim oramyla saglanan tam is-
tihdama yol agacaBi gerekgesiyle itiraza agik hale gelebilir. Bu sonucun gergeklesme
olanag: ya da hatta olasilig1 oldugunu inkar etmem beklenmemelidir. Bu tip konularda
siradan adamin degisen duruma nasil tepki verecegini dngormek acelecilik olacakdtir.
Ancak, bugiinkiinden gok da yitksek olmayan bir birikim orantyla tam istihdama yakin-
samanin garantilenmesinin kolay oldugu ispatlanabilseydi onemli bir problem en azin-
dan ¢oziilmiis olurdu. Ve o zaman geriye yalnizca zaman iginde gelecek kugaldar icin
bir tam yatirim devleti olusturulabilmesi i¢in giinimiiz kusaklartnin titketimierinin srnr-
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landinlmasinin ne dereceye kadar ve hangi araglarla 6zendirilmesinin dogru ve mantikly
olacagma karar vermek kalirdy,

e

Elinizdeki teori bazi bakunlardan bir meiktar muhafazakar etkilere sahiptir. Bu-
giin bireysel inisiyatifin alanina terk edilen baz1 meselelerin baz: agilardan merkezi bir
kontrole tabi tutulmasimn hayati $nemini belirtse de hig dokummimayan genis etkinlik
alanlart vardir. Devlet, kismen vergilendirme politikasi, kismen faiz oranlarinin
sabitlenmesi ve kasmen, belki, bagka araglar yoluyla titketim egilimini yonlendirecek bir
etki geligtirmelidir. Dahasi, banka politikalarinin etkisi tek basina, optimum yatirum
orammn belirleninesini saflamakta yetersiz kalacaktir, Bu nedenle, tam istihdam yaka-
layabilmek i¢in yalmzca yatirimin toplumsallagtinlmasimin ise yarayacagt sonucunn
gikariyorum ki bu ihtiyag kamusal otoritenin 6zel inisiyatifle isbirligi yapmasim sajla-
yacak olgiitleri ve araglan dislamaz. Ama bunun da otesinde, soylediklerim toplumun
ckonomik yasaminin biiyiik bir kismm kaplayacak Devlet Sosyalizmi gibi bir sisteme
gonderme yapilmamaktadir. Devletin dikkate almast gereken sey iiretim araglaruun
miilkiyeti degildir. Devletin ¢fer yapabiliyorsa, araglan gelistirmeye yonelen kaynakla-
rin toplam miktannt tespit edip, bunlara sahip olanlarin hangi temelde diillendirilece-
gini saptamasi yeterli olacaktir. Dahas, toplumsaliastirmarnim gerekli araglari, toplumun
genel aliskanhiklar kesintiye ugramadan agamali ofarak da devreye sokulabilir.

Bugiin gegerli klasik ekonomi teorisine déniik clestirimiz, analizlerinde mantik-
sal aciklar tespit etmekten daba fazla, zimni varsayunlarmin ender olarak ya da hig bir
zaman dogrnfanamamas1 ve bunlardan &tiirii gergek ditnyamn ekonomik problemlerini
¢ozemeyecegini gostermeye dayanmaktadir. Ama eger bizim dngordigiimiiz merkezi
kontroller tam istihdam kosullarmda miimkiin olan son noktasina kadar gerceklesen bir
toplam ¢ikti miktaru saglayabilirse, klasik teori de bu noktadan itibaren gegerliliini
kazanmig olacaktir, Eger ¢ikir miktarinin verili oldugunu kabul edersek, yani klasik dii-
glince semasinin digindaki bir takim giiglerce belirlendigini varsayarsak, klasik analizin,
neyin, hangi iiretim araglarn bilesimini kullanarak, ve nihai tiriiniin degerinin bunlar ara-
sinda nasil paylastinlacagimn bireysel ¢ikarlarla agiklayan tavrina itiraz etmenin kosul-
lar1 da ortadan kalkar. Benzer bir sekilde, tasarruf problemi de bagka tiirli ele almirsa,
sirastyla tam rekabet kosullarinda ve bu kognllarin olmadigt durumlarda, genel gikarla
bireysel ¢ikarin dengelenmesine kadar modern klasik teoriye karst yoneltilecek bir itiraz
yoktur. Bu nedenle, tiketim egilimiyle yattrun egiliminin birbiriyle dengelenmesi igin
bir takim merkezi kontroller gelistirmenin gereklilifi bir yana, ekonomik hayat: eskiden
oldugundan daha fazla toplumsallastirmanin hig bir geregi yoldtur,

Daha somut ifade etmek gerekirse, varolan sistemin firetim giiclerini istihdam
ederken ciddi bir hata yaptigim diigiitnmek i¢in ortada hig bir neden olmadigim diisiini-
yorum. Hig siiphesiz bir takim &ngorii hatalart yapilmaktadir; ancak bunlann Sniine
merkezilestirmeyle gegilemez. 10.000.000 kisi icinden calismaya istekli ve yeterli
9.000.000 kiginin istihdam edildigi bir durumda, bu 9.000.000 kiginin emeginin yanls
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yere yonlendirildigine dair bir kamt yoktur, Giiniimiiziin sistemine yonlendirilen elestiri,
bu 9.000.000 kisinin gercekte bagka iglerde istihdam edilmis olmalan gerekiigi degil,
kalan 1.000.000 kigi igin de istihdam alanlar agilmast gerekliligidir. Giiniimiizde gegerhi
olan sistemdeki catlaklar, istihdaimn yoniinde degil hacminde gozlemmekiedir.

Bu nedenle klasik teorinin bosluklarini doldurmanin “Manchester Sistemni”ni rafa
kaldirmakta degil, tiretimin biitiin potansiyellerini tam anlamuyla gergeklestirmek igin
ckonomik giiglerin serbest oynnunun gercktirdigi ortanun dogasim tammlamakta oldu-
gu konusunda Gesell’le aym fikirdeyim. Tam istihdamm giivence altina alacak merkezi
kontroller, hig siiphesiz, hijkiimetin aligiidik fonksiyonlarmin da genigletilmesini gerek-
tirecektir, Dahast, kiasik teorinin kendisi, ckonomik giiclerin serbest oyununun denet-
lenmesi ve yonlendirilmesi gereken gesitli kogullarin varligina dikkat cekmistir. Yine de
ozel inisivatife ve sorumluhuga agik biiyitk bir alan kalacakiir. Bu alan iginde bireycili-
gin geleneksel avantajlart yine gegerlilifini koruyacakfir,

Simdi, bir an duraklayip bu avantajlarin neler olduguna bir bakalim, Bunlar kis-
men verimliligin avantajlaridir —ademi merkezilegme ve 6zel gikar oyununun avantajla-
1. Xararlarin ademni merkeziliginin ve bireysel sorumlulugun verimlilifine dair avantaj-
lar, belki de, on doleazuncu yiizyilda zannedilen de ¢oktur ve bu nedenle bireysel qikar
pesinde kosmaya gosterilen tepki biraz olgiyii kagurmustir. Ama, bunun da 6tesinde,
bireyselcilik, aksakliklarindan ve kétiye kullantmlarindan anndinlabilirse, tim diger
sistemlerle karsilagtiriidiginda bireysel 6zgurligiin en gicli koruyncusudur ve bireysel
tercihlerin uygulanma alanim gok biiyiik oranda genisletir. Bu aym zamanda, bireysel
tercihlerin uygulanma alaninmin geniglemesinden agia ¢ikan farkli yagam bigimlerinin
de giivencesidir ve bunun kayb1 homaojen ya da totaliter devletlerin kayiplarinun en bii-
yiigtidiir. Zira bu farklilik, bizden énceki kugaklarn en givenli ve en bagarili tercihlerini
icinde barmdiran gelenekleri muhafaza eder; eflencelerinin cesitiilifivle ginimuizii
renklendirir, yine, gelenek ve eflence kadar deneyselciligin de el emegi oldugundan
gelecegi giizellestirmenin en giighi aracidir,

Bu nedenle, tiiketim ve tasarruf epilimlerini birbiriyle dengeleme gorevinde
icerilen devletin fonksiyonlarinin genigletilmesi, bir on dokuzuncu yiizyil politika yaza-
rina ya da giiniimiizin Amerikan finansériine bireycilige korkung bir saldur gibi goriin-
se de, ben bunu tersine, varolan ekonomik formlarin kendi biitinliikleri icinde yikamin-
dan kaginmanin ve bireysel inisiyatifin basarili bir sekilde islemeye devam etmesinin
tek kosnlu oldugu digiincesiyle savunuyorum. '

Zira eger efektif talep yetersizse, sadece kaynaklann boga harcanmasindan dogan
toplumsal skandal bagislanamaz olmakla kalmaz, ayni zamanda, bu, kaynaklari kendi
amaglart dogrultusunda kullanmaya ¢ahgan girisimcinin kendisine dénmiig bir silaha
doniigiir. Bu tehlikeli oyun pek gok sifirla donatilmugtir, béylece, oyuncular bu oyunu
siirdiirmeye enerjileri ve umutlan olsa bile topran yenilmeye mahkumdurfar. Bu giine
kadar, diinyanmin zenginliginin birikimi, pozitif bireysel tasarruflardan daha disiik kal-
mugtir ve aradaki bu fark, cesateti ve girigimciligi istisnai yetenekler ya da alisilmadik
bir sansla beslenemeyenlerin ugradipt kayiplaria olusmustur. Ama cger efektif talep
yeterli olursa, ortalama bir yetenck ya da ortalama fyi sans yetecektir,
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Bugiiniim otoriter devlet yaptlan, igsizlik sorununu verimlilik ve szgiirhik paha-
sma gergeklestirmeye galismaktadir. Surast kesindir ki, diinya, giiniimiizin kapitalist
bireyciligiyle iligkili olan —ki benim fikrimce kaginiimaz bigimde iliskili olan- igsizlik
sorununu kisa astrilik donemleri disinda, uzun stire lolere ctimeyecektir, Ancak proble-
min dopru bir analiziyle, verimlilik ve ozgiirhikten 1aviz vermeden hastalig1 tedavi et-
mek mitmlkiin olabilir.

v

Yukarida, yeni sistemin eski sisteme kiyasla barig ve huzuru saplamada daha et-
kili olacagm vurguladun. Bu konuyu bir kerc daha tekrarlamamn ve vurgulamanin &-
nemli oldugunu ditsiiniiyorum.

Savagin birkag nedeni vardir. Diktatérier ve savasin keyifli bir heyecan sundugu,
neyse ki azinlikta olan, bir grup icin tebaalarinin savagkanhklarmin harekete gecirilmesi
kolaydir, Dahast, bunlarin toplumsal alevleri koriikleme gorevini kolaylastiran savagin
ekonomik nedenleridir, yani artan nitfusun baskisi ve yeni pazarlar igin rekabet. On do-
kuzuncu viizyilda muhtemelen hakim olan, ve yine olabilecek olan neden, bu ikinci
faktordiir ve bu tartigmayla iligkilidir,

Bir énceki béliimde, on dokuzuncu yiizythn ikinci yarisinda ortodoks bir bigim-
de uygulandig gibi, utusal bir laissez-faire sisteminde ve uluslararasi altin standardinda,
devletin uloslararast pazarlar igin rekabet diginda, ekonomik stkintilart hafifletmesinin
hig bir yolu olmadigum vurguladim. Ciinkii, dis ticaret dengesinin gelirler kismim arli-
maya yarayan araglar diginda, kronik ya da kesintili igsizlik durumunn chzmekte devlete
yardimei olacak tiim araglar, devre dist brrakilmigti,

Bu nedenle, iktisatgitar, gegerli uluslararasi gistemi, uluslararast ishdlimmiiniin
faydalt sonuglarm destekledigi ve aynt zamanda farklt tilkelerin gikarlannt birbiriyle
uyumlulagtirdifn gerekeesiyle savunurken, fizerlerinde, pek de sefkatli olmayan bir etki-
yi gizliyorlards; ve zengin ve kokiii bir iilke, pazarlar igin miicadeleyi ihmal ederse onun
zenginliginin ve refalunin azalacagma ve yok olacagina inanan devlet adamiari sagduyu
sahibi ve olaylarm gelisim siralamasins dogru kavranus ldsilerdi. Ama eger iilkeler, ulu-
sal politikalari aracihigiyla lam istihdami saglamayi basarirsa (ve tabit ki niifuslart dabir
noktada dengelenirse), bir tilkeyi komsgusu diger ilkelerle gikar gatigmasina itecek
onemli ekonomik giigler kalmayacakitr. Ulnslararast isbslimi ve uygun kosullarda
uluslararasi bosg alig verisi hala mtimkiin olabilecekti. Ama artik bir itlkenin digerine
mal satistm bu kadar zorlayabilmesi ya da bir komgusunun tekliflerini reddebilmesi igin
giice ihtiyag duymasina neden olacalk bir bask unsuru kalmayacakti, satin almak isle-
digi scye odeme yapabilmesi igin bumun gerekli olmasimdan degil ama kendi yararma
bir ticaret dengesi olugturmay! bagarinak igin Gdemeler dengesini altitst etmeye doniik -
acil hedefleri nedenivie bu giice ihtiyag duyuluyordu. Uluslararas: ticaret olmasi gerck-
tifi gibi olacak, yam iilke igindeki istihdamu korumak igin, bagarilt olduklarda yai-
nizea istihdam problemint savagta bagarisiz ohmug komsu itlkeye kaydiracak olan dig
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pazarlara daha fazla satis yapmaya ¢altsmak ve alimlar stmrlamalk gibi ummisuz énlem-
lerle degil, ortada musterek avantajlar olmast duromunda mal ve hizmetlerin istenen ve
-Oniine gegilemeyen bir karsihiklr aligverigiyle isleyecekti.

%

Bu fikirlerin gerceklestirilmest hayali bir unut mudur? Bunlar politik bir toplu-
mnun evrimint yonlendiren motifler arasinda yetersiz temeliere mi sahiptir? Karsilarina
aldikdan gikarlar hizmet ettilderinden daha giiglii ve daha belirgin midir?

Burada bu sorulan cevaplamaya ¢alismayacagun, Bunlarm pratik araclarin ka-
bataslak bir bigimde agamali olarak agiklanmas: bile bundan daha farkh dzellikiere sa-
hip bir cilde ihtiyag duyar. Ama eger buradaki [ikirler dogruysa-ld yazarm yazdiklarini
tizerinde temellendirmesi gereken bir hipotezdir bu- belli bir siire zarfi iginde gecerlilik-
lerini reddetmenin yanis olacagim dngdrityorum. Su an, insaniar alisilmadik bir sekilde
daha koklii bir teshis arayigi igindeler; bunu kabul etmeye daha hazrrlar; akla yatlan
olup olmadifim denemelk icin daha bevesliler. Ancak, bu giincel ruh halinin Stesinde,
iktisatgilarin ve siyaset felsefecilerinin diisiinceleri dogrn ya da yanlis olsalar da genel
olarak anlagiidigmdan ¢ok daha etkililer. Hatta diinyay1 bunilar disinda bir sey yénetmi-
vor. Kendilerinin entelektiiel etkilerden arnmig oldugunu iddia eden uygulayicilar bile,
genellikle artik gegerlilifini yitirmis ckonomistlerin kolesi durumundalar. Otorite
saplantist olanlar, gaipten sesler duyanlar, bu cinnetlerini kag¢ yil 6ncesinin akademilk
zirvalldariyla besliyorlar. Cikarlarnn giictiniin, fikirlerin agamali olarak 1rzina gecilne-
siyle kiyaslandiinda, fazlastyla abartildigindan eminim. Elbetle, aniden degil ama belii
bir zaman aralifdan sonra; zira ekonomi ve siyaset felsefesinin alaninda, yeni teoriler-
den yirmi-bes ya da otuz yaglarim gegtikten sonra ctkilenen pek fazla kimse yok, bu
nedenle, kamu gorevlilerinin, politikacilarn ve hatta ajitatérierin giintimiiziin kosul-
larina uyguladiklan yallagimlar genellikle en yeni yaklagunlar olmuyor. Ama er ya da
geg, iyilik igin de kotiiltik igin de tehlikeli olan gikarlar degil fikirlerdir.



