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Bu calismanin amaci yayh calgilarin farkh ses gtirligtinde calabilme yetenekleri,
ses rengi cesitliligi (ton zenginligi), seste vibrato Uretimi, ses siddetinin farkh
teller veya registerlerdeki (tusenin farkli boltmleri) esitligi ve 6zglin ses tonu
gibi 6zelliklerini objektif sekilde belirlemek amaciyla bir ydntem olusturmaktir.
Galisma, betimsel birarastirma olarak planlanmistir. Calisma grubu, Tiirkiye'nin ig
Anadolu Bélgesi'ndeki bir tiniversitesinin devlet konservatuvari muzik bolimu
cello sanat dalinda goérevli alaninda uzman alti 6gretim gérevlisi, bir génalli
lisans cello bolumu 6grencisi ve g farkli cellodan olusmaktadir. Nicel veriler
Yayh Calgi Degerlendirme Rubrigi (YCR) araciligiyla elde edilmistir. Elde edilen
bulgular tablolastirilarak degerlendirmeler yapilmistir. Edinilen bulgulara gore
calgi ses niteligi degerlendirmesinde nesnel yaklasimin 6nemi ortaya ¢ikmistir.
Rubrik, ti¢ farkh calginin ses karakterleri arasindaki birbirine benzer noktalar ile
birbirlerine gore gliclt ve zayif yonleri basariyla ortaya cikarmistir. Bir dereceli
puanlama anahtari olan rubrigin 6znel degerlendirmeleri, dl¢llebilir nesnel
sonuglara basariyla donusturebildigi sonucuna ulasilmis ve rubrigin bu amagla
kullanimina iliskin ¢6ziim 6nerilerinde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Cello, Rubrik, Tini

ABSTRACT

The purpose of this research is to develop a method to test different properties
of a given violoncello. The properties tested are the variety of color, vibrato
production, capacity of volume, equality of sound among different registers,
characteristic tone. The study is designed as descriptive research. The study
group of the study consists of; three different handmade cellos, six expert
lecturers on the field and a volunteer undergraduate student from cello arts
of the music department of the conservatory of a state university in Central
Anatolia, Turkey. Data have been obtained by a string instrument rubric (YCR).
The findings were tabulated and evaluations were made. According to the
findings obtained, the importance of the objective approach in evaluating
the sound properties of the instruments has emerged. The rubric was able to
reveal the instruments with similar sound characteristics and distinguish the
strengths of them. The graded scoring key rubric was found to be successful
for turning the subjective evaluations into measurable objective results and
solution proposals have been made for the usage of rubric for this specific
purpose.
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EXTENDED ABSTRACT

There are a lot of new studies that can be done on this subject since there are few aca-
demic studies about the instrument than other art branches both in our country and in the
World. Sound production and tonal differences between different quality instruments are
also one of these research topics. The purpose of this research is to develop a tool to test
different properties of a given violoncello. The properties tested are the variety of color,
vibrato production, capacity of volume, equality of sound among different registers,
characteristic tone. The study is designed as descriptive research. Several professors of
cello and a volunteer undergraduate student have participated in the study. Handmade
cellos were used for the research. The model of this research is a single scan model from
general screening models. Qualitative findings have been gathered by scanning sources.
In collecting these data, native and foreign books, theses, articles, reports and etc. related
to the subject have been utilized. In addition, experts with over ten years of lecturing
experience in conservatory have been consulted about the criteria of instrument evalua-
tion. Quantitative data have been obtained by a string instrument rubric (YCR). In this
study which is descriptive research, instead of the universe-sample model, a study group
was established in accordance with the type of research. The study group of the study
consists of; three different handmade cellos, six expert lecturers on the field and a volun-
teer undergraduate student from Cello Arts of Music Department of Conservatory of a
state university in Central Anatolia. For the research purposes, expert opinions have been
taken and literature has been examined thus the evaluation criteria have been determined
as the loudness of the instruments, diversity of the sound color, the equality of the sound
on different strings or registers, and the vibrato production. To evaluate these criteria,
appropriate pieces have been selected with field experts. Afterward, the student who
would take part in research has studied the pieces individually. After this process, the
student has been asked to execute his performance with three different handmade cellos.
Video recording has been done in order to observe and examine the performance of the
student with different instruments. The records of the students’ performance with differ-
ent instruments have been evaluated comparatively by six experts from the State Conser-
vatory Cello Arts. Experts have not been told which instrument was which, and have
been asked to evaluate as “instrument 1-2-3”. In the evaluation process, the String Instru-
ment Evaluation Form (Rubric), which had been developed by the researchers and eval-

uated by expert opinions, has been used to evaluate the sound characteristics of the in-
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strument in seven criteria. Findings based on differences between performances from
different instruments have been discussed by the experts. Quantitative data obtained by
the String Instrument Evaluation Form have been analyzed by SPSS (Statistical Package
for the Social Sciences) data processing software. Rubric, the graded scoring key, has
been successfully applied in this study as an evaluation method that allows objectivity at
a measurable level. By providing a scoring chart according to the success levels in the
evaluated criteria, it has enabled accurate scoring. According to the obtained data, the
total scores of the three cellos compared in this study has been close to each other and
they have had similar results according to the experts. However, they have been separat-
ed from each other by their performances between criteria. These differences have been
able to be distinguished clearly by the detailed scoring system of the Rubric. The rubric
has been able to reveal the instruments with similar sound characteristics and distinguish
the strengths of them. It has revealed the difference in sound characteristics between old
and new instruments. The research also has shown that the rubric is a useful method to

reveal the weaknesses of the instruments in order to improve them in the future.
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Giris

Tiirkiye’de ¢ello egitimi gilizel sanatlar liseleri, bazi giizel sanatlar fakiilteleri, egitim
fakiilteleri ve devlet konservatuvarlari miizik boliimleri ve pek cok 6zel miizik okulunda
gerceklesmektedir. Ayrica gellistler devlete bagh veya 6zel orkestralarin kadrolarinda
kendilerine yer bulur ya da iiniversitelerde akademik kadrolara atanirlar. Genel olarak
iilkemizde cellistlerin say1s1 artmakta ve nitelikleri ilerlemektedir. Bir ¢ellistin yagsamin-
da ses verdigi cellolarin kalitesi cok onemlidir. Calgidan iyi sesler ¢ikarabilmek konu-
sunda kendisini gelistirmekte olan kisilerin en biiyiik ihtiyaci dogal olarak bu ihtiyagla-
rina yanit verebilecek galgilarmin olmasidir. Ogrenci ya da profesyonel, bir gellist galg
secme becerisinde ne kadar gelisme kaydederse uzun vadede kendine uygun bir calgiya
sahip olma olasiligi da o oranda artar. Dogru calgi se¢imi, bir ¢ellistin aldig1 egitimin

etkisini ve profesyonel kariyerinin gelisimini olumlu yonde etkileyecektir.

Tim profesyonel yayli ¢algi icracilari i¢in en temel konulardan birisi dogru ve etkili
ses iiretebilmektir. Kesin entonasyon, zengin ve karakteristik ses rengi, teller arasinda
ses liretiminin esitligi, iyi vibrato iiretimi icractyla oldugu kadar kullanilan ¢algiyla da
dogrudan ilgilidir. icracilar galgilar nitelik olarak birbirinden ayirirken pek segenek-
leri olmadigindan sadece 6znel degerlendirmede bulunmaktadirlar. Bu da kisiler arasi
degerlendirmelerde, genel tutarliligi diisiirmekte ve ¢alginin niteliklerinin tanimlan-
masinda net olmayan yargilara varilmasina neden olabilmektedir. Bu nedenle, farkli
ozelliklere sahip miizik enstriimanlarini1 degerlendirirken, degerlendiricinin insan ol-
dugu bir ¢aligmada tutarli karsilastirmalar yapabilmek i¢in igerisindeki kategorilerin
ve tanimlarin agikca belirlenmis oldugu bir araca ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu baglamda
arastirmanin problem ciimlesi “Farkl1 niteliklere sahip ¢ellolarin degerlendirilmesinde
rubrik kullaniminin tutarh sonuglar elde etmede faydasi olabilir mi?” bigiminde olus-

turulmustur.

Bu ¢alismanin amaci yayh ¢algilarin farkl giirliikte ¢alabilme yetenekleri, ses rengi ¢e-
sitliligi , vibrato tiretimi, sesin farkl teller veya registerlerdeki ses esitligi, 6zgiin ses
tonu gibi ozelliklerini objektif sekilde belirlemek amaciyla bir arag olusturmak ve bu

aracin kullanilabilirligini degerlendirmektir.

Rubrigin calgt degerlendirmesi amaciyla kullanimi konusunda literatiirde yapilmis her-
hangi bir ¢alisma mevcut degildir. Bu anlamda ¢alisma, alanda yapilmis bir 6ncii calisma

olma &zelligi tasimaktadir. Arastirma ayrica, gelecekte yapilacak olan benzer ¢aligmala-
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ra oncii olmasi yaninda, enstriiman yapimcilarina ¢algilarinin zayif yonlerini belirlemek

amaciyla uygun degerlendirme araci gelistirmekte yardimci olacaktir.

Calgilarin dmiirlerinin uzun olmasi, tinilarinin zengin, giirliiklerinin ytiksek olmasi gibi
pek cok kriteri degerlendirmek i¢in ¢esitli yontemler gelistirmek 6nemli bir ihtiyagtir.
Ayrica pek ¢ok calginin art arda secilmesi (s6z gelimi kurumsal alimlar) ya da kalite
kontrolii gerekli oldugunda saglikli ve hizli degerlendirme yapabilmek i¢in de bir dlgege

ihtiyag¢ vardir.

Cello, diger adi ile viyolonsel kemandan sonra en popiiler yayl ¢algilardan biridir. Cel-
lonun egitimi, solistleri ve repertuvarinin yaninda yapist, yapilig stireci ve farkli kalitele-
ri hakkinda da arastirmalara ihtiyac oldugu agiktir. Ulkemizde bu konuda yapilmis aka-
demik ¢aligmalar diger pek cok alana gore daha az sayida oldugundan, arastirmacilarin
calgi yapisi, yapilig siireci, alim satimi, kullanimi ve farkli diizeydeki kalitelerin tespiti
konularinda pek ¢ok ¢alisma yiirlitmeleri miimkiindiir. Farkli diizeydeki calgilar arasin-

daki ses tiretimi ve tonal farkliliklar da bu arastirma konularindan birisidir.

Biitlin miizik ¢algilarindan beklenen en temel 6zellikler; calginin iyi ses vermesi, rahat
calinabilir olmas1 ve dengeli bir tonal karaktere sahip olmasidir. Bir ¢alginin iyi ton ver-
mesi i¢in st ve alt tahtanin birbirine uyumlu ve iyi bir is¢ilikle yapilmasi, usta bir ¢algi
yapimcisinin becerisi ve hassasiyeti gereklidir. Orantis1 bozuk, iyi bir is¢ilige sahip ol-
mayan, kusurlu bir yayl ¢algida en iyi malzemeler dahi kullanilmis olsa aranilan tonal

giizellige ulagilamaz (Yaygingol, 2006, s. 140, 151).

Yayli ¢algilarin ton kalitelerinde, kullanilan agag ve is¢iligin kalitesi bilylik pay sahibi-
dir. Mitkemmel is¢ilikle yapilip, uygun teller ve iyi kalite bir arse ile ¢alinan keman, ayn1
teller ve arse ile kombine edilecek daha zayif is¢ilikli bir kemana gore daha iyi ses tire-
tebilecektir. Bununla beraber yayli ¢algt yapimi kompleks bir projedir, yiiksek kalite
yayli calgilar1 genis 6lg¢ekte seri tiretim olarak tiretmek miimkiin degildir. Bir lutiyeye
calg siparisi verildiginde, yapimci, icracinin ihtiyaclarina gére malzeme segip, ihtiyag-
larin1 karsilayacak yapida 6zel bir galgt tiretecektir. Fabrikasyon calg tiretiminde ise bu

miimkiin degildir ve daha genel bir iiretim yapilir (Pagliaro, 2015, s. 75-77, 90).

Teorik olarak daha yiiksek kaliteyle {iretilmis bir viyolonsel ses araligi boyunca daha
zengin bir tinisal ses karakterine sahip olacak ve bu sayede ses aralig1 i¢indeki her nota-

y1 daha giiclii vererek dinleyicilere daha memnun edici gelecektir (Duff, 1985, s. 17).
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Ayrica Angi ve Birer (2013)’in yaptiklari ¢aligma gostermistir ki ¢algi kalitesiyle ento-
nasyon arasinda bir iliski bulunmaktadir ve bu icracilarca hissedilebilmektedir. Kotii bir
calgi calan 6grenci, icra i¢in yeterli tiim ¢abay1 gostermesine ragmen yine de yeterince
basarili olamayacak ve yaptig1 isten zevk alamayacaktir. Calgi kalitesinin, miizige bas-
langi¢ asamasinda yapilan isten zevk alinabilmesinde yeri ¢ok dnemlidir, kotii bir ¢algty-
la baslayip sonradan iyi bir ¢algiya gecilmesi gibi yanlis bir goriisten uzak durmak ge-
reklidir (s. 66-68).

Imik ve Hashas (2014), yaptiklar1 arastirmada kaliteli bir ¢alginin ¢alisma isteginde artis
meydana getirebilecegini ifade etmislerdir (s. 68). Calginin iyi bir is¢ilikle ve dogru
ayarlarla yapildiginin en temel gostergelerinden birisi de entonasyonudur. Entonasyon
calgida notalarin dogru tonda verilmesidir. Icracinin yetenek ve kapasitesinin yaninda,
calginin tel boyunun dogru ayarlanmasi entonasyona dogrudan etki etmektedir. Sigsman
(2010), arastirmas1 sonucunda standart boyutta ve iyi kalitede bir ¢alginin entonasyon

konusunda ¢alicinin igini kolaylastiracagini belirtmistir (s. 67).

Yayli ¢algi icracilari arasinda yaygin olan inanislardan birisi bir ¢algt ne kadar eskiyse o
kadar 1yi sese sahip olacagi ve zengin tonalite sunacagidir. Bu tamamen dogru degildir.
Bir ¢alginin iyi ses vermesindeki temel dlgiitler iyi kalite ve uyumlu agag se¢imi, iyi is¢i-
lik ve dogru cila formiilasyonu ve uygulamasidir. Bunun iizerine yillanan ¢alginin agact
daha kuru ve gevrek hale gelecek, cilasi kemiklesecek ve hem gévde hem cila diizenli
calinan calginin titresimlerine zaman i¢inde uyum saglayarak aranan rezonans karakterini
ortaya koyacaktir. Calgi yillandikca ses karakteri yumusayip, kadifelesecektir. Ancak tim
bu geligsmelerle birlikte, buradan eski ¢algilarin hep iyi ses verecegi ya da yeni ¢algilarin
vasat ses verecegi anlami ¢ikarilmamalidir. Bu konuyla ilgili ¢esitli ¢caligmalar vardir.
Diinnwald (1991); kendisinden sonra pek ¢ok ¢alismaya temel olmus “Deduction of Ob-
jective Quality Parameters on Old and New Violins” adli ¢aligmasinda, kemanda iyi ses
karakteri i¢in ideal frekans araliklarini aramis ve ¢esitli yas ve kalitede 700 farkli kemanin
akustik testlerini yaparak ¢alg: kaliteleri ile ses kaliteleri arasindaki iliskiyi incelemistir.
Bu amagla; 53 eski Italyan ¢algis1, 75 Klotz, Stainer gibi iinlii eski yapimcilarin kemani,
300 1800’ler sonrasi yasayan iinlii yapimcilarin kemani, yaklasik 180 fabrikasyon keman,
42 amator lutiye tarafindan yapilmis keman ve birkag diger kemanla 700 civari ¢algi kul-
lannistir. Eski Italyan calgilarinin % 92,5’inin, amatdr yapimeilarin kemanlarmin %
26,2’sinin, 1800’ler dncesi yasayan usta yapimcilarin kemanlarmin % 30,7’sinin, 1800’ler

sonrasli yasayan usta yapimecilarinin kemanlarinin % 19,1 inin, fabrikasyon kemanlardan
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% 8,4’{iniin ¢ok iyi ses verdigini belirlemistir. Ayrica eski Italyan calgilarmin sadece eski
olduklart i¢in basarili olmadiklarini, bu calgilarin yapimeilarinin deneyimleri sayesinde
gercek anlamda iyi yapilmis olduklar icin basarili olduklarmi ortaya koymustur. Ciinkii
bu testle pek cok eski olup da iyi ses vermeyen ya da daha yeni olan ama iyi ses verebilen
calginin oldugunu géstermistir. Diinnwald’a gore eski Italyan yapimcilarinin ¢algilarmin
iyl ses vermesindeki en biiylik nedenlerden birisi, ¢algi yapimi konusundaki bilgileridir.
Bu bilgi o donemde Avrupa’daki diger yapimcilara da aktarilmistir. Ancak 1800’lere ka-
dar Italya disindaki bolgelerde yapilan galgilar arasinda cok iyi ses verenlerin sayisi hala
yiiksekken, sonraki yillarda bu bilgi birikimi zamanla kaybolmus ve iyi ses veren keman-
larin sayisinda bir azalma olmustur. (s. 1-10). Bu 6nemli ¢alisma yeni yapilan ¢algilarin

da ¢ok iyi seviyede ses verebilecegini gostermektedir.

Konuyla ilgili yapilan diger benzer ¢aligmalar da icracilarin, ¢algilara bakis acisiyla ilgi-
lidir. Fritz, Curtin, Poitevineau vd. (2012), eski {inlii ¢calgilarin, sadece eski olduklar1 i¢in
icracilar lizerinde psikolojik olarak iyi ses verecegi diisiincesi yaratip yaratmadigini be-
lirlemek i¢in profesyonel ve amator seviye keman icracilarina gozleri baglh sekilde art
arda farkli ¢algilar1 ¢aldirmis ve hangisinin en iyisi olduklarini sormuglardir. Calismada
Stradivari, Guarneri Del Gesu gibi iinlii italyan yapimcilarinin kemanlarinin yani sira,
¢ok yakin tarihte yapilmis iyi kalite kemanlar da kullanilmistir. Farkli seviye icracilardan
olusan ilk ¢aligma, icracilarin eski ve modern ¢algilarin hangisinin yeni, hangisinin eski
oldugu konusunda tahminlerinin ¢ogunlukla yanlig ¢iktigin1 gostermistir. En begenilen
keman yeni iiretim bir kemanken, en az begenilen keman bir Stradivari keman ¢ikmustir.
Bu degerlendirmeler calginin tonalitesi, ¢alim rahatligi, ataklig1 ve projeksiyonu iizerin-
den yapilmistir (s. 761). Yaptiklari ikinci ¢alismada (2014) ise, tamami profesyonel icra-
cilara ayn1 test yapilmus, yine 6 eski italyan ve 6 yeni iyi kalite keman icracilara gozleri
kapal1 olarak caldirilmistir. Bu ¢aligma sonucunda da icracilarin eski ve modern ¢algila-
rin hangisinin yeni, hangisinin eski oldugu konusundaki tahminleri ¢gogunlukla yanlig
cikmustir. Tek bir modern keman tiim solistlerce en iyi ses veren olarak se¢ilmistir. Bu
degerlendirmeler ¢alginin ¢alim rahatligi, projeksiyon, ses siddeti, ton kalitesi, ses agik-

1181 ve genel icract tercihi lizerinden yapilmistir (ss. 7224-7229).

Bu ¢aligmalar gostermektedir ki calginin ses kalitesi ile yas1 arasinda her zaman bir dog-
ru orant1 yoktur. Icracilar hangi galgiy1 caldiklarini bilmeden objektif olarak degerlendir-
me yaptiklarinda, Stradivari calgilar bile listelerde en sonlarda yer bulabilmektedirler.

Tim bunlar, yaylh calgi ailesinde basarili ses almanin ¢ok kompleks bir calisma gerektir-
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mesiyle iligkilidir. Yapimcimin bilgisi, deneyimi, iscilik kalitesi, agaglar, kullanilan cila
tipi ve formiilasyonu, dogru reglaj ve uygun tel secimi ile calginin yillanmishigi hep

birlikte sese, tona, entonasyona farkli oranlarda etki etmektedir.

Bu arastirmada; miizik enstriimanlarimin degerlendirilmesinde kullanilan alisilageldik
yontemlerden farkli olarak, son yillarda performans degerlendirme konusunda 6ne ¢ikan
rubrik metodu ile enstriimanlar arasi ses ve tonal farkliliklarin nesnel olarak ortaya ko-
nulmasi hedeflenmistir. Uriin ya da siiregleri degerlendirmede kullanilan rubrik, 6znel ve
otantik (6zgiin/gergek) degerlendirmeler i¢in kullanilabilen bir puanlama yontemidir.
Oznel degerlendirmelerde belirli bir diizeyde nesnellik (objektiflik) yaratilmasina yar-

dimct olur (Anonim, 2017).

Popham (1997), rubrigi, 6grenci performansinin farkli boyut ve diizeylere boliinerek
degerlendirilmesinde kullanilan bir puanlama anahtari olarak tanimlar. Sozlii, yazilt su-
numlar ve bilimsel projelerin degerlendirilmesinde siklikla kullanilabilir. Temel olarak
bir soru listesi olan rubrigin {i¢ temel 6zelligi vardir: degerlendirme 6lgiitleri, dl¢iit ta-

nimlar1 ve puanlama stratejisi (s. 72).

Rubrik; olgiitlerden ve performans diizeylerinden olusan yapisi ile puanlama sirasinda olu-
sabilecek yanliliklari en aza indirgerken, performansla ilgili daha gercekei ve ayrintili geri
bildirim verme olanag saglar. Iyi tanimlanmus bir rubrik, puanlamadan kaynaklanabilecek

giivenirlik problemlerini ortadan kaldirir (Parlak ve Dogan, 2014, s. 190).
Yontem
Arastirma Yontemi ve Modeli

Arastirma nicel aragtirma yontemine dayali betimsel bir ¢aligmadir. Arastirma modeli
calgt niteligi degerlendirmesinde rubrik kullanimi tizerinedir. Calgi degerlendirmesinde
kullanilacak 6lgiitler hakkinda konservatuvarda 10 yili agkin siiredir egitimcilik yapan
uzmanlardan goriis alinmistir. Nicel bilgiler ¢ello sanat dali 6gretim elemanlarina uygu-

lanan “Yayli Calgi Degerlendirme Rubrigi” (YCR) ile elde edilmistir.
Calisma Grubu

Arastirmanin ¢aligma grubunu; Orta Anadolu’da bir devlet {iniversitesinin devlet konser-
vatuvart miizik boliimii ¢ello sanat dalindan, alaninda en az 10 yillik deneyime sahip

olma kriterini saglayan alt1 uzman 6gretim elemani ve bir goniillii lisans 6grencisi olus-
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turmaktadir. Buna ek olarak akustik niteliklerini ortaya ¢ikarmak ve aralarinda kiyasla-

ma yapmak amaciyla {i¢ farkli el yapimi ¢ello kullanilmigtir.

Tablo 1. Aragtirmada kullanilan ¢ellolarin listesi

Yapimci Yapim Yih Boy
1 Numaral Tiirk Yapimci 2016 4/4
2 Numaral: Tiirk Yapimei 2016 4/4
Fransiz Yapimci 1950 4/4

Verilerin Toplanmasi

Daha 6nceden belirtildigi lizere, aragtirmada devlet konservatuvari 6gretim elemanlarin-
dan alt1 uzman ile yayl ¢algilar anasanat dalinda 6grenim goren lisans 6grencilerinden
bir goniilli 6grenci yer almistir. Rubrik kriterlerinin belirlenmesi amaciyla uzman goriis-
leri toplanmigtir. Degerlendirme 6lgiitleri uzman goriisleri alinarak; ¢algilarin Pianissi-
mo (PP) ve Piano (PP) Ses Uretme Becerisi, Fortissimo (FF) ve Forte (F) Ses Uretme
Becerisi, Ses Rengi Cesitliligi, Vibrato Uretimi, Sesin Farkl Registerlerdeki (tusenin
farkl bolgelerindeki) Giirliik Esitligi, Sesin Farkli Tellerdeki Giirliik Esitligi, Ozgiin Ses
Tonu olarak belirlenmistir. “PP ve P Olgiitii” calgmin ¢ok hafif calma becerisinin seviye-
sini ifade eder. “FF ve F Olgiitii” ¢alginin ¢ok giiclii calma becerisinin seviyesini ifade
eder. “Ses Rengi Cesitliligi Olgiitii” ¢alginin sesinin ne kadar zengin ve kompleks oldu-
gunu ifade eder. “Vibrato Uretimi” ¢algimnin tiim teller ve seslerdeki vibrato iiretim sevi-
yesini ifade eder. “Ses Giirliigii Olgiitleri” ¢alginin farkli teller veya tusenin farkli bolge-
lerindeki ses siddetinin dengesini ifade eder. Son olarak “Ozgiin Ses Tonu Olgiitii”
calgilarin 6zgiin ses tonlarinin estetik olarak ne kadar iyi oldugunu ifade eder. Her dlgiit
bes puanlik 6lgekte ¢ok iyi (5), iyi (4), orta (3), zayif (2) ve ¢ok zayif (1) olarak deger-
lendirilmigtir. Caligmanin “Bulgular ve Yorumlar” kisminda her bir dl¢iitiin rubrik sevi-
ye tanimlart da yapilmistir. Bu dlgiitleri degerlendirmek amaciyla seslendirilecek uygun
pargalar repertuvardan yine alan uzmanlariyla birlikte belirlenmistir. Sonrasinda arastir-
mada yer alacak 0grenci temel ¢ello repertuvarindan secilmis parcalar1 bireysel olarak
calismistir. Bu siirecin ardindan 6grenciden performansini ti¢ farkli el yapimm ¢ello ile
sergilemesi istenmistir. Ogrencinin farkli calgilarla ortaya koydugu performansin uz-
manlarca gézlemlenmesi ve incelenmesi amaciyla video kaydi yapilmistir. Siire¢ boyun-
ca cgalgilar “Cello 17, “Cello 27, “Cello 3” seklinde kodlanmis ve degerlendiricilere ¢algi
veya yapimcinin isim bilgisi verilmemistir. Son olarak uzmanlar, {i¢ ¢calginin ses nitelik-

lerini belirlenmis yedi 6lgiit tizerinden degerlendirmistir. Calgilarin performanslari ara-
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sinda ortaya ¢ikan farklara dayali olarak elde edilen bulgular uzmanlar ve arastirmacilar-

ca tartigtlmstir.
Verilerin Coziimlenmesi ve Yorumlanmasi

“Yayli1 Calg1 Degerlendirme Rubrigi” (YCR) ile elde edilen nicel veriler SPSS 20 (Sta-

tistical Package for the Social Sciences) veri isleme yazilimiyla ¢dziimlenmistir.

Rubrik tizerindeki farkli goriisleri karsilagtirmak i¢in tanimlayici analizler (frekans, yiiz-
de, toplam puan, agirlikli toplam) yapilmistir. Bulgular tablolastirilip, grafige dokiilerek

degerlendirilmistir.
Bulgular ve Yorumlar

Bu boéliimde, uzman goriislerine dayali olarak, konuya iligkin 6gretim elemanlarina uy-
gulanan “Yayli Calgi Degerlendirme Rubrigi’nden (YCR) elde edilen sonuglar tablolas-
tirllarak yorumlanmistir. Tiim degerlendirmelerde kullanilan ¢ello siralamasi asagidaki

gibidir:

Cello 1 — Tiirk Yapimci 2016 yapimi
Cello 2 — Tiirk Yapimc1 2016 yapimi
Cello 3 — Fransiz Yapimci 1950 yapimi

Tablo 2. YCR Pianissimo ve Piano Ses Uretme Olgiitii

Cok iyi iyi Orta Zayrf Cok Zayif
(5 puan) (4 puan) (3 puan) (2 puan) (1 Puan)
Calginin ¢ok Calginin ¢ok Calginin ¢ok Calginin ¢ok Calginin ¢ok
hafif ¢alma hafif ¢alma hafif ¢alma hafif ¢alma hafif ¢alma
PP ve P Ses becerisinin en becerisinin becerisinin becerisinin becerisinin gok
Uretme Becerisi | yiiksek seviyede iyi seviyede orta seviyede zay1f seviyede zay1f seviyede
oldugunu ifade | oldugunuifade | oldugunuifade | oldugunuifade | oldugunu ifade
eder. eder. eder. eder. eder.

Tablo 3. Pianissimo ve piano ses liretme becerisi

Derecelendirme Olgegi Cello 1 Cello 2 Cello 3
f % f % f %
Cok iyi 2 333 3 50,0 0 0,0
Iyi 2 333 1 333 3 50,0
Orta 1 16,7 2 16,7 2 333
Zayif 1 16,7 0 0,0 1 16,7
Cok Zayif 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Toplam 6 100,0 6 100,0 6 100,0
Agirhkh Toplam Puan 23 25 20
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Tablo 3’te gorilldigii lizere, ¢ellolarin pianissimo ve piano ses iiretme becerilerine gore,
degerlendiricilerin % 60’indan fazlas1 Cello 1’1 basarili bulmustur. Digerleri ise orta ve
zayif olarak degerlendirmistir. Cello 2 i¢in degerlendiricilerin ¢ogu ¢ok iyi ve iyi deger-
lendirmesi yapmis, sadece bir kismi orta seviyede bulmustur. Hig bir katilimei tarafindan
zayif ya da ¢ok zayif bulunmamistir. Cello 3’e gelindiginde, degerlendiriciler ¢ello 3’1
diger iki ¢algiya goére daha zayif bulmuslardir. Degerlendiricilerin sadece yarisi calgiy1
iyl bulmus, kalanlar ise orta veya zayif olarak degerlendirmistir. Bu 6lgiitte degerlendi-

riciler hi¢ bir ¢elloyu ¢ok zayif olarak gérmemistir.

Elde edilen bu bulgulara gore degerlendiriciler; ¢algilarin pianissimo ve piano ses iiret-
me becerileri anlaminda en basarilis1 olarak Cello 2’yi, sonrasinda Cello 1’1 ve en az

basarili olarak Cello 3’{i bulmuslardir.

Tablo 4. YCR Fortissimo ve Forte Ses Uretme Olgiitii

Cok iyi Iyi Orta Zayrf Cok Zayif
(5 puan) (4 puan) (3 puan) (2 puan) (1 Puan)
Calginin ¢ok Calginin ¢ok Calgimin ¢ok Calgmin ¢ok Calgmin ¢ok
giiclii calma giiclii galma gliclii galma gliclii galma gliclii galma
lj F ve F Ses becerisinin en becerisinin becerisinin becerisinin becerisinin ¢ok
Uretme Becerisi | yiiksek seviyede iyi seviyede orta seviyede zay1f seviyede zay1f seviyede
oldugunu ifade | oldugunuifade | oldugunuifade | oldugunuifade | oldugunu ifade
eder. eder. eder. eder. eder.
Tablo 5. Fortissimo ve forte ses liretme becerisi
Derecelendirme Olgegi Cello 1 Cello 2 Cello 3
f % f % f %
Cok iyi 0 0,0 1 16,7 0 0,0
Iyi 4 66,6 3 50,0 3 50,0
Orta 1 16,7 2 333 3 50,0
Zayif 1 16,7 0 0,0 0 0,0
Cok Zay1f 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Toplam 6 100,0 6 100,0 6 100,0
Agirlikh Toplam Puan 21 23 21

Tablo 5’te goriildiigli lizere, ¢ellolarin fortissimo ve forte ses Uiretme becerilerine gore,
degerlendiricilerin % 60’indan fazlas1 Cello 1’1 basarili bulmustur. Digerleri ise orta ve
zayif olarak degerlendirmistir. Biraz daha iyi performans gostermis olan Cello 2 i¢in
degerlendiricilerin % 60’1mndan fazlas1 ¢ok iyi ve iyi degerlendirmesi yapmis, kalan {igte
birlik kesim ise orta seviyede bulmustur. Cello 3’e gelindiginde degerlendiricilerin yari-
s1 1yi, yarisi orta diizeyde basarili bulmuslardir. Uzmanlar f ve ff 6l¢iitiine gore hi¢ bir

cellonun ¢ok zayif olmadiginda hemfikir olmugslardir.

1
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Elde edilen bu bulgulara gore degerlendiriciler; ¢algilarin fortissimo ve forte ses liretme
niteligi anlaminda en basarilis1 olarak Cello 2’yi, sonrasinda Cello 1’1 ve Cello 3’ii esit

diizeyde bulmuslardir.

Tablo 6. YCR Ses Rengi Cesitliligi Olgiitii

Ses Renklerinin

Cok iyi Iyi Orta Zayif Cok Zayif
(5 puan) (4 puan) (3 puan) (2 puan) (1 Puan)
Calginin Calginin Calginin Calginin Calginin

tim teller ve
seslerde tonalite

tim teller ve
seslerde tonalite

tim teller ve
seslerde tonalite

tim teller ve
seslerde tonalite

tim teller ve
seslerde tonalite

Cesitliligi zenginliginin en zenginliginin zenginliginin zenginliginin | zenginliginin ¢ok
yiiksek seviyede iyi seviyede orta seviyede zay1f seviyede zay1f seviyede
oldugunu ifade | oldugunuifade | oldugunuifade | oldugunuifade | oldugunu ifade
eder. eder. eder. eder. eder.
Tablo 7. Ses renklerinin ¢esitliligi
Derecelendirme Olgegi Cello 1 Cello 2 Cello 3
f % f % f %
Cok iyi 0 0,0 1 16,7 1 16,7
Iyi 2 333 3 50,0 3 50,0
Orta 3 50,0 2 333 2 333
Zayif 1 16,7 0 0,0 0 0,0
Cok Zay1f 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Toplam 6 100,0 6 100,0 6 100,0
Agirhikh Toplam Puan 19 23 23

Tablo 7’de goriildigi {izere, gellolarin ses renklerinin ¢esitliligi 6l¢iitiinde Cello 1,
digerlerinden daha az basarili olmustur. Degerlendiricilerin yaris1 ¢algiy1r bu dlgiitte
orta seviyede bulmus, sadece {icte biri iyi bulmus, kalanlar1 da zayif olarak bulmustur.
Belirgin sekilde daha iyi performans gosteren Cello 2 ise degerlendiricilerin % 60’ -
dan fazlasinca iyi ve ¢ok iyi olarak bulunmus, kalan iicte birlik kesime gore de orta
diizeyde basarili bulunmustur. Ayni sonuglara sahip olan Cello 3 yine benzer sekilde
iyi performans gostermistir. Degerlendiriciler, bu 0Olgiitte hig¢ bir ¢algiy1 cok zayif bul-

mamiglardir.

Elde edilen bu bulgulara gore degerlendiriciler; ¢algilarin ses renklerinin ¢esitliligi
anlaminda Cello 2 ve Cello 3’ii esit derecede iyi, sonrasinda Cello 1’1 basarili bulmus-

lardir.
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Tablo 8 YCR Vibrato Uretme Olgiitleri

Cok iyi Iyi Orta Zayif Cok Zayif
(5 puan) (4 puan) (3 puan) (2 puan) (1 Puan)
Calginin Calginin Calginin Calgimnin Calgmin
tiim teller ve tiim teller ve tiim teller ve tiim teller ve tiim teller ve
seslerde iirettigi | seslerde iirettigi | seslerde tirettigi | seslerde irettigi | seslerde iirettigi
. P vibratonun vibratonun vibratonun vibratonun vibratonun
Vibrato Uretimi T R  eee s  eee s e s
zenginliginin en zenginliginin zenginliginin zenginliginin | zenginliginin ¢ok
yiiksek seviyede iyi seviyede orta seviyede zay1f seviyede zay1f seviyede
oldugunu ifade | oldugunuifade | oldugunuifade | oldugunuifade | oldugunu ifade
eder. eder. eder. eder. eder.

Tablo 9. Vibrato tiretme becerisi

Derecelendirme Olgegi Cello 1 Cello 2 Cello 3
f % f % f %
Cok iyi 2 333 3 50,0 1 16,7
fyi 3 50,0 2 333 2 333
Orta 1 16,7 1 16,7 2 333
Zayif 0 0,0 0 0,0 1 16,7
Cok Zayif 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Toplam 6 100,0 6 100,0 6 100,0
Agirhikh Toplam Puan 25 26 21

Tablo 9’da goriildiigii iizere, ¢ellolarin vibrato {iretim becerilerine gore, Cello 1 ¢ok iyi
performans gostermistir. Degerlendiricilerin %80’inden fazlasi c¢algiy1 iyi ve ¢ok iyi
bulmus, sadece az sayida katilimci orta diizeyde bulmustur. Oldukca yakin sonuglar
Cello 2 i¢in de elde edilmistir, ancak bu ¢alg1, Cello 1’den de iyi performans gostermis-
tir. Cello 3 i¢in ise katilimeilar boliinmiis durumdadir. Cogu orta ya da iyi degerlendir-
mesi yapmis, ancak kalanlarin bir kismi ¢ok iyi degerlendirmesi yaparken, bir kismi ise
zayif degerlendirmesi yapmistir. Bu 6lglitte hic bir ¢algi cok zayif olarak degerlendiril-

memistir.

Elde edilen bu bulgulara gore degerlendiriciler; ¢algilarin vibrato iiretimi anlaminda en
basarilis1 olarak Cello 2’yi, sonrasinda Cello 1’1 ve en az basarili olarak da Cello 3’1

bulmuslardir.
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Tablo 10. YCR Sesin Farkl1 Registerlerde Giirliik Esitligi Olgiitii

Cok iyi Iyi Orta Zayrf Cok Zayif
(5 puan) (4 puan) (3 puan) (2 puan) (1 Puan)
Calginin ¢ok Calginin ¢ok Calginin ¢ok Calginin ¢ok Calginin ¢ok
Sesin Farkl gliclii ve ¢ok gliclii ve ¢ok gliclii ve ¢cok gliclii ve ¢cok giiclii ve ¢cok
Registerlerde haﬁf f;a}ma hafif (I;a.lrr.la hafif ?a.lrr.la hafif ga}rr}a haﬁ.f (‘;a‘lma
(tusenin farkh bece.rlsmln her becer1§1n1n becer1§1n1n becer1§1n1n bece.:rlslnm her
bélgelerinde) “regzsterde? en hieri regt;terde her regzs.terde her regzs.terde reglsterdfa ¢ok
Giirliik Esitligi yukseik seV}yede iyi feV1y§de ortausew}{ede Zaylf sev1yede Zaylf sev1yede
oldugunu ifade | oldugunuifade | oldugunuifade | oldugunuifade | oldugunu ifade
eder. eder. eder. eder. eder.
Tablo 11. Farkl registerlerde giirliik esitligi becerisi
Derecelendirme Olgegi Cello 1 Cello 2 Cello 3
f % f % f Y%
Cok iyi 0 0 0 0 0 0
Iyi 3 50,0 5 83,3 4 66,7
Orta 3 50,0 1 16,7 2 333
Zay1if 0 0 0 0 0 0
Cok Zayif 0 0 0 0 0 0
Toplam 6 100,0 6 100,0 6 100,0
Agirhikh Toplam Puan 21 23 22

Tablo 11°de goriildiigii iizere, ¢ellolarin sesin farkl registerlerdeki giirliik esitligi bece-
rilerine gore, Cello 1 i¢in katilimcilarin yarisi iyi, diger yarisi orta degerlendirmesi yap-
mugtir. Biraz daha iyi performans gostermis olan Cello 2 igin katilimcilarin %80’inden
fazlasi iyi, kalanlari ise orta degerlendirmesi yapmistir. Benzer sonuglar elde eden Cello
3 i¢in, degerlendirenlerin % 60’1indan fazlasi iyi, kalan {igte birlik kesim ise orta deger-

lendirmesi yapmuistir.

Elde edilen bu bulgulara gore degerlendiriciler; ¢algilarin sesin farkli registerlerdeki
giirliik esitligi anlaminda en basarilisi olarak Cello 2’yi, sonrasinda Cello 3’ii ve en az

basarili olarak da Cello 1’1 bulmuslardir.
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Tablo 12. YCR Sesin Farkl Tellerdeki Giirliik Esitligi Olgiitii

Cok iyi Iyi Orta Zayif Cok Zayif
(5 puan) (4 puan) (3 puan) (2 puan) (1 Puan)
Calginin ¢ok Calginin ¢ok Calginin ¢ok Calginin ¢ok Calginin ¢ok
gliclii ve ok gliclii ve ¢ok gliclii ve ¢cok gliclii ve ¢cok gliclii ve ¢cok
. hafif ¢alma hafif ¢alma hafif ¢alma hafif ¢alma hafif ¢alma
Sesin Farkh
Tellerdeki becerisinin becerisinin becerisinin becerisinin becerisinin farkli
- ...... | farklitellerde en | farkl tellerde farkli tellerde farkli tellerde tellerde ¢ok
Giirliik Esitligi . . S . . .
yiiksek seviyede iyi seviyede orta seviyede zay1f seviyede zay1f seviyede
oldugunu ifade | oldugunuifade | oldugunuifade | oldugunuifade | oldugunu ifade
eder. eder. eder. eder. eder.
Tablo 13. Farkli tellerde giirliik esitligi becerisi
Derecelendirme Olcegi Cello 1 Cello 2 Cello 3
f % f % f %
Cok 1yi 0 0 0 0 0 0
Iyi 2 333 4 66,7 5 83,3
Orta 4 66,7 2 333 1 16,7
Zayif 0 0 0 0 0 0
Cok Zay1if 0 0 0 0 0 0
Toplam 6 100,0 6 100,0 6 100,0
Agirlikh Toplam Puan 20 22 23

Tablo 13’te goriildiigl iizere, cellolarin sesin farkli tellerdeki giirliik esitligine iligkin

oOlgiite, Cello 1 i¢in degerlendiricilerin % 60°1indan fazlas1 orta, kalan iicte birlik kisim iyi

degerlendirmesi yapmustir. Biraz daha iyi performans gosteren Cello 2 i¢in ise degerlen-

diricilerin % 60’mndan fazlasinca iyi, kalan iigte birlik kisimca da orta degerlendirmesi

yapilmistir. Bu dlgiitte en iyi performans sergilemis olan Cello 3 i¢in ise degerlendirici-

lerin % 80’lik biiyiik cogunlugu iyi degerlendirmesi yapmis, kalanlar ise orta olarak de-

gerlendirmistir.

Elde edilen bu bulgulara gore degerlendiriciler; ¢algilarin sesin farkli tellerdeki giirliik

esitligi anlaminda en basarilisi olarak Cello 3711, sonrasinda Cello 2’yi ve iiglincii olarak
da Cello 1’1 bulmuslardir.
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Tablo 14. YCR Ozgiin Ses Tonu Olgiitii

Cok iyi Iyi Orta Zayif Cok Zayif
(5 puan) (4 puan) (3 puan) (2 puan) (1 Puan)
Calginin 6zgiin | Calginin 6zglin | Calgmim 6zgiin | Calgmm 6zgiin | Calginin 6zgiin
ses tonunun ses tonunun ses tonunun ses tonunun ses tonunun
P estetik olarak en estetik olarak estetik olarak estetik olarak estetik olarak en
Ozgiin Ses Tonu | .. . AP . . .
yiiksek seviyede iyi seviyede orta seviyede zay1f seviyede zay1f seviyede
oldugunu ifade | oldugunuifade | oldugunuifade | oldugunuifade | oldugunu ifade
eder. eder. eder. eder. eder.

Tablo 15. Ozgiin ses tonu becerileri

Derecelendirme Olgegi Cello 1 Cello 2 Cello 3
f Y% f % f %

Cok iyi 2 333 0 0 2 333
Iyi 2 333 2 333 3 50,0
Orta 1 16,7 4 66,7 1 16,7
Zayif 1 16,7 0 0 0 0
Cok Zay1if 0 0 0 0 0 0

Toplam 6 100,0 6 100,0 6 100,0

Agirhikh Toplam Puan 23 20 25

Tablo 15°te gortildigi iizere, cellolarin 6zgiin ses tonuna iliskin dlgiitte, Cello 1 igin
degerlendiriciler boliinmiiglerdir. % 60°1indan fazlasi iyi ve ¢ok iyi degerlendirmesi yap-
mistir. Ancak kalanlar orta ve zayif olarak bdliinmiislerdir. Daha vasat bir performans
sergilemis olan Cello 2 i¢in degerlendiricilerin % 60’indan fazlasi orta degerlendirmesi
yapmis, kalan iicte birlik kesim iyi degerlendirmesinde bulunmustur. Bu dlgiitte en iyi
performansi sergileyen Cello 3 ise degerlendiricilerin % 80’inden fazlasi tarafindan iyi
ve ¢ok iyi olarak degerlendirilmistir. Kalan az bir kismina gore de orta seviyede bulun-

mustur. Higbir ¢ello bu 6l¢iite gore ¢cok zayif bulunmamastir.

Elde edilen bu bulgulara gore katilimcilar; ¢algilarin 6zgiin ses tonu anlaminda en basa-
rilis1 olarak Cello 3’1, sonrasinda Cello 1’1 ve en az basarili olarak da Cello 2’yi bulmus-

lardir.
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Galg: Nitelik Grafigi
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Grafik 1. Calg: Nitelikleri Grafigi

Grafik 1’de ¢aligmada kullanilan g¢ellolarin tiim 6lgiitlerde aldiklar1 agirlikli puanlara
gore basart durumlari goriilebilmektedir. Daha yeni tiretim tarihli olan Cello 1 ve 2 ol-

dukea benzer ses karakteristigine sahiptir.

Cello 1, Cello 2’ye ¢ok benzer ozellikler sergilemis ama genel olarak Cello 2’den daha
az basarili bulunmustur. Farkli olarak 6zgiin ses tonunda daha basarili bulunmustur. Bu
calginin en basarili 6zelligi vibrato tlretimidir. Ses rengi ¢esitliligi en zay1f 6zelligi olan

calgi, ayn1 zamanda tiim calgilar arasinda bu 6l¢iitte en basarisiz olarak belirlenmistir.

Cello 2; benzer 6zellikler sergiledigi Cello 1°den daha basarili bulunmustur. Vibrato {ireti-
mi en kuvvetli 6zelligi olarak degerlendirilmis olan ¢algi, ayn1 zamanda tiim ¢algilar ara-
sinda da en iyi vibrato veren calgi olarak degerlendirilmistir. En zay1f yonii 6zgiin ses tonu

olan ¢algi, ayn1 zamanda tiim ¢algilar arasinda bu 6lgiitte en basarisiz olarak belirlenmistir.

iki galgi da degerlendirme olgiitleri arasinda degisken basariya sahiptir. Pianissimo ve
piano ses Uretimi ile vibrato iiretiminde ¢ok basarili iken, sesin giirliik esitliginde, ses
rengi ve 0zgiin ses tonunda performanslart daha zayif bulunmustur. Basarili ve basarisiz

olduklar dlgtitlerin puanlarinda biiytik farkliliklar bulunmaktadir.

Cello 3 ise bu iki calgidan daha eski {iretimli ve daha uzun siiredir ¢alinan bir ¢algidir.

Ozgiin ses tonu iiretimi en kuvvetli yonii olan ¢algi, ayn1 zamanda bu 6l¢iitte en basarili
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calgi olarak degerlendirilmistir. Pianissimo ve piano ses liretimi en zayif yonii olan ¢al-
g1, bu Olciitte calismadaki en basarisiz ¢algi olarak belirlenmistir. Bununla beraber Cello
3, tiim Olgiitler aras1 daha dengeli ve istikrarli bir ses verimine sahiptir. Bagarili ve baga-

risiz oldugu 6l¢iitler aras1 puanlari birbirine yakindir.
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Grafik 2. Calgi Degerlendirme Olgiitlerine Gére Alinan Toplam Puan

Grafik 2’de, yedi degerlendirme kriteri iizerinden c¢algilarin aldiklar1 toplam puanlar go-
riillebilmektedir. Uzman degerlendirmeleri sonucu, Cello 2 (162 puan) bu ¢alismada en
basarili ¢alg1 olmustur. Onu birbirine yakin puanlari ile sirasiyla Cello 3 (155 puan) ve
Cello 1 (152 puan) takip etmektedir.

Sonug¢ ve Oneriler

Yayli ¢algilar sekilleri, yap1 diizenleri ve cila tipleriyle diger agac kasali calgilardan ay-
rilan pek ¢ok detay ve incelik iceren calgilardir. Bu karmasik yapi, iyi entonasyonlu, ses
ve tonal ozellikleri iist diizey, rahat ¢alinabilir bir ¢algiy1 tiretebilmek agisindan gesitli
zorluklar teskil etmektedir. Calg1 yapimcilarinin daha iyi ¢algilar ortaya koyabilmek adi-
na icracilarla siirekli iletisim halinde kalarak, onlardan geri dontisler almalar1 ¢cok dnem-

lidir. Bu dontisleri sozlii almak siklikla karsilasilan bir yol olsa da sdzliiniin yaninda ya-
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zil1 ve belki sayisal olarak da degerlendirilebilecek doniitler almanin degeri yadsinamaz.

Dolayist ile rubrik bu alanda etkili bir arac olacaktir.

Rubrik, yani dereceli puanlama anahtari, dlciilebilir seviyede nesnellige izin veren bir
degerlendirme metodu olarak bu ¢alismada basartyla uygulanmistir. Degerlendirilen 61-
glitlerde basariya gore puanlama cetveli sunmasiyla, hassas puanlamaya imkan sagla-
mustir. Elde edilen verilere gore, ¢calismada karsilagtirilan ii¢ ¢ellonun toplam puanlari
birbirine yakindir ve uzmanlarca benzer diizeyde basarili bulunmuslardir. Bununla bir-
likte YCR’deki tiim 6lgiitler goz onilinde bulunduruldugunda performanslari ile birbirle-
rinden ayrilmislardir. Bu farkliliklar YCR nin ayrintili puanlama sistemi sayesinde bir-
birinden net olarak ayrilabilmistir. Rubrik, calgilarin gii¢lii yonlerini ayirabilmis, benzer
ses karakteristigine sahip ¢algilari ortaya ¢ikarabilmistir. Eski ve yeni ¢algilar arasindaki
ses karakteristigi farkin1 ve bu calgilarin birbirlerine gore listiin-zayif noktalar1 ortaya
cikarmistir. Caligma ayrica, ¢algilarin zayif yonlerini ortaya ¢ikarip 6zgiin karakterlerini
belirlemek ve ileride bunlar1 gelistirmek adina rubrigin kullanigh bir metot oldugunu

gostermistir.

Sonug olarak; rubrik, performansa dayali 6nceden belirlenmis dereceli puanlama sistemi
sayesinde, 0znel tercihleri dl¢iilebilir nesnel verilere doniistiirme anlaminda basarili bir
ara¢ olabildigini gostermistir. Arastirma sonucunda, ¢algilar arasi farklar ortaya ¢ikar-

mak i¢in rubrik kullanimina iligkin olarak agagidaki dnerilere yer verilmistir:

Akustik test olanag1 olmayan durumlarda, ¢algilar arasi ses niteliklerini belirlemede rub-
rik, 6l¢iilebilir diizeyde nesnel veriler sunabilir. Bunun i¢in amaca uygun degerlendirme

Olciitleri olusturulmalidir.
Rubrik, kurumsal satin almalarda, kalite kontrolii yapan komisyonca kullanilabilir.

Yeni ve eski ¢algilarin arasinda tonal karakter farki olacagi 6ngoriilerek, rubrigin deger-
lendirme niteliklerinin her iki tip calgmmin ozelliklerini de kapsayacak olgiitlere gore

olusturulmasi gerekebilir.

Kullanilacak tiim olgiitler bizim ¢alismamizda oldugu gibi alan uzmanlarinin goriisleri
dogrultusunda belirlenmelidir. Degerlendirme Olgiitleri her alan i¢in odakli olmali ve
alanin ihtiyaclarini karsilamalidir. Ek olarak, puanlama skalasi arttirilarak degerlendirme

hassasiyeti/dogrulugu arttirilabilir.
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Calg1 degerlendirmesinde daha kesin sonuglar elde edebilmek i¢in degerlendirici sayist
arttirilabilir, degerlendiren kisilere calgi degerlendirme konusunda tecriibe kazandirila-

rak verim arttirilabilir.

Seri liretimde ya da satin alimlarda ¢ok sayida ¢algiy1 degerlendirmek gerekli oldugunda
miizisyenler ve liitiyelerden olusan komisyonlarca hazirlanacak rubrige; ¢alginin yapisi,

cilasi, olas1 saglik sorunlari ile ilgili ek kriterlerin de eklenmesi uygun olabilir.
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