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Nahivde Istishab Yontemi Orneginde Aslin Disina Cikilan Durumlar

Oz

Arap dilcileri, Araplarin kullanimlarindan genel kurallara ulagsmak iin ¢esitli yontem
ve deliller kullanmuis, ulastiklar: kurallar gerekcelendirmek ve tutarlihigini gostermek
i¢in gesitli yollara bagvurmuslardir. Nakil, kiyas, icma ve istishab gibi yontem ve delil-
ler bunlarin baslicalaridir. Nahivcilerin bagvurduklar: yontemlerden biri de daha ¢ok
fikih ustliiniin yontemi olan istishab yontemidir. Nahivde de zaman zaman bagvuru-
lan bu yontem, olgularin aslina odaklanmayi ve bu ashin digina ¢ikmay: gerektirecek
bir durum olmadikga aslina itibar etmeyi esas almaktadir. Bu ¢alismada istishab yon-
teminde 6ne ¢ikan “asl” kavrami tizerinde durulacak ve aslin digina ¢ikan durumlarda
ortaya ¢ikan degisikliklere dikkat ¢ekilecektir. Nahiv eserlerinde bazi dil kurallarinin
izah1 esnasinda temas edilen bu kavram kimi dil meselelerinde ¢oziime gétiiren yakla-
simlarin 6niinii agmustir. Konulara, bilinen izah yollarinin diginda farkls bir agiklama
bigimi ile yaklasilmasini saglamustr.

Anahtar kelimeler: Arap Dili ve Belagati, Nahiv, Nahiv Usdlii, Amil, Istishab, Asl

Abstract

The Grammarians of Arabic (nahwiyytn) have attained the common principles by
various methods and arguments and as such endeavored to justify these attained
principles and to prove their consistency basing on the different ways. The primary
methods are such as narration (naql), comparison (qiyas), consensus (ijma‘) and
presumption of continuity (istishab). In this respect, the presumption of continuity
used rather in figh is one of the methods referred to by the Grammarians of Arabic.
Having been used occasionally in the nahw, this method has taken into consideration
‘origin (asl)' of phenomena as long as there are no any situation entailing to get out
of the origin. In this study, it is to be focused on ‘the origin' as the most prominent
concept in the presumption of continuity and pointed to changes occurred in the
situations out of the origin. Being referred to during the explanation of some language
principles in the nahw works, this concept has paved the way for problem-solvent
approaches in some language issues. It has provided to approach the language issues
with a more different explanation way than known others.

Keywords: Arabic Language and Rhetoric, Nahw, Ustil an-Nahw, Amil, Istishab,
Asl
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GIRIS

Baslangicta dini etkenlerle yola ¢ikan Arap dilcileri dile ait genel kurallar vaz
etmek {izere yogun bir ¢aligmanin igine girmis ve hicri ikinci yiizyilin ikinci ya-
risina kadar kural tespitini tamamlamiglardir. Dilciler tarafindan cesitli etkenlere
bagl olarak baslatilan kaide tespit siireci bityiik oranda basar: ile neticelenmistir.
Her ne kadar baslangigta dilcilerin toplu bir karar mekanizmasi ve sistemli bir
caligma faaliyeti cercevesinde hareket ettiklerinden s6z edilmese de yetkin isim-
lerin 6niinii ¢ektigi calismalar zamanla etkili sonuglara ulagmistir. Dil bilginleri
bir yandan kural tespitinde 6te yandan tespit edilen kurallarin gerek¢elendirilmesi
ve izah edilmesinde gesitli yontem ve delillere bagvurmuslardir. Dil malzemesini
derleme, derlenen malzemelerden kurallara ulagma, ulasilan kurallar1 gerekgelen-
dirme ve agiklama siireglerinde bazi kaynaklar1 énemli saymis ve bu kaynaklari
belli metotlar ¢ercevesinde kullanmiglardir. Baglangicta 6ncelikli amag, kapsaml
ve tutarli kurallar koymak iken bir siire sonra, ulasilan kurallar1 muhataplara ka-
bul ettirmek, farkli yontem ve delillerle farkl: kurallara ulasan muhataplarini ikna
edip onlarin delillerini gegersiz kilmak olmustur. Nahivcilerin gectikleri siirecler-
den olan dil malzemesini derleme ve bunlardan kurala ulagma siirecini kaide tes-
pit stireci, ulastiklar: kurallar: gerek¢elendirme ve agiklama siirecini ise ta‘lil veya
istidlal siireci olarak nitelendirmek yanlis olmasa gerektir.

Bu ¢aligmada nahivcilerin kullandiklar: kaynaklar, basvurduklar: yontem ve
deliller hakkinda kisaca bilgi verilecek, ardindan istishab yontemi baglaminda dil-
de yer alan asli durumlar ve aslin disina ¢ikilmasi halinde olusan yeni durumlar
ornekleriyle irdelenecektir. Ibnir'l-Enbari (6. 577/1181), nahvin kaynaklarini akli
ve nakli kaynaklar olmak iizere iki cercevede ele almistir. Buna gore nakli kaynak-
lar Kuran-1 Kerim, hadis-i serifler, siir ve nesri i¢cine alan Arap s6zleri olmakta
iken akli kaynaklar kiyas, istishabu’l-hal gibi unsurlardir.! Bunlar kisaca ele ali-

1 Mahmud Ahmed Nahle, Usiiliin-nahvi’l-Arabi (Beyrut: Daru’l-ulimi’l-Arabiyye, 1987), 31.
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nacak olursa oncelikle nakle yer vermek dogru olacaktir. Nahiv ustlii eserlerinde
nahvin delilleri arasinda sayilan nakil, kiyas, icma ve istishabu’l-hal hem kaide
tespit siirecinde hem de tafil/istidlal siirecinde bagvurulan yontem ve kaynaklar-
dir. Ibni’l-Enbarf’ye gére nakil, dogru bir sekilde aktarilmis ve yaygin bir kullani-
ma sahip olup fasih Araplara nispet edilen dildir. Dolayisiyla Arap olmayanlarin
sozleri ile saz ve nadir kullanimlar bu tanimin kapsami disinda kalmaktadir.? Dil
bilginleri nakli delillerin nahiv kurallar1 i¢in delil oldugu konusunda ittifak etmis-
lerdir. Ancak nakli kaynaklarin igerigi konusunda kismi ihtilaflar ¢ikmis ve kay-
naklardan neyin dikkate alinacagi, neyin dikkate alinmayacag tartisma konusu
olmustur.’ Nitekim Kuran-1 Kerim, miitevatir hadisler, Araplardan nakledilen ve
gerekli sartlar1 tagryan sozlerin delilligi konusunda biiyiik oranda ittifak edilmistir.
Ancak bunlarin disinda kalan ve bireysel rivayet 6zelligi tasiyan dil malzemeleri
ise baz1 hususlarda yetersiz sayildigindan tartigmali deliller arasinda sayilmigtir.*

Nahivcilerin bagvurduklar: yontemlerden biri de kiyéstir. Kiyas, dilci ve ustl-
ciiler tarafindan farkli sekillerde tanimlanmustir. Akli bir muhakeme tiirti olan
kiyas, sozlitkte takdir edip 6l¢mek, bir seyi benzeriyle mukayese etmektir.® Ebti
Osman Bekir b. Muhammed el-Méazint'ye (6. 249/863) gore kiyas, bilinen ve duyu-
lan geyleri asil yapip duyulmayan seyleri bu asla kiyas etmektir.’ Ibni’l-Enbari’ye
gore ise aslin hitkmiinii fere takdir etmek, bir illete binaen fer’i asla benzetmek
ve aslin hitkmiinii fere uygulamak, kapsaml bir durum sebebiyle fer’i aslin igine
dahil etmektir.” Eb’l-Feth Osman Ibn Cinni (8. 392/1002) de Araplarin sozlerine
kiyés edilen her seyin Arap dili ¢ergevesinde oldugunu belirtmistir.® Dil kuralla-
rinin vaz edilmesinde bagvurulan bir diger yontem de icmadir. Kiyés gibi daha
¢ok fikih ilminin yontemlerinden olan icm4 ise Basra ve Kife nahiv ekollerinin
bir mesele tizerinde ittifak etmeleridir.” Nahiv eserleri her ne kadar nahiv ekolleri
arasindaki ihtilaflarla dolu olsa da failin merf(i olmasi, mef‘Gliin manstb olmasi,
miibted4 ve haberin merft olmasi gibi temel konular nahivcilerin tizerinde icma
ettikleri konulardandir. Nahivcilerin bagvurdugu yontemlerden biri de yine fikih

2 Ebwrl-Berekat Abdurrahman Ibni’l-Enbéri, Lumau’l-edille fi usiilin-nahv, ngr. Said el-Afgani (Dimagk: Matba-
atw’l-camiati’s-Striye, 1957), 81; Ebi'l-Berekit Abdurrahman Ibni’l-Enbari, el-Igrab fi cedeli’l-irab, nsr. Said
el-Afgani (Dimagk: Matbaatu’l-camiati’s-Stiriye, 1957), 45.

3 Afaf Hasanin, Fi edilletin-nahv (Kahire: Mektebetu’l-akademiyye, 1996), 27, 28; Nahle, Usiliin-nahvi’l-Arabi,
149-153.

4 Ibnirl-Enbari, Luma’, 83; Hasanin, Fi edilletin-nahv, 16; Nahle, Usalii'n-nahvi’l-Arabi, 33 vd; Fuad Hanna Ter-
i, Fi usilli’l-luga ve'n-nahv (Beyrut: Daru’l-kiitiib, 1969), 79.

5  Seyyid Serif Ciircani, et-Tarifat, nsr. Muhammed Siddik el-Mingavi (Kahire: Daru’l-fazilet, t.y.), 152.

6  Ebirl-Feth Osman Ibn Cinni, el-Munsif serhu kitabi't-tasrif, nsr. Abdullah Emin Ibrahim Mustafa (Kahire:
Idaratir] hayati't-tiirasi’l-kadime, 1954), 1: 180.

7  Ibni’l-Enbari, Luma’, 93.

8  Eb{rl-Feth Osman Ibn Cinni, el-Hasdis, ngr. Muhammed Ali Neccar (Kahire: Mektebetu’l-ilmiyye, 1952), 1:
114, 357.

9  Ibn Cinni, el-Hasdis, 1: 189; Celaliiddin Siiytti, el-iktirah fi usilin-nahv, ngr. Abdulhakim Atiyye (Dimask:
Daru’l-Beyrati, 2006), 73.
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bilginlerinin siklikla bagvurdugu bir yontem olan istishabu’l-hal yontemidir. Ca-
lismamizin ana temast istishab tizerinde sekilleneceginden bu yontem ayr1 bir bas-
lik altinda ele alinacaktir.

1. ISTISHAB

Istishab kelimesi “c_5" fiilinin istif’al bAbinin mastaridir. Daha ¢ok fikih
ustliinde kullanilan bir kavram olmakla birlikte nahivcilerin de zaman zaman
basvurdugu yontemlerden biridir." Kavram olarak asildan ¢ikmasini gerektirecek
bir delilin olmamasi durumunda bir lafzin asil itibariyle olmas: gerektigi yerde
kalmast ve hak ettigi yerde bulunmasi seklinde tarif edilmistir.!" Ibn Cinni'nin dil-
cilerin kullandig1 yontemler arasinda yer vermedigi istishaba Ibnii'l-Enbari yer
vermistir. Istishab, nahiv kurallar1 ile ilgili bir hitkiim ¢ikarma yontemi olmakla
birlikte daha ¢ok nahivcilerin vaz ettikleri kurallar izerinde tartisirken bagvur-
duklari bir yontemdir. Nahivcilerin kurallar1 muhataplarina agiklama, onlari ikna
etme ve diistinme bigimleriyle ilgili gerek¢e ortaya koyma siirecinde kullandiklar:
yontemlerden biridir. Hitkiim ¢ikarma islevi kisith oldugundan nahvin en zayif
delilleri arasinda sayilmistir.”> Her ne kadar Ibni’l-Enbari istishabin zayif bir delil
oldugunu, aksini gerektirecek bir delil bulunmasi halinde istishaba tutunmanin
dogru olmadigini belirtse de Celaliiddin es-Stiyati (6. 911/1505) asla itibar etmek
suretiyle vaz edilen kurallarin sayilamayacak kadar ¢ok oldugunu belirtmistir.”*

Nahiv eserlerinde yer alan “isimlerde aslolan...”, “fiillerde aslolan...” gibi iba-
reler irdelendiginde konunun genel olarak istishab kavrami ¢ercevesinde ele alin-
dig1 goralmistiir. Dilciler, nahiv meselelerinden bir¢ogunu kelime tiirleri ile ilgili
baslangicta belirttikleri ilkenin gegerliligini devam ettirmesi veya ortaya ¢ikan
yeni bir durumla ilk ilkenin gecerliligini yitirmesi baglaminda ele almislardir. Ba-
zen Ozelligini koruyan bir kelime ile ilgili gramer bakimindan verilen bir hitkiim
izah edilirken zaten 6yle olmasi gerektigi ve aslinin onu gerekli kildig belirtilmis,
yaygin duruma gore vaz edilen yaygin kuralin gecerlilik ve dogrulugu gerekgelen-
dirilmistir. Bazen de bir kelime hakkindaki dil kuralinin benzerlerine kiyasla farkli
olmasinin gerekgesi olarak asil itibariyle olmas1 gerektigi sekilden uzaklasmasini
zorunlu kilan bir durumun ortaya ¢ikmasi gerekge gosterilmistir. Bu caligmada as-
linin gerektirdigi duruma gore gelen kullanimlar istishab kavrami gergevesinde ele
alinacak, asli durumlar ile aslin disina ¢ikan kullanimlar islenecek, asli durumu-
nu koruyamayan kelimelerin gecirdigi degisimler ve bunlarin kurallara yansimasi
tizerinde durulacaktir.

10 Muhammed Hayr Hulvani, Usiliin-nahvi’l-Arabi (Rabat: en-Nasir el-Atlasi, 1983), 126.

11 Ibni’l-Enbari, el-Igrab, 46.

12 Ibni’l-Enbari, Luma’, 142; Nahle, Usiiliin-nahvi’l-Arabi, 141, 142; Temmam Hassan, el-Usil (Kahire: Ale-
mu’l-kiitiib, 2000), 107 vd.

13 Siyati, el-iktirah, 137.
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Ibnii’l-Enbari, nahivcilerin séziinii ettigimiz ydntem ve delillerin disinda bag-
vurduklar: akil yiiriitme yontemlerinden s6z etmis ve bunlarin kiyas cercevesi-
ne dahil edilebilecek istidlal yontemleri oldugunu belirtmistir. Detaya inmeden
zikretmek gerekirse Ibnit’l-Enbari pek ¢ok istidlal gesidinin oldugunu belirtmis,
ancak ¢okea kullanilan dort istidlal ¢esidine yer vermistir. Sik kullanilan istidlal
cesitlerinin birincisi taksim ile istidlal, ikincisi evla olani 6ne ¢ikararak yapilan is-
tidlal, tiglinciisii illetin izahi ile yapilan istidlal ve dordiinciisti de aslin 6ne ¢ikaril-
mast suretiyle yapilan istidlaldir. Calismamizi ilgilendiren istidlal ¢esidi bunlarin
dérdiinciistidiir. Ibni’l-Enbari, bu tarz istidlal ¢esidine muzari fiilin merftilugunu
basinda nasp ve cezm edatlarinin bulunmamasiyla izah edenlerin goriisiinii geger-
siz kilmak i¢in bagvurmustur. Buna gore s6z konusu agiklama tarzi asla muhalif
bir yaklagimdir. Bu durum merftlugun mansupluk ve mecztimluktan sonra gel-
mesini gerektirir ki bu asla aykiridir. Zira merfalugun mansupluktan 6nce gelmesi
asildir. Merfaluk failin sifati, mansupluk mef ‘aliin sifatidir. Nasil ki fail mef“tlden
once ise merftluk da mansupluktan 6ncedir. Yine merftilugun mecztimluktan
once gelmesi de asildir. Clinkii merftiluk asil itibariyle isimlerin, mecztimluk ise
fiillerin sifatidir. Isimlerin mertebesi fiillerin mertebesinden énce geldigine gore
merftluk da meczimluktan 6ncedir. Dolayisiyla muzéri fiilin merftlugu asildir."

2. “ASL” KAVRAMI: “ASLI” DURUMLAR VE ASLIN DISINA CIKMA
DURUMLARI

“Asl” kavrami nahivciler nezdinde olduk¢a 6nemli bir konuma sahip olmus-
tur. Asla itibar etme, ash dikkate alma seklinde nitelendirilebilecek asil kavrami
nahivcilerin nahiv problemleriyle ilgili temel izah yollarinin titkendigi noktalarda
kullandiklar: bir kavram olmustur. Nahivcilerin asil kavramu ile ilgili yaptiklar:
izahlarda, bilinen gramer kurallarinin arka plani da goriilmiis olmaktadir. S6z ge-
limi bir kelimenin aslinda munsarif oldugu halde neden gayri munsarif oldugu
meselesi irdelendiginde baglangigta “Araplar boyle kullandiklarindan dolay: veya
Araplardan béyle duyuldugu i¢in” seklindeki bir izah yeterli goriilebilirdi. Ancak
daha detayli ve derinlemesine bir aragtirma yapildiginda farkli agiklama bicimle-
riyle karsilasmak miimkiin olacaktir. Nitekim isimlerde munsarif olmak asli bir
durum olarak gériillmistiir. Ancak bir isim bunun disindaki diger asli 6zellikle-
rinden birini herhangi bir sebeple kaybedecek olursa buna baglh olarak munsa-
rifligini da kaybetmekte ve 6zel bir durum kazanip gayri munsarif sayilmaktadir.
Goruldugi tizere “asl” kavrami nahiv kurallarinin arkasinda yatan gerekgelerle
ilgili arayista 6nemli bir ¢ikis yolu olmustur. Nahivciler kelimelerin olmasi gere-
ken durumun disina ¢ikan hallerini agiklama ihtiyact hissetmislerdir. Bu agiklama
stirecinde 6nemli sonuglara ulagmiglardir.

14 Ibni’l-Enbari, Luma’, 127 vd.
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Burada nahivcilerin “as” kavramina ¢oke¢a vurgu yaptiklar: bazi temel na-
hiv konularina temas edilmesi yerinde olacaktir. Bilindigi tizere Arapcada kelime
isim, fiil ve harf olmak {izere ii¢ kisma ayrilmistir. Kelimelerin yalin hallerine miif-
ret, anlamli bir biitiin olusturduktan sonraki hallerine ise cimle (terkib/miirek-
keb) denmistir."”” Dil bilginleri, eserlerinde gerek kelime tiirleri ile ilgili ve gerekse
kelimelerin olusturdugu biitiinti ifade eden terkiplerle ilgili temel ilkelerden s6z
etmiglerdir. Cogunlukla da bu durumlarda “asl” kavramina basvurmuslardir. Bu
cercevede gerek asil ile ilgili gerekse aslin disina ¢ikan durumlarla ilgili temel il-
keler belirlemislerdir. Bu hususta en temel ilke sudur: Olmas: gerektigi gibi (asla
gore) gelen bir kullanimin neden o sekilde geldigi sorulmaz. Ciinkii o, asl tizere
gelmigstir. Aslindan ¢ikan ve aslinda olmasi gerektigi gibi gelmeyen kullanimlar
i¢in neden 6yle geldigi ve nigin ash {izere kalmadig1 sorulur. Bir durumla ilgili
olarak asil olmasi gerekenin hélihazirdaki durum oldugu séylendiginde baska bir
nedene gerek olmadigy, asil tizere bulunan i¢in bir gereke¢e arayisina ihtiyag bu-
lunmadi8y, ancak ashin disina ¢ikan durumlarda gerekge ve illet ihtiyacinin ortaya
ciktigr belirtilmistir. Bir bagka ifadeyle “bu durumda asil olan budur” dendiginde
s6z konusu hitkme gerekee istenmezken aslin disina ¢itkma s6z konusu ise gerek-
¢e istenmigtir.'® Dolayisiyla kelime tiirlerinden isim, fiil ve harfin kendine 6zgt
ozellikleri vardir. Bu 6zelliklerden kimisi asli iken kimisi arizi 6zelliktir. Asli 6zel-
liginin digina ¢ikilmasini gerektirecek bir durum vaki oldugunda arizi bir 6zellige
sahip olur. Ancak sz konusu durum ortadan kalktiginda aslina déner."”

Asli tizere kalmasini gerektirecek bir durum olmadig: siirece aslin disina ¢ik-
mak uygun goriilse de'® dilciler asla ¢ok¢a muhalefet etmeyi, aslin digina siklikla
¢ikmay1 dogru bulmamais,'® makul bir gerek¢e bulunmadikga asla muhalefet etme-

15 Eb’l-Beka Yais b. Ali Ibn Yais, Serhu’l-mufassal li’z-Zemahseri, nsr. Emil Bedi’ Yakub (Beyrut: Darw’]-kiitii-
bi’l-ilmiyye, 2001), 1: 229; Cemaliiddin Ebi Amr Osman b. Omer Ibnir'l-Hacib, Emali Ibnw'ul-Hacib, nsr. Fahr
Sélih Siilleyman Kadare (Beyrut-Amman: Daru’l-ciyl-Daru Ammar, 1989), 2: 553, 609.

16 Ebw’l-Bekd Muhibbuddin Abdullah b. Hiiseyin Ukberi, el-Liibab fi ileli’l-bindi ve’l-i'rab, nsr. Gazi Muhtér Tu-
leymat,- Abdiililah Nebhan (Beyrut-Dimask: Daru’l-fikr el-muésir-Daru’l-fikr, 1995), 2: 74; Ebt Ishak Ibra-
him b. Mtisa Satibi, el-Mekdstdii’s-safiye fi serhv’l-hulasati’l-kafiye, ngr. Ayyad b. 1d es-Siibeyti (Mekke: Camiatu
Ummu'l-kura, 2007), 1: 73, 130; Ibn Yais, Serhu’l-mufassal, 5: 501; Cemaliiddin Ebti Abdullah Muhammed b.
Abdullah Tbn Malik, Serhu’l-kafiyetis-safiye, nsr. Abdillmiinim Ahmed Hiireydi (Riyad: Daru’l-me'man Ii't-
turas, 1982), 3: 1453; Ebi’l-Berekat Abdurrahman [bniil-Enbari, el-Insdf fi mesaili’l-hilaf beyne’l-basriyyin
ve'l-kiifiyyin (Beyrut: Mektebetu’l-asriyye, 2007), 2: 245.

17 Ebtt Muhammed Abdullah b. Ahmed b. Ahmed b. Ahmed Ibnir’l-Hassab, el-Miirtecel fi serhi’l-Ciimel, ngr. Ali
Haydar (Dimagk, 1972), 106.

18 Cemaliiddin Ebci Abdullah Muhammed b. Abdullah Ibn Malik, Serhu’t-teshil li Ibn Malik, nsr. Abdurrahman
Seyyid, Muhammed Bedevi el-Mahttn (Kahire: Hicr Ii't-tibda ve'nesr, 1990), 2: 335; Muhammed b. Yusuf b.
Ahmed Naziru’l-Ceys, Temhidu’l-kavdid bi serhi Teshili’l-fevaid, nsr. Ali Ahmed Fahir ve digerleri (Kahire:
Daru’s-selam, 2007), 5: 2282.

19 Ibn Malik, Serhu’t-teshil li Ibn Malik, 1: 285, 352; 2: 304; Ebti Abdillih Bedriidddin Muhammed b. Muhammed
b. Abdillah b. Malik Ibni'’n-Nazim, Serhu [bn Nazim ala elfiyeti [bn Malik, ngr. Muhammed Basil Uytn es-Stid
(Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 2000), 487; EbG Hayyéan Endelusi, et-Tezyil ve't-tekmil fi serhi kitabi't-Teshil,
ngr. Hasan Hindavi (Riyad: Daru Kiintizi Isbiliya, 2013), 4: 181; Nazirw’l-Ceys, Temhidu’l-kavéaid, 2: 615, 903;
3:1121; 5: 2201.
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yi dogru gérmemis® ve aslin digina ¢ikmay1 ancak bir delil veya gerekee ile makul
saymiglardir.?' ibnwl-Enbéri asla tutunan kimsenin istishabu’l-hale tutundugunu®
ve bu nedenle delil getirmekten miistagni oldugunu, ancak aslin digina ¢ikan kim-
senin ise delil getirmekle yiikiimlii oldugunu belirtmistir.>* S6z gelimi gayri mun-
sarifliktan soz edilirken isimlerin asil itibariyle munsarif oldugu, tek bir illetin/
gerekcenin ismi aslindan ¢ikarmaya yetmeyecegi belirtilmistir. Olmasi gerekenin
disina ¢ikmak icin yeterli ve giiglii bir gerek¢e aranmus, aksi takdirde asla uyulma-
s1 ve aslin gozetilmesi gerektigi belirtilmistir.** Aslin digina ¢ikan bir kullanimin
aslina donmesi igin ise zayif bir sebep bile yeterli goriilmiistiir. Clinkii aslina do-
niis s6z konusudur.?® Ote yandan kimi zaman bir kullanimin benzerlerine kiyésla
aslinin disina ¢ikmasini gerektirecek bir duruma sahip oldugu halde neden ash
tizere kaldig1 sorgulanmigtir. Nitekim “&i” kelimesi diger isimler gibi asil itibariyle
mu‘rabdir. Ancak daha sonra harfe benzetilmis ve boylece mebni olmasi gerek-
mistir. Yine dilciler s6z konusu kelimeyi mu‘rab kelimelere benzedigi igin meb-
nilikten ¢ikarip mu‘rabliga dahil etmislerdir. Iste bu durumda neden aranmugtir.?

<

Daha 6nce de ifade edildigi tizere her kelime tiiriiniin kendine has ozellikleri
vardir. Bir bagka ifadeyle isim, fiil ve harfin asil itibariyle olmasi gereken halleri
vardir. Onemli ve yeterli bir gerekce bulunmadikea kelimelerin yapilarinin geregi
olan 6zelliklerine bagh kalmasi gerekli goriilmiistiir. Ancak kelimeler ¢esitli ne-
denlerle aslinin digina ¢ikmak zorunda kalmugslardir. Dil bilginleri tartisma ko-
nusu ettikleri bir kelimenin asil itibariyle olmasi gereken yerde bulunmamasi ve
olmast gerektigi sekilde gelmemesi durumlarini agiklama geregi duymuslardir. Bu
gergevede oncelikle isim, fiil ve harf ile ilgili daha sonra da diger durumlarla ilgili
asli ilkelere ve asli ilkenin disina ¢ikan durumlara temas edilecektir.

2.1. Isim

Isim ile ilgili gesitli ihtimaller miimkiindiir. Bir isim i¢in; say1 bakimindan
miifret, miisennd ve cemi olma, cins bakimindan miizekker ve miiennes olma,
bilinme ve taninma hali bakimindan marifelik ve nekralik, cimledeki irab degis-
kenlerini gosterip gostermeme bakimindan mu‘rab ve mebni olma, irab gesitle-
rinin hepsini kabul edip etmeme bakimindan munsarif ve gayri munsarif olma,

20 Ahmed b. Hiiseyin Ibn Habbaz, Tevcihu’l-luma’ serhu kitabi’l-Luma’, nsr. Fayiz Zeki Muhammed Diyab (Kahi-
re: Daru’s-selam, 2002), 404.

21 Siyati, el-Tktirah, 137; Ibn Malik, Serhu’t-teshil Ii Tbn Malik, 3: 263.

22 Ibni’l-Enbari, el-Insdf, 2: 520.

23 Ibni’l-Enbari, el-Insaf, 2: 393; Stiyti, el-Tktirah, 136.

24 Ibn Habbaz, Tevcihu’l-luma’, 405.

25 Ibn Malik, Serhu’l-kdfiye, 3: 1453; Ebu’l-Hasen Néruddin Ali b. Muhammed b. Isa b. Yésuf Usmini, Serful-
Usmini ald elfiyeti’bni Malik el-miisemma Menhecii’s-salik il elfiyyeti’bni Malik, ngr. Muhammed Muhyiddin
Abdulhamid (Beyrut: Daru’l-kiitiibi'l-Arabi, 1955), 3: 142.

26 Satibi, el-Mekasidii’s-sdfiye, 1: 130.
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baska oOgeleri etkileyip etkilememe bakimindan 4mil olma veya olamama, terkip
bakimindan izafet ve isnada imkan taniyip tanimama gibi ihtimaller s6z konusu-
dur. Dil bilginleri sayilan alternatiflerle ilgili olarak isimde asil itibariyle hangisi-
nin asli, hangisinin arizi ve fer’t 6zellik oldugu konusunu ele almis ve bazi ilkeler-
den s6z etmislerdir.

Dil bilginlerinin soziinii ettigi ilkelerden birine goére isimlerde aslolan nekra
olmaktir. Marife olmak ise fer’i bir durumdur.”” Yine munsarif olmak, miizekker
olmak ile izafet ve isnadi kabul etmek isimlerin asli 6zelligi olarak zikredilmistir.
Isimlerin miizekkerligi de asli bir durum olarak gériilmiis, miienneslik fer’i bir du-
rum olarak nitelenmistir. Bu nedenle miienneslik gayri munsariflik illetlerinden
biri sayilmistir.?® Yine en temel ilkelerden biri de isimlerde amel etmemenin asil
oldugu yoniindedir.?® Bu ilkeler, isimlerin ancak herhangi bir gerek¢e bulunma-
s1 halinde terk edebilecekleri asli 6zellikleri olarak nitelenmistir. Isimlerin kendi
ozelligini terk edip diger kelime tiirlerinin 6zelliklerine biirtinmesi i¢in gegerli go-
riilen bir gerekge de benzerliktir. Isim diger kelime tiirlerinden birine benzedigin-
de kendi asli 6zelligini kaybeder ve benzedigi kelime tiiriiniin asli 6zelligi olarak
sayilan ozellikleri kazanir. Bu baglamda isimler i¢in iki tiirli bir benzerlikten soz
etmek miimkiindiir: Bunlarin birincisi isimlerin fiile benzemesidir. Bu durumda
fiil icin yasak olan tenvin, kesra ve mecrarluk gibi durumlar isim i¢in de yasak
olur. Ikincisi de isimlerin harfe benzemesidir. Bu durumda isimler asli 6zelligi
olan mu‘rablig1 kaybederek harflerin 6zelligi olan mebnilige sahip olurlar.*® Yine
ayni cercevede fiillerde asil olanin mebnilik oldugu, ancak bazi fiillerin isme ben-
zedikleri i¢in mu‘rab olduklar: belirtilmistir.*!

Isimler asli durumlariyla ilgili en temel ilkelerden biri de isimlerin asil itiba-
riyle munsarif olmalari ile ilgilidir.*? Isimlerin munsarif olmasi i‘rab tiirlerinden
her birini olmas1 gerektigi sekilde alabilmesidir. Zira irab tiirlerinden isimlere
has olan; merfiluk i¢cin zamme, mansupluk i¢in fetha ve mecrirluk i¢in de kes-

27 Ibnir'l-Hagsab, el-Miirtecel fi serhi’l-ciimel, 277; Mecdiiddin Ebt’s-Seadat el-Miibarek b. Muhammed b. E-Sey-
béni el-Cezeri Ibni'l-Esir, el-Bedi’ fi ilmi’l-Arabiyye, ngr. Fethi Ahmed Aliyyiiddin (Mekke: Camiatu Um-
mu’l-kurd, 1420), 2: 259; Ebuw’l-Irfan Muhammed b. Ali Sabban, Hagiyetu’s-Sabban ala Serhi’l-Usmiini ‘ala elfiy-
yeti’bni Malik & Serhu’s-sevahid Ii'1Ayni, nsr. Taha Abdurratf Sa‘d (B.y.: el-Mektebetu’t-Tevfikiyye, ts.), 1: 192.

28  Sityati, el-Tktirah, 137; Ibnir1-Esir, el-Bedj’ fi ilmi’l-Arabiyye, 2: 45, 277.

29 Ibni'l-Esir, el-Bedi’ fi ilmi’l-Arabiyye, 1: 504; Ukberi, el-Liibab, 1: 437, 448; Endeltsi, et-Tezyil ve't-tekmil, 11: 805
Celaliiddin Stuyati, Hemw’'l-hevami’ fi serhi cem’’l-cevami’, ngr. Ahmed $emsiiddin (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-il-
miyye, 1998), 3: 48.

30 Ebt’l-Hasan Muhammed b. Abdullah Verrak, Tlelun-nahv, ngr. Mahmud Césim Muhammed Dervis (Riyad:
Mektebetu'r-risd, 1999), 463; Satibi, el-Mekasidiis-safiye, 1: 73.

31 TIbn Yais, Serhu’l-mufassal, 4: 216; Satibi, el-Mekasidiis-safiye, 1: 73.

32 Siiyatl, Hemu'l-hevami’, 1: 87, 122; Ibn Habbaz, Tevcihu'l-luma’, 404, 405; Ukber, el-Liibab, 1: 500; Eba Mu-
hammed Abdullah Cemaliiddin Tbn Hisam, Serhu siiziiri’z-zeheb fi ma'rifeti kelami’l-arab, ngr. Muhammed
Muyhiddin Abdiilhamid (Kahire: Daru’t-tald, 2004), 587; Naziruw’l-Ceys, Temhiduw’l-kavaid, 4: 1909; 8: 4079;
Semsuddin Muhammed b. Muhammed Abdulmunim Cevceri, Serhu siizilri’z-zeheb, nsr. Nevvaf Cezé el-Ha-
risi (Medine: Camiatu’l-Islamiyye, 2004), 2: 828.
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radir. Asli iizere gelmesi bu irab tiirlerini gerektirir. Ancak bazen isimler ortaya
¢ikan arizi durumlarla munsarifliktan cikarlar.** Aslindan ¢ikip baska bir kelime
tirtiniin alt dali haline gelen isim gayri munsarif olur. Zira isimde aslolan miifret,
miizekker, nekra, Arapca asilli olmasi, sifat manasi tasgimamasi, harf sayisi baki-
mindan fazlalik tasimamasi ve yapisinda bir degisiklige maruz kalmamasidir. Bu
ve benzeri asil durumlardan bir veya birkaginda degisiklige maruz kaldiginda as-
lindan ¢ikmis olur ki bu durumda gayri munsarif kabul edilir.** ismin yukarida
sayilan degisikliklerden sadece birine maruz kalmasiyla yapisinin bozulmayacagi,
tek bir nedenin bir kelimeyi aslindan ¢ikarip gayri munsarif yapamayacagi belirtil-
mistir.** Dolayisiyla aslinin digina ¢iktiginin varsayilmasi i¢in birden fazla illet ge-
rekli gortilmiistiir. Bir bagka ifadeyle munsarif bir kelimenin gayri munsarif kabul
edilmesi giiclii bir gerekceye baglanmistir. Gayri munsarif bir ismin aslina doniip
munsarif olarak kullanilabilmesi i¢in ise basit bir neden yeterli sayilmigtir. Ciin-
kit isimlerde aslolan munsarif olmaktir.* Bir seyin aslina donmesi aslinin digina
¢tkmasindan daha kolay ve oncelikli olandir. Bu yiizden gayri munsarif bir keli-
menin uyum veya zaruret geregi munsarifligina cevaz verme konusunda dilciler
icma etmislerdir. Ote yandan ayni zaruret nedeniyle munsarif bir kelimenin gayri
munsarifligina hitkmetme konusunda ihtilaf etmislerdir.”

Isimlerle ilgili temel ilkelerden biri de asil itibariyle mu‘rab olmalaridir.** Meb-
ni olanlar kendinde bulunan bir nedenden dolayi asil olmas: gereken durumun di-
sina ¢ikmiglardir.® Mu‘rablik isimlerde asli, fiillerde fer’i bir durum iken mebnilik
fiillerde asli, isimlerde fer’i bir durumdur. Isimlerden mebni olanlar ise harflerin
manalarindan birini iceren kelimelerdir. Harf manasini icerdigi i¢cin mebni olan
45— kelimesini 6rnek vermek miimkiindiir. Bu kelime cesitli sekillerde
kullandmustir. Bunlarin ilki soru anlaminda kullanilmasidir. Soru igin kullanilan
“4%” soru edatlarindan istithdm hemzesinin anlamini icerdigi i¢cin mebni olmus-
tur. Ciinkii istifhAm hemzesi harftir ve harfler de asil itibariyle mebnidir. Ikincisi

<

isimlere

33 Ibni’'l-Enbari, el-Insdf, 2: 399, 418; Ukber, el-Liibab, 1: 500; Nazirw’l-Ceys, Temhidu’l-kavaid, 8: 4079; Cevceri,
Serhu siizilri’z-zeheb, 2: 828.

34 Nauru'l-Ceys, Temhidu’l-kavaid, 8: 3963.

35 Ibn Habbaz, Tevcihu'l-luma’, 405.

36 Ebt’l-Hasan Muhammed b. Yezid Miiberred, el-Muktedab, nsr. Muhammed Abdulhalik Udayme (Kahire,
1994), 3: 354; Tbn Malik, Serhu’l-kafiye, 3: 1453; Nazira’l-Ceys, Temhidu'l-kavaid, 8: 3990; Usmtni, Serhu’l-
Usmiini, 3: 142.

37 Nazru'l-Ceys, Temhidu’l-kavaid, 8: 4079.

38 Verrak, Tlelun-nahv, 188; Ukberi, el-Liibab, 2: 74; Ibni'l-Hagsab, el-Miirtecel fi serhi’l-Ciimel, 272; Ibni’'n-Na-
zim, Serhu Tbn Nazim, 287; Cevceri, Serhu siiziiri’z-zeheb, 1: 240; Mustafa Galayini, Camiud-diirtsi’l-Arabiyye,
nsr. Abdulmunim Haféce (Beyrut: Mektebetu’l-asriyye, 1994), 2: 207; Said Afgani, el-Miiciz fi kavaidi’l-luga-
ti'l-Arabiyye (Beyrut: Daru’l-fikr, 2003), 170; Ibn Habbaz, Tevcihu’l-luma’, 65, 69, 585; Siiyati, el-Iktirah, 119,
136; Abbas Hasan, en-Nahvu’l-vifi (Kahire: Daru’l-maérif bi Misra, ts.), 1: 36.

39 Ibn Ummii Kasim Muradi, Tavdihu’l-mekasid ve'l-mesalik bi serhi elfiyeti Ion Malik, nsr. Abdurrahman Ali Sii-
leyman (Kahire: Daru’l-fikr el-Arabi, 2001), 1: 297. I‘rabta asil olan ise zahiri i‘rabtir. Takdiri i'rab aslin digina
¢ikan durumlar igin gegerlidir. Bk. Ebtt Muhammed Abdullah Cemaliiddin Tbn Hisam, Serhu Katru'n-neda ve
bellu’s-sada, nsr. Muhammed Muyhiddin Abdiilhamid (Kahire: Mektebetu’t-ticariyyeti’l-kiibra, 1963), 56.
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WCs o 2%

daa (81 ok b= ciimlesinde oldugu gibi sart anlaminda kullanilmasidir. Buradaki
“4 27 ise gart edatlarindan “%)” harfinin anlamini icermistir. Gortldigu tizere asil
itibariyle mu‘rab olan kelime mebni olan harflerden bazilarinin anlamini icerdi-

ginden asli durumunun disina ¢ikarak mebni olmustur.*

2.2. Fiil

Kelime tiirlerinin ikincisi olan fiil ile ilgili de dilciler tarafindan asli ilkele-
re vurgu yapilmistir. Bu sirada fiil daha ¢ok isme kargilik olarak zikredilmistir.
Mebnilik ve mu‘rabliktan sz edilirken biri fiile, digeri isme 6zgti kilinmistir. Yine
amel edip etmeme konusunda da ayni sekilde ilki fiile, ikincisi isme has bir 6zellik
olarak zikredilmis," isimlerdeki mu‘rabliga karsilik fiillerde aslolanin mebnilik ol-
dugu belirtilmistir.** Mebnilikte asil da siikun tizere** mebniliktir. Mu‘rab olanlari
(muzari fiil) isme benzediginden dolayr mu‘rab olmugtur.** Muzari fiilin mu‘rabli-
g1 tartisilirken mebnilik fiilin asil hali, mu‘rablik ise aslin disina ¢ikma hali olarak
nitelendirilmistir. Bilindigi izere muzari fiile miienneslik ve te'’kid ntin'u bitisti-
ginde mebni olur. Bu durum dilciler tarafindan tartisilmistir. Ntin'un bitigmesi ha-
linde muzari fiilin hem isme hem de mazi fiile benzeme durumu ile kars: karsiya
kaldig1, soz konusu benzerlikte ayni cinsten oldugu igin fiile benzerlik tarafinin
agir bastigy, fiillerde asil olanin da mebnilik oldugu ve bu nedenle aslina doniisiin
aslindan ¢ikmaktan daha dogru oldugu belirtilmistir.*

Bunlarin disinda hem ismi hem de fiili ilgilendiren bir durum daha vardir ki
bunu isim veya fiil baslig altinda ele almaktan ziyade her ikisini de ilgilendirdigi
i¢in ayrica ele almak dogru olacaktir kanaatindeyim. Kelime tiirlerinden isim ve
fiilin mu‘rab olanlari i¢in merfiiluk, mansupluk, mecrirluk ve mecztimluk olmak
tizere dort i'Tab ihtimali vardir. Merftiluk i¢in d6rt, mansupluk i¢in bes, mecrirluk
i¢in ¢ ve mecz@imluk i¢in iki alamet olmak iizere toplamda on dort i‘rab alameti
vardir. Ancak bu on dért alametten dort tanesi asil, on tanesi ise aslin yerine gelen
ve aslin yerini tutan alametlerdir.* Merftiluk (354 &) ve mansupluk (554 33755 &1)
isim ve fiil arasinda miisterek iken mecrarluk (.;,) isme, mecztimluk ise (3% ¢J)

40 Ibnirl-Hassab, el-Miirtecel fi serhi’l-Ciimel, 100, 101.

41 Tbni’l-Enbari, el-Insdf, 1: 131, 132; Eb&’l-Beka Muhibbuddin Abdullah b. Hiiseyin Ukberi, et-Tebyin an
mezahibi'n-nahviyyinel-Basriyyin ve'l-Kifiyyin, nsr. Abdurrahman b. Silleyman el-Useymin (Beyrut: Da-
ru’l-garb el-Islami, 1976), 443; Ukberi, el-Liibab, 1: 303; Ibn Yais, Serhu’l-mufassal, 3: 26; 4: 216; Muradi, Tavdi-
hw’l-mekasid ve'l-mesalik bi serhi elfiyeti [bn Malik, 1: 479; Halid b. Abdullah Ezheri, Serhu’t-tasrih ale’t-tavzih,
ngr. Muhammed Bésil Uyunu’s-Stir (Beyrut: Daru’l-kiitiibi I-ilmiyye, 2000), 1: 175.

42 Ukberi, el-Liibab, 1: 437; 2: 74; Ezheri, Serhu’t-tasrih ale’t-tavzih, 1: 50; Ibnirl-Enbari, el-Insaf, 2: 435; Ibn
Habbaz, Tevcihu’l-luma’, 349; Tbni'n-Nazim, Serhu Ibn Nazim, 14; Ezheri, Serhu’t-tasrih ale’t-tavzih, 1: 50, 54;
Stiytti, el-Tktirah, 119, 136; Hasan, en-Nahvu'l-vifi, 1: 36; Satibi, el-Mekdsidiis-safiye, 1: 117, 132.

43 Ukberi, el-Liibab, 2: 74; Satibi, el-Mekasidii’s-sdfiye, 1: 117, 132; Ezheri, Serhu’t-tasrih ale’t-tavzih, 1: 54.

44 Ukberi, el-Liibab, 1: 437; 2: 17.

45 Endelusi, et-Tezyil ve't-tekmil, 1: 128, 129.

46  Muradi, Tavdihu’l-mekasid ve'l-mesalik bi serhi elfiyeti Tbn Malik, 1: 312.
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fiile 6zgudiir. Merftilugun zamme ile, mansuplugun fetha ile, mecrarlugun kesra
ile ve mecztimlugun da siikan ile olmasi asildir.*” Ancak yedi tir kelime gurubu
bu aslin disina gtkmustir. Aslin digina ¢ikan kelime guruplarinin ilki birinci tekil
kelimeleridir. Bu ke-

£

sahis digindaki kelimelere muzaf olan “s5 ,5-3 ,5 » ,oo 141,80
limeler zamme yerine vav (sl,1) ile manstib olmakta, fetha yerine elif (i) ile
manstb olmakta ve kesra yerine ya (L)) ile mecrar olmaktadir. Burada aslin digi-
na ¢ikilmig ve zamme, fetha ve kesra yerine zikredilen harfler getirilmistir.** Aslin
disina ¢ikan kelime tiirlerinin ikincisi miisenna ve tigiinciisii cemi miizekker salim
kelimelerdir. Bilindigi tizere miisenné kelimelerin merftilugu elif, mansupluk ve
mecrirlugu ya ile, cemi miizekker silim kelimelerin merftlugu vév ile, mansupluk
ve mecrirluklar ise ya iledir. Yirmiden (us,é—<) doksana (ys=—.s) kadarki sayilar,
“Osmde 051 505w 05531 >05-bls »osLal o5 tle” gibi kelimeler de bu cercevede ele alin-
mistir. Dordiincisii ise sonu “ci” ile biten cemilerdir. Bu kelimeler de merfaluk-
lar1 ve mecriirluklar: asil harekeleri ile gelirken mansupluklari kesra ile gelmigtir.*’
Aslin digina ¢ikan kelime gurubunun besincisi gayri munsarif kelimelerdir. Gay-
ri munsarif kelimelerin cer hali kesra yerine fetha iledir. Aslin disina ¢ikan bir
diger kelime gurubu da ef’al-i hamse denilen “sless ,05t=is ,09tedy ;oM mis ;oM =i
kalibinda gelen muzéri fiillerdir. Bu fiillerin merftilugu zamme yerine nin (os1)
harfinin yerinde kalmasiyla, mansupluk ve mecztimlugu ise fetha ve siikiin yerine
nan harfinin hazfedilmesiyledir. Yedincisi ise sonunda illet harfi bulunan muzari
fiillerdir. Bu fiilerin mecztimluklar1 da harekenin hazfedilmesi yerine son harfin
hazfedilmesiseklindedir.®

2.3. Harf

Kelime tiirlerinin tigiinciisii olan harfle ilgili asli ilkelere gelince bunlarin ilki
harflerin asil itibariyle mebni oldugu yéniindedir.’! Ikinci asli ilke ise harflerin
amel etmeyecegi yoniindedir. Aslolan amel etmemek oldugu halde amel ederse bir
neden ve gerekge aranmustir. Dilcilerin bu konudaki gerekgesi harflerin hem lafiz
hem de mana bakimindan fiile benzemesidir. S6z konusu benzerlik nedeniyle harf-
ler de amel etmistir. Ancak harfler bu konuda isim veya fiilden birine 6zgii olan-
larla her ikisi arasinda miigterek olanlar seklinde iki gurupta degerlendirilmistir.
Fiile 6zgii olanlarda asil olan amel etmesidir. Fiile dahil oldugunda ise hangi ameli
yapacag tartisilmistir. Bu durumda neye dahil olduysa ona 6zgii olan ameli yap-

47 Tbn Hisam, Serhu siiziiri’z-zeheb, 61, 62; Serhu Katru’n-neda ve bellu’s-sada, 45 vd.; Usmani, Serhw’l-Usmiini, 1:
27; Suyati, Hemw’l-hevami’, 1: 73.

48  Tbni'n-Nazim, Serhu Ibn Nazim, 1: 17; Tbn Hisam, Serhu Katru'n-neda ve bellu’-sada, 46; Serhu siiziiri’z-zeheb,
66-71; Muradi, Tavdihuw’l-mekasid ve'l-mesalik bi serhi elfiyeti Ibn Malik, 1: 312.

49  Muradi, Tavdihu'l-mekasid ve'l-mesalik bi serhi elfiyeti Ibn Malik, 1: 339.

50 Ibn Malik, Serhu’l-kdfiye, 1: 179; Ibn Hisam, Serhu siiziiri’z-zeheb, 60-93; Serhu Katru'n-neda ve bellu’s-sada,
45-55.

51 Ibn Habbaz, Tevcihu'l-luma’, 241.
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mast uygun gorilmistiir. S6z gelimi muzari fiile 6zgli olan irab mecztimluktur.
Zira merftiluk ve mansupluk isimde de vardir. Dolayisiyla muzéri fiile dahil olan
harf sadece mecztimluk yapabilir. Ancak muzari fiile 6zgii olan bir harf mansup-
luk yaptiginda aslin disina ¢ikmig sayilmistir.>

Bilindigi izere muzari fiil, oniine gelen “33) .5 ,3J ,41” harfleriyle mansup olur.
Mugzari fiili nasp eden bu harfler fiile dogrudan dahil olurlar. Yine “sis” ,“a i <Ls
L=l” ve “U .5 ,3) “Ud=u) ov) harflerinden sonra gelen muzéri fiilin de mansup oldu-
gunu goren dilciler s6z konusu harflerin muzari fiili dogrudan nasp edemecegini
ve burada gizli bir en (&) bulundugunu belirtmislerdir. Bu durumda en’in gizlen-
mesinin zorunlu oldugunu, ancak lam-1 ta'lil geldiginde ise ortaya ¢ikmasinin da
miimkiin oldugunu soylemislerdir. Yine olumsuzluk anlamini veren 14 (v) ile lam-1
talilin pespese gelmesi halinde er’in agiga ¢ikmasinin zorunlu oldugunu belirt-
mislerdir. Nitekim {335 oyLs, 15401 38 & oL} (Cinn 72/28) ayeti ile ¢ 4565 G5 d)s}
{¢—4 5228 (Ntih 71/7) ayetinde gegen fiiller buna 6rnektir. Bu ve benzeri olumlu
ciimlelerde en’in ortaya ¢ikmasi da gizlenmesi de miimkiin gériilmiistiir. Ancak
{olssu sl s ik w o} (Hadid 57/29) ayetinde oldugu gibi olumsuz ciimlelerde en’in
ac1ga ¢ikmasi zorunlu sayilmis ve gizlenmesi iyi goriilmemistir. Bunun gerekee-
si soyle izah edilmistir: Buradaki 1am (J) ismin Oniine gelen ve isme 6zgii olan
lamdir. Harflerde asil olan fiile dahil olmamaktir. Lim’in dogrudan dahil oldugu
durumlarda ise en’in varsayilmasi bu kurala zzimnen uyuldugunu géstermektedir.
Bir diger neden ise olumsuzluk anlamindaki 14 ile lam-1 tailin pes pese gelmesi,
ayni anda iki [am harfinin birlesmesi demektir ki bu da dile agir geleceginden
hos gérillmemistir. Boylece en'in agiga ¢ikarilmasi zorunlu sayilarak bu agirligin
oniine gecilmistir. Zira en’in hazfi bir nevi hafiflik getirmekteydi. Ancak buradaki
hazfi bagka bir agirliga neden oldugundan aslina doniilmesi uygun gériilmiistiir.
Asla uyarak dildeki agirliga tahammiil etmek asla muhalefet ederek dildeki agirli-
ga tahammiil etmekten daha dogru gortlmiigtiir.”

2.4. Terkip

Kelimelerin olusturdugu anlaml biitiinti ifade eden climle veya terkip icin de
asil itibariyle olmasi gereken durumlara isaret edilmistir. Bilindigi gibi Arapgadaki
ciimleler isim ciimlesi ve fiil ciimlesi olmak iizere iki kisimdur. Isim ciimlelerinde-
ki temel iki 6ge miibteda ve haberdir. Fiil ctimlelerinde ise temel 6ge fiil ve faildir.
Asil iki 6genin disinda kimi zaman mef ‘@, hal, temyiz gibi 6geler de gelebilir. Na-
hivcilerin bu husustaki vurguladiklar: nokta isim ve fiil cimlelerinin dizilimi ile
ilgilidir. Nitekim miibted4 ve haberden olusan isim ctimlesinde miibted4nin basta,

52 Ukberi, et-Tebyin, 1976, 351.
53  Ibn Yais, Serhu’l-mufassal, 4: 242, 243.
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haberin sonda olmasi asil olandir.> Yine miibtedinin marife, haberin nekra olma-
s1 bir bagka asli ilkedir.” Fiil ctimlesi ile ilgili dizilise gore ise basta fiilin, ardindan
failin ve sayet varsa sonda da diger dgelerin gelmesi gerekmektedir.®® Diger 6ge-
ler arasinda da tébi ve metbl’ ayriminda ikincisinin dnce gelmesi esastir.” Ancak
kimi zaman fiil cimlesindeki siralamanin degismesi zorunlu olmustur. S6z gelimi
fail acik isim ve mef ‘@l de zamir olursa aslin disina ¢ikilmasi zorunludur. Nitekim
“355 d=3” cimlesinde fail olan “.;” kelimesi agik isim olup mef“al ise “y” zamiri-
dir. Bilindigi iizere muttasil zamirler bir bagka 6geye bitismek zorundadirlar. Do-
lay1siyla boyle bir noktada ashin gerektirdigi tertip tizere gelmesi dogru degildir.”®

ki mef‘al alan fiillerde 6nce birinci mef ‘Gliin, sonra da ikinci mef‘aliin zik-
redilmesi asildir. Ancak asil tizere kalmanin zorunlu oldugu durumlar ortaya ¢1-
kabildigi gibi aslin digina ¢ikilmasini gerektirecek durumlar da ortaya cikabilir.
Asil tertip lizere birakilmasini veya aslin digina ¢ikilmasini gerektirecek bir durum
olmamasi halinde mef “Gller arasinda siralamanin bir 6nemi yoktur. S6z gelimi her
iki mef‘aliin de marife veya nekre olmasi asil tizere gelmesinin zorunlu oldugu
bir durumdur. “d&us 1a3; EiB” (Zeyd'i senin arkadasin sandim.) ctimlesinde her
iki mef ‘0l de marife olup yer degistirmesi halinde ctimle “la_; d &uo &7 (Senin
arkadasini Zeyid sandim.) seklini alacak ve asil ifade edilmesi gereken anlam akta-
rilamayacaktir. Bu durumda mef ‘Glde siralama 6nemli olmus ve asil iizere kalmas:
zorunlu sayllmistir. Kimi zaman da aslin disina ¢ikilmasi zorunlu goriilmistiir.
Zira “ses 91055 & L7 (Zeyd'in sadece bir cimri oldugunu zannettim.) ctimlesin-
de ikinci mef‘al olan “w;” kelimesine vurgu yapilmasi gerekmistir. Asil tizere gelse
ve ciimlede 6nce birinci mef ‘il, sonra da ikinci mef tl zikredilseydi istenen anlam
iletilemeyecekti.” Ayni durum hal i¢in de gegerlidir. Arapcada “cz1 J) dasf ca3
lsk” (Ahmet eve yiiriiyerek gitti.) cimlesinde zikredilen fiilin yapilis seklini ifade
eden “Lsl” kelimesi hal, onunla dogrudan alakali isim olan “3-1” ise sahibu’l-hal-

«

54 Satibi, el-Mekasidii's-sdfiye, 2: 54; Galayini, Camiud-diiriisi’l-Arabiyye, 2: 266.

55 Ibni'n-Nazim, Serhu Ibn Nazim, 80; Eba Hayyan Endelasi, Irtisafud-darb min lisani’l-Arab, ngr. Receb Os-
man Muhammed - Ramazan Abduttevvab (Kahire: Mektebetul-Hanci, 1998), 3: 1099; Endelusi, et-Tezyil
ve't-tekmil, 6: 298; Ibn Hisam, Serhu siiziiri’z-zeheb, 212; Ibn Hisam, Serhu Katru'n-neda ve bellu’s-sada, 117;
Ebti Muhammed Bahaiiddin Abdullah Ibn Akil, Serhu Ibni Akil, ngr. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid
(Kahire: Daru’t-tiiras, 1980), 1: 216; Nazirw'l-Ceys, Temhidu’l-kavdid, 2: 919.

56 Verrak, Tlelun-nahv, 235; Muradi, Tavdihu’l-mekasid ve'l-mesalik bi serhi elfiyeti Tbn Malik, 2: 593; Siiyati,
Hem'w’l-hevami’, 2: 7; Ibn AKil, Serhu fbni Akil, 2: 105; Galayini, Camiud-diirisi’l-Arabiyye, 3: 8; Afgani, el-Mi-
ciz, 218.

57 Endelusi, et-Tezyil ve't-tekmil, 8: 112.

58 Ibn Malik, Serhu’t-teshil li Ibn Malik, 2: 135; Nazira’l-Ceys, Temhidu’l-kavaid, 4: 1649, 1655; Muhammed Be-
durddin b. Ebibekr b. Omer Demamini, Taliku’l-ferdid ald Teshili’l-fevdid, nsr. Muhammed b. Abdurrahman
b. Muhammed el-Miifdi, 1983, 4: 269; Styati, Hem'u’l-hevami’, 1: 581.

59 Ibn Malik, Serhu’t-teshil li fbn Malik, 2: 75, 133; Eba Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyytib
Ibn Kayyim Ibn Kayyim el-Cevziyye, Irsadii’s-salik ila halli elfiyeti Tbn Malik, ngr. Muhammed b. Ivad b. Mu-
hammed es-Sehli (Riyad: Mektebetu edvai’s-selef, 2002), 1: 343; Endeltisi, et-Tezyil ve't-tekmil, 6: 18; Nazi-
rwl-Ceys, Temhidw’l-kavaid, 3: 1457; 4: 1647,1655; Endeltsi, Irtisaf, 3: 1348; Demamini, Ta'liku’l-ferdid ala
Teshili’l-fevaid, 4: 269.
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dir. Hal ifade eden ciimlelerde asil olan héalin sahibu’l-halden 6nce gelmesidir.
Aslin disina ¢ikmasini zorunlu kilacak bir durum olmadig siirece bu siralamanin
degismesi dogru bulunmamaigtir.®

Buraya kadar ifade edilenlerin disinda daha pek ¢ok konuda dilciler asli du-
rumlara dikkat ¢ekmislerdir. Nitekim istisnada illdnin (y}) asil oldugu, digerlerinin
ona hamledildigi,* i‘rabda harekenin asil oldugu,* mebnilikte siikinun asil oldu-
gu,” mef“tl-u mutlakta aslolan 4milinin lafzindan veya manasindan olmas: ge-
rektigi, ancak bazen amilinin lafzi veya manasinin disindaki bagka bir lafizdan da
gelebilecegi,** amilde asil olanin mezkar olmasi® gibi ilkeler bunlardan bazilaridir.

SONUC

Arap dilcilerinin vaz ettikleri kurallarin arka planinda nelerin oldugunun ve
bir kullanimla ilgili neden bagka bir izah tarzi degil de bu izah tarzinin segildigi
gibi sorularin pesine diisiildiigiinde onlarin bazi yontem ve akil yiiriitme bi¢im-
lerine bagvurduklar: ve baz ilkelerden hareket ettikleri gortilmistiir. S6z konusu
akil yiirtitme bigimlerinden biri istishab, hareket ettikleri ilkelerden biri ise istis-
héb kavramiyla irtibatli olan “asl” kavramidir. Bu ¢alismada asildan ¢ikilmasini
gerektirecek bir delil veya gerek¢enin bulunmamasi halinde bir lafzin, asil itiba-
riyle olmas: gerektigi yerde kalmas: seklinde tarif edilen istishab yontemi kisaca
irdelenmis ve istishab tanimindaki temel kavram olan “asl” kavraminin isim, fiil,
harf ve ciimle tizerindeki yansimalar ele alinmistir. Baglangigta asil itibariyle tu-
tunulmasi gereken temel ilkelere ve bu ilkelerden feragat etmeyi miimkiin kilan
durumlara temas edilmistir. Ardindan sirasiyla isimle ilgili asli durumlara ve asli
durumlarin disina ¢ikmas: halinde gegirecegi degisimlere, bu nedenle ortaya ¢ika-
cak hitkiim degisikliklerine deginilmistir. Yine ayni sekilde diger kelime tiirlerin-
den fiil ve harf ile ilgili asli durumlara ve aslini koruyamadig1 zaman ortaya ¢ikan
degisikliklere dikkat ¢ekilmistir. Isim, fiil ve harften en az ikisinin birlesmesiyle
meydana gelen ctimle (terkip) ile ilgili de benzer durumlar ele alinmustir. Asil kav-
raminin ve bu ¢er¢evede giindeme gelen aslin disina ¢ikma durumlarinin ele alin-
mastyla dil kurallarinin gerekgesini agiklama konusunda farkli bir yaklasim sunul-
mugtur. Herhangi bir amil olmadig1 halde bir ismin munsarif iken gayri munsarif

60 Tbn Malik, Serhu’t-teshil li Ton Malik, 2: 335; Nazirw'l-Ceys, Temhidu’l-kavaid, 5: 2282, 2284.

61 Hasan b. Abdullah b. Merziibani Eba Said Sirafi, Serh'u kitab’i Sibeveyh, nsr. Ali Seyyid Ali - Ahmed Hasan
Mehdeli (Beyrut: Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 2008), 3: 88, 96.

62 Ebu’l-Beka Muhibbuddin Abdullah b. Hiiseyin Ukberi, Mesdilu hiléfiyye fi'n-nahv, nsr. Abdulfettah Selim (Ka-
hire: Mektebetu'l-adab, 2007), 79; Tbn Malik, Serhu’t-teshil li Tbn Malik, 1: 48; StiyGti, Hem'w’I-hevami’, 1: 73;
Ibn Habbaz, Tevcihu'l-luma’, 69.

63 Hasan, en-Nahvu'l-vafi, 1: 91.

64 Ebu Zeyd Abdurrahman b. Ali b. Salih Mekadi, Serhu’l-Mekidi ale’l-elfiyeti fi ilmeyi’s-sarfi ven-nahvi, nsr.
Abdulhamid Hindavi (Beyrut: el-Mektebetu’l-asriyye, 2005), 113.

65 Ezheri, Serhu’t-tasrih ale’'t-tavzih, 1: 521.
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olmasi, murab iken mebni olmasi, bir fiilin mebni iken mu‘rab olmasi, bir harfin
amil olamazken amilliginden sz edilmesi yapisal bir degisiklik olarak degerlen-
dirilmis ve bunun nedeni, tizerinde durulmaya deger goriilmiistiir. Bu ¢ergevede
“as” kavramu bilinen gramer kurallarinin 6tesinde farkli bir yaklagim sunmustur.
Ciimledeki degisiklikler iizerinde yapilan agiklamalarda s6z konusu degisiklikler
amil kavramu ile izah edilirken kimi degisiklikler bu ¢ercevenin diginda kalmigtir.
Iste burada “asl” kavrami giindeme gelmis ve konulara farkli bir agilim saglamistir.
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