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Oz

Afganistan, tarihi boyunca “miiltecitiveten” sayiliiilkelerden biri olmustur. Post-en-
diistriyel ¢ag olarak tanumlanan giiniimiiz diinyasinda Afganlar en “ilkel” yontem-
lerle go¢ etmekte, varis noktalarinda ise karsi karsiya kaldiklar otekilestirilme
ve emek somiiriisii neticesinde yeniden gog¢ arayislarima girmektedirler. Gog, iilke
tarihinden ve miiltecilerin hayatlarindan hi¢ eksilmeyen olgulardan biri haline
doniismiistiir. Bu siiregte Tiirkiye de transit gogiin degigmeyen cografyast olmayt
stirdiirmiistiir. Bu ¢alisma, Kars il merkezinde ikamet eden Afganlart kapsamakta-
dw: Calismanin temel amaci, Kars il merkezinde ikamet eden Afganlarin mevcut ko-
sullarim, sorun ve ihtivaglarini tespit edebilmektir. Calismada yart yapilandirilmig
miilakat teknigi kullanilarak Afganlarin gog tecriibelerine ve mevcut durumlarina
iliskin bilgiler toplanmaya ¢alisilmistir. Calismanin neticesinde Afgan miiltecilerin
go¢ sonrast durumlarinin, goé¢ oncesine gore goreli bir degisim gecirdigi soylense
de yine de yasam kosullar: acisindan ciddi eksikliklerin hald var oldugu sonucuna
ulasilmisgtir. Biiyiik cogunlugunun yoksul yasamlarmma ¢oziim bulmak adina ¢iktig
go¢ yolculuklary varis noktalarinda yeniden yoksullukla karsi karsiya kalmis, yol-
culuk sonrast degisen tek sey ise yoksullugun yasandigi cografya olmugtur. Ulkeler
icin “endise kaynagu, iilkelerin igverenleri i¢in “ucuz emek kaynagi” haline gelen
bu miiltecilerin bazilarinin yasamlarimdan silah sesleri, giivenlik tehdidi, zuliim ve
siddet eksilmistir; ancak yoksul yasamlar: hi¢ degismemistir.
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Abstract

Afghanistan, from the first day it was founded has been one of the leading countries
in “producing refugees” and owned a very “consistent immigration” structure.
In today’s world, sometimes described as post-industrial era, Afghans have mig-
rated with the “most primitive” methods and started to look for new immigration
opportunities due to the exploitation and exclusion they have been exposed to at
their destination countries. Immigration becomes a very crucial element remai-
ning inseperable from the nation s history and refugees’life. In this process, Turkey
has continued to be an unchanged destination for transit immigration. This study
focuses on the Afghans who reside in the city center of Kars. The main purpose
of this study is to analyze the current conditions of the Afghans that reside in the
city center of Kars and find out their principal needs and problems. In this study,
information related to experience of Afghan refugees and their current conditions
were gathered by semi-structured interview techniques. Even though it could be
said that the life standards of Afghans after immigration visibly evolved compared
to those prior to migration, there were still important issues with regards to their
level of life standards. In many cases, migration, as a journey to find a solution
for the immigrants’ lives in poverty, causes them to face the poverty again at their
arrived destination and publicly the only thing that changes is the geography that
poverty prevails. As being “source of concern” for their home countries; “source
of cheap labour” for their employers, some of those immigrants were able to re-
move the gunshots, security threats, misery and violence from their life but poverty
has remained the same.

Keywords: Afghanistan, Turkey, Afghan Refugees.

* Some of the statistics provided in this study have been presented as a verbal statement at the
2016 Turkish Migration Conference
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GIRIS

Post-endiistriyel ¢agin miiltecileri, siginmacilart ve gégmenlerinin pre-en-
diistriyel durumlart kiiresel sorumluluk ¢agrisinin sikligini her gecen giin
arttirmaktadir. Kiiresel sorumlulugun yiikiini arttiran baslica etmenlerden
biri de kiiresel kapitalizm diinyasinin uygulamalar1 ve bunlarin neticeleri-
dir. Giiniimiiz diinyasinda sermayenin sinirsiz dolagimina karsilik Afganla-
rin sinirlt dolagimlari; paranin mutlak degeri ile insanin goreli degeri ara-
sindaki ugurumun derinlesmesi sistemin mantiginin insan odaklilik yerine
kar odakli rasyonel secimlerle islediginin gostergelerinden sadece birisidir.
Bununla birlikte higbir tilkenin biitiin go¢menlere, miiltecilere ev sahipligi
yapabilecek kapasitede olmadigi ve hi¢bir yardim kurulusunun tek bagi-
na miiltecilerin sorunlarini topyekiin ¢6ziime kavusturamayacagi bilinen
bir gercekliktir. Ancak bu gerceklik miiltecilerin kendi iilkelerinden miras
kalan alternatifsizlikleri karsisinda kapilarin kapatilmasi ya da kapilarin
acilip kendi hallerine birakilmalar1 gercekligini hakli kilmamaktadir.

UNHCR’nin 2017 yilindaki Kiiresel Egilimler raporuna gore; diin-
yadaki biitiin miiltecilerin %68’1 bes iilkeden gelmektedir; Suriye, Afganis-
tan, Giliney Sudan, Myanmar ve Somali. Zorla yerinden edilmis yaklasik
4,8 milyon Afganlinin 1,8 milyonunu iilke i¢i yerinden edilmis kisiler, 3
milyonunu ise miilteciler/siginmacilar olusturmaktadir. 2017°deki en bii-
yiik ikinci miilteci niifusuna sahip olan Afganlilarin biiyiikk ¢ogunluguna
Pakistan ve Iran ev sahipligi yapmaktadir (Global Trends, Forced, 2018).
Miiltecilere ev sahipligi yapan iilkeler Afganlar i¢in alternatif bir ¢6zim
durag olsa da gegicilik, ge¢imsizlik ve gogebelik durumlar1 bu insanlari

kaygili, korkulu ve 6ngoriisiiz bir yagamin ig¢ine hapsetmektedir.

Ayrica miiltecilere agilan kapilar kadar agilan bu kapilarin ardinda
nasil bir yasam siirdiiklerinin resmedilmesi de ele alinmasi gereken kritik
konular arasindadir. Barisin savas karsisinda galip gelebilmesi ve gelme-
yen istikrarin, istenmeyen istikrarsizligin yerini alabilmesinin kalici yo-
lunun i¢ dinamikler araciligiyla olabilecegi Afganistan 6zelinde siklikla
vurgulanan elestirel hususlardan biridir. I¢ dinamikler olmaksizin yalnizca
dis dinamiklerin varligi ile iilkenin refah diizeyinin artiginin hayat bula-
bilecegi ihtimalinin s6z konusu olmadigi savlar1 siklikla ortaya atilsa da,
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giiniimiiz diinyasinda higbir {ilkenin i¢ dinamiklerinin digsal faktorlerden
bagimsiz olarak sekillenebilme ihtimali s6z konusu degildir. Ayrica i¢ ve
dis dinamikler benzer bir rotada yol almadik¢a ve catistikca Afganistan’in
temel problemlerinin ¢6ziim adresine hi¢bir zaman ulasilamayacaktir.

ULUSLARARASI GOCUN DEGISMEYEN KAYNAK
ULKESI: AFGANISTAN

Diinyanin dort bir yaninda siyaseti ve toplumlart yeniden sekillendiren
ulus-asirt bir devrimin pargast olan uluslararasi go¢ ne XX. ylizyilin ne de
somiirgecilik ve kapitalizm olarak viicut bulan modernitenin bir icadidir.
Gogler erken donemlerinden bu yana insanlik tarihinin birer pargast ol-
mustur (Castles ve Miller, 2008, s.7). Ancak gog, bugiin diinya glindeminin
ilk siralarinda yer alan, problematik bir alan haline doniistiigii varsayilan
ve buna karst ¢dziim arayislarinin hiz kazandigt popiiler olgulardan biri

olmustur.

Bir donem {ilkelerin ekonomik kalkinma arzularina karsilik ihtiyag
duyulan ve tesvik edilen/talep edilen go¢ hareketlilikleri glinliimiiz diinya-
sinda degisen yeni yiizii ile birlikte reddedilen/istenilmeyen temel olgu-
lardan biri haline gelmistir. Bu hareketliligin en yogun yasandig1 kaynak
iilkelerden biri olan Afganistan’in miiltecileri/miilteci adaylar1 ise istenil-
meyen hareketliligin en isteklileri olarak alternatiflerinin tek duragi olan
goc tercihini kullanmaya istikrarli bir sekilde devam etmektedirler.

Gog¢ olgusu, Afganistan tarihinde istikrar kazanmig nadir olgular-
dan biridir. Bu 6zelligi ile Afganistan bugiin diinyanin ana miilteci kaynagi
iilkelerinden biri olarak yerini hala muhafaza etmektedir. Degisen tek sey
siralamadaki birinciligini Suriye’ye devredip, ikinci siraya gegmesi olmus-
tur. Afganlarin gog tecriibeleri ile iilkenin tarihi deneyimleri arasinda dik-
kat ¢eken paralellikler s6z konusudur. Bu nedenle Afganistan’in gé¢ tarihi
1979 oncesi, 1979-1992, 1992-2001 ve 2001 sonrasi olarak dort temel d6-

neme ayrilabilir.
1979 Oncesi Go¢ Hareketlilikleri

Tarihi olarak Afganistan, dogu ve bati arasinda bir ticaret iilkesi ve Ipek
Yolu ticaret yollar1 tizerinde kilit bir nokta olmustur. Bu nedenle gog, bu
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ilkenin tarihsel kimliginin ayrilmaz bir pargasidir (Kuschminder ve Dora,
2009, s.10). Ulkenin cografi konumlanisinin yani sira yasanan siyasi be-
lirsizlikler ve i¢ catigmalar da goglerin meydana gelmesinde etkili olmus-
tur. Afganistan’da siiregelen ¢atisma yaygin sekliyle bilinenin aksine 1979
yilinda Sovyet isgali ile baslayan son 30 yillik donemin oldukga gerisine
gitmektedir. XVIIL. yiizy1l baglarindan itibaren Afganistan cografyasinda
kurulan biitiin yonetimler, emirlikler ya da devletler, tizerinde kurulu ol-
duklar topraklardan yeterli geliri elde edememis, giivenligi saglayamamis
ve sonucta basarisiz olmuslardir (Aras ve Toktas, 2008, s.47). Bu durum,
Afganistan’in miilteci/siginmaci/gé¢men iireten iilke konumuna gelmesi-
nin tarihi nedenlerinden sadece biridir. Ulke ici istikrarin rotasi siyasi ak-
torlerin rolleri ve etkin bir siyasal kurumun varlig1 ile yakindan iliskilidir.

Kayitlar Afganlarin yiizyillardir iran ve Pakistan’a gog ettigini
gostermektedirler. 1850°1i yillarda, binlerce Hazarali hane dogal afetler
ve diger krizlerden kagmak igin iran’a gd¢ etmistir (Marchand vd. 2014,
5.29). Afganlarin Iran’a ilk belgelenmis hareketi 5.000 kadar Hazaral1 aile-
nin iran’a gé¢ etmesi ve Jam ve Bakharz’a yerlestigi 1850’lerde olmustur
(Mousavi’den aktaran Abbasi-Shavazi vd., 2005, s.10). 1880 ve 1903 yilla-
r1 arasinda, bir diger 15.000 Afgan aile, Iran’a, Meshed’in dogusunda, Tiir-
bet Cam alanina yerlesmistir (Abbasi-Shavazi vd.’den aktaran Marchand
vd. 2014, s.29). Emir Abdul Rahman’in merkeziyet¢i yonetimi sirasinda
(1880-1903) yerlesen bu ailelerin yaklasik 168.000 kisi oldugu kaydedil-
mistir (Abbasi-Shavazi vd., 2005, s.10). Afganlarin Iran ve Pakistan yonlii
gb¢ hareketlilikleri iilkenin modern tarihi boyunca giderek artmis ve bu
iilkeleri Afganlarin en yogun yasadigi cografyalar haline doniistiirmiistiir.
UNHCR’nin 2017 verilerine gore Pakistan’daki miilteci sayisi1 1,4 mil-
yon, Iran’da ise 979.400°diir. Afgan miiltecilerin ¢ogunlugu Pakistan’da
(1.392.600) yasamaktadir. 951.100’i de Iran’dadir. Almanya’da 104.400
ve Avusturya’da 26.900 dahil olmak iizere toplam 93 iilke Afganistanli
miiltecilere ev sahipligi yapmaktadir. Ancak bunlar resmi rakamlardir. Bu-
nun haricinde kayit digi olanlarin sayisinin da dikkate deger oldugu ayrica
belirtilmektedir.

XIX. ylizyilin biiylik kismini kargasa ve belirsizlik i¢inde gegiren
(Aras ve Toktas, 2008) Afganistan’in tarihsel deneyimleri Afgan hareket-
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liliginin itici giicli olmustur. Afganlarin fran’a gegici gogii on dokuzuncu
ylizyildan beri ortaya ¢ikan ekonomik farkliliklarla hareketlenmistir (Ab-
basi-Shavazi vd., 2005, s.10). Binlerce Tiirkmen XIX. yiizyilda Iran’da
is aramis ve Iran hiikiimetinden resmi kabul almistir (Margesson, 2007,
s.13). Bununla birlikte cografi yakinlik, etnik-kiiltiirel baglar gibi faktorler
de 1978 6ncesi dénemde Iran ve Pakistan yonlii goclerin meydana gel-
mesinde etkili olmustur. Ornegin, Pakistan niifusunun %20’sini ve Afga-
nistan’m %30’unu olusturan Pestunlar, Durand Hatt1 olarak adlandirilan
Pakistan-Afganistan siirtyla ayrilmistir. Afganistan ve Pakistan arasinda
Pestunlarin sinir 6tesi gocii boylelikle bir yasam tarzi olmustur.

Benzer sekilde, iran’in dini gogunlugu Sii Miisliimanlardan olan Af-
ganistan’daki Sii Hazaralar da, dini baglar nedeniyle, diizenli olarak iran’a
goc ile angaje olmuglardir (Monsutti’den aktaran Kuschminder ve Dora,
2009, s5.10). Afganlarin Pakistan ve Iran yonlii hareketlilikleri uzun bir ta-
rihi deneyime sahip oldugundan bu deneyimle birlikte zaman igerisinde
olusan ve yayginlasan sosyal aglar, ilerleyen donemlerde bu hareketlilikle-

ri hizlandiran ve kolaylastiran temel mekanizmalardan biri olmustur.

1978 oncesinde Afganistan’in kotli ekonomik durumu, daha iyi du-
rumda olan Pakistan ve Iran’a dogru goge neden olmustur (Kuschminder
ve Dora, 2009, s.10). Sanayilesmenin 6nemsiz kaldig1 ve Afgan niifusu-
nun yetersiz istihdam olanaklari ile kars1 karsiya geldigi (Castles ve Mil-
ler, 2008) 1960 ve 1970’11 yillarda, Afganistan’daki sanayilesme minimal
diizeydeydi ve yeni egitimli, biiyiiyen kentsel niifus i¢in sinirli imkanlar
vardi. Afganistan ve Pakistan ile Iran arasindaki ekonomik farkliliklar,
uzun siire Afganlarin is bulmak i¢in bu lilkelere gé¢ etmesine yol agmustir.
1970’1lerde yaygin bir kuraklik, biiyiik dl¢cekli mahsul kithgma, kuzey ve
kuzey-bat1 Afganistan’dan pek ¢ok Afgan’m Iran’a daha fazla go¢ etme-
sine neden olmustur (Monsutti’den Aktaran Kuschminder ve Dora, 2009,
s.10).

1973 yilinda petrol fiyatlarinda ani yiikselme bircok Afgan gé¢men
isciyi Pakistan, iran ve diger Orta Dogu iilkelerine ¢cekmistir. Asya iilkele-
rinden Ortadogu’ya olan emek go¢iiniin hizl bir sekilde gelistigi (Castles
ve Miller, 2008) petrol fiyatlarindaki artis boyunca, Afganlar, iran ve
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Pakistan’a yasal olarak go¢ etmis ve ucuz isgiiciinden faydalandiklar i¢in
her iki hiikiimet tarafindan da memnuniyetle karsilanmislardir. iran’da Af-
ganlar insaatta, tugla fabrikalarinda ve ¢iftliklerde ¢aligmslar, iranlilardan
cok daha diisiik ticret almiglardir (Ashrafi ve Moghissi’den aktaran Marc-
hand vd., 2014, s.29).

O zaman, artan uluslararast talep ve yiiksek petrol fiyatlarindan
dolay1 Iran yabanci isciye hem ihtiyag duymus hem de yabanci iscileri
maddi olarak karsilayabilmistir (Margesson, 2007, s.13). 1973 petrol fiyati
artisindan sonra, Basra Korfezi’nin petrol zengini iilkeleri ingaat ve en-
diistrilesme i¢in Arap ve Asya lilkelerinden yabanci is¢i yiginlarini topla-
miglardir (Castles ve Miller, 2008, s.186). Caligmalar ayrica, Sovyet isgali
oncesinde Kuzey Afganistan’dan Pakistan’a kis siiresince gog¢ edildigini,
iki lilke arasinda meydana gelen mevsimlik go¢ 6rnekleriyle de dogru-
lamigtir (Stigter’dan aktaran Kuschminder ve Dora, 2009, s.10). Bu do-
nemlerde agirlikli olarak ekonomik nedenli gocler yasanmistir. Bu faktor
ilerleyen donemlerde de Afgan gogiiniin temel nedenlerinden biri olmaya
devam etmekle birlikte, biiyiik capli isgal ve catismalarin etkisiyle goclerin

hiz1 artmis, miktar1 ve neticeleri ¢esitlenmistir.

1979- 1992 Arasi1 Go¢ Hareketlilikleri

Afganistan’dan disa gogiin ilk biilyiik dalgas1 (Marchand vd., 2014) 1979
yilinda baslayip 1989°da son bulan Sovyet isgali ile gerceklesmistir. Soguk
Savas doneminde Afganistan iizerinde yiiriitiilen ideolojik rekabet, bolge
iilkelerinin miidahil oldugu etnik gruplagsmalar1 ve bu gruplarin kiyasiya
catigsmalarin1 beraberinde getirmistir (Aras ve Toktas, 2008, s.47). 1978
yilindan bu yana Afganistan kaynakli uluslararas1 go¢ hareketleri baglica
miilteci akinlarini olusturmaktadir. XX. ylizyilin sonlarindaki en biiyiik
miilteci krizinde de, miiltecilerin biiyiik cogunlugu yine Pakistan ve Iran’a
geemistir (Kuschminder ve Dora, 2009, s.10). 1981 yil1 baginda yakla-
sik 3,7 milyon miilteci Iran ve Pakistan’a kagmistir. 1981°de yaklasik 1,5
milyon Afgan’in Iran’a kagtigi tahmin edilmektedir. Bu say1 1990 yilina
gelindiginde 3 milyonun iizerinde artmistir (Turton and Marsden’dan Ak-
taran Margesson, 2007, s.13). Bununla birlikte 3,5 milyon kadar kayitl ve
kayitsiz Afgan’in hala siirgiinde yasadig1 da belirtilmektedir (Margesson,
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2007). Dolayisiyla otuz yildir ¢atisma ve yerinden edilme Afgan diaspora-
sinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Yaklasik 2.031.678 oldugu belirti-
len (Kuschminder ve Dora, 2009, s.22) Afgan diasporasinin ortaya ¢ikigina
neden olan go¢ dalgalarindan biri de bu donemde gergeklesen gogleri kap-
samaktadir.

1979 tarihli Sovyet miidahalesi sonrasinda, 18 milyon niifusa sahip
Afganistan’in ligte biri {ilkeden ayrilmistir (Castles ve Miller, 2008, s.247).
Ilk olarak, Pakistan’daki Afgan ailelerin biiyiik ¢ogunlugu (%50 nin {ize-
rinde) miilteci krizinin ilk yillarinda (1979-1980) gelmistir (Margesson,
2007). Bu yillarda sosyal aglar, akrabalik baglari, ekonomik baglantilar
onlarin Pakistan’a gecisini kolaylagtirmada yardimei olmustur (Marges-
son, 2007). Biiylik ¢cogunlugu, Afganistan’a komsu olan Pakistan’a (1990
yil itibariyle 3,3 milyon) ve Iran’a (3,1 milyon kisi) sigmmistir. Bu sigin-
macilar higbir sekilde resmi olarak bir lilkeye yerlestirilmemislerdir. Afga-
nistan’da yasanan olaganiistii durum, Cin Hindi bdlgesi kaynakli kitlesel
miilteci hareketlerinin ardindan ortaya ¢ikmis ve Batili iilkeler daha fazla
miilteci kabul etmek konusunda isteksiz davranmislardir (Aktaran Cast-
les ve Miller, 2008, s.247). Bu isteksizlik bugiin daha fazla hissedilir bir
duruma gelmistir. Ancak miilteciler diin oldugu gibi bugiinde Avrupa’ya
ulagmak i¢in ¢aba sarf etmeye devam etmektedirler.

1990 yilinda miilteci akininin zirvesi 6,2 milyon Afgan miilteci ile
gerceklesmistir. 1990’lardaki kuraklik Afganistan kaynakli miilteci akinla-
rinin artmasina neden olmustur. 1979 yilinda ilk miilteci ¢ikiglar sirasinda,
hem Pakistan hem de Iran, Miisliiman dayanismasi afisleri altinda miilte-
cileri sicak bir sekilde karsilamislardir. Iran’da miiltecilere kimlik kartlari,
is, saglik hizmetleri ve gidaya erigmelerine, iicretsiz ilk ve orta egitime,
onlarin segtikleri yerlere iicretsiz yerlesmelerine izin verilmistir. Pakistan,
Afgan miiltecilere hizmet vermek icin Birlesmis Milletler ile bir anlagsma
yapmis ve uluslararasi toplumdan da mali destek almistir (Aktaran Kusch-
minder ve Dora, 2009, s.11). Son 30 yilda Pakistan ve Iran Afgan go¢men-
lerin cografi, dini, sosyal ve kiiltiirel yakinlik nedeniyle ana hedef iilkeleri
olmustur. Afganlarin daha uzak {ilkelere go¢ii nispeten nadirken, daimi ve
dairesel go¢ bu iilkeler ile Afganistan arasinda daha yaygin olmugtur (Mar-
chand vd. 2014, s.57).
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Pakistan ve Iran siyasi, insani, dini ve kiiltiirel nedenlerden dolay1
Afgan miiltecilerin uzun siireli olarak {ilkelerinde kalmalarina sicak bak-
miglardir. Pakistan, Afgan miilteci akinina karsilik olarak, ABD’den askerd,
ekonomik ve diplomatik alanlarda énemli yardimlar da almustir. Ote yan-
dan, diinyada en ¢ok miilteci barindiran iilkelerden biri olmasina ragmen,
[ran ¢ok az dis yardim almistir (Castles ve Miller, 2008, 5.247).

Sovyet isgali Afganistan’da yalnizca biiyiik bir go¢ dalgasinin ya-
sanmasina neden olmamistir. Sovyet nedenli gocler gogu Afgan’t yerle-
rinden edip, onlar1 zorunlu bir yolculuga cikarirken ayni zamanda zor bir
yagam deneyiminin de kapilarini aralamistir. G6¢ yolculuguna katilanlar
ongoriisiiz bir gelecek ile karst karsiya gelirken, bu yolculuga katilmayip
Afganistan’da kalanlar1 da 6liim ile kars1 karsiya getirmistir. 1978 ve 1987
yillar1 arasinda, tahminen 240 giinde ortalama 870.000 Afgan 6ldiriilmiis-
tiir. Savas, 1,2 milyon Afgan’1 engelli ve ii¢ milyonu sakat ya da yarali bi-
rakmistir. Savag sirasinda yalnizca kara mayinlar1 nedeniyle 25.000 Afgan
Olmiistiir. Catigma sirasinda bes milyonu askin (niifusunun yaklagik beste
biri) Pakistan ya da Iran’a kagmus ve iki milyonu iilke i¢inde yerinden edil-
mistir (The Cost of War, 2009, s. 8). Sovyet isgalinin sona ermesinden son-
ra da go¢ hareketliligi degisen aktorler ve eksilmeyen gatigmalar, mevcut

siyasal ve ekonomik sorunlarla devam etmistir.
1992-2001 Aras1 Go¢ Hareketlilikleri

1992 yilinda miicahitlerin zaferi Afganistan’da ikinci dig go¢ dalgasina
neden olmustur (Marchand vd. 2014, s.30). ideolojik egitimini Pakistan
medreselerinde alan (Aras ve Toktas, 2008) ¢ogunlugu kirsaldan, Pestun
kokenli Afgan Islami din adamlar1 ve &grenciler tarafindan olusturulan
(Katzman, 2015) Taliban, iilkenin tamamini kusatan bir ydnetimle Islam’mn
radikal yorumuna dayali bir devlet ve yonetim yapisi tesis etmistir (Aras
ve Toktas, 2008, s.49).

Taliban’in yiikselisinin neden oldugu go¢ dalgasi, oncelikli olarak
biiyiik ¢cogunlugunu kadin ve ¢ocuklarin temsil ettigi, Sii Miisliimanlar,
Sihler ve Hindular gibi azinlik gruplarindan olusuyordu. (Wescott’tan akta-
ran Kuschminder ve Dora, 2009, s.22). ikinci dis go¢ dalgasinda dzellikle
kentli ve egitimli orta simif Afganistan’dan Iran ve Pakistan’a kagmistir. Ilk
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gociin tersine, Afganlar Pakistan ve Iran tarafindan artik memnuniyetle
kargilanmamiglardir. Afganistan, ayrica uluslararasi toplumun ilgisini de
ayni Ol¢iide ¢ekememistir (Marchand vd. 2014, s.31). 1996’ nin ikinci ya-
risindaki Taliban saldirisi sirasinda yerlerinden edilen Afganlara sinirlarimni
kapayan Tacikistan, Ozbekistan ve Pakistan bu yéntemi uygulayan iilkeler
olmuslardir (Diinya Miiltecilerinin Durumu, 1997, s.64).

Sovyetlerin geri ¢ekilmesinden sonra tahminen 1,2 milyon Afgan
sadece barig i¢inde yasayabilmek umuduyla Pakistan’dan donmiistiir. An-
cak milyonlarcasi kisa siire i¢inde kagmak zorunda kalmistir (The Cost
of War, 2009, s.10). 1992-1996 yillar1 arasinda, vatanlarinda devam eden
catismalar ve merkezi hiikiimetin yokluguna ragmen, 2,7 milyonun {izerin-
de Afgan Pakistan ve Iran’dan iilkelerine geri donmiistiir (Diinya Miilteci-
lerinin Durumu, 1997, s.145). Bununla birlikte, yeni catigmalarin patlak
vermesi, Taliban hareketinin iktidara gelmesi, dort yil stiren kuraklik ve
savag sirasinda tilke altyapisinin tahrip olmasi ¢ogu Afgan miiltecinin iil-
kelerine doniisiinii ertelemistir. 2000 y1l1 itibariyle, Afganlar diinyanin en
biiylik miilteci toplulugu olma 6zelligini korumuslardir (Castles ve Miller,
2008, 5.247-248). Bu dzelligini ilerleyen yillarda Suriye’ye biraksa da yine
de Afganlar miilteci listesinden hi¢ eksilmemistir.

Miilteci akini 1994-2000 yillar1 arasinda Taliban tarafindan ele ge-
cirilen Kabil ve Kandahar’dan baglayan ve tiim iilkede yayilan yeni bir
akimla siirmiistiir. 1994-2001 yillari arasinda Iran’a kag tane Afgan’m yer-
lestigi ve orada kalip kalmadiklar1 kesin olarak bilinmemektedir (Naka-
nishi, 2008, s.14). Ulkede i¢ savasin sona ermesi ve yonetimin saglanmast
nedeniyle yapilan erken olumlu yorumlar bir siire sonra Taliban radikalligi
yiiziinden yerini timitsizlige birakmistir (Aras ve Toktas, 2008, 5.49). Artan
sayida Afgan Bati iilkelerine gitmistir: 1990-2000 yillart arasinda, 155.000
Afgan Avrupa Birligi iilkelerine siginmaci olarak bagvuruda bulunmugtur
(Castles ve Miller, 2008, 5.248). 1996 yili boyunca siiren ve 1997 nin ilk
yarisinda da devam eden Taliban kuvvetleri ve iilkenin diger siyasi giigleri
arasinda siiren ¢atigsmalar, lilke igerisinde genis ¢apli yer degistirme hare-
ketlerine neden olmustur. Ayrica bir¢ok kdyli evlerinden ayrilmaya zor-
lanmig ve Kabil’de gruplasmistir. Bolgede i¢sel olarak yerinden edilmis
Afganlarm sayist 1997 yilinin ortalarinda 1,2 milyona ulasmistir (Diinya
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Miiltecilerinin Durumu, 1997, s.107).

Afgan miiltecilerin memnuniyetle karsilanma donemi 1989 yilinda
degismeye baslamistir (Kuschminder ve Dora, 2009, s.11). Iran’da artan
issizlik ve Tran hiikiimetinin Afgan politikasina yonelik artan sikayetleri
hiikiimeti, Afganlar iilkelerine geri dondiirme konusunda bir kampanya
baslatmaya yoneltmistir (Nakanishi, 2008, s.17). fran 1990’larin basindan
beri miilteciler i¢in diinyanin en 6nemli sigmagi haline gelmistir. Biiylik
sayilardaki Afgan miilteciyi iadesini gerceklestirmis; 1997°de de tiim
Afgan miiltecilerin iilkeyi terk etmek zorunda oldugunu ilan etmistir. Yine
de 2000 yilinda 1,5 milyon Afgan miilteci kalmis ve sayilar1 2001 yilinda
Afganistan’in ABD giidiimlii isgali sirasinda artmistir (Castles ve Miller,
2008, s.193). Miilteci sayis1 artarken onlar1 kabul eden iilkelerin sayisi
azalmaya baglamistir. Ayn1 zamanda barindiklar iilkelerde de zaman igeri-

sinde farkli tutumlarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

1990 yilindan 6nce Afrika’da ve diinyanin gelismekte olan baska
bolgelerindeki baskici yonetimler, ¢ikarlarina uygun gordiikleri durumlar-
da, kalabalik miilteci topluluklarina siginma hakki tanimada nispeten daha
serbest davranmiglardir. Ancak, Soguk Savas’in sona ermesi ve ¢ogu diisiik
gelir diizeyli lilkede ¢ogulcu siyaset sisteminin uygulanmaya baglamasiyla,
miilteci sorununun siyasal 6nemi artmistir. Sanayilesmis tilkelerde oldugu
gibi, hem hiikiimetler, hem de muhalefet partileri segmen destegini arttir-
mak amaciyla milliyet¢ilik ve yabanci diismanligi duygularini oksamaya,
iilkenin yasadig1 sorunlarin kaynagi olarak miiltecilerle diger yabancilar
gosterme egilimi sergilemeye baslamiglardir (Diinya Miiltecilerinin Duru-
mu, 1997, s.73). Bu durum gogmenlerin Otekilestirilme hizini arttirmis ve
yabancilik hissinin daha yogun olarak yaganmasina neden olmustur.

1990 yilindan 6nce kendi {ilkelerine donen Afganlarin sayis1 azdir.
Miicahitler 1992 yilinda hiikiimeti devralmis ve bunun sonucunda yakla-
sik 2 milyon miilteci Afganistan’a geri donmiistiir. 1997 yilinda tahmini 4
milyon miilteci Pakistan ve iran’dan geri dénmiistiir (Stigter’dan aktaran
Kuschminder ve Dora, 2009, s.12). Iran, 1992 yilinda Afganistan, iran ve
UNHCR arasinda {i¢ tarafl1 bir anlagma altinda ilk geri doniis programi-
n1 baglatmistir. 1992 ve 1995 yillar arasinda, 1,3 milyondan fazla Afgan,
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goniillii olarak Iran’dan Afganistan’a donmiistiir. Ancak 1994 yilindan iti-
baren baskici Taliban rejiminin yiikselisiyle Iran ve Pakistan’a biiyiik Af-
gan hareketleri bir kez daha baglamig ve 2000 yilina kadar devam etmistir.
1991 ve 2000 yillar1 arasinda, 300.000°den fazla Afgan miilteci Pakistan’a
kagmustir. iran 1995 yilinda, o zamanlar Taliban tarafindan yénetilen Afga-
nistan ile olan sinirini1 kapatmustir. Ayrica, Afgan miiltecilere saglik hizmeti
ve egitim saglamayi durdurmus ve 190.000 belgesiz Afgan 1998 ve 1999
yillar1 arasinda sinir dis1 edilmistir (Abbasi-Shavazi vd.’den aktaran Mar-
chand vd. 2014, s.30).

Bununla birlikte, es zamanli olarak rakip Miicahit gruplar arasinda-
ki catigmalar geri donen bir¢ok miilteciyi vazgecirmis, yeni miilteciler ve
yerinden edilmis kisiler yaratmigtir (Kuschminder ve Dora, 2009, s.12). Bu
dongili Afganistan tarihinin kalict bir unsuru haline doniigmistiir. Taliban
iktidara gelir gelmez, Islam’1n asir1 bir yorumuna ve seriat kanununa dayali
kat1 bir kurallar dizisini zorunlu kilmistir. Kizlar i¢in egitim kaldirilmis,
kadin saglik ¢alisanlar1 disinda kadinlarin ¢aligmasi yasaklanmis ve ka-
dinlarin bir erkek eslik etmeden, carsafsiz sokaga ¢ikmalarina da izin
verilmemistir. Savas, on binlerce kadinin dul kalmasma neden olmus ve
cogu uluslararasi kuruluslardan gelen yardimlara glivenmis ya da sokak-
larda dilenci haline getirilmislerdir. Kadinlarin tizerindeki etki, 6zellikle
kentsel alanlarda daha da siddetli olmustur. Kabil’de yapilan bir ankette
kadinlarin %81’inin ruhsal durumunda diisiis oldugu, %42 ’sinin post-trav-
matik stres bozuklugu ile karsilagtigi ve %21’inin olduk¢a sik ya da ¢ok
sik derecesinde intihar diislincelerinin oldugu belirtilmistir (7/4e Cost of
War, 2009, s.11). Taliban yonetimi ile birlikte eve kapanmak ve akrabalari
olmayan erkeklerle iletisime girmemek gibi sinirlamalarla karsilasan Af-
gan kadinlarin egitim haklar1 ellerinden alinmis; hatta evlerde siirdiiriilen
kapali1 egitim bile fazla bulunarak engellenmistir. Kadinlara yonelik bu ka-
sith politika neticesinde sadece kadin degil bebek 6liim oranlarinda da artis
olmustur (Aras ve Toktasg, 2008, s.53-54).

2001 Sonras1 Go¢ Hareketlilikleri

2001 yilinda Amerika Birlesik Devletleri tarafindan yonetilen koalisyon
giicleri ile Taliban arasindaki savas, ligiincii ve en son biiyiik 6lgekli go¢
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dalgasina neden olmustur. 11 Eyliil 2001 tarihindeki terorist saldirilar ulus-
lararas1 toplumun Afganistan’a kars1 dikkatin artmasina yol agmistir (Mar-
chand vd. 2014, s.31). Afganistan, El-Kaide adli terorist aginin merkezi
haline gelmis, ayrica, diinyadaki en biiylik eroin iiretici iilkelerden birisi
olmustur. Bu nedenlerden dolayi, biiyiik Afgan miilteci diasporasi, kiiresel
giivenligi tehdit eden etkenlerden biri olarak goriilmeye baslanmistir. Bek-
lenilenin aksine, ABD’nin Afganistan’a miidahalesi ciddi anlamda miilteci
hareketlerine neden olmamistir. Bunun nedeni kismen Iran ve Pakistan’in
sinirlarii Afgan miiltecilere kapatmasi kismen de Taliban iktidarinin ¢ok
kisa bir siirede alasagi edilmesidir (Castles ve Miller, 2008, s.248). Afgan-
larin go¢ hareketlilikleri niceliksel/niteliksel farkliliga ragmen bu donemde
de devam etmistir. Ancak bu hareketlilige karsi tutumlar gecmis dénemler-
den farkli bir diizeyde olmustur.

Pakistan ve Iran’in miiltecilere yaptiklari yardim ve hizmetlerin dii-
zeyinde degismeler meydana gelmistir. Ev sahibi tilkelerin konumu 2001
yil1 sonrasi gitgide artarak diismanca olmustur (Kuschminder ve Dora,
2009, s.11). Pakistan ve iran hiikiimetleri kendi iilkelerinde yasayan Af-
ganlarin sayisini, onlarin anavatanlarindaki kosullarina ragmen, giderek
artan bir sekilde azaltmay1 denemislerdir. Iran, Afganlar igin hayat pahali-
ligmi arttirmus ve Iranli isverenlerin Afgan iscilerin ise alimin1 yasaklayan
politikalar uygulamigtir.

Diger taraftan Pakistan, sinir bdlgelerinde barinan binlerce Afgan
miilteci kamplarini kapatmistir. Uluslararast kuruluglar da Afganlar igin
destekli goniillii doniis programlar1 hazirlamiglardir. Bunlarin neticesinde
¢ok sayida Afgan Pakistan ve Iran’dan iilkelerine donmiistiir (Marchand
vd. 2014, 5.31-33). Ancak iran’dan dénenlerin %1015 civarinda oldugu
sdylenmektedir. Ornek vermek gerekirse Kasim 2001 - Agustos 2002 do-
nemleri arasinda Pakistan’dan 900.000 miilteci Afganistan’a geri donerken
Iran’dan dénenlerin say1s1 ancak 100.000 civarinda olmustur (Nakanishi,
2008, s.14).

2001 yilindan bu yana Afganistan BMMYK’nin miilteci doniisiiniin
en biiylik hareketlili§ine sahit olmustur (Monsutti’den aktaran Kuschmin-
der ve Dora, 2009, s.14). Pakistan ve Iran’daki Afgan miiltecilerin sayisi
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2001 yilindan bu yana siirekli olarak azalmistir (Kuschminder ve Dora,
2009, s.16). Mart 2002’de, Afgan Gegici Yonetimi ve UNHCR, Afgan
miiltecilere yonelik bir kitlesel doniis programi baglatmistir. Temmuz ay1
ile birlikte 1,2 milyonu Pakistan’dan ve 100.000’i [ran’dan olmak iizere 1,3
milyondan fazla Afgan iilkeye geri donmiistiir. Afgan miiltecilerin beklen-
medik sekilde kitlesel olarak iilkeye donmesi, UNHCR ’nin Afganistan’da-
ki olanaklarini ciddi olarak zorlamistir. Bu nedenlerden dolayt UNHCR,
tilkeye geri donen miilteci ailelere yonelik yardimlarim1 kesmek zorunda
kalmistir. Afganistan’a milyarlarca dolarlik askeri miidahale konusunda is-
tekli olan Batili devletler, miiltecilerin iilkeye geri doniisii igin gerekli olan
fonlar1 tahsis etme konusunda isteksiz davranmiglardir. Ayrica, Avustralya
ve Ingiltere ve diger Bati iilkeleri, Afganistan tam anlamiyla giivenlik ve
istikrara kavugmamasina ragmen siginmacilart Afganistan’a gondermeye
baglamistir (Castles ve Miller, 2008, s5.248-249). Ancak, bu durum Afgan
hareketliliginin son bulmasinda kalic1 bir ¢6ziim yolu olamamaistir. Aksine
kagak yollarla yapilan gog hareketliliginin artmasina neden olmustur.

2001 yilinin sonlarinda Taliban’in devrilmesinden sonra bir¢ok Af-
gan siddetin sona erecegi ve yasamlarinin iyilesecegi konusunda yeniden
umutlanmiglardir. Ancak 2006 yilinda giivenlik durumu hizla kétiilesmis
ve siddet 2001 yilindan bu yana en yiiksek seviyeye ulasmistir. Hayat bazi
Afganlar igin iyilesmis olsa da niifusun neredeyse yaris1 hala yoksulluk
sinirinin altinda yasamakta, ¢atismalar nedeniyle bir milyon kisinin dortte
birinden fazlasi iilke i¢inde yerinden edilmeye devam etmekte ve yaklagsik
iic milyon kisi Pakistan ve Iran’da kalmay: siirdiirmektedir (The Cost of
War, 2009, s. 3-4).

Savagin bireysel deneyimi, zorla calistirilma, kagirilma, giivensiz-
lik, yaygin yoksulluk, siyasi istikrarsizlik, kotii egitim gibi insan haklari
ihlalleri, iyi bir gelecek adina umutlar1 azaltarak dolagimlar: koriiklemistir
(Budapest Process, Afghanistan, 2013, s.18). Bu nedenlerden dolay1, goc
olgusunu ortaya ¢ikaran temel itici faktorleri azaltan politikalar var olma-
dikea, bu olgu pek ¢ok Afgan i¢in tek alternatif olmay1 siirdiirecektir.

BMMYK tarafindan hazirlanan istatistikler, Nisan 2002 itibariyle
geri donenlerin sayisinin 370.000 oldugunu gdstermektedir. 2003 yilinin
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ilk yarisinda ise geri donenlerin sayisinda ciddi bir azalma olmus ve donen-
lerin sayis1 80.000 ile smirli kalmistir. Bunun iizerine iran hiikiimeti BM-
MYK’ya programini hizlandirmasi konusunda baski yapmaya baglamistir
(Nakanishi, 2008, s.17). BMMYK’nin destekledigi goniillii geri doniis
programi kapsaminda 2012 yilinda toplam 94.000 miilteci Afganistan’a
donmiistiir (2012 Global Report, Afghanistan, 2012). Pakistan’dan yakla-
sik 79.000, fran’dan 15.000, Hindistan ve Rusya Federasyonu gibi komsu
olmayan 86 lilkeden BMMYK yardimiyla 94.000°den daha fazla Afgan
goniillii olarak evine donmiistiir (2012 Global Report, Afghanistan, 2012).
2017 yilinda ise 610.000’in {izerinde Afgan, iran ve Pakistan’dan Afganis-
tan’a geri gitmistir (Global Trends, Forced, 2018). BMMYK nin temel
politikalarndan biri, Iran’a Kasim 2001 yilindan sonra gelenlerin miilteci
olarak kabul edilmemesini 6ngdrmektedir. Bu politikanin temelinde yatan
mantik, glivenlik ortami uygun oldugu miiddetce miimkiin oldugu kadar
fazla Afgan’in iilkelerine geri donmesini desteklemektir (Nakanishi, 2008,
s.18). Geri doniis programlarinin uygulama alanlar1 ve sayilar ¢ogaltilsa
da geri doniilen anavatandaki mevcut sartlar gz 6niinde bulundurulmadik-
ca islevsel olmayacag tarihi deneyimlerle kanitlanmistir.

Ocak ile Nisan 2009 tarihleri arasinda, Afganistan genelinde 14 ilde,
Afgan kadin ve erkeklerden rastgele secilmis 704 kisi tizerinde gergekles-
tirilen aragtirmanin sonuglarina gore (The Cost of War, 2009) goriisiilen
her dort kisiden ti¢ili (%76) son otuz yildaki ¢atigmalar siiresince belli bir
noktada evlerini terk etmek zorunda kalmistir. Bir neslin tamami baris de-
neyimine hig¢ sahip olamadan biiyiimiis ve bir¢ok Afgan gecmisteki ve gii-
nlimiizdeki ¢atigmalarin psikolojik, ekonomik, sosyal ve fiziki sonuglariyla

ile basa ¢ikmak i¢in miicadele etmektedir.

Bireylerin %43l sahip oldugu miilklerinin; %25’ arazilerinin tah-
rip edildigini; %34’1 soyuldugunu ifade etmislerdir. %76’s1 ¢atigsmalar si-
rasinda evlerini terk etmek zorunda kaldiklarini belirtmislerdir. Go¢ ¢ogu
Afgan i¢in kritik bir hayatta kalma stratejisidir. Aragtirmanin sonuglarina
gore bireylerin %701 igsizlik ve yoksullugu ¢atigmalarin baslica nedeni
olarak gormektedir. %481 Afgan hiikiimetinin basarisizligina ve yolsuz-
luguna isaret etmis; %36’s1 Taliban’1; %25°1 diger iilkeleri; %18’1 El Kai-
de’yi; %181 uluslararas giiglerin varligini; %17’si uluslararasi toplumdan
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gelen destegin eksikligini; %151 diktatorleri ve %141 sug gruplarini ¢a-
tigmanin itici giliciiniin baglica nedeni olarak belirtmislerdir (7/#e Cost of
War, 2009, s. 4). Afganlar 6zelinde “Cogu Afgan i¢in kritik bir hayatta kal-
ma stratejisi” olarak tanimlanan gd¢ hareketliligi Afganlarin goc¢ tarihini
anlagilmasi agisindan ayrica 6nem tagimaktadir.

TRANSIT GOCUN COGRAFYASINDA iSTIKRARLI
MULTECILER: TURKIYE VE AFGANLAR

Bugiin gé¢gmen veren iilkeler ile gogmen alan {ilkeler arasinda bir kavsak
konumunda olan Tirkiye’nin uluslararasi gd¢ gegmisinde, go¢ dalgalari-
nin nitel ve nicel 6zelliklerinde degisen egilimler goriilmektedir (Igduygu,
2015, s. 279). Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk yillarinda iilkeye gelen ulusla-
rarast gociin neredeyse tiimii, eski Osmanli topraklarindan gelen etnik Tiirk
niifusundan olusmaktadir. Cumhuriyet’in kurulusunda, yeni Tiirk devleti
topraklarindaki niifusu homojenlestirmeyi amaglayan biilylik go¢ dalgalar
damgasini vurmustur (igduygu ve Aksel, 2012, 5.7).

1923°te Tiirk ulus devletinin kurulusu ve buna dayali olarak gercek-
lestirilen politik proje, heterojen Osmanli niifusundan bir Tiirk ve Miislii-
man ulus olusturma projesi sonucunda Balkanlar’dan 1,3 milyon Miislii-
man gd¢men iilkeye gelmis ve yaklagik 3 milyon gayrimiislim {ilkeyi terk
etmistir (Icduygu ve Biehl, 2012, 5.3). 1982 tarihli 2641 sayil1 yasa ile Tiirk
kokenli Afgan gogmenlerin Tiirkiye’ye kabulii de bu proje ile ger¢eklesen
gocler kapsamindadir. Giiniimiizde, son birkac yildir siiregelen go¢ akisi
ise, Tiirkiye tarihi i¢in farkli bir olgudur; onceleri az sayida gelmeye bas-
layan, ancak sayilar artik belirgin rakamlara ulasmis olan diizenli ve dii-
zensiz gogmen iscileri, siginmacilart ve miiltecileri kapsamaktadir (Biehl,
2012, 5.76-77). Bu gégmenlerin ¢ogu i¢in Tiirkiye Avrupa’ya gidebilmenin
klasiklegmis transit bir yoludur ve bazi gogmenler arzu edilen yagsam sart-
larina Avrupa’da ulasabilme hayali kurarak bu siireci 6liim yolculugu ile
sonlandirabilme ihtimali olan yontemlere bagvurarak gerceklestirebilmek-
tedirler.

Tiirkiye'nin komsu {iilkelerinde gergeklesen pek cok uluslararas
gelisme de Tirkiye’nin gog alan bir iilke haline gelisinde etkili olmustur
(Biehl, 2012, s.77). Avrupa lilkeleri, bu bolgelere cografi yakinligi ve daha
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gelismis ekonomik ve insani diizeyleri sebebiyle baslica ¢ekim alanlari ha-
line gelirken, Avrupa’yla sinir1 olan Tiirkiye gibi iilkeler de hem hedef hem
de transit iilkeler olarak diizensiz go¢ akislarindan etkilenmistir (Igduygu
ve Aksel, 2012, s. 7). Ornegin, Tiirkiye, 1980’lerin basindan bu yana énem-
li bir siginma iilkesi haline gelmistir. Bu siginma hareketleri, Ortadogu’da-
ki ve komsu iilkelerdeki (6zellikle Afganistan, iran, Irak, Bosna ve Koso-
va) baskici rejimlerin ve yabanci iggallerin dogrudan bir sonucudur. Dogu
Avrupa’daki komiinist rejimlerin ¢okiisii de Tiirkiye’ye yonelik diizensiz
isgiicii gbgilinde artisa neden olmustur (Biehl, 2012, s.77). Son zamanlarda
Tiirkiye aym zamanda Afganistan, Banglades, Irak, Iran ve Pakistan gibi
Asya lilkelerinden gelen diizensiz go¢gmenler i¢in Avrupa Birligi’ne gegis
tilkesi olarak da bilinmeye baglamistir (Kiris¢i, 2003). Komsu iilkelerdeki
ekonomik, sosyal ve siyasi karigikliklar basta olmak {izere ¢esitli nedenler-
den dolay1 1980’lerden itibaren Tiirkiye’ye ve iilke {izerinden gelismis bati
iilkelerine yonelik esi benzeri goriilmemis bir go¢ dalgasi ortaya ¢ikmigtir
(Igduygu ve Aksel, 2012, s. 7). Bu durum Tiirkiye ve Avrupa iilkelerine y&-
nelik go¢ hareketliliginin niteliksel ve niceliksel boyutunu ciddi anlamda
degistirmistir. Bu gogler bugilin bazi Avrupa iilkeleri tarafindan engellen-
meye ¢aligilan bir olgu haline doniismeye baglamistir.

Soguk Savag sirasinda binlerce sigmmacit Dogu Avrupa’daki ve
Sovyetler Birligi'ndeki komiinist devletlerden Tirkiye’ye kagmistir.
1980’lerin sonlarinda, bu model Iran ve Irak’tan hem de diger gelismekte
olan iilkelerden gelmeye baslayan siginmaci sayilar arttikca degismeye
baslamigtir (Kirisgi, 2003). Afganistan’in Sovyet Rusya tarafindan isgal
edilmesi, Iran’daki rejim degisikligi; Irak taki Saddam Hiiseyin rejiminin
Ortadogu’da yol actig1 hukuki kargasa ve savaslar; Dogu Avrupa ve Sov-
yetler Birligi’'ndeki komiinist rejimin ¢okiisii gibi olaylar Tiirkiye’ye ve
diger iilkelere yonelik goclere yol agmistir. Bunlarla birlikte artan kiire-
sellesme de Tiirkiye’deki gdgmen niifusunun artisindaki bir diger faktor
olmustur (Igduygu, 2015, 5.282). Kaynak iilkelerdeki ekonomik ve sos-
yal yoksunluk, sosyal ¢atisma ve siyasi ¢alkantilar gibi faktorlerle birlik-
te de son yillardaki insan hareketlilikleri giderek artmistir (Icduygu ve
Aksel, 2012, s.7). Dolayisiyla bu itici faktorler ¢oziime kavusmadikea is-

tenilmeyen hareketliliklerin durma ihtimali de s6z konusu olamayacaktir.
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Gog tercihini kullananlarin sayisi giderek artacak ve gayri resmi yollara
basvuranlarin oranlar1 da yiikselecektir.

1995 yilinda istanbul ve Ankara’da; 2003 yilinda ise istanbul ve
Van’da yapilan miilakatlarda transit gd¢menlerin en biiyiik grubu olus-
turdugu tespit edilmistir. Transit go¢, bu donemlerde Tiirkiye’deki en
yaygin gog¢ tiplerinden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 1995 yilindaki
miilakatta, Iran, Irak, Afganistan ve Afrika iilkelerinden gelen 159 kisi-
den 135’1 Tiirkiye’yi transit iilke olarak degerlendirmislerdir (Icduygu
ve Aksel, 2012, s.17). 2000 ve 2006 yillar1 arasinda Tiirkiye’de yaklasik
olarak 500.000 gé¢men tutuklanmistir (Migration in Turkey, 2008). 2000-
2010 yillart arasinda ise Tiirkiye’de yakalanan toplam 700.000 diizensiz
goemenin 473.000’1 potansiyel transit gogmen olarak degerlendirilmistir.
Irak (94.000), Pakistan (66.000), Afganistan (59.000), iran (22.000) ve
Banglades (17.000) en fazla gdgmen gonderen bes iilke olmustur (Igduy-
gu ve Aksel, 2012, s.22). Diizensiz go¢menlerin sayist 2015°te 146.485;
2016’da 174.466; 2017°de 175.752 olmustur (2017 Gé¢ Istatistik Raporu,
2017).

Tiirkiye’de siginmacilar ve miiltecilerin niifuslari, toplam gd¢cmen
niifusunun 6nemli bir dilimini olugturmaktadir. 1995-2009 yillart arasinda
yapilan 70.000 siginma basvurusunun ¢cogu Iran’dan (yiizde 47) ve Irak’tan
(yiizde 40) gelmistir. Son yillarda ise bu sayilarda degisiklikler yasanmig-
tir. 2000 yilinda 3.500’den fazla iranli ve 1.200’den fazla Irakli siginma
talebinde bulunurken, 2000’lerin ilk yarisinda bu sayilar azalmistir. 2006
yilinda 2.200°den az Iranl ve yaklasik 500 Irakli iilkeden siginma talep et-
mistir. 2007 yilinda ise 6zellikle Irak ve baz1 Afrika iilkelerinden gelen in-
sanlarda ciddi bir artig goriilmiis; 7.500 Irakli, 2.000 Iranli ve 1.600 Afgan
basvuru yapmistir (Icduygu ve Aksel, 2012, 5.27). Avrupa Komisyonu’nun
2018 verilerine gore ise Tiirkiye’de yasayan miilteci sayisi 3,9 milyonun
tizerindedir. Bu durum, Tiirkiye’yi diinyadaki en fazla miilteci niifusunu
barmndiran iilke haline getirmistir. Tiirkiye’de kayitli olan 3,9 milyonun
tizerindeki miiltecilerin ¢ogunlugunu ise Suriyeliler, Iraklilar, Afganlar,
Iranlilar ve Somalililer olusturmaktadir. UNHCR verilerine gére 31 Ma-
y1s 2018 itibariyle 3,9 milyonun 3,5 milyonu Suriyeli, 169.000’1 Afganli,
142.000’1 Irakls, 36.000i Iranli, 5.000’i ise Somalililerden olusmaktadr.
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Icisleri Bakanlig1 Gog Idaresi Genel Miidiirliigii’niin verilerine gére
Tiirkiye’de 2017 yilinda yabancilara verilen ikamet izinlerinde 30.241 kisi
ile Afganistan altinci sirada yer almaktadir. 2017 yilinda yakalanan dii-
zensiz gogmenler i¢inde ise Afganistan 45.259 kisi ile {igiincii sirada yer
almaktadir. UNHCR Tiirkiye istatistiklerine gore 31 Mayis 2018 itibariyle
UNHCR’ye kayit yaptiran toplam 362.943 kisinin % 47’si Afganlilardan
olusmaktadir.

ARASTIRMANIN METODOLOJISI

Kars il merkezinde ikamet eden Afgan miilteciler {izerine yapilmis nitel
aragtirma Ozelligi tastyan bu ¢aligmada, nitel aragtirmalarda yaygin kulla-
nima sahip tekniklerden (Kus, 2012) biri olan gdriisme teknigi uygulan-
muistir. Bireylerin yasamlarindaki rutin ve problematik anlar1 ve anlamlar
tanimlayan ¢aligmalar1 ve ¢esitli ampirik materyal setini i¢eren (Denzin ve
Lincoln’den aktaran Kus, 2012, s.77) nitel arastirmalarda, aragtirmacilar
insanlarla dogrudan konusarak ve kendi ortamlarindaki davranig ve hare-
ketlerini gorerek yakindan bilgi toplarlar (Creswell, 2015, s.45). Verileri
yorumlama agamasinda bir¢ok nicel arastirmaci, daha once gelistirdikleri
hipotezleri test ederken nitel aragtirmacilar yeni kavramlar yaratma ve ku-
ramsal yorumlarin ingasini vurgulamakla ilgilenmektedir (Neuman, 2013,
s.23). Boylelikle nitel arastirmalar incelenen olguya iligkin farkli durum
tespitlerinin ve yorumlamalarin yapilabilme olasiligini arttirmakta ve aras-
tirmactya yeni kavramsal/kuramsal kesifleri yapma firsat1 tanimaktadir.

Bu ¢aligmanin Kars 6zelinde yapilmasinin temel olarak iki nedeni
bulunmaktadir. Biri Dogu bolgesinde ikamet eden miilteciler tizerine yapi-
lan/yapilacak arastirmalara katkida bulunmak; bir digeri ise ¢aligma alani-
nin arastirmaciya yakin mesafede olmasidir. Calismada kartopu 6rnekleme
ve yar1 yapilandirtlmis goriisme teknigi kullanilmistir. Kars il merkezinde
ikamet eden 35 Afgan ile gerceklestirilen goriigmeler 2016 Ocak ay1 igeri-
sinde tamamlanmistir. Calisma 6ncesinde Kars Valiligi’nde gorevli perso-
nelle iletisime gegilmis, bu kisi araciligiyla ulasilan Afgan aile yardimiyla
da diger ailelere ulagma imkan1 saglanmaistr.

fletisime gecilen Afgan ailede Tiirkgeyi iyi bilen bir Afgan yardimi
ile biitiin goriigmeler tamamlanmistir. Goriismelerin tiimii Afgan ailele-
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rin kendi evlerinde gercgeklestirilmistir. Erkek goriismecilerin ¢ogunlugu
ile Tiirkce goriisme yapilmistir. Kadin goriigmecilerin ¢ogunlugunun ise
Tiirkge bilmemelerinden dolayr Afgan terciiman araciligiyla goériismeler
tamamlanabilmistir. Gorlisme formunda yer alan sorular Tiirk¢e bilmeyen-
ler i¢in terciiman araciligiyla Fars¢aya ¢evrilmistir; goriismecilerin Fars¢a
verdikleri yanitlar da Tiirk¢eye ¢evrilip gerekli notlar alimmustir.

Kuramsal yaklasim olarak yorumlayici bakis agisina; yontemsel
olarak nitel 6lglimlere dayanan bu ¢alismanin arastirma siireci istenilen
diizeyde gergeklesmis olsa da siire¢ Oncesi ve sonrasinda arastirmacinin
karsilastigi bazi metodolojik kisitliklar da s6z konusu olmustur. Goriisme-
ciler ile aragtirmacinin anadillerinin farkli olusu ¢aligmanin metodolojik
kisitliklarindan birini olusturmaktadir. Bir diger sinirlayici durum ise, az
sayida da olsa, baz1 katilimcilarin goriismeler esnasinda tedirgin olduklari
gbzlenmis ve bu durumdan kaynakli olarak sorulara verdikleri yanitlar kisa
olmustur. Caligmanin nitel 6zellik tasimas1 arastirma sonuglariin genelle-
nebilirlik 6zelligini engellemistir. Bu durum arastirmanin yapildigi kent-
teki miilteci sayisinin yeterli 6rneklem biiyiikliigiine sahip olmamasindan
kaynaklanmistir. Aksi takdirde ¢aligma karma yontem arastirmasina gore
tasarimlanip nitel ve nicel verilerin bir arada sunulacag1 daha zengin bir

veri olanagi saglanabilirdi.
ARASTIRMANIN BULGULARI

17 kadin ve 18 erkekten olugan goriismecilerden 21 kisi Hazara, 12 kisi
Tacik, 1 kisi Ozbek ve 1 kisi Arap kokenlidir. 14 kisi 18-24; 9 kisi 25-31;
5 kisi 32-38; 3 kisi 39-45; 4 kisi 46-... iistii yag grubuna dahildir. Miil-
tecilerden 14 kisi son bir yil igerisinde Tirkiye’ye, Kars’a, gelmistir. 21
kisi ise yaklasik tic buguk yildir Tiirkiye’de, Kars’ta, ikamet etmektedir.
Erkek goriismecilerin ¢ogu c¢aligma hayatinda yer almaktadir. Bir kisi oto
yikamacilik, iki kisi terzilik yapmakta, digerleri ise hamal olarak ya da in-
saat islerinde ¢alismaktadir. Kadinlardan bir kisi terzilik, bir kisi bakicilik
yapmakta digerleri ise calismamaktadirlar. Miiltecilerin biiylik cogunlugu
diisiik {icretli olarak istihdam edilmektedir. Son bir yil i¢inde gelen gog-
menlerin ¢ogu Tiirk¢e bilmemektedir. Diger grupta ise ¢ok az sayida ka-
din gégmen Tiirk¢eyi kismen anlayip konusmakta, cogunlugu ise Tiirkceyi
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hi¢ bilmemektedir. Erkek gégmenlerin bir¢cogu aktif is yasaminin olmasi-
nin etkisi ile Tiirk¢eyi bilmekte ancak konusma agisindan yine de giicliik
¢ekmektedirler. Bu nedenle, gogmenler ile yapilan goriismelerin tiimiin-
de Tiirkgeyi iyi bilen bir Afgan erkek miilteci terciime konusunda calis-
manin basindan sonuna kadar katkida bulunmustur. Goériismelerin timii
miiltecilerin evlerinde gergeklestirilmistir. Goriismeler oncesinde biitiin
goecmenlere aragtirmanin igerigi hakkinda bilgi verilmistir.

Miiltecilerden 10 kisi Sovyet isgali; 14 kisi yoksulluk ve issizlik ne-
deni ile iran’a ve sonrasinda Tiirkiye’ye; 7 kisi yoksulluk ve issizlik; 4 kisi
ise Taliban baskist nedeniyle Afganistan’dan Van’a gd¢ etmistir. Gogmen-
lerin tiimii kagak yollarla Van iizerinden Tiirkiye’ye giris yapmis, Van’dan
Ankara’ya gecip BMMYK’ya siginmaci bagvurusunda bulunmuslardir.
BMMYK tarafindan kendilerine Siginmac: Belgesi verilmistir. Bu belgede
“siginma bagvurusu BMMYK ofisi tarafindan incelenmekte olan bir sigin-
mac1” ifadesi yer almaktadir. Ayrica Kars Valiligi tarafindan gé¢gmenlere
statiilerinin “Uluslararas1t Koruma Bagvuru Sahibi” olarak tanimlandiklari
bir kimlik diizenlenmistir.

Gorlismeler esnasinda ve goriigmelerin tamamlanma siirecinden
sonra ortaya ¢ikan bilgiler ger¢evesinde ¢alisma bulgular1 gé¢ nedenleri,
gb¢ Oncesi ve sonrasi durum olarak {i¢ genel kategoride toplanmigtir. G6-
riismecilerin sorulara verdikleri yanitlar etrafinda sekillenen bu bulgular
oldugu gibi aktarilmigtir. Clinkii neredeyse her bir gériigmede ayr1 bir de-
neyim ile karsilagilmis, duygu ve diislincelerin ictenlikle aktarildigina sa-
hit olunmus, bu nedenlerden o6tiirii goriismelerdeki ifadeleri belli islemlere
tabi tutup ayiklamak yerine dogrudan aktarim ile ortaya c¢ikan bilgilerin
diger arastirmalar ve arastirmacilar i¢in daha faydali olacagi diigiiniilmiis-
tiir. Miiltecilerin goriismelerde dile getirdikleri ifadeleri higbir degisiklige
ugratmadan dogrudan sunulmasi ve bu ¢ercevede genel bir degerlendirme
yapilmast uygun goriilmiistiir.

GOC NEDENLERI

Gorlismecilerin yanitlar1 ¢ergevesinde go¢ nedenleri genel olarak Sovyet
isgali, Taliban baskisi ve ekonomik olarak siiflandirilabilir. G6¢ dene-
yimlerine bakildiginda miiltecilerin gogunlugu en az bir kere iran’a gog
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etmistir. Bunlarin ¢cogu Hazarali ailelerden olusmaktadir. Bu ailelerin bazi-
lar1 Afganistan ve Iran arasidaki go¢ deneyimini birkag kez tekrarlamak
zorunda kalmiglardir. Cok az bir kismi ise, Tacik kokenli ve son bir yil
icinde Afganistan’dan Tiirkiye’ye gelenlerden olugmaktadir. Son bir yil
iginde Tiirkiye’ye gelen grubun aktardiklari ve deneyimleri gz oniinde
bulunduruldugunda iki durum ile karsilagilmaktadir. Bunlardan biri Afgan
gdemenlerin sosyal aglar yardimiyla elde ettikleri bilgiler neticesinde Iran
ya da bagka bir ililkeye go¢ etmeden dogrudan Tiirkiye tercihini kullan-
malart; bir digeri ise Afganistan’a yonelik yapildigi sdylenen iyilestirme
programlariin, demokratik atilimlarin ve insan haklar1 reformlarmin ig-
levselliginin tartigmali hale geldigidir. Bu noktadaki 6ngoriilerimizden biri
dogrudan Tiirkiye’ye yonelen Afgan hareketliliginin ilerleyen donemlerde
hizla artabilecegi; bir digeri ise Afganistan’da beklenen kalic1 degisimin
ortaya ¢ikmasini engelleyen ciddi sorunlarin hala var oldugu gercegidir.

Gog¢ nedenlerine iligkin verilen yanitlardan bazilar su sekildedir:

(...)Sovyet isgalinde ailece iran’a gd¢ ettik. Afganistan’da kalsaydik biz
de oliirdiik. Afganistan’da bir erkegin disar1 ¢ikip geri donmedigi gibi du-
rumlar ¢ok olurdu. Kagirilir, tehdit edilir ya da 6ldiiriiliirdii. Hazaralilar i¢in
Afganistan’da yasamak daha zordur, go¢ etmek zorunda kaliyorsunuz...
Taliban baskistyla Afganistan’dan iran’a gé¢ etmek zorunda kalmistik. Ka-
cak yollarla Iran’a gegtik. 10-15 giin arasi siirdii yolculugumuz. fran’da ¢ok
dislantyorduk, Tran’da komgularimiz bile agagiliyordu bizi “pis Afganlar”
diyorlardi... Yorulduk, Tiirkiye’ye geldik. Bizden once gelen tanidikla-
rimiz vardi, Tiirkiye daha rahat dediler... Burasi Miisliiman iilke burada
kalmak isteriz ama vatandaslik alamazsak Avrupa’ya gideriz, yoksa burada
kalmanin bir anlami1 kalmaz(...)

Aras ve Toktas’a gore (2008), ulusal bir Afgan iist kimliginin insast
meselesi Afganistan’in tartismali konular1 arasinda yer almaktadir. Bonn
Anlasmasi ve takip eden siireclerde ortaya ¢ikan kurumlar Afgan kimli-
ginin niivelerine isaret etse de heniiz net bir ulusal kimlikten s6z etmek
miimkiin degildir. Afganistan’daki her bir etnik grup, iist kimligi belirleyen
grup olmak igin birbirleriyle rekabet etmektedirler. Pestunlar kendilerinin
on planda olacag giiglii bir merkezi devlet, Tacikler merkezi yonetimde
s0z sahibi olma ve Hazaralar ve Ozbekler ise kimliklerinin taninmasini ve
bolgesel yonetim talep etmislerdir (s.55). Dolayisiyla islevsel bir siyaset
kurumunun ne kadar énemli oldugu gergegi bir kez daha kendini Afganis-
tan 0zelinde dogrulamaktadir. Siyasi yapidaki bu noksanlik ekonomiden,
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hukuktan sosyal ve kiiltiirel yasama kadar toplumsal yap1 i¢inde yer alan
her bir kurumsal yap1y1 olumsuz yonde etkilemektedir.

Gog¢ nedenlerine iligkin verilen yanitlardan bir kismi da su sekildedir:

Ben (kadin goériismeci) esimle birlikte Kabil’de terzilik yapiyordum. Tali-
ban taraftarlar1 diikkdnimiza kagit yapistirmislardi, 24 saatte buradan gidin
yoksa sizi oldiiriirliz diye yazmiglardi. Afganlarin ¢cogu yoksulluktan gog
eder. Bizde bu yiizden Iran’a go¢ ettik. Ama Iran’da kagaktik, cogu Afgan
g1b1 Her yil ev degistirir. Iran polisinden kagar. Hep korkuyla yasardik(...)
Is i¢in Iran’a goc ettik. Kacak oldugumuz igin tehdit goktu. Yakalandigi-
mizda riisvet isterlerdi, veremezdik, dayak yerdik. Korkudan Tiirkiye’ye
geldik. Tiirkiye’ye daha once gelen tanidiklarimiz, fran’dan farkli oldugu-
nu sdylediler. Iran’da kimligimiz yok, vatandasligimiz yok, calisma izni-
miz yok, ayrimcilik ¢ok, sémiiriiliiyorduk. Paramiz1 alamiyorduk. franllar-
dan daha fazla ¢alisip daha az aliyorduk(...)

GOC ONCESI DURUM (AFGANISTAN VE IRAN):

OTEKILESTIRILME, EMEK SOMURUSU, KORKU,
YOKSULLUK VE UMUTSUZLUK

Miiltecilerin gogunun ilk gd¢ deneyimini yasadiklari iran’da Afganlara
kars1 olan tutumlarin zaman igerisinde radikal bir degisim gegirmesinin ve
fran’m Afganlar igin yasanilmasi gii¢ bir cografyaya déniismesinin gesitli
nedenleri bulunmaktadir. Nakanishi, Tahran’da UNESCO ile yaptig: ¢a-
ligmalar sonunda tespit ettigi Afganlarin farkli statiilerdeki durumunu su
sekilde agiklamaktadir:

(...)Iran’daki Afganlarin 3 farkl yasal statiide bulunduklarini gérdiim Bun-
lardan ilki “Mavi Kart” sahipleri ki bu statii 1992’den 6nce gelmis olanlara
veriliyor. Bu kisilerin oturma, egitim ve saglik gibi devlet hizmetlerinden
faydalanma haklar1 vardir. Belirli sektorlerde ¢alismalarina izin veriliyor
(genellikle diisiik maagsli, tehlikeli isler). 2. grup Afganlar, 1992-1994 ara-
sinda gelenlerdir. Bunlara 1994 sonunda gegici kartlar verilmistir. Kartlar
gegerliligini 1996°da kaybetmis olsa da ¢ogunlukla yine de uzatiliyor. Bu
kart sahiplerinin ¢ogu Iran’da kalmaya devam etmislerdir. 3. kategori ise
1996’dan sonra kisa siireli izinle gelenler ve bunlara verilen herhangi bir
belge yok. 1996°dan sonra fran’a gelen Afganlarin gok az bir kismi yasal
izin alabilmistir(...) (Nakanishi, 2008, s.16).

Miiltecilerin gd¢ 6ncesi durumlarina iligkin verdigi yanitlardan ba-

zilar su sekildedir:

iran’da erkeklerimiz kagak calisirdi. Biz (kadilar) evden disar1 ¢ikamaz-
dik (fran’da). Niye Tiirkiye’ye geldik? Yorulduk ¢iinkii. Korkuyla yasa-
maktan bikmugtik. fran’da bir Afgansaniz, bir de parasiz Afgansaniz ok
zordur. Ciinkii fran’da paraniz varsa, kim oldugunuz énemli degil. Ama
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hem parasiz hem Afgansaniz, yolda bile yiiriiyemezsiniz. iran’da kacaktik.
Sigorta yok, giivence yok, karnimiz doyuyordu o kadar. Hastane parali,
kimlik parali, okul parali... Cocuklari okula gonderemiyorduk. Ben bes yil
dayanabildim ve Tiirkiye’ye geldim. Iran’da Afganlarin sayilar: arttikga,
davraniglar ¢cok degisti. Baslarda boyle degildi. Sonradan bdyle oldu...)
Yukarida s6zii edilen yanitlar ¢cergevesinde dikkat ¢eken 6nemli bir
husus da miilteci niifusunun artisi ile yerli niifusun dislayict eylemleri ara-
sindaki paralelliktir. Afganlarin iran’a ilk go¢ hareketlilikleri ile ilerleyen
yillardaki artan hareketlilikleri Afganlarn iran’daki giindelik yasamla-
rindan yeni gog¢ hareketliliklerine kadar pek ¢ok durumunu etkilemistir.
Afganlarin Iran 6zelinde yasadiklar1 deneyimlere baktigimizda Iran’da
artan oOtekilestirilme durumu Afganlart yeniden go¢ etmeye zorlamistir.
Bununla birlikte igsizlik, emek somiiriisii, maddi imkansizliklar ve sosyal
yasamdaki diger zorluklar Iran’dan Tiirkiye’ye yonelik Afgan géclerini
hizlandirmistir. Gog¢ yolculuklarinda harcanan paralar ve bagvurulan
yontemlere iligkin verdikleri ifadelerden bazilari ise su sekildedir:

Iran’dan Tiirkiye’ye fran’daki kacakgilar ile geldik. Ug giin siirdii yolculuk.

Yolculuklari gece yapiyorduk. Kisi basina 900 dolar para verdik Tiirkiye’ye

gelirken. Bu paray1 Afganistan’dan Iran’a gelirken daha fazla 6diiyorduk.

14 saat ytrtidiik. Dagda tasta yattik. Bir yerden sonra pikap arabalara bin-

diriyorlar, par¢a parga getiriyorlard: bizi. Tiirkiye siirmna gelince buradan

da Turkiye’deki baska kagakeilar bizi aldu.

Iran’a gog eden Afganlarim say1s1 ve gogleri arttikga Iran toplumunda
oOtekilestirmenin arttigi, Afganlarin istenilmeyen misafirler olduklar1 ve
zaman gectikce geri gonderilmelerine yonelik ¢abalarin da giiclendigi
goriilmektedir. Bu durum Tiirkiye agisindan kritik bir degere sahiptir.
Ciinkii Afganlarin bir kismi Iran segenegini tamamen devre dis1 birakip ar-
tik dogrudan Tiirkiye yolunu tercih etmeye baslamislardir. Bu hareketlilik-
ler ilerleyen zamanlarda hem iran’daki Afganlarin hem de Afganistan’daki
Afganlarin Tiirkiye’ye yonelik go¢ hareketliliklerinin ¢cogalacagina isaret
etmektedir. Bu durumu 6rneklendiren agiklamalara asagidaki yanitlarda da
karsilasilmaktadir.

Ben Iran’da hamallik yaptim, insaatlarda c¢alistim, ¢ok sdmiiriiliiyorduk.
Ustiine dayak yerdik. Ben bir kere, giinde ii¢ kere dayak yedim hem iranli-
dan hem iran polisinden. iran’da hayat ¢ok zordu. Hapse atiltyor orada zorla
caligtirlliyorduk. Bikmuistik artik, hep tehdit, baski, korku, asagilanma...
Cok zordu. fran’da patronumu gikayet ettim, agzimi1 burnumu kirdilar. Polis
bile sen Afgan’sin dedi. Ailem Sovyet isgalinden sonra Iran’a géc etti. Ben

GOC ARASTIRMALARI DERGISI 151



S. Geyik Yildirim

28 yil fran’da kaldim. Baslarda iyiydi sonra degisti. Geri donmemiz igin
baskilar basladi. Iran’da firinda sira bekleyen bir Afgan 6 tane ekmek istedi.
Firinct eline vurup ¢ik siradan 6nce franlilara verecegim dedi. fran’da bir
firincr ditkkaninin kapisinda Afganlara ekmek yok yazisi vardi. En az yedi
sekiz kere evimizi tasidik iran’da(...)

GOC SONRASI DURUM (TURKIYE): EMEK
SOMURUSU, YOKSULLUK VE UMUT

Afganlarin ¢ogu icin Tirkiye transit bir iilke 6zelligi tasimaktadir. Tiirki-
ye’ye yonelik oncelikli talepleri/beklentileri vatandaslik elde etmektir. An-
cak, bu taleplerine karsilik bulup bulamayacaklari olduk¢a muglak goriin-
mektedir. Dolayisiyla, bu taleplerin karsilanmamasi durumunda Afganlar
diger taleplerine, Avrupa’ya go¢ etmeye yonelik isteklerini gergeklestir-
meye yoOneleceklerdir. Bir kismi ise, zaten Avrupa’ya gecisin yollarini/
maddi kosullarini saglamaya ¢aligmaktadir. Bu nedenle Tiirkiye’de kalis
siireleri icinde gd¢ masraflarini biriktirmeye calisacaklardir. Gog yontem-
lerinde de yine bir¢ogunun tercihi paradoksal bir siirecte olacaktir. Cogu-
nun birden fazla ve kacak yollarla, zor kosullar altinda gerceklesen cesur
goc deneyimleri bulunmaktadir. Bu tecriibeler miiltecilerin yeni/tehlikeli
bir gé¢ yolculuguna yonelmelerini kolaylastirmaktadir. Dolayisiyla calig-
manin temel 6ngoriisii ise Afganlar 6zelinde istikrarli bir nitelige biiriinen
bu hareketliligin arzu edilen yasam kosullarina ya da Avrupa’ya ulasilana
kadar devam edecegidir.

Miiltecilerin Tiirkiye deneyimlerine iliskin yanitlar1 da su sekilde-
dir:

Bizi ilk Sarikamis’a génderdiler. Orada § ay kaldik. Is sikintisindan mer-
keze (Kars’a) geldik. Kars’a ilk geldigimizde bana da kizima da valilik
200 lira verdi. Elektriklerimiz yoktu, kizimin igyerinde patronu para topla-
yip yaptilar elektrigi. Ankara’da BMMYK ’ya bagvuruda bulunurken, bize
Tiirkiye’de bes tane sehir ismi soylediler, bunlardan birini segebilirsiniz
dediler. Bu illerin hepsi dogu ve giineydogudaydi. Biz de ¢evredeki insan-
lara danistik, hangi il daha iyi diye. Onlar da Kars, diger illere gore daha
iyidir dedikleri i¢in bizde Kars’1 segtik. Burada polis iyi, millet iyi. Tiirkiye
fran’dan daha iyidir. Insanlar bizi asagilamiyor. Tiirkiye’de kimliklerimiz
ticretsiz, hastane licretsiz. Kars’taki insanlar iyiler. Bizi diglamiyorlar.

Afgan miilteciler 6zelinde yanitlanmasi gereken tartigmali konular-
dan biri de Tiirkiye vatandasligi konusundaki agiklamalaridir. Bu konuda
Afganlarin bir kismi Tiirkiye vatandasligi konusunda oldukga isteklidirler.
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Bu grupta yer alanlar istikrar kazanmis go¢ deneyimlerinden bikmus, Tiir-
kiye’de yasamaktan memnuniyet duyan ancak kayit dis1 ¢calisma hayati,
ucuz emek kaynagi ve gecim sikintist gibi sartlarin yarattigi olumsuz ya-
sam tecriibelerinden sikdyet¢i olan gruptur. Diger grup Avrupa hayali daha
baskin olan gruptur. Bu grupta yer alanlar ise Avrupa’daki sartlarin Tiirki-
ye’ye kiyasla daha iyi oldugunu diisiinen ve 6zellikle kendi ailelerinden
bir ya da birkag kisinin Avrupa’da bulunmasi sebebiyle oradaki sartlardan
haberdar olduklarini sdyleyen gruptur.

Afganlar 6zelinde yerlesiklik mi gdgebelik mi? sorusunun yaniti,
Tiirkiye 6zelinde, Tirk vatandagligina sahip olma/ma ile yakindan ilis-
kilidir. Vatandagliga sahip olma bazi1 Afganlar i¢in istikrar kazanmig go¢
deneyimlerinin son bulmasi baglaminda olduk¢a 6nemlidir. Bu nedenle
yerlesiklige yakinlastiran ya da gocebelikten uzaklastiran etmenler ara-
sinda vatandaglik olgusunun kritik bir yeri bulunmaktadir. Miiltecilerin
gocebeliklerini ortaya ¢ikaran ya da hizlandiran faktorler onlar yerlesik-
lige tesvik etmekte, yerlesik olmalarinin 6nilindeki engeller ise onlar1 ye-
niden gdgebelige zorunlu kilmaktadir. Bu baglamda miilteciler i¢in vatan-
daslik talepleri esasinda yerlesik olma talebidir. Yerlesik olma durumlari da
gocebeliklerini ortadan kaldirmakla birlikte beraberinde getirecegi yasal
statii ile onlarin kaliciligina katkida bulunacaktir. Afganlar i¢in kalic1 olma
durumu kay1t dis1 ¢aligma ve emek somiiriisii ile karsi karsiya kalmanin da

ortadan kalkacagi bir duruma igaret etmektedir.

Yukarida ifade edilen durumlarla birlikte, diger bir tespit ise yer-
lesiklige ulagamamanin miiltecilerin hareketliliklerinin devamliligina ne-
den olacagidir. Dolayisiyla hedef iilke tercihlerinin degiskenligi de siire-
cektir. Katilimcilarin gériismeler esnasinda verdikleri yanitlar, birgogunun
gbc etme eyleminin sikligi ve tehlikeli gb¢ yolculuklari ile birlikte varis
noktalarinda kars1 karsiya kaldiklart emek somiiriisii ve kayit disi ¢alig-
madan da biktiklarint géstermektedir. Afganlarin bir kismi igin giivenceli
bir ig yasamina sahip olmak ve ¢aligmalarinin karsiligini1 almak 6ncelikli
tercihleridir. Bu konudaki goriislerden bazilar su sekildedir:

fran’da da uzun yillar kaldik. Vatandaslik alamadik, yasal hicbir hak ala-
madik. Tirkiye’de de alamazsak buradan da gideriz. Avrupa’ya gideriz.
Tiirkiye’de Iran’dakinden kat kat iyi durumdayiz. Cocuklarimiz okula gi-
diyor, para ddemiyoruz. Kimliklerimizden para almiyorlar. Insanlar1 iyi,
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polis iyi... Korku yok, dayak yok, hapis yok. Geri gonderilme korkusu
yok. Calismamiza izin veriyorlar. Tiirkiye’ye minnettariz. Tiirkiye Iran’a
gore daha iyi tabi ama burada da sorunlarimiz var. Ge¢im sorunumuz var,
karnimiz zor doyuyor. Tiirkiye’de yakalanma korkumuz yok. Asagilanma
yok. Ama burada da giivencesiz ¢alisiyoruz. Sigortamiz yok. Hak ettigimi-
zi alamiyoruz. Karin tokluguna calistyoruz. Sadece Kars’ta kalabiliriz. Is-
tanbul’a gidemezsiniz. Tiirkiye’nin bize vatandaslik vermesini bekliyoruz.
Alamazsak Avrupa’ya gideriz.

SONUC

Gogiin sorunsal alanlar yaratabilme potansiyeli de firsat alanlarin1 genis-
letme olanaklar1 da her zaman miimkiindiir. Yer degistirme hareketliligi
gd¢ eden bireye yeni firsatlarin kapilarini agabilir, dikey yonlii toplumsal
hareketliligi hizlandirabilir, ligiincii kusak gogmenlerin profesyonel meslek
sahibi olmalarinin araci olabilir ya da nitelikli isgiicti akisin1 hizlandiran
zengin bir kaynak da yaratabilir. Ancak gog, bazen bireyi insanlik draminin
sahnelendigi trajik bir oyunun bag kahramani da yapabilir ya da kat1 poli-
tik uygulamalarin ¢ogalmasina, diismanca tavirlarin ortaya ¢ikmasina ve
otekilestirmenin haklilastirilmasina neden olabilir. Bugiin bir tarafta go¢
cagimin kaliciligr diger tarafta gocii kontrol etmeye yonelik giiclii egilimler
gercegi karsisinda giderek artan bir insani yoksullagma ile kars1 karsiya
bulunulmaktadir. Go¢ii kontrol etmeye yonelik kurulan hevesli ortakliklar,
go¢ kaynaklarina/gogiin kaynak iilkelerine yonelik kalic1 ¢oziimler iiretil-

medikee islevsiz kalacagi agiktir.

Bu ¢alisma sonucunda elde edilen en dikkate deger sonuglardan
biri yoksullukla miicadele eden ve alternatif arayiglar igerisinde tek/zo-
runlu tercihi gé¢ olan Afgan miiltecilerin go¢ edilen cografyalardaki mev-
cut yagamlarinin olumlu yonde ciddi bir degisim gegirmedigidir. Tiirkiye,
miilteciler agisindan iran ya da Afganistan’a kiyasla daha iyi bir manzara
sunsa da burada da eksiklikler mevcuttur. Miiltecilerin, siginmacilarin ve
gocmenlerin kaynak iilkeleri ile hedef iilkeleri uzun yillardir benzer pro-
fillere sahiptir. Kaynak iilkelerin baginda gelen Afganistan i¢in de durum
uzun zamandir benzerligini korumakta; go¢ bu iilke insanlar igin tek al-
ternatif olma 6zelligini korumaktadir. Temel sorun, sdylemsel zenginligine
karsilik eylemsel yoksulluk gergegidir. A¢ik simirlar fikri inandiriciligini
coktan yitirmistir, yerini kapanan/kapatilmaya ¢alisilan siirlar gercegini

getirmistir.
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Miiltecilerin go¢ etme nedenlerine iliskin ¢6ziim odakli politikalar
bu gé¢menlerin go¢ etmelerini engelleyen politikalar kadar giindeme gel-
memektedir. Oysa, bu ¢6ziime ulagilmadik¢a go¢ engellenemeyecek, miil-
teciler/siginmacilar/gd¢menler daha iyi bir yasam elde etmek ugruna 6lim
ile kars1 karsiya gelmekten vazge¢meyeceklerdir.

Tiirkiye miilteciler konusunda pek ¢ok Avrupa iilkesine kiyasla ras-
yonel kaygilar yerine daha insani olarak politikalar iiretmeye ¢aligmak-
tadir. Ancak gilinlimiiz diinyasinin go¢ gercekligi karsisinda uluslararasi
isbirligi olmaksizin iilkelerin tek basina go¢iin sorunsal alanlari ile bas ede-
bilme olasilig1 oldukea diisiiktiir. Afgan miiltecilerin uzun yillara dayanan
goclerinin nedenlerine ¢6zim bulmak ve neticeleri karsisinda olumlu yon-
de yol alabilmek i¢in yine uluslararasi isbirligine ve kiiresel sorumluluk
cagrisina ihtiya¢ duyulacaktir.
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Ek-1: Yar1 Yapilandirilmis Goriisme Formu.

1) Go¢ Deneyiminin Baslangici: Ilk go¢ etme tarihi ve nedenleri. Nereye
ve kimlerle go¢ edildi? Gog edilen yerin tercih nedeni? Nasil go¢ edil-
di? Ne kadar kalind1? Statiileri? Karsilagilan en biiyiik sorun ve sikintilar
nelerdi? Anavatan hakkindaki duygu ve diisiinceler? Cocuklarin mevcut
durumlar1?

2) Tiirkiye’deki Deneyimler: Gelis tarihi ve siireci? Tercih nedeni? Nasil
goc edildi? Kars’a yerlesme tercihi nasil oldu? Gog giizergah1? Go¢ mali-
yeti? i1k olarak nereye gidildi? Statiileri? Resmi islemler yapildi m1? Neler
yasandi1? Cocuklarin mevcut durumlari? Sorunlar ve sikintilar oldu mu?
Tiirkiye’de yasama fikri?

3) Gog Oncesi ve Sonrasi Durum: Farkliliklar var m1? Tiirkiye ile karsi-
lastirma (birden fazla gé¢ deneyimi yasayanlarin). Beklentiler karsilandi
m1? Mevcut durumdan memnuniyet diizeyi? Gelecege yonelik diislince-
ler? Planlananlar? Tekrar go¢ etme ihtimali? Anavatan’a geri donme? Av-
rupa’ya gog etme istegi?

4) Kars Deneyimi: Sosyal iliskiler. Calisma olanaklari. Is deneyimi. Ge-
cimlerini nasil sagliyorlar? Gelir ve giderler? Sosyal Yardimlar. Memnuni-
yet. Sorunlar. Beklentilerin karsilanmasi. Kalma istegi.

5) Gelecek lle ilgili Diisiinceler: Yeniden go¢ etme? (Nedenlerle birlikte)
Kalma istegi? (Nedenlerle birlikte).
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