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Leksikografi Nedir?
Terimin Uygulama ve Kuram Temelli Tiirk¢e Karsiliklar1 ve Bu Karsiliklarin Kapsamlari

What is Lexicography?
The Theory and Practice Based Turkish Equivalences of the Term and Their Scopes

Firat ERIKLI®

Oz
Leksikografi alaninda iilkemizde bir terim ve tanim belirsizliginin bulundugu asikar bir tanidir. Bu belirsizliklerin
temel nedeni de leksikografi kapsaminin heniiz keskin hatlarla ¢izilememis ya da belirli bir ¢cergeveye oturtulamamis
olmasidir bana gore. Bu nedenledir ki gliniimiize degin leksikografinin dilimize uygun bir kavramla karsilanmasi
konusunda oldukga farkli goriisler ortaya atilmistir. Sozlikk bilimi, sozliikbilim, sozlikbilgisi, sozlikgiilik ve
leksikografi gibi terimler alana ait farkl: terimsel kullanimlara 6rnektir (Akalin, 2010, s. 164). Kullanimdaki bu farklilik
ise farkli bilim insanlar1 tarafindan leksikografiye yiiklenen farkli gérevlere dayanmaktadir. Bu alan i¢in hangi terim
veya terimlerin kullanilabilecegi, sozliikleri olusturmak, incelemek ve aragtirma konusu yapmak gibi birgok gorevi
yiikledigimiz ve yukarida siraladigimiz terimlerle adlandirdigimiz ¢alisma alaninin kapsamint miimkiin oldugunca agik
bir sekilde belirledikten sonra miimkiin olabilir ancak. Bu nedenle ¢alismanin devaminda alani tanimlayana dek farkli
algilara imkan vermemek adina leksikografi kavrami kullanilmaya devam edilecektir. Leksikografiyi tanimladiktan ve
kapsamini belirledikten sonra ise bu kapsamlara uygun yeni terimler dnerilecektir. Bu dogrultuda, kapsamli ¢aligmalar
yiiriiterek goriislerini ortaya koymus yerli ve yabanci bilim insanlarinin bu konudaki c¢aligmalari ile terminoloji
konusunda bagvuru kaynagi olarak goriilen terim sozliikleri yol gosterici olacaktir.
Anahtar sozciikler: Leksikografi, metaleksikografi, leksikoloji, sozliikk yazimi, sozliik.

Abstract

It is obvious that there is a term and definition vagueness in our country in the field of lexicography. In my opinion,
the main reason for these uncertainties is that the scope of lexicography has not yet been drawn with sharp lines or
placed in a certain frame. For this reason, until now, there have been many different opinions about the Turkish term
for lexicography that corresponds with the appropriate concept in our language. Terms such as “sozlik bilimi,
sozlikbilim, sozliikbilgisi, sozlikgiilik and leksikografi” are examples of different terminological uses in this field
(Akalin, 2010, s. 164). The differences in the usage of terminology is based on the different tasks undertaken by
different lexicographers. However, in order to decide on which term or terms can be used in this area, it is necessary
to clearly define the scope of the research area in question to which we assign many responsibilities, such as making
dictionaries, examining and researching. For this reason, until it is defined, the term lexicography will be used in order
to prevent misperceptions. Once having defined lexicography and its conceptual framework is determined, an
appropriate term will be suggested for this content. The works of Turkish and foreign scientists who have carried out
comprehensive research on this subject, and terminological dictionaries that are considered as the sources of reference
will guide us accordingly.
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Giris

Leksikografi sozciigiinii kokeni bakimindan inceleyecek olursak “lexikon” ve “graphein”
sozciiklerinden olusmus yunanca kdkenli bir birlesik kelime oldugunu goriiriiz. Birlesik kelimeyi olusturan
ilk s6zciik olan “lexikon”, sylem, ifade bigimi ve sdzciik anlamina gelen “I1éxis” ile bu sozciikten tiiretilen
ve bir sozciikle ilgili, bir sdylem bigimiyle ilgili anlamina gelen “lexikds” sifatiyla olduk¢a yakindir (Pfeifer,
1997) ve sozliik anlamina gelmektedir. Birlesik s6zciigiin ikinci kismi olan “gréaphein” ise kazimak, ¢izmek,
yazmak anlamlarini karsilamaktadir (Pfeifer, 1997). Buradan hareketle leksikografi kavraminin dogrudan
terciimeyle sozliik yazim karsiligim aldigi goriilmektedir.

Akademik caligmalarda ve terim sozliiklerinde ortaya konan tanimlamalar ise dogrudan terclimeyle
elde edilen karsiliktan ¢ok daha karmagiktir siiphesiz. Ancak, akademik anlamda ortaya atilmig gokca tanim
denemeleri ve kapsam belirlemeleri olmasina karsin sézliik olugturma isiyle ugrasan ve sozliik arastirmalari
yapan bilim insanlar1 ve bu isin uzmanlari leksikografi teriminin anlami ve kapsami konusunda tam
anlamiyla hemfikir olamamiglardir. Bunun temel nedeni yukarida da so6ziinii ettigimiz gibi, bilim insanlar
tarafindan leksikografiye yiiklenen farkli gorevlere ve bu gorevlere gore ortaya c¢ikan farkl
konumlandirmalara dayanmaktadir.

Leksikografinin ne oldugu iizerine yapilan kisa bir aragtirmayla terim sézliiklerinden ve akademik
caligmalardan bir dizi tanim derlemek miimkiindiir. Akademik alandaki bu arastirma ve saptamalarda
leksikografi kimi zaman bir 6greti ya da sanat, kimi zaman dilbiliminin bir alt alan1, uygulamali bir dilbilim
alan1 veya uygulamali dilbiliminin bir kolu, kimi zaman ise leksikolojinin (s6zciik biliminin) bir dal ya da
alt dali olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Leksikografi Nedir?

Alman Dilbilimci Kiithn (1978) leksikografiye iliskin tanimlamasinda leksikolojik saptamalarin
kuram ve yontemine vurgu yapmaktadir. Kiihn (1978, s. 3) leksikografiyi sozliik yazim dgretisi* olarak
tanimlarken leksikografinin kuram ve yontem temelinde leksikolojik saptamalar ve sonuglar da igerdigini
belirtir. Bu tammlamadaki leksikolojik saptama? séyleminin temelinde ise Kiihn’iin (1978, s. 3) leksikografi
tarafindan derlenip toplanan leksikolojik envanterin leksikoloji tarafindan hazir edildigi diisiincesi
yatmaktadir. Kiithn’iin leksikografi tanimi igerisindeki bu yargisi leksikografiyi tartisilmaz bigimde
leksikolojinin bir dali konumuna getirmektedir.

Alman dil ve kuram bilimci Wiegand ise bu yonde bir tanimin yanlis bir agidan ele alindigi
goriistindedir. Wiegand (1998, s. 28) leksikografi uzmanlarinin, etimolojik sozliiklerde de oldugu gibi, kimi
sozliik olusturma stireclerinde leksikolojinin calisma alanina mal edilebilecek arastirma sonuglarindan
yararlandiklar1 yargisina katilmasina ragmen, leksikoloji uzmanlarinin leksikolojik envanterlerini
hazirlamak adina sozliiklere daha ¢ok basvurduklar1 kanisindadir. Dahasi, s6zliik iceriklerinin derlenmesi
esnasinda leksikolojik ¢caligmalardan ¢ok farkli kaynak sozliiklerden yararlanilmaktadir (Wiegand, 1998, s.
28). Wiegand leksikografinin bir 6greti olarak betimlenmesi konusuna da oldukca uzak durmaktadir.
Sonugta Ogreticisi, 0grencisi, 6grenim kurumu ve ders kitaplari olmayan bir olgunun 6greti olarak
tanimlanmasi miimkiin degildir (Wiegand, 1998, s. 17).

Henne de leksikografiyi leksikolojinin bir alt dali olarak tanimlayan dilbilimcilerdendir. Henne’nin
(1972, s. 35) saptamasina gore, leksikolojinin agik bir paradigma igerisinde bulunan dilsel gostergeleri
anlatisal ve igeriksel yapilar1 bakimimdan tanimlayan bir dilbilim alan1 olarak tanimlanmasi, leksikografinin,
yani bu dilsel gostergelerin derlenip toplanmasi isleminin leksikolojinin bir alt dali olarak tanimlanmasi
geregini dogurmaktadir.

Ancak, leksikografi ve leksikolojinin tarihine bakildiginda leksikolojik ¢alismalarin leksikografik
caligmalardan tiiredigi gergegi ortaya ¢ikmaktadir, zira kuramsal agidan kendi ayaklar lizerinde duran bir
leksikoloji ancak 19. yy’da ortaya ¢ikmistir (Wiegand, 1998, s. 30). Buradan yola ¢ikilarak sozliiklerin

! die Lehre von der Wérterbuchschreibung (Kiihn, 1978, s. 3)
2 lexikologische Erkentnisse (Kiihn, 1978, s. 3)
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leksikolojik ¢aligmalardan daha eskiye tarihlendirilebildigi ve daha eski bir gelenege sahip oldugu agikca
gorlilmektedir.

Leksikografinin, leksikolojinin bir alt ya da yan dali olamayacagini savunanlardan biri de
Schippan’dir (1992). Bunu yaparken de duruma farkli bir bakis acisiyla yaklagmistir ve leksikografiyle
leksikolojinin doniisli iliskilerine dikkat ¢ekilmistir. Buna gore leksikografi leksikolojiye ait bir¢ok sonug
ve arastirmay1 kullanirken leksikoloji de leksikografik ¢aligmalardan ilham alip arastirma alanlarini buna
gore genisletmektedir (Schippan, 1992, s. 47). Leksikoloji ve leksikografi arasindaki bu yakin iliskinin
otesinde; leksikografiye ait kapsamin daha genis oldugu gercegi de yadsinamaz. Zira leksikografik
calismalarda leksikolojik arastirmalarin yam sira dilbilgisi aragtirmalari, dil tarihi, edebiyat tarihi veya lehge
arastirmalar1 gibi bircok alana ait arastirma sonuglari da etkin bir bigimde kullanilir (Schippan, 1992, s. 47).

Leksikografiyi uygulamali bir bilim ya da uygulamali dilbilim alani olarak tanimlayan bilim insanlari
da azinhikta degildir. Ornegin Quemada (1972, s. 427) leksikografinin kendi kaynaklari ve sinirlar1 olan
0zgiin bir teknik olma yolunda ilerlemekten ¢ok uygulamali bir bilim olarak gelistigini belirtmistir. Benzer
bir konumlandirma A Dictionary of Linguistics and Phonetics (Crystal, 2008) isimli sozliikte de soz
konusudur. Bu terim sozliigiinde lexicography madde basi, dogrudan lexicology madde basina yonlendirmis
ve madde basi agiklamasinda so6zliikk yapma bilimi ve sanati olmasinin disinda leksikografinin uygulamali
leksikolojinin bir dal olarak goriilebilecegini belirtilmistir (Crystal, 2008, s. 278).

Benzer sekilde Schaeder leksikografinin sadece uygulamali dil biliminin bir kolu degil ayn1 zamanda
bu uygulamanin kurami da oldugu vurgusunu yapmistir (1981, s. 55). Liebold (1975, s. 304) ise
leksikografiyi, kuramsal dil biliminin s6ézciik ve anlam iizerine elde ettigi tiim kazanimlarin kullanildig1
uygulamali bir dilbilim alan1 olarak gérmektedir.

Bu yonde goriislere karsi ¢ikanlarin basinda ise Geeraerts gelmektedir. Geeraerts bir dil bilimi alani
olarak leksikografinin aykir1 bir yapiya sahip oldugunu ve neredeyse herkesin leksikografinin uygulamali
bir dilbilim alan1 oldugu konusunda hemfikir olabildigini, ancak diger taraftan bu uygulamanin hangi
dilbilimsel kuramin uygulamasi oldugu ya da olabilecegi yoniindeki bir soruya ise kimsenin tatmin edici ve
gercekei bir cevap bulamayacagini savunmustur (1987, s. 1).

Bu noktada, eger leksikografiyi uygulamali dilbilim ya da uygulamali bir bilim olarak gorecek
olursak: leksikografinin amaci bilimsel ya da dilbilimsel kuramlar1 basit bir sekilde uygulamak midir
sadece?

Bu baglamda: sinirlar1 sadece belirli bir ya da birden fazla bilimsel kuramin kullanilmasiyla ¢izilen
bir uygulama alani neredeyse yoktur (Wiegand, 1998, s. 24). Benzer sekilde, herhangi bir uygulama alanini
da, bir ya da birden fazla bilim dalina ait bir uygulama olarak gérmek ve bu sekilde tanimlamak, bu
uygulama alanina bagka hi¢bir unsurun etki etmedigi goriisiine yonelmek dogru degildir (Wiegand, 1983, s.
95)

Bu goriisii Barnhart (1967) da desteklemektedir. Buna goére ne leksikografik eylemler ne de
leksikograflarin eylemleri, yalnizca dilbilimsel kuram ve yontemleri uygulamakla sinirhi degildir. Kullanict
pazarini ve potansiyelini arastirmak, ekonomik kaygilar1 gézden gecirmek ve bir diizenleme plani yapmak
sozliik olusturma isi icerisinde dikkate alinmasi gereken hususlardan birkacidir. Icerisine dilbilimsel
unsurlarin da dahil oldugu bagka bilimsel yontem ve kazanimlar, yukarida belirttigimiz, iktisadi bilimler
alanina ait isletme tabanli eylemlerin olusturdugu ¢er¢evenin igerisinde yer alir (Barnhart, 1967, s. 161). Bu
yiizden de belirli bir dilbilim alan1 igerisine giren leksikografik eylemler, kuramlarin bagimsiz sekilde
leksikografi igerisinde uygulanmasi olarak degil bu kuramlarin leksikografi ilizerinde uygulanmasi olarak
yorumlanmalidir (Wiegand, 1998, s. 25).

Leksikografideki kuram ve uygulama iligkisi Henne’nin leksikografi taniminda da karsimiza ¢ikar.
Bu tanima gore her tiirlii s6zliikbirim derleme bigimini kapsayan leksikografi, icerisinde {i¢ unsur barindirir:
(1) sozliik yazma siirecini; (2) bu siirecin tirlinlinii olan s6zligi; (3) ve sozliikkbirimlerin derlenmesine ait
kuram ve yontemi (Henne, 1973, s. 590).

Bu tanimda leksikografinin devamindaki ii¢ unsuru da kapsayan bir iist kavram olarak tanimlandig1
goriilmektedir. Bu tanmimmi bir sesletim sozliigline uyarlamaya calisirsak eger sozliigiin igerisindeki



Furat ERIKLI

sozliikbirimlerin ve elde edildikleri kuram ve yontemin leksikografiye mal edilmesi gerektigi sonucuna
ulasiniz ki soziinii ettigimiz ornek sozliikteki sozliikkbirimler ve bunlarin kazanildigi kuram ve yontemler
tiimiiyle ses bilimine ve ses bilgisine aittir (Wiegand, 1998, s. 44). Bu nedenle de Henne tarafindan ortaya
konan bu betimlemenin yeteri kadar belirgin olmadig1 ortaya ¢ikar.

Aslinda Henne’nin bu betimlemesindeki eksiklik sozliiklerin bir¢ok farkli tiiriiniin olmasindan
dolayidir. Yani olusturulacak ya da olusturulan sozIiigiin tiirii o s6zliiglin olusturma siirecinde yararlanilan
ilke ve yontemleri belirlemektedir (Filipec, 1982, s. 175).

Kuramsal calismalarin leksikografi igerisindeki yeri ve leksikografiyle karsilikli iliskilerine
deginmeden oOnce leksikografinin eylem ya da uygulama tarafinin biraz daha belirginlestirilmesi
gerekmektedir.

Leksikografinin Uygulama Y énii

Simdiye dek sunulan tanim ve saptamalardan yola c¢ikarak leksikografinin genel anlamda bir
uygulama ve alt dal olarak tanimlandigim soyleyebiliriz. Leksikografinin uygulama yoniiniin 6n plana
¢ikmasindaki temel sebep ise, genel olarak herkesin leksikografi icerisinde bir uygulamanin var oldugu
konusunda goriis birligi iginde olmasidir. Yani temel odak leksikografinin kilgi yonii olmustur. Ancak
bahsini ettigimiz kilgi tiim sozliiklerde ayn1 ¢ergevede ve Olgiide kullanilan bir uygulama kalib1 degildir.
Kastedilen sey, Filipec’in (1982) yukaridaki tespitinden anlasildig1 gibi, her sozliigiin kendine 6zgii bir
kilgiya sahip olmasidir. Bu nedenle leksikografi dzel bir kilg: ya da ézgiin bir kilgr® olarak tanimlanmalidir.
Yani icerisinde farkli 6zellikler barindiran ayn1 veya farkli tiirden her s6zliikk kendi olusturulma siirecinde
farkli ilke ve kurallara bagli olarak sekillenir. Baska bir sekilde; her sozliigiin olusma agamasi kendine 6zgii
ve 0Ozel bir siiregtir. S6zIigiin bu 6zgiin olusturma siireci yani bu 6zgiin leksikografik kilgi bilimsel ve
bilimsel olmayan kilgilar olarak iki kola ayrilmaktadir (Wiegand, 1998, s. 39). Bu sekilde bir ayirim
yapilmasindaki temel neden ise bazi sozliiklerin bilimsel sozliiklerden, bilimsel olmayan olusturulma
siiregleri ve bigimleri bakimindan ayrilmasidir.

Bilimsel bir kilgi, leksikografinin 6zel bir kilgi olmasi 6zelligiyle, her sozliik projesinde o projeye
0zgii bir bigimde ortaya ¢ikar ve sekillenir. Bilimsel bir s6zliik olusturma siirecinde baska bir projedeki ilke
ve kuramlar kullanilmak zorunda degildir ve sézliik olusturma siirecinde tercih edilecek olan bilimsel ilke
ve yontemler ile farkli bilim alanlarindan &diinglenecek bilimsel sonuglar tamamen siirecin kendisi
tarafindan belirlenir. Bu nedenle de bagimsiz kilgi* olarak tammlanir. Bu kilginin sekillenmesindeki ortak
payda, sadece sozliigilin alanina 6zgii becerilere duyulan ihtiyagla degil, farkli bilim alanlarindan farkli 6l¢ii
ve kapsamda bilimsel yontemlerin uygulanmasiyla ve yine farkli bilim alanlarindan elde edilen sonuglarin
kullanilmasiyla olusur (Wiegand, 1998, s. 40). Soziinii ettigimiz kilg1 bu nedenle bagimsiz ve 6zgiin bilimsel
kilgr® olarak adlandiriimalidr.

Leksikografinin Kuramsal Y énii

Leksikografinin, bir eylemin ayni zamanda kuramim da igerdigi sdylemine deginecek olursak; bu
sOylemle anlatilmak istenen olgunun ne oldugu iizerinde 6zellikle durulmasi gerekmektedir. Henne (1973,
s. 590) leksikografinin iist kavram olarak igerisinde kuram ve yontemi de barindirdigindan bahsetmisti.
Schaeder (1981, s. 55) ise leksikografinin ayn1 zamanda kendi uygulamasinin kurami da oldugunu
vurgulamisti. Aslinda her ikisi de bir kuramdan bahsederken leksikografinin uygulama yani kilg1 yoniiniin
temelini olusturan adimlarda karsilagilan sorunlarin ¢6ziimlenmesi amaciyla olusturulan kurallar biitlintinii
kastederler. Lewkowskaja (1968, s. 266) bu gorevin yiriitiilmesinden kuramsal leksikografinin sorumlu
oldugunu belirterek uygulamali ve kuramsal leksikografi ayirimini yapmustir. Bu ayirimdaki uygulamali

8 Spezifische Praxis (Wiegand, 1998, s. 33)
4 Eigenstindige Praxis (Wiegand, 1998, s. 40)
5 Eigenstindige kulturelle und wissenschaftliche Praxis (Wiegand, 1998, s. 40)
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leksikografi, sozliik olusturma siirecinde leksikoloji ve kuramsal leksikografi tarafindan temin edilen
bilimsel ilkelerin kullanilmasiyla ortaya ¢ikmaktadir (Lewkowskaja, 1968, s. 266).

Leksikografinin igerisinde, sozliigiin olusturulma asamasinda géz ontinde bulundurulacak bilimsel
esaslar belirleyen bir bilesenin olmas1 gerektigi muhakkaktir. Lewkowskaja bunu kuramsal leksikografi
olarak adlandirirken Wiegand bu gorevi yerine getiren mekanizmaya leksikografik kilginin doniislii
bileseni® adin1 vermistir. Bu bilesen sozliik olusturma eyleminin sadece belirli bir boliimiinde ortaya gikan
bir mekanizma olmaktan ¢ok siirecin tamamu igerisinde yer alir (Wiegand, 1998, s. 42). Leksikografinin bu
bilesenine doniislii sifatinin eklenmesindeki neden ise, sozliikk olusturma siireci igerisindeki fikir, diisiince
ve esaslar ile hedeflenen diizeltme ve iyilestirmelerin yine devam eden leksikografik siirece etki etmesidir
(Wiegand, 1998, s. 42). Baska bir deyisle, mevcut bir sézliik projesi icerisinde bu siirece etki edecek her
tiirlii calisma ve gelistirme leksikografinin doniislii bileseninin kapsami igerisindedir.

Bu bilgiler 1s181nda, 6zel bir sozliik projesine ait olugturma siireci esnasinda kullanilan belirli ilkelerin
leksikografinin ayni zamanda bir kuram da oldugunu gostermedigi, bu kuram ve esaslarin eyleme
gecmesinin leksikografik kilgmmin bir gerekliligi oldugu yoniinde bir sonuca varilir. Bu noktada
leksikografik calismalarda kullanilan kuramlarin ve ilkelerin nasil kazanildig1 sorusu hala agiktir.

Genel bir bakisla bilimsel leksikografi serbest ve 6zgiin bir kilgi olarak betimlenmisti. Bu kilgi
iizerinde kullanilan kuram ve ilkeler ise ancak bu kilginin bir arastirma konusu olarak incelenmesiyle elde
edilebilmektedir (Wiegand, 1998, s. 46). Bu durumda leksikografiyi ve leksikografik ¢aligmalarin tiriinleri
olan sozliikleri arastirma konusu olarak inceleyen bir de arastirma alam1 olmalidir ve her ikisi de
birbirlerinden kavramsal olarak ayrilmalidir (Wiegand, 1998, s. 46), zira her ikisinin de {istlendigi gorevler
biitiinii birbiriyle iligskili olmasina karsin farkli 6zelliklere sahiptir. Bu baglamda yapilan ayirimda
leksikografi, sozliik iireten bir kilg1, sozliik arastirmalari’ ise bu kilgi igin gerekli kuram ve ilkeleri arastirma
konusu yaptigi leksikografiden kazanan bir arastirma alanidir (Wiegand, 1998, s. 46). Baska bir bigcimde,
sozliik arastirmalar sozliik olusturma siireci i¢inde ve disinda bu alanla ilgili bilimsel ve bilimsel olmayan
arastirmalarin tamamidir.

“Metaleksikografi” ve “Sozliik Arastirmalar1”

80’li yillarin ortalarindan bu yana alan literatiiriinde yer alan ve Wiegand’in ortaya attigi sozlik
arastirmalar1 kavramiyla anlamsal agidan biiyiik 6lciide drtiisen bagka bir kavram da Hausmann tarafindan
ortaya atilan metaleksikografi kavramidir. Bu kavramin ortaya ¢ikis amaci yukarida bahsettigimiz,
leksikografide uygulama ve kuram ayriminin yapilmasi gerekliligiyle biiyiik dl¢iide aynidir.

Leksikografiyi sozliik olusturma siireci olarak tanimlayan Hausmann (1989), sozliik tasarimlarini ve
sozliikler iizerine yapilan bilimsel analiz ve arastirmalari leksikografiden ayiran bagka bir seviyenin var
olmas1 gerektigini savunarak bu seviyeyi metaleksikografi olarak adlandirmigtir. Tanimlamasina gore,
sozliikleri kendine arastirma nesnesi olarak segmesine karsin sozlilk olusturma gayesi igerisinde olmayan
her tiirlii arastirma ve inceleme eylemi metaleksikografik bir eylem sayilir (Hausmann, 1985, s. 368; 1989,
S. 216). Ortaya atilan bu 6neri ragbet gérmiis ve alan literatiiriinde ¢okca kullanilmstir.

Sozlik arastirmalari kavraminin hangi alanlarda inceleme ve arastirma yaptigini daha yakindan
incelemek icin, 6zellikle bu aragtirma alaninin ¢ergevesini belirleyen Wiegand’tan hareket etmek gerekir.
Wiegand’a gore sozlilk arastirmalarinin en temel aragtirma konusu leksikografidir. Leksikografiyle
kastedilen ise sadece bitmis leksikografik ¢alismalardan ziyade sozliik olusturma amaci giitmiis, sona
erdirilmis, iptal edilmis veya hala siirdiiriilmekte olan leksikografik ¢aligmalarin tiimiidiir (Wiegand, 1998,
S. 77). Bu leksikografik caligmalara, sozligiin kendisi, sozliik olusturma siireci icerisindeki olumlu ve
olumsuz sonuglar, ¢alisma yonergeleri, talimatlar, protokoller, sozliik tiirii tasarimlariyla ilgili ¢alismalar,
madde bas1 yazim denemeleri, diizeltmeler, ¢alisma raporlar1 v.b. de dahildir (Wiegand, 1998, s. 77).

¢ Reflexive Komponente (Wiegand, 1998, s. 42)
" Warterbuchforschung (Wiegand, 1998, s. 46)
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Sozliikk aragtirmalarinin ikinci arastirma konusu ise sozliik kullanimidir (Wiegand, 1998, s. 77). Bu
alan tamamiyla bireysel eylemlere dayandigi i¢in yazili sonuglar1 yoktur ve bu o&zelligiyle yukarida
belirttigimiz ilk arastirma konusundan yani leksikografiden ayrilir (Wiegand, 1998, s. 77).

Babhsettigimiz bu iki aragtirma konusu sozliik aragtirmalarinin iki tabakasindan ilkini olusturmaktadir.
Ikinci tabaka ise bu iki arastirma konusu iizerine yapilmus arastirma ve incelemelerden yani ilk tabakaya ait
meta alanlardan® olusmaktadir. Leksikografi ve sozliik kullanimi {izerine yapilan tematik arastirmalar,
yazilan bilimsel makale ve incelemeler, leksikografiye ve sozliik kullanimina yonelen bilimsel nitelik
tasimayan haber nitelikli sozliik incelemeleri, yayin evlerinin reklam c¢aligmalari, gazete haberleri,
roportajlar, ders planlari, anketler, pazar analizleri v.b. caligmalar da bu meta alan igerisinde yer alir
(Wiegand, 1998, s. 78).

Her aragtirma alani, arastirma konusunu tarihi siire¢ igerisinde gergeklestirilen arastirmalar ve bu
arastirmalardan elde edilmis sonuglar 1s181nda inceledigi i¢in meta alanlar olarak isimlendirilen bu
caligmalarin varlig1 oldukga degerli ve yol gostericidir.

Sozliik arastirmalart igerisinde arastirma yonelimlerini daha belirgin hale getiren ¢ok sayida soru
grubu olusturulmustur. Bu soru gruplarindan hareketle sozliik aragtirmalarinin arastirma konularini daha
belirgin bir bigimde ortaya koymak miimkiindiir. S6ziinii ettigimiz soru gruplar1 (Wiegand, 1998, s. 79-80):

1. Yeni sozliiklerin tasarlanmasi, planlanmasi ve olugturmasi tizerine sorular,

. Eski sozliiklerin yeniden gbzden gegirilmesi ve yenilenmesi {lizerine sorular,

. Elestirel yaklasimlar ve nitelik kontrolii lizerine sorular,

. Kullanici gereksinimleri ve davranislari {izerine sorular,

. Leksikografik ¢aligmalarda ve sozliik arastirmalarinda bilgisayar kullanimi iizerine sorular,
. Leksikografi ve sozliik aragtirmalar tarihinin olusturulmasi {izerine sorular,

. Sozliiklerin dil, kiiltiir ve bilim tarihi i¢erisindeki islevinin belirlenmesi iizerine sorular,

. Sozliiklerin sistematik bigimde incelenmesi iizerine sorular,
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. Sozliigiin dilsel kapsaminin® sozliigiin bazasi'® ve olusturulma diliyle! iligkisi iizerine sorular,
10. Sozliik tiirlerinin belirlenmesindeki izlencelerin sistematik olarak arastirilmasi {izerine sorular
11. Sozliik yonergeleri iizerine sorular,

12. Sozliiklerin ve metaleksikografik ¢aligmalarin bibliyografik dokiimii tizerine sorular,

13. Genel bir leksikografi kuraminin olusturulabilirligi iizerine sorular, olarak belirlenebilir.

Yukarida sunulan soru gruplarina bakarak sozliik arastirmalarinda farkli perspektiflerin kullanildigi
goriiliir. Bu perspektiflerin gorev ve hedeflerine gore siniflandirilmasi sonucunda ise asagidaki alt1 sozliik
arastirma disiplini ortaya ¢ikar (Wiegand, 1998, s. 98):

» Tarihsel (artzamanli) sozliik arastirmalari

» Sozliik yapisina yonelik sozliik aragtirmalari

* Leksikografik siireclerin planlanmasina yonelik aragtirmalar

* SozIiik kapsamina yonelik sozliik aragtirmalari

* Elestirel sozliik arastirmalari

* Sozliik kullanimi aragtirmalart

Siralanan bu sozliik arastirma disiplinlerinin gorevleri su sekildedir (Wiegand, 1998, s. 98-99):

8 Metabereich (Wiegand, 1998, s. 79)

® Worterbuchgegenstand: Bir sdzliik igerisinde leksikografik olarak islenmis, sozliikte yer alan dilsel ifadelerdeki en az bir, en ¢ok sonlu sayida
dilsel 6zellige ait 6zellik bigimlerinin timudiir (Wiegand, 1998, s. 302).

10 Warterbuchbasis: Sozliigiin olusturma siirecinden dnce bir araya getirilen birincil, ikincil ve tigiinciil kaynaklarin timiidiir (Wiegand, 1998, s.
139).

1 Warterbuchgegenstandsbereich: Sozliikteki dilsel ifadeler ve dilsel &zelliklerin ait oldugu dildir (Wiegand, 1998, s. 303).
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Tarihsel sozlikk aragtirmalari bir leksikografi tarihi olusturma gayesine hizmet eder. Bu gaye
dogrultusunda sozliige ve sozlikk diline ait spesifik ozelliklerin kékeni, olusumu ve degisimine yonelik
tarihsel nitelikli sorular yoneltilir.

Sozliik yapisina yonelik sozlitk arastirmalar: her gesit sozliigiin bigim 6zelliklerine egilerek sozliik
bicim ve tarzlarma yonelik farkli yapilarin genel kuramlarini olusturmaya calisir.

Leksikografik siire¢lerin planlanmasina yonelik aragtirmalar, sdzliik olusturma siirecinde belirlenen
organizasyon ve planlamalara ait kuramlar iiretmeye yonelik aragtirmalari kapsar.

Sozliikk kapsamina yonelik sozliik arastirmalari, sdzliik kapsaminda belirlenen dilsel 6zellikleri ve bu
ozelliklerin sozliik bazasi ve sozliik diliyle iligkisini inceler. S6z konusu iligkideki ortiigmeye dair nicelik
ve nitelik odakli tiim aragtirmalar bu arastirma kapsamina dahil edilir.

Elestirel sozliik arastirmalari, sozliik kalitesini s6zIiiglin birincil amacini yerine getirme dlgiitiine gore
degerlendirir.

Sozliik kullanimi aragtirmalari ise sézliiglin dogrudan kullanimiyla ilgili aragtirmalart yiiriitiir.

Sozlikk arastirmalarinin bu alt1 alt disiplini, aragtirmalarim birbirinden bagimsiz olarak yiiriitmez.
Aksine, yapilacak olan aragtirmanin bi¢cimine gore farkli arastirma disiplinleri bir arada kullanilabilir.

Yukarida ortaya koyulan perspektiflerden yola ¢ikarak belirlenen alt1 arastirma disiplininin altisinin
da gilinlimiizde ayn1 6l¢iide gelistigi sdylenemez. Bu nedenle kimi aragtirma disiplinleri bilimsel arastirma
alan1 olarak nitelendirilemeyecek durumda kalmigtir. Wiegand (1998) tam da bu nedenle, sozliik yapisina
yonelik sozliik arastirmalari, leksikografik siireglerin planlanmasina yonelik arastirmalar:r ve sozliik
kapsamina yonelik sozliik arastirmalar: disiplinlerini, sahip olduklar1 sistematik kurgulara dayanarak tek
bir aragtirma alan1 olarak ve Sistematik sozliik aragtirmalar: adi altinda bir araya getirmistir. Wiegand bu
yolla, belirledigi alt1 aragtirma disiplinini dort bilimsel arastirma alanina indirgemistir.

* Sozliik kullanimi aragtirmalart

» Tarihsel (artzamanli) sozliik arastirmalari

* Elestirel sozliik arastirmalari

» Sistematik sozliik arastirmalar1 (Wiegand, 1998, s. 114)

Farkli bilim insanlarmin leksikografi konusuna iligkin ortaya koyduklari tanimlar ve kapsam
belirlemeleri, beraberinde yeni kavramlar ve farkli bakis agilar1 da getirmistir. Bunlara gore leksikografi
kimi zaman kuramsal ve uygulamali leksikografi olarak ikiye ayrilmig bigimde, kimi zaman ise her tiirli
kurami ve uygulamayi igerisinde barindiran ancak bu kat’i ayirimi kendi igerisinde kabul etmis bir iist
kavram olarak karsimiza ¢ikmustir. En keskin ayirim ise bir eylem olarak goriilen leksikografiyi incelemesi
gereken bir arastirma alaninin olmasi gerektigi diisincesinden ortaya ¢ikmistir. Bu ayirim dogrudan ya da
dolayl1 olarak neredeyse tiim leksikografi tanimlarinda karsimiza ¢ikmustir. Leksikografiyi inceleyerek veri
ve kuramlar elde eden bu arastirma alan1 kuramsal leksikografi, metaleksikografi ya da sozliik aragtirmalart
gibi farkli isimler alsa da ¢ogunlukla ayni gorevi istlenmistir. Buradan hareketle, s6z konusu leksikografi
terimini eylemsel yani uygulama 6zelligiyle degerlendirmek gerekir.

Sonug¢

Leksikografinin kapsami konusundaki belirsizlik siirerken Kubbealt: Lugati Misalli Biiyiik Tiirkce
Sozlik’te (Ayverdi, 2006) leksikografi kavraminin uygulama ve kuram kazanimi ile ilgili yanlarn
belirlenmis ve buna gore sozliik¢iiliik ve sozliik bilimi ayirimi ¢oktan yapilmistir. Buna gore sozliikgiiliik
madde bas1 altinda “Sozliikgliniin yaptigi is, sozlik hazirlama isi, lugatgilik” agiklamasi verilmistir. Soz/iik
bilimi ise “Bir dilin veya karsilastirmali olarak ¢esitli dillerin kelime hazinesini s6zliik seklinde ortaya
koyma kurallarin belirleyen dil bilimi dali, ligat ilmi, leksikografi” olarak agiklanmistir. S6zliik biliminin
madde bas1 agiklamasinda leksikografi ile es anlamli tutulmus olmasini1 géz ardi edersek, sozlikgiiliigiin
sozliik olusturma siirecini yani Lewkowskaja’nin tabiriyle (1973, s. 590) uygulamali leksikografiyi, sozliik
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biliminin ise kuram kazanimini yani metaleksikografiyi ya da sozliik arastirmalarini ortaya koymasi dnemli
bir ayirimdir. Buna gore s6zliik bilimi kavrami ile kuramsal bir ¢alisma ve arastirma alani, sozliikgeiiliik ile
ise sozliik yazma ve hazirlama isi kastedilmistir.

Elbette bu iki ayr1 calisma alani tek bir kavramla da karsilanabilirdi. Ancak Avrupa’da dahi iki alanin
birbirlerinden ayrilmasi ve birbirlerinden yararlanan farkli iki alan olarak kullanilmas1 ihtiyact duyulmusken
tek kavramda 1srar etmek nedensiz olurdu. Bununla birlikte herhangi bir bilimsel makalede sozliik bilimi ya
da sozliikgiiliik calismalarindan bahsedilirken kastedilen seyin bir sozliik olusturma eylemi mi oldugu yoksa
bir sozliik iizerinde, sozlilk yapma gayesi giitmeden yliriitiilen aragtirma ve inceleme eylemi mi oldugu
belirsizligi ancak bu iki eylemin kavramsal olarak ayrilmasi durumunda ortadan kalkacak gibi
goriinmektedir.

Leksikografik c¢aligmalar ve metaleksikografik calismalar arasindaki bu fark olduk¢a agiktir. Ayni
aciklik leksikografik caligmalar ve sozliik arastirmalar1 ayirimda da vardir. Bu nedenle Kubbealt1 Lugati
Misalli Biiylik Tiirkge Sozlik’teki (Ayverdi, 2006) ayirimi, iki kavramin iistlendikleri farkli gorevler
nedeniyle birbirinden ayrilmasi gerektigi temelinde benimseyerek sozliik¢iiliik ve sozliik bilimi ayiriminin
yapilmasi ve alan literatiiriinde bu anlamda bir terim kullanim birliginin saglanmasi bana gore oldukca
onemlidir. Bu yonde bir kullanim her iki alanin kapsam bakimindan bagimsiz olarak gelisebilmesine katki
ve bilim insanlarinin {ilke disindaki kapsam belirlemelerinden de ilham alarak farkli tespit ve ayirimlarda
bulunmasina olanak saglayacaktir.

Sozlik bilimi ve sozliikgiiliik ayirimindaki sorun ise, sozliikk¢iiliigiin anlamsal agidan belirgin bir
eylem Ozelligi icermiyor olmasidir ki, leksikografinin bir eylem olarak goriildiigiinii yazinin &nceki
boliimlerinde belirtmistik. Bununla birlikte leksikografi terimi sifat bigimindeki kullanimlarda kolay bir
kullanima sahipken sozliikgiiliik teriminin bu yondeki kullanimi daha zordur. Sozliikgiiliik terimi anlamsal
boyutuyla incelendiginde ise sozliik saticiligi ya da sozliik koleksiyoncusu gibi anlamlari da igerisinde
barindirdig1 gergegi agikga goriilmektedir (Boz, 2011, s.13).

Yazinin basinda leksikografi kavramin1 koken bilgisi bakimindan incelerken ortaya g¢ikan soéz/liik
yazimi*?* karsiigi, kavramim hem eylem ozelligini belirgin bigimde ortaya cikarmaktadir hem de sifat
bigimindeki kullanimlarda sozliikgiilik terimine kiyasla daha kolay bir kullanim saglamaktadir. Buna
ragmen hem sifat hem de isim bigimindeki en esnek kullanim sekli leksikografi teriminde miimkiin
olabilmektedir. Bu agidan sozliikgiiliik terimi yerine bu ¢alismada olgunlasan sézliikk yazimi teriminin ya
da lexicography teriminin Tiirk¢e ses ve dil bilgisi kurallarina adapte edilmesiyle ortaya ¢ikan bigiminin
kullanilmasi, gerek bu yazida ¢izilen kuramsal gerceveye uygunluk agisindan gerek terimin anlamsal boyutu

2Calismada “sozliik yazim1” teriminin yerine sozliiklerin yapilis bigimini niteleyen “sozliik derlemek”, “sézliik olusturmak™ gibi giincel
kullanimlar da tercih edebilirdim. Ancak bu karsiliklarin da tipk: “sézliikgiiliik” 6rneginde oldugu gibi ya bu yazida cizilen kuramsal gergeveye
uygunluklart bakimindan ya da tasidiklar1 anlamsal 6geler bakimindan baglama pek uygun diismedigi goriisiindeyim. Nedenlerini agiklamadan
once sozliik derlemek/olusturmak bigimindeki kullanimlar1 sadece bir terim karsiligi olarak tercih etmedigimi belirtmek isterim. Bu yondeki
kullanimlar metin i¢erisindeki bir baglami izah etmek i¢in elbette uygun nitelikte kullanimlardir.

“Sozliikk derlemek” ifadesi ilk etapta kulaga hos gelse de bir dile ait so6z varligini ya da bu varligin bir kismini derlemek anlamindan ziyade birden
¢ok sozliigii bir araya getirmek anlamini tasimaktadir. “Sozlik olugturmak” bicimindeki kullanim ise temelde var olan hazir pargalardan bir
biitiin elde etmek, yani tesekkiil ettirmek anlamim ¢agristirmaktadir. Bu yondeki bir ¢agrisim temelde dogru gibi goriinse de dziinde yeterli
degildir. Zira bir sozliik sadece hazir olani igerisinde barindan bir ¢alisma degildir ve ¢ok sayida 6zgiin ¢aligmanin bir tiriintidiir.

Bir s6zliigiin meydana gelme asamasinda var olan bir s6z varligindan yararlanilmasina kargin kendine sozliigiin gévde metninden 6nce yer bulan
onsoz, kullamm bilgileri, madde diizeni ile ilgili bilgiler, kapsadigi dilseler dgeler ile ilgili bilgiler, kisaltma ve isaretlere yonelik bilgiler ve daha
da gogaltilabilir olan farkli bilgilendirmeler tasiyan metin tiirleri de vardir ve bunlar her sozliik igin yeniden yazilan ya da yazilmasi gereken
Ozgiin metinlerdir. S6zIiiglin hacim olarak en ¢ok yer kaplayan kismi olan madde bas1 agiklamalari ise benzer bir 6zgiinliige sahiptir. Bu
agtklamalar da o sozliik projesi i¢in ¢alisan uzman personel tarafindan yayinevinin belirledigi ya da belirlenmesini istedigi kaliplara (Bu kaliplar
s6zIiigi hacim olarak azaltmak ve sayfa tasarrufu saglamak ya da bilgi miktarmn arttirarak ansiklopedik sozlikk yolunda ilerlemek gibi farkls
amagclara hizmet edebilmektedir) sadik kalinarak yazilir, zira baska bir sozliikte ayn1 madde basi karsisinda yer alan agiklamay: devralmak
belirlenen bu kalibin disina ¢ikilmasina, ¢ikilmasa dahi bu yontemi sozliigiin geneline uygulamak telif yasasi baglaminda yaymevine gelecek bir
cezaya da neden olabilir.

Bu bakimdan “sozliik yazim1” terimi igerisindeki yazmak fiili bir s6zligiin meydana gelme agamasinda dnemli bir rol @istlenen 6zgiinliigii en
dogru bicimde yansittig1 diisiincesindeyim. Yazmak eyleminin giiniimiiz sartlar1 igerisinde sadece kagit ve kalem vasitasiyla gergeklestirilen bir
eylem olmaktan ¢ikip dijital dolayimlar iizerinden de gergeklestigini ve bu bigimdeki varligim biiyiik sozliik projelerinde de korudugunu
diistinerek sozliik yazimi teriminin etimolojik bir bag icerisinde oldugu lexicography terimine simdilik daha iyi bir alternatif olacagi
diistincesindeyim.
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ve esnek kullanimi bakimindan daha faydali olacaktir. Ancak benim tercihim terimi sozliik yazim
biciminde kullanmaktir.

Bu dogrultuda, terim ayirimi temelinde s6zliilk yazimi ve sozliik bilimi kullaniminin Wiegand’in
cizdigi ayrintili sézliik arastirmalari kapsamiyla birlestirilmesi sonucunda agagidaki yap: belirginlesir.

——
|§| ‘ Sozlik kullamm arastirmalan ‘
_|_.| Tarihsel (ar I} séizliik arag I |

. ‘ Elestirel sGzllik aragtirmalari ‘

‘ Sistematik sozliik arastirmalar) ‘

Sozlik yazimi |,

Bilimsel sézliik yazorm :
-Bagimsiz, 6zglin ve bilimsel bir kilg- i Déniislii bilesen |

________________

“{ Bilimsel olmayan siizliik yazimi
—Bagimsiz ve ozgin bir kilg-

= = o - ——
I‘

A

Sozlik yazimi ve sozlik kullanimina
ait “meta alanlar”

—eeep: S82lUk biliminin arastirma alanlan
— e = = = S58zllk biliminin arastirma konulan
--------------- # :Sozlik yaziminin bir pargasidir
P » :'den sonug ve metotlan kullanir

Sekil 1. Sozliik yazimi ve sozliik bilimi ayirminin Wiegand’in sozliik arastirmalar1 kapsamiyla
birlesimi.

Bu yapida sozliik yazimi bir sozliikk meydana getirme siireci olarak goriilmelidir. Bu meydana getirme
stireci icerisinde sozliigiin tiiriine gore kullanilmasi gereken ilke ve esaslar yine o sozliiglin bireysel
ihtiyacina gore belirlenir. Yani igerisinde farkl1 6zellikler barindiran ayni veya farkl tiirden her s6zliik kendi
olusturulma stirecinde farkli ilke ve kurallara bagli olarak sekillenir. Bu siire¢ bagimsiz ve 6zgiin bir kilgidir.
Sézliikk olusturma siirecinin bilimsel temelli oldugu varsayilirsa eger, bu kilgida farkli bilim alanlarindan
farkli 6l¢ii ve kapsamda bilimsel kuramlar uygulanir ve yine farkli bilim alanlarindan bilimsel yontemlerle
elde edilen sonuglar kullanilir (Wiegand, 1998, s. 40). Bu durum da kilgiya bilimsel bir nitelik kazandirir.
Kullanilan bilimsel yontem ve sonuglarin se¢imi farkli sozliikk projelerinden bagimsiz olarak gerceklesir.
Dolayisiyla bilimsel sozliik yazimi bagimsiz, 6zgiin ve bilimsel bir kilg1 olarak tanimlanir.

Sozlitk yazimi icerisinde doniislii bilesen ad1 verilen ve siirecin 6zdenetimini saglayan bir mekanizma
mevcuttur. Bu mekanizma sézlik yazim kilgisi icerisindeki fikir, diisiince ve esaslar ile hedeflenen diizeltme
ve iyilestirmelerin yine devam eden kilgiya etki etmesini saglar (Wiegand, 1998, s. 42).

Sézliik bilimi ise bagimsiz, 6zgiin ve bilimsel bir kilgi olarak kargimiza ¢ikan sozliikk yaziminin ve bu
eylemin {iriinii olan sozliikleri arastirma konusu yaparak kilg icerisinde kullanilan kuram ve ilkeleri elde
eden arastirma alanidir (Wiegand, 1998, s. 46). Bagka bir bigimde; s6zliik bilimi s6zliikk yazim siireci i¢inde
ve disinda, bu alanla ilgili bilimsel arastirmalarin tamamin1 kapsar. S6zIlik biliminin dogrudan bir s6zliik
iiretme gayesi yoktur ve elde ettigi kuramsal bilgiler ve kurallarla, bir sozliikk yazimi siirecini destekler.
Sozliik bilimi sézliik yazim siirecinde hazir olarak sundugu bilgileri iki temel aragtirma konusundan ve bu



Furat ERIKLI

arastirma konulart lizerine yapilmis arastirma ve incelemelerden, yani bu konulara ait meta alanlardan
kazanir: sozlik yazimi ve sozlik kullanimi (Wiegand, 1998, s. 77). Bu arastirma konularinda iizerinde
durulmasi gereken noktalari tespit etmek amaciyla belirlenen soru gruplarindan yola ¢ikilarak da sézliik
bilimin dort arastirma alami belirlenir: Sozliikk kullanimi arastirmalari, artzamanh sozlik arastirmalart,
elestirel sozliik arastirmalari ve sistematik sozliik arastirmalari (Wiegand, 1998, s. 114).
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