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Ozet

1915 yilinda ¢ikanlan Sevk ve fskan Kanunu (Tehcir Kanunu) ile bazi Ermenilerin nakledilmesi
sirasinda insani kayiplar yasanmistir. Yasanan olaylar Tiirkler ve Ermeniler arasinda cereyan etmis bir
hadise olarak goriilse de bu siirece giden yolda baska devletlerin etkisi de soz konusudur. Bu makalede
1915 yilina kadar Osmanlt Imparatorlugu ile Ermeniler arasindaki iliskilere deginildikten sonra,
Almanya 'nin Tehcir Kanunu karart alinmast siirecinde ve daha sonrasindaki tutumu ve politikalar
incelenecektir.
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Abstract

During the transportation of Armenians according to the Dispatchment and Settlement Law (Tehcir
Law) passed in 1915, lots of people lost their life. While it has seen as an issue between the Turks and
Armenians, other states have effects on this process also. In this article firstly the relations between the
Ottoman Empire and Armenians will be summarized then Germany’s policies and attitudes will be
analysed before and after the process of Tehcir Law.
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Giris

Ermenilerin, M.O. 8. yiizyilda Anadolu’ya geldikleri ve Urartu Devleti'nin yikil-
masinin ardindan M.O. 6. yiizyilin baslarinda, Van Golii ve civarindaki toprakla-
ra, Pers Krali'nin egemenligini kabul etmek ve vergi 6demek sartiyla yerlestik-
leri ifade edilmektedir.! Ermeniler cok uzun yillar, Anadolu’da yikilan ve yerine
yenisi kurulan imparatorluklarin himayesinde vergi 6deyerek yasamaya devam
etmislerdir. Tirklerle Ermenilerin ilk miinasebetleri Selguklular doneminde
olmustur. Ancak kimi kaynaklarda iligkilerin baslangici daha da gerilere go-
tiirlilerek, Tiirklerin islamiyet’e giris tarihine kadarki siirece isaret etmektedir.
Buna gore Tiirklerin bir kismi1 o donemde Ermenilerin mensup oldugu mezhep-
lere girmiglerdir.? Bazi kaynaklar Selcuk ogullarindan Cagri Bey'in 1015-1021
yillart arasinda Dogu Anadolu Bolgesi'ne gerceklestirdigi kesif amacli seferler
ile Anadolu'yu yurt edinen Tirklerin, Ermenilerle ilk miinasebetlerinin bas-

*  Doc. Dr., Gazi Universitesi, I.I.B.F., Uluslararasi iliskiler Bsliim Baskan Yardimcisi

1 Ekrem Memis, “Ermenilerin K&keni Ve Gecmisten Giiniimiize Tiirk-Ermeni Iliskileri (The Origin
of Armenians and Turk-Armenian Relations From Past Until Today)”, Afyon Kocatepe Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, C.7, Say1 1, Haziran 2005, s. 4.

2 Senol Kantarci, 30 Agustos 2007, “Tarih Boyunca Tiirk Ermeni iliskileri Ve Ermeni Sorunu'nun
Ortaya  Cikist”, http://www.turksam.org/tr/makale-detay/761-tarih-boyunca-turk-ermeni-
iliskileri-ve-ermeni-sorunu-nun-ortaya-cikisi, Erisim Tarihi 23.09.2014.
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ladigini ifade etmektedir.® Ermeniler Selguklu doneminde itibaren Tiirklerle
yakin iligkiler gelistirmigler ve daha 6nce kendilerine kétti muamele eden Bi-
zanslilarin aksine Tiirklerden her zaman hosgorii gérmiislerdir. Oyle ki Bizans
imparatorlugu’'nun yikilmasi sonrasinda kurulan Osmanli imparatorlugu'nda
Ermenilerin Anadolu’da olduklari siire icerisinde en rahat donemlerini gecir-
dikleri rahatlikla sdylenebilir. Osmanli imparatorlugu’'nda Ermeniler y&neti-
min en (st kademelerinde gdrev almiglardir. Hatta Ermeniler, “millet-i sadika”
(sadik topululuk) sifatiyla Osmanli imparatorlugu'nda zimm1 tabir edilen sta-
tiide -yani Misliman bir tilkenin Gayr-i Miislim vatandasi sifatiyla- yasamislar
ve diger vatandaglara taninan biittin hak ve hiirriyetlere de sahip olmuslardir.
Ancak Ermeniler sahip olduklari bu haklara ragmen isyan yolunu se¢mislerdir.
19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren diinyada, imparatorluklarin kaderini et-
kileyen olaylar meydana gelmistir. Ornegin; sanayi devriminin getirdigi ham-
madde ihtiyaci ve Uretilen mallara pazar bulma cabasi hizla saniyelesen dev-
letleri sémiirgeci politikalar izlemeye itmistir. Ote yandan Fransiz ihtilali'nin
etkisiyle ortaya cikan milliyetcilik akimi &zellikle imparatorluklarin dagilma
stirecinde rol oynamistir. Azinliklarin milliyetcilik akimi ile isyan etmeye bags-
lamalari Osmanli imparatorlugu gibi cok uluslu Imparatorluklari zor bir siirece
sokmustur. Bu iki unsur yaninda Osmanli Imparatorlugu icerisinde aktif bir
sekilde stirdiiriilen misyonerlik faaliyetlerinin de Ermenilerin isyan etmesinde
rolti oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir.

Osmanli Imparatorlugu’'nun 17. yiizyildan itibaren eski giiciinii kaybet-
meye baslamasi, tabiri caizse diinya siyasetini etkileyen degil, bu siyasetten
etkilenen bir konuma gelmeye baslamasiyla Fransa, ingiltere, ABD, Almanya,
Rusya gibi iilkeler Osmanli imparatorlugu’nun ic islerine miidahil olmaya bas-
lamiglardir. Ermeniler, 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi sonunda, Rusya'dan
“isgal ettigi Dogu Anadolu topraklarindan cekilmemesini, bdlgeye 6zerklik
verilmesini veya Ermeniler lehine islahat yapilmasini” talep etmislerdir. Bu
isteklerle birlikte Ermeni sorununun ilk kez ortaya cikmaya ve uluslararasi
bir sekil almaya basladigi sdylenebilir. 1878 yilinda imzalanan Ayastefanos
Anlasmasi'nin 16. Maddesi ve daha sonra da ayni yil toplanan Berlin Kongresi
sonucunda imzalanan Berlin Antlasmasi’'nin 61. maddesi ile Ermeni sorunu ta-
mamen uluslararasi bir boyut kazanmistir. Ingilizlerin destegini alan Ermeniler
yurt icinde ve disinda bircok parti ve dernek kurup Osmanli iImparatorlugu ice-
risinde bir Ermeni Devleti kurmak icin terdr olaylari ve isyanlar baslatmislar-
dir. Ancak Ermeniler bu teror olaylari ve isyanlar ile Tiirklere yapmis olduklari
zulm{, diinyaya Turklerin Ermenilere zulmii olarak lanse ettirmislerdir. Ermeni
dernekleri ve ceteleri dzellikle Osmanli imparatorlugu'nun savas halinde ol-
dugu donemlerde -1912-1913 Balkan Savaslari gibi- siyasi faaliyetlerini daha
da artirarak katliamlarina devam etmiglerdir. Ermenilerin isyan ve katliamlari

3 Ozgiir Yildiz ve Gokge Akbulut, “1915'ten Giiniimiize Tehcir (Since The Deportation 1915)", The
Journal Of Academic Social Sciences Studies, Volume:5, Issue:2, 2012, s.380.



1915 Ermeni Tehcir Karari ve Almanya’'nin Etkisi

Osmanli imparatorlugu'nun 1. Diinya Savasi'na dahil olmasi ertesinde de de-
vam etmis, sdz konusu isyan ve katliamlara iligkin alinan bolgesel tedbirlerin
yetersiz kaldig1 goriilmiistiir. Bu durum karsisinda Osmanli imparatorlugu 27
Mayis 1915 tarihinde “Sevk ve iskan Kanunu” nu uygulamaya koymustur. Os-
manli imparatorlugu sevk edilen Ermenilerin can giivenliginin saglanmasi icin
glivenli glizergahlar lizerinden gonderilmeleri, saglik durumu iyi olmayan Er-
menilerin sevk edilmemesi, sevk edilen Ermenilere gelir kaynagi saglanmasi
gibi insani tedbirler almistir. Ancak bu tedbirlere ragmen istenmeyen birta-
kim olaylar meydana gelmistir. Ermeni cetelerinin, gé¢ eden Ermenileri kolluk
kuvvetlerinden zorla almaya caligsmasi sonucu ¢ikan catismalarda insanlar ha-
yatlarini kaybetmistir. Bunun yaninda savas déneminin zor sartlari, gida, ilag
ve diger imkanlarin yetersizligi, iklim kosullari ve salgin hastaliklar yiiziinden
olen insanlar da olmustur.* Burada tizerinde durulmasi gereken ¢nemli bir
nokta sadece Ermenilerin degil, iki tarafin da can kayiplari yasamis olmasidir.
Bu nedenle Ermenilerin yasadiklari can kayiplarini Turkler tarafindan yapilan
sistemli bir kiyim olarak nitelendirmeleri mantik disidir. Ermenilerin yalnizca
1915 yilinda yasanan olaylara dikkat ¢ekerek bu siirecin 6ncesi ve sonrasinda
yasanilanlari dile getirmemeleri de oldukca ilging bir durumdur. Zira bu olayla-
rin yasanmasina sebep olan temel faktér Ermenilerin 1880'li yillardan itibaren
Tiirklere yonelik yapmis olduklari katliamlardir. Fakat Ermeniler yasanan olay-
lar sonucu diinyaya kendilerini zulme ve katliama ugramis olarak gostererek
hicbir siyasi gercekligi olmayan bu durumdan pay ¢ikartmaya calismaktadirlar.

Almanya’nin Ermenilere Yonelik Politikasi

Sevk ve iskan Kanunu (Tehcir Kanunu) ile Ermenilerin nakledilmesi sirasinda
yasanan olaylar Osmanl imparatorlugu ile Ermeniler arasinda cereyan etmis
olsa da perde arkasinda cesitli unsurlarin da bu siirecte etkin rol oynadigini
sdylemek yanlis olmayacaktir. Osmanh Imparatorlugu'nu Tehcir Kanunu'nu
hayata gecirmeye iten giivenlik ihtiyaci yaninda I. Diinya Savasi’'nda miittefik
Almanya ile sahip olunan askeri iliskilerin Kanunun cikarilmasina giden stirec-
te incelenmesi gerekmektedir. Osmanli imparatorlugu ile Almanya arasinda-
ki askeri iliskilere gecmeden 6nce Almanya’'nin Osmanl imparatorlugu’ndaki
Ermenilere yonelik politikasina kisaca deginmek yerinde olacaktir. Osmanli
Imparatorlugu ile Almanya iliskileri koklii bir gecmise sahiptir. Tarihsel ola-
rak inceledigimizde taraflar arasindaki iligskilerin dostluk esasina dayali ola-
rak gelistigi goriilmektedir. Otto von Bismarck, 1871'de Alman milli birliginin
kurulmasi ardindan yeniden bir savas ortaminin olusmamasi i¢in Rusya ve
Fransa'nin aksine o donemin en dnemli meselesi olan Sark Meselesi ile ilgi-
lenmemis, Alman menfaatleri icin Osmanli imparatorlugu'nun egemenliginin
ve bitlinliglintin korunmasi gerektigini diisinmiistiir. Bu goriistin temelinde
Osmanli iImparatorlugu parcalandigi takdirde kendisine herhangi bir pay diis-

4 Tirkan Erbengi ve Emin Kutlug, Ermenilerin Tiirklere Yaptiklart Katliamlar Ve Tehcir Uygulamalart
Belgeseli, Kastas Yayinevi, Istanbul 2006, s.49.
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meyecegi endisesi oldugu sdylenebilir.’> Ancak 1878 yilinda gerceklestirilen ve
Ermeni meselesine uluslararasi bir boyut kazandiran Berlin Kongresi'ne ev
sahipligi yapan Bismarck'in bir slire sonra yavas yavas bu politikasindan siy-
rildig1 gdriilmektedir. 19. yiizyilin sonuna dogru sanayi alaninda yasanan gelis-
meler Bismarck't daha aktif bir dis politika izlemeye itmistir. Rusya'ya karsi Os-
manli imparatorlugu ile askeri iligkiler gelistirilmistir. Osmanh imparatorlugu
da gerileme doneminde izlemis oldugu denge politikasi kapsaminda Alman-
ya ile menfaatleri gere8i yakinlasmistir. Alver'in Feiger'den aktardigi sekliyle
Bismarck'in Ermeni politikasinin Osmanli ve Rusya politikasina gére belirlen-
digi ifade edilmektedir. Buna gore Bismarck, Osmanli imparatorlugu’'nda yasa-
yan Ermenilere yardim edilip edilemeyecegi konusunda bu kisilerin Hiristiyan
olmasi dolayisiyla ilgi gosterilebilecegini ancak bundan kacinilmasi gerektigini
distinmustir. Ayrica Bismarck, Osmanli padisahinin otoritesini zayiflatmak-
tan ziyade Ermeni probleminin ertelenerek ¢coziilmesine daha sicak bakmistir
ve Ermeni sorununun daha ¢ok Avrupa’'nin biiyiik devletleri tarafindan ¢oziil-
mesini istemistir.® Bismarck, sadece Ermeniler lehine reform yapmaktan ziya-
de, Osmanli tebaasinin tamaminin yasam kosullarinin diizeltmesine y&nelik
dnerilerde bulunmustur.” Bismarck o dénemde Osmanli imparatorlugu ile ilis-
kilerinin bozulmamasi icin Ermeniler konusunda sessiz kalmasi nedeniyle bazi
elestirilere maruz kalmistir.

Bismarck'tan sonra basa gelen II. Wilhelm’'e gore Almanya, dikkatini Av-
rupa tizerinde toplayan statiikocu politikasindan vazgecip “Diinya Politikasi"na
(Weltpolitik) yonelmeli ve somiirgecilige girismeliydi. Bu nedenle 1. Wilhelm
Bismarck'in risk almayi reddeden politikasi yerine daha etkin bir dis politikayi
tercih etmistir. Bu donemde II. Wilhelm Osmanl imparatorlugu ile iliskilerini
gelistirme yoluna gitmistir. Tepekaya'nin Rathmann’'dan aktardigi sekliyle 1I.
Wilhelm’in Osmanli ile iligkileri gelistirme nedenleri; Almanya'nin fabrikalari
icin hammadde ve mamulleri i¢in pazar bulma ihtiyaci, Osmanli topraklarinin
petrol, bakir, krom ve kursun gibi maden yataklari bakimindan zengin olmasi,
kurulacak olan Berlin-Bagdat demiryolu hatti ile Basra Korfezi'nde etkin olarak
ingiltere’'ye karsi avantaj elde etme ve Osmanli'nin dagilmasi durumunda ge-
rekli pay! alma diistinceleridir.? II. Wilhelm déneminde Osmanli imparatorlugu
ile Almanya arasindaki siyasi, ticari, askeri iligkiler iyice gelismis ve I. Diinya

5  Karl Helfferich, “Die Deutsche Tiirkenpolitik”, /m neuen Deutschland, Grundfragen deutscher Politik in
Einzelschriften, Hrgb. Hermann Jordan, Berlin 1921, s. 8.

6 Fusiin Alver, “Ulus Otesi Tasarlanmis Cemaat Olarak Ermeni Diasporasinin Almanya'da
Politik Halkla iliskiler Calismalari Ve Geleneksel Ve Yeni Medyayi Politik Miicadelede
Aracgsallastirmast”, Uluslararasi Kafkasya Kongresi Bildiriler Kitabi, Kocaeli 2012, s. 705.

7 Mustafa Gencer, “Mehmet Cebeci; Die Deutsch-Tiirkischen Beziehungen in der Epoche
Abdiilhamids II. (1876-1908). Die Rolle Deutschlands in der Tiirkischen Aufenpolitik unter
Besonderer Beriicksichtigung der Bulgarischen, Agyptischen und Armenischen Frage”, History
Studies, Volume 3/2, 2011, s. 411.

8  Muzaffer Tepekaya, “Osmanli-Alman iligkileri (1870-1914)", Tiirkler, .13, Yeni Tiirkiye Yayinlari,
Ankara 2002, s.40.
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savas! dncesi Alman niifuzu Osmanl Imparatorlugu’'nda doruk noktasina ulas-
mustir. II. Wilhelm'in esiyle birlikte ilk resmi ziyaretini 1889 yilinda Osmanli
Imparatorlugu’na yapmasi tizerine Il. Abdiilhamid, bu ziyaretten oldukca etki-
lenmis ve bu tarihten sonra Almanya’'nin Osmanli Iimparatorlugu'ndaki siyast
ve ticarl etkisi ginden gline artmistir. Ermeni meselesi acisindan inceledigi-
mizde II. Wilhelm’'in Osmanli imparatorlugu ile yakin iliskiler kurmasi bir yan-
dan ingiltere, Fransa ve Rusya'nin yakinlasmasina yol acarken diger yandan
bu tilkelerin Ermeniler tizerinde ortak politikalar iretmesine neden olmustur.

I. Diinya Savasi'na dogru Ingiltere ve Rusya, Ermeniler lehine 1slahat
gerceklestirmek icin Osmanli Imparatorlugu iizerindeki baskilarini artirmistir.
iki tilkenin asil amagclarinin Ermenilerden ziyade, Avrupa'da cikabilecek bir
savasta Almanya ile yakinlasan Osmanli'y1 icten ¢cokertmek ya da zayiflatmak
oldugu ifade edilmektedir. Almanya, ingiltere ve Fransa tarafindan Osmanli
imparatorlugu’'na dayatilan islahatlari tehlikeli buldugu icin benimsememistir.
Bu nedenle 6zellikle ingilizlere karsi Osmanli’'nin Ermeni politikasini destekle-
mistir. 1897 yilinda Istanbul'a Alman Biiyiikelcisi olarak génderilen Marschall
von Bieberstein; “Kim reformlarla mesgul olursa, o Imparatorlugu reform ettir-
mek istemiyor, bilakis mahvetmek istiyordur” diyerek ingilizlerin Ermenilerle il-
gili reformlarinin amacinin, Ermenileri alet ederek Osmanli imparatorlugu'nun
parcalanmasi oldugunu belirtmistir.'® Almanya’nin Osmanli imparatorlugu ile
iliskileri gelisirken Anadolu’'da bir¢cok Ermeni isyani arka arkaya patlak verme-
ye baslamistir. Bu isyanlarin birden hizli bir sekilde artmasinda, Osmanli'da-
ki Alman niifuzundan rahatsiz olan ingiltere, Fransa ve Rusya gibi devletlerin
onemli rolti oldugu sdylenebilir. Bu devletler, Anadolu’'daki Ermeni isyanlarini
destekleyerek ve kigkirtarak Almanlarin Osmanli imparatorlugu’'ndaki —demir-
yolu insasi gibi- faaliyetlerini engellemeye calismislardir.'' Almanya, Ermeni
politikast hususunda Osmanli imparatorlugu’'nun yaninda yer alirken &zellikle
1895 yilindaki Zeytun Isyani sonrasinda Ermenilerin masum oldugu ve zuliim
gordiigu iddiasini ortaya atan yayin ve haberlerden etkilenmeye baslamistir.
Burada deginilmesi gereken énemli nokta Almanlarin Ermeniler konusundaki
gorislerinin yine bir Alman nedeniyle degismesidir. Bu Alman, rahip Johan-
nes Lepsius'tur. Lepsius, daha 1890’larda Ermeni meselesinin hararetli bir
savunucusu olmus, 1897 yilinda “Armenien Und Europe” (Ermenistan ve Avru-
pa) adli kitabinda gorislerini belirtmistir. Ayrica Lepsius, Ermenilere yonelik
yardim kuruluslari arasinda ilk sirayi alan, Alman Dogu Misyonu (Deutsche
Orient-Mission) ile Alman Ermeni Cemiyeti'nin (Deutsch-Armenische Gesells-

9  Veysel Ayhan, “Ermeni Kimliginden Ermeni Sorununa Gegis Siirecinde Rol Oynayan i¢sel Ve
Dissal Faktorler”, Uludag Universitesi lktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt 24, Sayi 1, 2005, s. 73.

10 Ramazan Calik, Alman Kaynaklarna Gore II. Abdiilhamid Dineminde Ermeni Olaylar, T.C. Kiltiir
Bakanligi Yayinlari, Ankara 2000, s. 63.

11 Yahya Bagceci, “XIX. Yiizyilin Sonlarinda Anadolu’'da Cikan Ermeni Isyanlarina Karsi Osmanl
Devleti'nin Aldig1 Askeri Tedbirler”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1:24,
2008, s. 320.
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chaft) yoneticisi olarak gérev yapmistir.'? Lepsius, hayati boyunca ¢aligsmalari-
ni Ermeniler tizerine yogunlastirmis, Ermenilerin en biiyiik savunucularindan
biri olmusg ve Avrupa’da Ermenilerin koruyucu melegi olarak adlandirilmistir.
Lepsius'un Avrupa kamuoyunu etkilemek icin Ermeni meselesini bir Hiristiyan
meselesi olarak lanse etmeye calistig1 ifade edilmektedir.” Sosyal yardim ca-
lismalari —yetimhaneler ve klinikler kurulmasi gibi- yaninda bir yandan misyo-
nerlik faaliyetleri yuriiten Lepsius'un yazdig1 yazilar asilsiz ve tamamen kendi
duygu ve distincelerinden ibaret olmasina ra§men, bugiin maalesef halen bir-
cok Bat1 tilkesi tarafindan kullanilarak, asilsiz Ermeni iddialarinin en temel kay-
nagini olusturmaktadir. ilgin¢ olan sey bugiin bircok Alman yazarin Lepsius'un
gorigleri ve raporlarinin yalan ve sahte bilgiler {izerine insa edildigini sdyle-
mesidir.'"* Bir¢ok kaynak II. Wilhelm'in Lepsius'un propagandalarindan oldukca
etkilendigini belirtmektedir. Oyle ki I1I. Wilhelm’in 1895 Ermeni isyani ile ilgili
okudugu bir rapor tizerine; “Bu artik fazla oluyor. Zira onlar da Hiristiyan” diye-
rek tepki gosterdigi belirtilmektedir. Bazi kaynaklarda da II. Wilhelm'in konuyla
ilgili olarak annesi Prenses Victoria’dan etkilendigi séylenmektedir. impara-
torun annesinin; “Tlrkiye’deki Hiristiyan katliami cok igrenc. Biittin Hiristiyan
ilkelerinin gorevi, bu katliamda akan Hiristiyan kaninin intikamini Tiirkiye'den
almak olmalidir” sozleriyle imparatoru etkiledigi belirtilmektedir." Ancak 1.
Diinya Savasi'na dogru iligkiler yeniden rayina oturmustur. II. Wilhelm 1898
yilinda Istanbul-Kudiis ziyaretine ¢ikmistir. Bu gezi Alman basininda bazi tar-
tismalara neden olmustur. Ortayli'nin aktardigi sekliyle, milliyetci-liberal bir
Alman gazetesi olan Badische Landeszeitung Sultan Abdiilhamit’i kastederek;
“Elleri Ermeni kanina bulanmis bir adamin elini imparator nasil sikacak? Bu
gezide yatin komiir masraflarini hagsmetmeab kendi tahsisatindan mi, yoksa
devlet kasasindan mi ddiiyor?” diye sert bir elestiride bulunmustur.'® Bir bagka
liberal gazete ayni yaziya; “Ermeniler kendileri suclu, Abdiilhamit olmasa Tr-
kiye ayakta duramaz. Akilli bir diplomattir. Gercekte basbakan da kendisidir.

. Sinirlari disinda bile Halife olarak hiirmet goriir. Imparatorun bdyle bir Sultana

misafir olmasi énemli olaydir” diyerek cevap vermistir.'” 1898 yilinda Alman
gazeteci yazar Hans Barth tarafindan kaleme alinan Tiirke Wehre Dich (Tuirk

12 Ayrintili bilgi icin bkz: Selami Kili¢, “Ermeni Dostu Olarak Taninan Bir Alman Din Adami Dr.
Johannes Lepsius”, T.C. Basbakanlik Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu, http:/www.
atam.gov.tr/dergi/sayi-51/Ermeni-dostu-olarak-taninan-bir-alman-din-adami-dr-johannes-
lepsius, Erigim Tarihi 15.05.2014.

13 Hans Barth, Tiirk Savun Kendin, (cev. Selcuk Unlii), Tiirk Diinyas! Arastirmalari Vakfi, istanbul
1988, s. 16.

14 Christian Johannes Henrich,, “Die Armenische Minderheit im Untergehenden Osmanischen
Reiht”, Christian Johannes Henrich, Wolfgang Gieler, ed., Tiirkisches Europa- Europdische Tlirkei,
Bonn 2008, s. 201.

15 Calik, a.ge. s. 64.

16 ilber Ortayl, “ikinci Abdiilhamid Déneminde Osmanli imparatorlugunda Alman Niifuzu”, An-
kara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, No: 479, 100. Dogum Yilinda Atatiirk'e Armagan
Dizisi: 24, Ankara 1981, s. 55.

17 1Ibid.
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Savun Kendini) adli kitapta Bati'nin, Anadolu’daki Ermenileri kendi menfaat-
leri i¢in bir arac olarak kullandigi ifade edilmekte ve hatta bu durum “Sekizinci
Hacli Seferi” olarak tanimlanmaktadir.'®

Osmanli Ordusunda Alman Etkisi

Osmanli imparatorlugu-Almanya iliskileri 20.ytizyilin basina kadar derinlese-
rek devam etmistir. Bu dénemde Osmanli Imparatorlugu'nun gerilemesinin
nedenini iyi ydnetilmemesi olarak goren ittihat ve Terakki Cemiyeti catisi altin-
da ortak hareket eden muhalifler, 1908'de II. Abdiilhamit’e ikinci Mesrutiyet'i
ilan ettirmis, 1909'da ise 31 Mart Vakasi’'nda rolii oldugu gerekcesiyle II.
Abdilhamit’i tahtindan indirmislerdir. II. Abdilhamit'in tahttan indirilme-
siyle Almanya istanbul’'daki en dnemli miittefikini kaybetmistir. 1908 yilin-
da Avusturya-Macaristan Imparatorlugu'nun Bosna-Hersek'i ve 1911 yilinda
[talya’'nin Trablusgarp’i isgal etmesi olaylarinda Almanya’nin Osmanli impara-
torlugu karsisinda yer almasi iliskilerin gerilmesine neden olmustur. iki taraf
arasinda iliskilere zarar veren bir diger gelisme de Balkan Savaslari nedeniy-
le 1912 yilinda toplanan Londra Konferansi'nda Almanlarin ilk defa Osmanli
Imparatorlugu’nun topraklarinda kendilerine bir niifuz alani olusturulmast icin
ingiltere’nin rizasini alma cabasidir.'” Fakat &niine cikan firsatlar iyi deger-
lendiren Alman diplomasisi 6zellikle Ermeni konusunda Osmanli'dan yana
tavrini devam ettirince ve Osmanli ordusunun reformu i¢in Alman subaylarin
[stanbul’a gelmesiyle iliskiler diizelmeye baslamistir. Bu arada ittihat ve Terak-
ki Cemiyeti'nin kuruculari arasinda bulunan Enver Pasa'nin Almanya'ya duy-
dugu yakinligin da Almanya-Osmanli iligkilerinin olumlu seyretmesine katkisi
oldugunu s6ylemek yanlis olmayacaktir.

19. ylizyildan itibaren Osmanli ordusunda gorev alan Alman heyetleri
gerek ordunun modernlesmesi gerekse Osmanli-Almanya iliskileri agisindan
onemli rol oynamislardir. Helmut von Moltke, Johannes Kaehler, Colmar von
der Goltz liderligindeki askeri heyetler Osmanli Iimparatorlugu'nda reformlara
katkida bulunmus ve s6z konusu komutanlar orduda ytiksek riitbelere sahip
olmuslardir. Ornegin; 1913 yilinda Limon von Sanders’in baskanhgindaki Al-
man askeri uzmanlari Istanbul’a gelmis ve Sanders, Bogazlarin ve [stanbul’'un
savunmasini da tistlenen Osmanli Birinci Ordusu’'nun basina kumandan ola-
rak atanmistir. Bu durum Almanya karsiti devletlerin tepkisine neden olmus
ve kriz yasanmistir. Daha sonra Sanders’'in ordu genel miifettisligi gorevine
getirilmesi ile kriz sona ermistir.?® Makalenin konusu agisindan Golg Pasa ola-
rak bilinen Colmar von der Goltz {izerinde durmak yerinde olacaktir. Goltz'un
Dogu Anadolu bolgesindeki Ermenilerin yerlerinden iskan edilmesi gerektigi-
ni stratejik bir plan olarak ilk defa ortaya atan kisi oldugu iddia edilmektedir.

18 Mustafa Colak, “Miittefik Almanya ile ihtilaf: Ermeni Meselesi”, History Studies, Special Issue on
Balkan Wars (Balkan Savaslart Ozel Sayist), Cilt:5, Say1:6, Ankara 2013, s. 150.

19 Enver Ziya Karal, Osmanli Tarifi, Cilt No:8, Ttirk Tarih Kurumu, Ankara 2011, s. 352.

20 Ibid.
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Soyle ki, Deutsche Rundschau dergisinde yer alan bir yazisinda Goltz Pasa,
Osmanli devletinin jeopolitik yapisinin korunmasi igin, anilan devletin sadece
Islami ve Asyali unsurlardan olusmasi gerektigini ve bu sebepten Hiristiyan
Ermeni 6¢gelere Osmanli devleti topraklari icinde yer olmadigini savunmak-
tadir.?! Wolfgang Gust'un “Der Volkermord an den Armeniern 1915/16” (Erme-
nilere Uygulanan Soykirim 1915/16) adli kitabinda von Vahakne N. Dadrian
tarafindan kaleme alinan giris kisminda Goltz Pasa’nin Ermenileri Osmanli igin
stratejik bir tehdit olarak ifade ettigi ve etnik unsur olarak tanimladigi Ana-
dolu Ermenilerinin Ruslarin dogal yandaslari olduklarindan, Tirklerin savasa
girmeleri halinde, Rusya’'ya sinir Dogu Anadolu’dan Mezopotamya c¢ollerine
slirtilmelerinin Rusya’ya karsi etkili bir savunma yapilabilmesi i¢in kaginilmaz
oldugunu savundugu ifade edilmektedir.?? I. Diinya Savas!'nin ilk yillarinda Os-
manli ordusunda gorevli bir deniz subay! olan Amiral Guido von Usedom’un
glinligtinde, Ermenilerin Almanlarin basarisi icin bir engel teskil ettigi bu ne-
denle Ermenilerin uzaklastirilmasi gerektigi belirtilmektedir.?®

Buchmann’a gére Ermeniler Osmanli imparatorlugu’'nda cok rahat bir
sekilde yasadiklari icin ayaklanmaya gerek duymamalarina ra§men Rusya’'nin
kiskirtmalari sonucu ayaklanmaya baslamislardir. Osmanli topraklarinda yiiz-
yillar boyunca stiren Ermeniler, Araplar ve Tirklerin baris ortaminin I. Diinya
Savasi c¢ikarlart ugruna bozuldugu ifade edilmektedir.* Ruslarin o dénemde
bir Ermenistan devleti kurulmasini istemedigi ancak Akdeniz'e inis icin tek yol
olarak Dogu Anadolu topraklari goriildiigtinden Ermenilerle igbirligine girisil-
digi belirtilmektedir. I. Diinya Savasi sirasinda Osmanli ordusunun en tist mev-
kilerinde danisman ya da kumandan olarak Alman subaylar yer almaktaydi.
Savas ortaminda Alman subaylarin Ermenilerin Ruslarla olan igbirliginden ra-
hatsiz olduklari igin Tehcir Kanunu'nun ¢ikarilmasina 6n ayak olduklari belirtil-
mektedir. Osmanli Imparatorlugu'nun cephe gerisinde askeri agidan sakincali
buldugu bolgelerdeki Ermenilerin, tilke topraklari i¢inde, ¢catismanin olmadigi
daha emniyetli bolgelere gonderilmesi kararinin, komuta kademesinde ve ka-
ragahlarda calisan Alman subaylarin teklif ve Onerileriyle verildigi ifade edil-
mektedir.?” Hatta bu kararin uygulanmasi siirecinde bircok Alman konsolosun
da yonetici ve tesvikgi olarak bu stirece katildigi ileri stirtilmektedir.?

Sevk ve iskan Kanunu'nun uygulamaya konulmasi kararinin alindigi do-
nemde Almanya’nin iki yonli bir politika izledigini soylemek yanlis olmayacak-
tir. Bu cercevede Almanya'nin bir yandan Osmanli imparatorlugu ile miittefik

21 Collmar Freiherr von der Goltz, “Starke und Schwiche des tiirkischen Reiches”, Deutsche
Rundschau, Cilt No: LXXXXIII, Ekim-Kasim-Aralik 1897, s. 95-119.

22 Ibid.

23 Ibid.

24 Bertrand Michael Buchmann, Osterreich und das Osmanische Reich. Eine bilaterale Geschichte, Viyana
1999, s. 261.

25 ilber Ortayli, Osmanli fmparatorlugu nda Alman Niifusu, 9. Baski, Alkim Yayinlari, istanbul, 2006, s. 154.

26 Ibid.
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olarak, savastaki durum cercevesinde iligkilerini iyi tutmaya calisirken bir yan-
dan da Ermeniler hakkinda alinan karar dogrultusunda itilaf Devletleri'ne karsi
kendisini savunmak durumunda oldugu ifade edilmektedir.?” Clinkii itilaf Dev-
letleri Tehcir Kanunu'nun esasen Osmanli ordusunda gorevli Alman subaylar
tarafindan alindigina dair bir kanaate sahipti.?® Alman Buyiikelci Hans Freiherr
von Wangenheim, 1. Diinya Savasi devam ederken Osmanli Imparatorlugu'na
yollamis oldugu bir memorandum ile Ermenilere karsi alinan askeri tedbir-
leri desteklemeye devam ettiklerini ifade etmistir.?? Tehcir Kanunu'nun alin-
masiyla birlikte Ermenilerin bas savunucularindan Alman rahip Lepsius yeni-
den sahneye ¢ikmistir. Lepsius'un 29 Temmuz 1915 tarihli raporunda Tehcir
Kanunu'nu bahane ederek Osmanli'nin topraklarindaki biitiin Hiristiyanlari
ya Oldiirerek ya da goge zorlayarak yok etmek istedigi iddia edilmektedir.*® Bu
baglamda Lepsius'un Samuel Huntington'dan 6nce Hiristiyanlar ile Misli-
manlar arasinda bir din catismasi olacagi tezini ortaya attigini soyleyebiliriz.

Tehcir Kanunu Ertesinde Almanya’nin Tutumu

[. Dlinya Savasrnin Almanya'nin yenilgisiyle sonuclanmasinin ardindan
Almanya’'nin Ermenilerin iskan edilmesi konusunda tutumunu tam anlamiyla
degistirmis oldugunu gérmekteyiz. Savas doneminde Almanya, Ruslarla igbir-
ligi yapmasini engellemek amaciyla Ermenilerin iskan edilmesini desteklerken
savas sonrasinda Ermenilerin iskani konusunda kendini aklama politikasi yii-
riitmustir. Savas sonrasinda Almanya'ya dikte edilen Versailles (Versay) Baris
Antlasmasi’'ndan dolayi itilaf devletleri Almanya'yi tazminat ddemek zorunda
birakmiglar, ayrica Alman toplumunun kolaylikla {istesinden gelemeyecegi agir
sartlar dayatmiglar.?’ Antlasmanin getirdigi bu agir yiikten dolay1 Almanya, I.
Diinya Savasi sonrasi Ermeniler konusunda ikinci bir ytikiin altina girmek is-
tememistir. Bu nedenle dénemin Almanya Disisleri Bakanligi Mistesari Dr.
Wilhelm Solf, 1918 yilinda Johannes Lepsius'a bir gorev vererek Lepsius'un
Ermenilerin iskani sirasinda yasanan olaylar dolayisiyla Almanya’'nin sugsuz-
lugunu kanitlamasini istemistir. Bunun tizerine Lepsius o donemde Almanya
Disigleri Bakanligi'nin arsivlerindeki konuyla ilgili tim yazigsmalari elden ge-
cirerek Almanya Disigleri Bakanligi adina Mayis 1919'da bir kitap yayinlamis-
tir.*? Almanya Disisleri Bakanligr'nin esasen bu c¢alismanin neticesinde iki tane
sonug gdrmek istedigini soyleyebiliriz. ilk olarak bu calisma ile Almanya'nin
sucsuzlugunun kanitlanmasi ve konuyla ilgili hi¢ bir sorumlulugu olmadigi-

27 Colak, a.gm., s. 154.

28 Ibid.

29 Ibid.

30 Mustafa Colak, “Kaynak Kritigi ve Tehcir Olayinda Belge Tahrifati -Johannes Lepsius Ornegi -”,
Belleten Dergisi, Cilt: LXVI, Sayi: 247, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2002, s. 968.

31 Mary Fulbrook, Almanya'nin Kisa Tarihi (cev. Sabri Giirses), Bogazici Universitesi Yayinevi,
istanbul 2011, s. 159.

32 Johannes Lepsius (ed.), Deutschland und Armenien, 1914-1918:Sammlung diplomatischer Aktenstiicke,
Tempelverlag, Potsdam 1919.

Akademik
Bakis
99

Cilt 8 Say1 15
Kis 2014




Akademik
Bakis
100

Cilt 8 Say1 15
Kis 2014

M. Nail Alkan

nin ortaya cikarilmasi; ikinci olarak da belgeler 1siginda tim sorumlulugun
Osmanlr'da oldugunun ifade edilmesidir. Lepsius bu iki sonucu da “basart”
ile ortaya cikarmistir. Bahsi gecen konu ile ilgili arastirmalar yapan Wolfgang
Gust, Lepsius'un 1919 yilinda Almanya Disisleri Bakanlig1 adina yayinladigi
kitap icin ilging saptamalar yapmistir. Gust'a gore, Lepsius'un konuyla ilgili
yayinladigi 444 belge orjinal belgelerle karsilastirildiginda birtakim farkliliklar
ortaya cikmaktadir. Gust acik bir sekilde belgelerin manipiile edildigini ifade
etmektedir. Fakat bu manipiilasyonu Lepsius'un degil Lepsius’a Almanya Di-
sisleri Bakanligi arsivlerini acan ve bu belgeleri 6niine sunan Alman Disisleri
Bakanligi’'nin yaptigini belirtmektedir.*® Ayni iddiay1 “Yeni Lepsius” olarak ifa-
de edilen Alman sosyolog Tessa Hofmann?® da tekrarlamistir.*® Wolfgang Gust
bu cercevede Lepsius'un gérevini dort cepheli bir yapiya benzetmektedir. Buna
gore ilk cephe Almanya'yl aklamak, ikinci cephe Osmanli'yi suglamak, tictincti
cephe Almanya Disigleri Bakanligi'nin belge ihtiyacini saglamak ve son cephe
de Ermenilerin gtivenini kazanmaktir.*

I. Dlinya Savasi'nin sona ermesinin ardindan Almanya’'da Ermeni iskani
sirasinda yasanan olaylar her daim glindemde kalmaya devam etmistir. 15 Mart
1921 tarihinde Talat Pasa’nin Berlin'de bir Ermeni olan Soghomon Tehlirian
tarafindan oldiriilmesi tizerine goriilen davanin Almanlarin Ermeni iskanina
iliskin bakis acisini ifade ettigini soyleyebiliriz. Dava “Talat Pasa Davasi” olarak
Alman ve diinya basininda yer almistir. Sanik olan Tehlirian’in adinin davaya
verilmesi gerekirken Almanlar davaya Talat Pasa'nin adini vermeyi uygun gor-
mislerdir.*” Almanya’da Ermeni iskaniyla ilgili tartismalar 1960’larin sonun-
dan itibaren Alman Ermeni Cemiyeti'nin yeniden faaliyete gecmesiyle tekrar
bas gostermistir.®® Almanya’daki Ermeni kuruluslarin calismalari neticesinde
Ermenilerin iskani konusu Alman Parlamentosuna tasinmistir. Almanya’nin
bu konuda kendini aklama caligmalari 2000'li yillardan giintim{ize kadar halen
devam etmektedir. CDU/CSU (Hiristiyan Demokrat Birligi / Hiristiyan Sosyal
Birligi) partileri tarafindan 22 Subat 2005 tarihinde Alman parlamentosuna

33 WolfgangGust,“Veroffentlichungen:WermanipuliertedieDokumentein, DeutschlandundArmenien“?”,
http.//www.wolfgang-gust.net/armenocide/gusthome.nsf/d3cb8075f11223b4c12572ef004f2e81/e2914
56a34f282aec12572cd004dbc56!OpenDocument, Erigim tarihi 31.10.2014.

34 Ayrintili bilgi icin bkz: Tessa Hofmann, Die Armenier. Schicksal, Kultur, Geschichte, Das Andere,
Niirnberg 1993.

35 Barig Ozdal, “Dogu Sorunu kapsaminda Almanya’'nin Ermenilere yonelik izledigi politikalar-
Tessa Hofman'in Iddialarinin Analizi ve Kritigi”, Metin Hiilagii, Sakir Batmaz, Giilbadi Alan
(Yayina Hazirlayanlar), Hosgiriiden Yol Ayrimina Ermeniler, Cilt:1, Erciyes Universitesi Yayinlari,
Sayi:163, Kayseri 2009, s. 315.

36 Wolfgang Gust, “Magisches Viereck Johannes Lepsius, Deutschland und Armenien” http:/
www.armenocide.de/armenocide/armgende.nsf/GuidesView/MagischesViereckDe?OpenDocu
ment, Erisim Tarihi: 28.08.2014.

37 Mustafa Colak, “ Talat Pasa Davasi “ kararina Berlin'deki Musliimanlarin Tepkisi ve Alman
Hiikiimetinin Tutumu “ http://www.atam.gov.tr/dergi/sayi-63/talat-pasa-davasi-kararina-berlindeki-
muslumanlarin-tepkisi-ve-alman-hukumetinin-tutumu

38 Jiirgen Gottschlich, “Schweigsamer waffenbruder “http://www.taz.de/! 144780/
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“Ermenilere Karsi 24 Nisan 1915’de Baslayan Siirgiin ve Katliamlarin 90. Yil-
dontmint Anma / Almanya, Tirkler ve Ermenilerin Birbirlerini Affetmelerine
Katki Saglamali” baslikli bir dnerge verilmistir. Bu &nerge 15 Haziran 2005 ta-
rihinde “1915 Yilinda Ermenilerin Tehcir ve Katledilmesini Hatirlama ve Anma
/ Turkler ve Ermeniler Arasinda Barisin Saglanmasina Almanya Katkida Bulun-
mak Zorundadir” basligiyla Parlamentodaki tim siyasi partiler tarafindan ka-
bul edilmistir.?* Alman Parlamentosu’nun kabul ettigi séz konusu dnerge ince-
lendiginde dikkat ceken bir husus géze carpmaktadir. Onerge icinde Lepsius’a
dort kez atifta bulunulmustur. Bu ¢ercevede 6nergenin tek tarafli bir goris ek-
seninde yazildig1 soylenebilir. Lepsius'un goriislerinin ne kadar yanli oldugu
ortadayken Almanya’'nin konuyla ilgili kabul ettigi dnergede halen Lepsius'a
atifta bulunmasi elestirilere maruz kalmaktadir.

Sonug

Ermeniler Osmanli Imparatorlugu'nda diger azinliklar ve gayri miislimler gibi
hosgdril ortaminda yasamislardir. imparatorlugun iist kademelerinde dnemli
gorevler almislardir. Ancak Osmanli imparatorlugu'nun gerileme siirecinde,
sanayi devrimi ile (lkelerin yoneldigi somiirgeci politikalar ve milliyetcilik
akiminin etkisiyle Ermeniler isyan faaliyetleri baslatmis ve bu isyanlar katli-
amlara déntismiistlir. Osmanli imparatorlugu’'nun Ermenilerin isyan ve katli-
amlarina karsi almis oldugu bolgesel glivenlik tedbirlerinin yetersiz kalmaya
baslamasi iizerine 1915 yilinin Mayis ayinda Sevk ve iskan Kanunu cikarilarak
Ermenilerin nakledilmesi 6ngorilmistir. Nakil sirasinda yasanan ve iki taraf-
tan da can kayiplarina neden olan olaylar sebebiyle Tehcir Kanunu ginim{i-
ze kadar siiren tartismalari beraberinde getirmistir. Tehcir Kanunu Osmanli
Imparatorlugu’'nun almis oldugu bir giivenlik tedbiri olmasinin yaninda bu
tedbirin alinmasi stirecine etki eden en 6nemli unsurlardan biri de Alman-
ya olmustur. Alman imparatorlarinin Osmanli’'da yasayan Ermenilere yonelik
politikalari uluslararasi cikarlar cercevesinde degisme gostermistir. Bismarck,
Osmanli Iimparatorlugu ile iliskilerin bozulmamasi adina Ermeniler konusunda
daha ihtiyath bir politika izlerken, II. Wilhelm 6zellikle Alman rahip Lepsius'un
Ermeniler lehine yazdig: kitaplardan etkilenerek Osmanli Imparatorlugu’'nun
Ermenilere iliskin politikalarini elestirmistir. Ancak iligkiler I. Diinya Savasi'na
dogru yeniden rayina oturmus, iki taraf mittefik olarak I. Diinya Savasi'na dahil
olmustur. 1. Diinya Savasi éncesinde Osmanli imparatorlugu-Almanya iliskileri
zirveye cikmistir. Ozellikle askeri iliskiler bu ddnemde &n plana ¢ikmis, Osman-
I ordusunun modernizasyon calismalari Alman askeri heyetlerine teslim edil-
mistir. Yiizbasi Helmut Von Moltke ile baslayan bu stire¢ Maresal Liman Von
Sanders’e kadar geliserek devam etmistir. Bu siirecte kimi Alman askerlerin
Osmanli ordusunda en yiiksek riitbelere kadar ciktigi gériilmektedir. Osman-

39 Deutscher Bundestag 15. Wahlperiode, Drucksache 15/5689, 15. 06. 2005, Erinnerung und
Gedenken an die Vertreibungen und Massaker an denArmeniern 1915 — Deutschland muss zur Versohnung
zwischen Tlirken und Armeniern beitragen.
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I1 Imparatorlugu’'nda Alman askerlerin etkisi arastirildiginda 1. Diinya Savasi
déneminin en tartisilan siire¢ oldugu géziikmektedir. Ozellikle savasin bas-
langicindan kisa bir siire sonra Ruslarla isbirligi yapmalarinin engellenmesi
amaciyla Ermenilerin iskan edilmesine Alman askerlerinin etkisiyle karar veril-
digine iliskin gelismeler iskan sirasinda can kaybina neden olan olaylarla ilgili
olarak Almanya’'nin da sorumlulugu bulunmasi durumunu ortaya ¢ikarmistir.
Ozellikle 1914-1918 yillari arasinda Almanlarin Osmanl ordusundaki etkisi
yadsinamaz bir durum olarak ortaya ¢ikmaktadir. Konu ile ilgili sayisiz kaynak
ve arastirma soz konusu iken Almanya bugtin halen olaylar hakkinda herhangi
bir sorumluluk tistlenmemekte ve kendisini bu olaylarin disinda tutmaya calis-
maktadir. I. Dlinya Savasi sirasinda Almanya, miittefiki Osmanli'nin destegini
kaybetmemek icin Ermeni iskani kararini desteklerken, savas sonrasinda 6zel-
likle Itilaf Devletleri'nin kendisini suglamasi {izerine Lepsius, Hoffman ve Gust
gibi konuyla ilgilenen yazarlarla kendisini aklamaya ¢alismistir. Eger Almanya,
Ermeniler ile Tiirkler arasinda konu ile ilgili bir uzlasi yaratmak istiyorsa Lepsi-
sus kadar Tirk bilim insanlarinin eserlerini de dikkate almalidir.
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