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Ozet

Ulus-devletlerin insast siirecinde tiim diinyada tarih egitiminden genis olciide yararlanil-
migsttr. Politikact ve devlet adamlar eylemlerine mesruiyet kazandirmak icin gegmise dayanarak sii-
rekliliklerini vurgulamaya dzen gostermislerdir. Kiireselcilik akiminin baslamasiyla birlikte ulusalct
tarin egitiminin sorgulanmast, degistirilmesi ve tarih egitiminin yeniden kurgulanmasi tartisimaya
baslanmistir. Bu tartismalar cercevesinde klasik tarin egitiminin en dnde gelen amaglarindan birisi
olan ulusal kimlik olusturulmasinin yerine kiireselci yaklasima uygun olarak Avrupa Kimligi, Yerel
Kimlik, Universal Kimlik olusturucu bir egitim ongoriilmektedir. Bu dngoriiniin Tiirkiye bazinda
diger devletler ile karsilastirmali bicimde ele alindiginda bircok problemi beraberinde getirdigi ve farkl
amaglar tasidigr goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ulus-Devlet, Tari Egitimi, Ulusal Tarih Egitimi, Kiireselci Tarigi-
lik, Kimlik

Abstract

In the process of construction of nation-state form, history education is used widely in the
world. To legitimize all actions, politicians and statesmen emphasized on continuity in the past. Globa-
lization movement brings into question history education. Under the arguments it is proposed an edu-
cation creates European identity, local identity, universial identity instead of national identity which is
one of the most important aims of classical history education. This suggest causes a lot of problem in
Turkey comparing with other countries. It is clear that this practice intends different aims.

Key Words: Nation-state, History Education, National History Education, Global Histo-
riography, Identity

Tarih nedir? Tarihin sozltik anlami “Bir nesnenin zamanini belirlemek” de-
mektir. Batida kullanilan Latince kokenli “historia” ise hatirlanmaya deger
olaylarin hikayesi anlamina gelmektedir.

*  Prof. Dr., Gazi Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii, Atatiirk ilkeleri ve inkilap
Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Midiirti

** Bu makale 30-31 Mayis 2009 tarihinde Uluslararasi Kibris Universitesi'nde diizenlenen “Kim-
lik, Kiiresellesme ve Terdr” sempozyumunda bildiri olarak sunulmustur.
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Sosyal bilimlerde kullanilan bir deyim olarak ele alindigi zaman tarih
kavrami buglin iki olguyu ifade etmektedir.

1. Bir toplumun, bir sosyal grubun bir milletin veya biitiin insanligin
zaman icinde yasadig1 gergeklik,

2. Bir toplum veya bitiin insanlik tarafindan yasanan bu gerceklik tize-
rine yapilan ilmi arastirma ve bu arastirmalar sonucunda ortaya konulan bil-
giler buttunlugi'.

Tarihin ne oldugunu biraz daha acabiliriz

insanin sosyal tecriibesinin tiimii, yasanmis, yasanilan ve yasanilacak
olanlarin toplami; gecmis simdi ve gelecegin biitiintine tarih diyoruz. Zaman
ve mekanla kayitli olan insan hayatinin tim tarihtir. Bu tarihin genis anlami-
dir. Tarih sosyal bir realitedir. Clinki{i zaten insanin kendisi sosyal bir varliktir.
Ancak Aristo'nun soyledigi gibi insan kendi kendine yeten bir varlik degildir.
Bebeklikten itibaren bir sosyallesme siirecine tabi olmasi gerekmektedir. Bir
bebegi tek basina birakirsaniz yasama sanst sifirdir. Insan sosyal bir varliktir
derken siliphesiz yetiskin insan bireylerinin tek basina olduklari yasam alan-
lar1 da vardir. Bunlar da zaman ve mekan siirecinin dahilinde olsalar da biz
tarihsel vakalardan bahsederken insanin sosyal eylemlerinden sz ederiz. Is-
siz bir adada tek basina yasayan bir adamin tarihinden sz edilmez. Tarih in-
sanlar arasi iligkilerden toplumsal siire¢lerden ortaya ¢ikar. Ontolojik (varlik
bilimi) olarak tarih beseri ve sosyal vakalarin toplamidir?.

Dar anlamiyla tarih gecmiste olmus bitmis vakalara hasredilir. Genis
anlamiyla tarihi realite hem maziyi hem hali hem de istikbali (atiyi, gelecegi)
kapsar.

Tarihi realite bir takim sinirliliklart olan bir realitedir. Mazide olup bi-
tenlerin tamaminin kaydi olmayabilir. Ya da bize ulasmayabilir. Dolayisi ile
tarihi realite zaman ve mekanla oldugu kadar insanin sosyalligi tecriibesi ve
bilgisi ile de sinirlidir. Ornegin 8. yiizyilda yasayan insanlar Meksika'daki Az-
tek medeniyetini bilmiyorlardi. Tarihi realitelerinde boyle bir olgu yoktu. Ta-
rih sadece yasanilanlarin toplami degil yasanilanlarin incelenmesidir.

Tarihi dar anlamiyla ele alan goriis Avrupa’da tarih yaziminin yeniden
yapilandirilmasindaki 6ncili ismi Ranke'nin goériistidiir’. Ranke'ye gdre “Tari-
hin yegane gayesi hakikatte mazide ne olduysa onu nakletmektir’ Bu olayla-
rin nasil nicin oldugunu sdylemek degildir diyor. Tarihi genis anlamiyla ele

1 Yasar Yiicel, Bahaeddin Yediyildiz, “Tarih ve Kiiltiir” Milli Kiiltiir Unsurlarimiz Uzerine Genel Goriis-
ler, Ankara, 1990, s.57.

2 A. Nuri Yurdusev, “Siyasi Tarih ve Ideolojisi” Prof. Dr. Oral Sander Anisina, Tlirkiye de Siyasi
Tarihin Gelisimi ve Sorunlart Sempozyumu, Ankara, 2006, s.85-101.

3 Mustafa Safran, Dursun Dilek, “Tiirkiye'de Tarih Egitimi ve Ogretimi”, 21. yiizyilda Kimlik Vatan-
daslik ve Tarih Egitimi, Istanbul, 2008, s.15.
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alan goriis ise ibn-i Haldun'un goriisiiyle 6zetlenebilir. Ibn-i Haldun “Tarih
insanin sosyal yasaminin incelenmesi, sosyal yasaminin zaman ve mekansal
sinirlari icerisinde anlasiimasidir.” diyor. Bu sekliyle bakildig1 zaman siyaset
bilimi, uluslar arasi iligkiler, sosyoloji, psikoloji her sey tarihtir. Biitlin sosyal
disiplinlerin temelinde tarih vardir. Tarih hepsini kapsar. Fiziki bilimlerin te-
meli matematik, felsefi calismalarin temeli mantik, beseri disiplinlerin temeli
tarihtir.

Tarih bir vaka olarak zaman ve mekan icindeki insanin sosyal yasa-
mi calisma alani olarak insanin sosyal hayatinin incelenmesi yontem olarak
olaylari zaman ve mekan icinde algilamak ve analiz etmek ise; tarihci olmak
da insan yasaminin ve toplumun zaman ve mekan i¢inde sinirliligini ve stirek-
liligini fark etmek ve bunun farkinda olmak demektir. Tarih sadece malzeme
saglamaz bir cerceve bir algilama alani bir perspektif sunar. Bir vakalar depo-
su bir 6rnekleme alani olmanin 6tesine geger*.

Tarihin sadece gecmisle degil bugiin ve gelecekle ilgili bir disiplin ol-
dugunu da bilmemiz gerekir.

Farkinda olalim ya da olmayalim tiim duygu diisiince ve davranislari-
miz gecmis deneyimlerimiz 1s18inda dogar gelisir ve bicimlenir. Bu yonim-
zU olusturan her sey ge¢cmisimizden glinlimiize tasidiimiz birikim ve dene-
yimlerimizin bir trintdir. Giindelik yasamimizdaki tim duygu ve diistince-
lerimiz gelecege yonelik hedef ve beklentilerimiz kendisinden kacamadigimiz
kacamayacagimiz bir gegcmis atmosferinin yarattigi iklim kosullar: altinda bi-
cimlenir. Bugtinde yasayip gelecegimizi olustururken aslinda cikis noktamiz
ve rehberimiz tarihtir.

Gecmis duygusu bizi dylesine cevrelemistir ki sanattan edebiyata, dil-
den dustlinceye, politikadan ekonomiye, sagliktan spora, meteorolojiden je-
olojiye, reklamciliktan gida sektoriine kadar insana dogaya ve evrene iliskin
her seyi ancak gecmis baglaminda ele aldigimizda kavrayabilir ve anlamlan-
dirabiliriz.

Tarihi umursamadigini iddia eden insanlar bile attiklari her adimda
tarihe dayali varsayimlar gelistirmek zorunda kalirlar.

Bir doktor hastasina teshis koyabilmek icin &nce kendisinin ve ailesi-
nin daha 6nce gecirmis olduklari hastaliklari arastirarak ise baslar. Genetik
bilimin gelismesiyle gecmis daha da 6nem kazanmaktadir.

Bir avukat ya da hakim &ntine gelen dosyayi sonuclandirmak bir hii-
kiim verebilmek icin davaya konu olan olay olgu veya kisilerin ge¢cmisine yo-
nelik kapsamli bir arastirmaya girisir. Bir yandan da ge¢miste buna benzer
olaylarin nasil karara baglandigini inceleyerek emsal teskil etmeye calisir.

4 Nuri Yurdusev, a.g.m., s. 85-101.

Akademik
Bakis

37

Cilt 2, Say1 4
Yaz 2009



Akademik
Bakis

38

Cilt 2, Say1 4
Yaz 2009

Hale Sivgin

Butiin yatirimcilar isadamlari ellerindeki birikimleri degerlendirirken
yatirim araglarinin ge¢gmis dénemlerindeki performanslarinin ve getirilerinin
analizinden sonra karar verirler.

Politikada rakip partiler birbirlerinin izledigi politikalari degerlendirir-
ken se¢cmenler se¢im tercihlerini belirlerken hep ge¢cmis s6ylem ve uygulama-
lari ve sonuglarini dikkate alirlar.

Es ve is secimimizde gelecekle ilgili tim planlamalarimiza yon verirken
gecmis bizim tavrimizi belirleyici bir rol oynar’.

Tarihin ne oldugu ve ne ise yaradig1 hakkinda bu sekilde genel bilgiye
sahip olduktan sonra tarih egitimi ve tarih egitiminin énemine gegebiliriz.

Tirkiye'de oldugu gibi tim diinyada iktidarlar ve iktidar icin ugras ve-
renler okullarda uygulanmakta olan tarih programlarini etkilemek ve yonlen-
dirmek icin yogun bir miicadele ve gayret icinde olmuslardir. En ilericisinden
en muhafazakarina, sagcisindan solcusuna, milliyet¢isinden milliyetcilik kar-
sitina tim siyasal partiler gruplar, cemaatler, dernekler kisacasi farkli siyasal
toplumsal kiiltiirel ekonomik dinsel ve ideolojik gerekcelerle bir araya gelmis
olan ttim kisiler ve olusumlar tarihe karsi yogun bir ilgi g&stermislerdir. Ken-
di gortslerinin savunulmasinda mesruiyete biirtindiirtilmesinde tarihgilerin
destegine dzel bir nem vermiglerdir. Tarihi kendi goriigslerinin desteklenmesi
konusunda 6nemli bir cephanelik ve yanlis ya da karsit ellere gectiginde 6l-
diriicti bir silaha dontisen bir arag olarak gérmislerdir.

20. yiizy1l boyunca Tirkiye Cumhuriyeti'nin kurucusu Mustafa Kemal
Atatlirk, ABD baskanlarindan Theodore Roosevelt, Eski Sovyetler Birliginin
Kurucusu Lenin, ingiltere Basbakani Winston Churchill, Hindistan’in kurucu-
su Mahatma Gandi gibi pek cok devlet adaminin bagimsizlik savasimlarinin
en biiytik rehberi ve gili¢ kaynagi tarih olmustur.

Diger yandan Joseph Stalin, Adolf Hitler ve Francisco Franco gibi dik-
tatorler de programlarinin 6nemli bir parcasinda tarihten yogun olarak yarar-
lanmiglardir. Tarihin yanlis ellerde yanlis bicimde kullanildiginda nelere yol
acabileceginin korkung drneklerini vermislerdir.

Yine yakin gecmiste 1980lerde ABD’de Ronald Regan, Ingiltere’de
Margret Tatcher izledikleri politikalar dogrultusunda okullarin tarih miifre-
datlarina miidahale girisiminde bulunurken 1996 yilinda John Major ve Tony
Blair yurittikleri secim kampanyalarinda politik glivenilirliklerini kanitlamak
icin tarihi kullanma yolunu benimsemislerdir.

Politikacilarin biytik bir ilgiyle bazen de korku ve kaygiyla ele aldiklari
bir alan tarih neden bu derece cazip bir ilgi alanidir? Bireyler ve toplumlar

5 Erdal Aslan, “Neden Tarih Ogretiyoruz”, Dokuz Eyliil Universitesi Buca Egitim Fakiiltesi Dergisi,
2006, s.163.
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neden tarih 6grenmeye ya da kullanmaya karsi bu denli istekliler. Tim diin-
yada yayinlar arasinda tarihsel icerikli incelemeler romanlar ve filimler en ¢ok
satanlar listesinin basinda yer aliyor. Tarihe yonelik bu ilginin altinda yatan
neden ya da nedenler neler? Ne icin tarih 6greniyoruz ve 6gretiyoruz? Burada
tarih egitiminin ve 6gretiminin amaclari nelerdir sorusu dniimitize geliyor®.

Tarih 6&retiminin amaclarini iki kategoride ele alabiliriz.

1. Tarihin disiplin ici amaclari, Akademik ( tarihi tarih icin 68retmek)

2. Tarihin egitimsel amaclari, disiplin disi amaclari ( sosyal amaclari)’

Tarihin disiplin ici amaclari yani akademik yont tarihi olgularin gercek
bicimde ortaya konulmasina hizmet etmektir. Bu agidan bakildiginda tarihin
nesnel ve objektif olmasi beklenir. Tarihginin tarihin disiplin i¢i amaclarina
hizmet edebilmesi icin bir arastirma yaparken olayin tiim taraflarina ait belge
bilgi ve bulgulari yansiz bir bicimde incelemesi gerekir. Tarih¢inin olayi ya da
olaylari tek tarafli degil coklu bir bakis acisiyla degerlendirmesi beklenir.

Tarihgi tarihin beklenen disiplin i¢i amaclarina ulasabilmek icin ge-
rektiginde felsefe, sosyoloji, iktisat, antropoloji, arkeoloji, etnografi, etnolo-
ji, sosyal antropoloiji, filoloji, sanat tarihi, cografya, paleografya, diplomatik,
epigrafi, niimizmatik, kronoloji gibi bilim dallarindan yararlanmalidir®.

Tarihin disiplin i¢i amaclarindan birisi de tarih incelemelerinin tiim
toplumsal ve insani bilimlere temel olusturmasidir. Sonug olarak tarihin di-
siplin i¢i amaci ge¢cmisin kesfedilmesidir.

Bizim burada asil tizerinde duracagimiz konu tarihin egitimsel amac-
landir (disiplin dis1).

Degisen bireysel ve toplumsal yasam kosullari ve bunlarin tistesinden
gelebilmeye yonelik arayislar insanligin ilgisini tarihe yonelttigi icin ondan
beklenen yarar ve islev zaman icerisinde farkliliklar gdstermistir. Tarihe yo-
nelik bu bakis ayni zamanda tarih 6gretimine yiiklenen amaclar tizerinde de
etkili olmustur.

Tarih egitimine pragmatik (faydaci) yaklasim bicimi en fazla siyasilerde
gorilmektedir.

Cumhurbagkani Siileyman Demirel'in “maalesef tarih okumuyoruz iyi
bir Tiirk tarihi yazmaliyiz ve iyi bir Tirkiye tarihi yazmak sart” dedigini ve daha
sonra i¢ gecirerek “ah bana tiniversitede tarih kiirsiisii verseler” dedigi hatir-
lardadir.

Bir 6nceki Cumhurbaskani Turgut Ozal Fransizca bir tarih kitabi yazmis
ayrica Osmanli tarihinin yeni bir anlayisla yeniden yazilmasi gerektigini soy-

6 Erdal Aslan, a.g.e., s.162-163.
7 Dursun Dilek, “Tarih Derslerinde Ogrenme ve Diisiince Gelisimi” Ankara, 2001, s.29.
8 Miibahat Kiitiitoglu, http/www.tarihogretmeni.net/tarih/tarihvetarihbilimi.html.
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lemistir. Tansu Ciller “Adriyatikten Cin Seddine” s6ylemini sik sik kullanmistir
ve tarihe atifta bulunmustur. Politikacilarin tarihe miidahalesi ve tarihi kul-
lanmalari sadece bizde degil tim diinya igin gegerlidir.

Tarih egitimine yiiklenen bir¢ok amag vardir. Bunlar:

Bugtiniin anlagilmasi

ileriye bakis

Ulusal kimlik duygusu verilmesi

Hayal giictintin gelismesi

Elestirel diistincenin gelismesi

Ahlaki amaclar

Objektif olabilme

Empati yapabilme

lyi vatandas yetistirme vs. bunlara daha bircoklari eklenebilir®.
Tarihin Amaclarindan Birisi Ulusal Kimlik Duygusu Yaratmak ise
Ulusal Tarih Nedir?

Tarihin disiplin dist amaclarindan birisinin de ulusal kimlik olusturmak oldu-
gunu belirtmistik. Uluscu ideolojilerin kurulmasinda tarihin bir ara¢ olarak
kullanilmasi uluscu tarihgilik denilen bir kategorinin dogmasina neden ol-
mustur'®.

Ulusal tarih 68retimi ne zaman baslamistir, ne zaman bdyle bir egiti-
me ihtiya¢ duyulmustur

Ulusal tarih yazimi ulus-devletlerin ortaya ¢ikmasiyla paralel bir seyir
izlemistir.

Ulus-devlet olgusu insanligin gelismesi siirecinde aydinlanma ile olu-
san modernite projesi icinde ortaya ¢cikmis 18. ylizyilldan sonra kristallesmis-
tir!!,

Felsefi glictinti 18. yiizyil aydinlanma felsefesinden alan modenite akli
ve insani merkez olarak belirler. Toplumsal yasami rasyonalize eder. Dini
toplumsal yasamda arka plana iter ve laikligi ilke olarak benimser. Oznenin
ve Ozgurlik fikrinin yayginlasip gliclenmesi ve bunlarin tiim siyasal ve felsefi
distincenin merkezi durumuna gelmesi ile anlamini bulur. Ayrica terimin ge-
lisen anlamlarini 18. ve 19. ytizyillarin kesifleri ve buluslariyla da iliskili olarak
boyut kazanmis oldugunu da belirtmek gerekir. Ozet olarak modernite diisiin-
sel olarak aydinlanma cagina politik olarak Fransiz Devrimine ve ekonomik
olarak da Sanayi Devrimine baglidir.

9 Erdal Aslan, a.g.e., s.166.
10 ilhan Tekeli, “Tarih Yazimi Uzerine Diisiinmek ", Ankara, 1998, s.103.
11 ilhan Tekeli, a.g.e., Ankara, 1998, s.105.
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Modernite kdklerini Bati Avrupa’dan alan ve Ronesansla ortaya ¢ikan
bir vaka bize kendimizi gelistirme kendimizi ve diinyay1 gelistirme olanakla-
r1 vaat eden ama diger yandan da sahip oldugumuz bildigimiz her seyi yok
etmekle tehdit eden bir durumdur. insanin algilamadaki kirilma noktasidir.
Ulus devletler modernite projesi icinde ortaya ¢ikmiglardir.

Guntmizdeki ulus-devletler 200 yila uzanan bir stire i¢cinde olugsmus-
lardir. Egemenliklerini farkli tarihsel stireclerden gecerek saglamislardir.

1870'te sayilari 14 olan ulus-devletlerin sayisi gliniimtizde 200’0 as-
mistir. Bu devletlerin kurulusunda cok farkli siirecler izlenmistir. izlenen sii-
reclerin farkliligi her bir ulusun tarihinin yazimindaki aragsal beklentileri fark-
lilagtirmaktadir.

Ulus-devletlerin kurulma bicimini 5 farkli gruba ayirabiliriz.

1. Kiiglik yerel siyasal birimlerin birleserek bir ist kimlik olusturmak
suretiyle biittinlesmeleri yoluyla ulus devletleri olusturmasidir. Almanya,
italya birliklerinin saglanmasi gibi

2. ikindi tiir uluslasma hanedan miilkii niteligindeki biiyiik imparator-
luklarin parcalanmasi yoluyla ulus devletlerinin olusmasidir. Bu parcalanma-
da din ve dil farkliliklari aragsal roller oynamiglardir.

3. Sanayi devrimi sonrasi uluslasan ve sanayilesen (ilkelerde yasayan-
larin kendi tlkelerinin disina gd¢ etmeleriyle ve gittikleri yerdeki yerli niifusu
ortadan kaldirarak ya da diglayarak olusturduklari uluslagsmalar ki buna ABD
en iyi drnektir.

4. Somiirgelerde yasayan insanlarin bagli bulunduklari imparatorlukla-
ra karsi verdikleri ulusal bagimsizlik savasi sonucunda kurulan ulus-devletler.
Cezayir, Libya vs.

5. Grup: Tamamlanmamis uluslagsma siirecleridir. Bu gruptakiler ktictik
etnik gruplardir. Hayal edilen bir ulus ve bir tilke vardir ama gerceklesmemis-
tir'2,

Tirkiye Cumhuriyeti'nin kurulusu 2. grupta yani bir imparatorlugun
parcalanmasi sonucunda ortaya ¢ikan bir ulus devlet grubunda degerlendi-
riyoruz.

Ulusal Tarih ve Ulusal Kimlik
Ulusun en ¢ok kabul goren tanimlarindan birisi Ernest Renan’in tanimidir.
Renan ulusu ortak bir gecmisi olan birlikte yasama arzusu gosteren topluluk
olarak tanimliyor.

Renan’in taniminda ulusun en &nemli 68esi ortak tarih olarak goriili-

yor. Uluslar geleceklerini ve yonlerini bu ortak tarih tizerinden tayin edecekler
bu ortak tarih tizerinden belirleyeceklerdir.

12 ilhan Tekeli, a.g.e. s.116.
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Bu baglamda uluslagma siirecinde ulusal tarih yaziciliginin cok dnemli
bir yeri vardir. Uluslar sdylemlerinde tarihsel stireklilik gecmisten gelecege
uzanma iddiasini dile getirmektedirler.

Uluslar insa edilirken elbette keyfi ya da rasgele bir tarih anlayisinin
benimsendigini sdyleyemeyiz. (zaten bdyle bir tarih anlayisi da ulus insasina
hizmet edemez) Ancak ulus devletlerin kurulusunda tarihgiler ulus devletin
insasini kolaylastiracak ya da ulus devletlerin insasina zemin hazirlayacak
bazi bilimsel arastirmalar yapmaya bilimsel kanitlar elde etmeye kanalize
edilebilirler.

Ulusal toplumlarda bireylerin ulusal kimligi alt kimliklerin tizerine ge-
cecektir. Bireyin alt kimligi akiskan ve gecici iken ulusal kimligi stirekli olacak-
tir. Boyle yeni bir toplulugun olusmasi ig¢in dncelikle bazi bagliliklarin 6nemi-
ni kaybetmesi ulus baglaminda yeniden kurmasi gerekecektir!?.

Toplumda bdyle bir dayanismanin dogabilmesi icin biz bilincinin yara-
tilmasi gerekir. Ulus ici baglilig1 saglayan ikinci mekanizma bize karsi bir 6teki
kavraminin yaratilmasidir. “Ulus” tanimi geregi tiim diinyay! kapsamayan si-
nirli biytikltikte bir toplumdur. Dolayisi ile her ulusun diginda olanlar vardir.
Biz ve Biz'in karsisinda 6tekinin yaratilmasi toplumsal bir stirectir.

Otekinin olmadig1 bir toplumu diisiinmek zordur. Otekinin olmadigi
bir toplumda kimlikten toplumsal gruplardan s6z etmek imkansizdir. Oteki
catismaya neden oldugu kadar yaraticiligin mekanizmalarini olusturan 6zen-
meye, yarismaya hatta olumlu isbirligine de kaynaklik eder. Otekinin olmadi-
81 bir toplum arayisi anlamsizdir. Anlami olan arayis, bir toplumda catisma
yaratmayan dislayici olamayan 6teki anlayislarinin nasil kurulacagidir'.

Ulus devletler tizerinde bulunduklari sinirlari belli toraklara da bir kim-
lik vermek zorundadirlar. O topraklarin vatan haline gelmesi kutsal bir kimlik
verilmesi tarih kullanilarak yapilmaktadir. Toprak {izerinde yasanilan bir tarih
varsa vatan olur. Gerek ulusal devlette yasayan topluluga gerekse {izerinde
yasanilan topraga kimlik verilmesi tarih sayesinde olmaktadir.

Tiirk Kimliginin Olusmasinda Ulusal Tarihin Rolii

Bilindigi gibi ulusallik (nationalite) kavrami bir terim olarak ancak 1835'te
Fransiz Akademi Sozltigline girmisti. Fakat kisa stirede biiytik bir gelisme gos-
tererek bir uluslar toplulugu olan Osmanli imparatorlugunu da etkisi altina
almisti. imparatorluk icindeki uluslar birer ulus devlet olarak ayilirken impa-
ratorlugun kurucusu Tirkler arasinda zayif da olsa bir ulus¢uluk akimi bas
gOstermisti. Burada vurgulanmasi gereken nokta bu akimin énce dil ve tarih
calismasiyla kendini hissettirmesi ve islam &ncesi Tiirk tarih arastirmalariyla
belirginlesmesidir. Ancak ulusculuk akiminin gii¢clenip toplumda yayginlas-

13 ilhan Tekeli, a.g.e., s.110.
14 age.,s.111.
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masi icin Kurtulus savasi ile ulusal devletin kurulmasini beklemek gerekmis-
tir.

Bir kiilttir devrimine girisilen cumhuriyet doneminde ulusal birlikteligi
tarihsel bir tabana oturtmak uygarliktan yoksun diye suglanan Tirk kimligini
ortaya ¢ikarmak ve yetismekte olan kusaklara 6zgliven asilamak amaciyla o
yillarda hemen her ulus devlette yeglenen bir” Ulusal Tarih” anlayisinin ege-
men olmasi kaginilmazdi®.

Atatiirk’'e gére ulusu ulus yapan en 6nemli 68elerden biri tarih birligi-
dir. Bu nedenle Atatlirk Osmanli déneminde énemsenmeyen Tiirk tarihinin
arastiriimasi ve 6gretilmesini Tirk ulus kimliginin olusmasi i¢in olmazsa ol-
maz bir sart olarak gormuistdir.

Bilindigi gibi Osmanli millet anlayisi immet esasina dayaniyordu. Bu
anlayisa uygun olarak Osmanli Devleti'nde Tanzimat donemine kadar yalniz-
ca Islam tarihi, Tanzimat déneminden sonra da Islam tarihi ile birlikte Os-
manli tarihi kismen de genel tarih okutulmustur'®.

Cumbhuriyetin 10. yilinda yayinlanan “10.y1l” kitabinda “Osmanlinin Ta-
rih Telakkisi” bagligr altinda Osmanlinin tarih anlayisi elestirilmis bu tarihin
ilmi olmadigi ve Tirkliikle de alakasi olmadigi belirtilmistir!”.

Cumbhuriyetle birlikte bu anlayis elestiriimeye ve bilimsellik teme-
line dayali devrimin ilkeleri ile de uyumlu ulusal bir tarih yazmanin yolar
arastirilmaya tartisilmaya baslanmistir. Atatiirk’tin bu diistincelerini hayata
gecirmesi biyiik 6lctide 1931'de Tiirk Tarihini Tetkik Cemiyetini kurmasi ile
olmustur.

Tarih birligini ulus olusumunda en dnemli 6ge olarak gdren Atatiirk
Tirk tarihinin arastirilmasina incelenmesine biiyiik dnem vermis kendisi de
bizzat bazi calismalara katilmistir. Tirk tarihi ile ilgili cok dnemli calismalar
yaptirmistir. Tirk tarihinin Osmanlidan dnceki dénemlerini aydinlatmaya ca-
lismistir. Kurum Atattirk’tin destegi ile liselerde okutulmak tizere 4 ciltlik bir
tarih kitab1 hazirlmistir.(1932)

Yeni tarih anlayisi “Inkilapci Tiirk'iin Tarih Telakkisi” baslig1 altinda
soyle belirtiliyor: “Inkilap Tiirkiyesinin Tarih Telakkisi hareket noktasi olarak
Tirk milletinin tarih sahnesine ¢ikisini, mihver ve varis noktasi olarak da bi-
yiik milletin insanlik tarihinde oynadigi ve oynamakta oldugu medeniyet ro-
lint almisti.

Yeni tarih telakkimiz bizi milletimizin 6z kaynaklarina gétiiren ve onun
cihan icindeki seyirini anlatan 1sikli bir kavrayistir. Bize Tiirk tarihi ile insanlik

15 Serafettin Turan, “Milliyetcilik Anlayisinda Tarih Yazicihginin Onemi”, Tarif ve Milliyetgilik 1.
Ulusal Tarih Kongresi Bildiriler, Mersin Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi, 1997, s.143.

16 Kadir Paksoy, Ulus Devlet ve Tarih Egitimi, Ankara 2008, s. 41.
17 ag.e., s.43.
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tarihinin birbirleriyle olan karsilikli ve icli disli miinasebetlerini bir biitiin-
liik halinde verir. Osmanli tarihi, islam tarihi, Araplik tarihi vs. Tirk tarihinin
icine ancak dolayisiyla alinmis fasillardir. Yeni Tiirk tarihi bize Avrupalilarin
istedikleri ve islerine geldigi gibi degil tarihi hakikatin gdsterdigi gibi anlatil-
maktadir. Yeni Tirk tarihinin en biiytk vasfi her seyden 6nce ilmi olusudur.
Bu yeni Telakki Ttirk milletinin basta gelen mevkisini geriye dogru oldugu gibi
ileriye dogru da gosteren bir esastir.Yeni telakkiye gore Tiirk Milleti on binler-
ce senelik bir medeniyet ve tarih devresinin mirasgisi oluyor.

Biiylik Gazi'nin eseri olan yeni tarih telakkisi tipki dil davasi gibi ma-
nen ve maddeten milletce bir seferberligin manzarasini almis...”'® diye de-
vam etmektedir.

Bu yeni tarih anlayisinin Tiirkciiliik dozu biraz fazla olsa da irk¢i degil-
dir.

Eski tarih kitaplarinin en cok elestirilen yon{ asiri Ttrkgtlugudar. Tir-
kiin asagi goruldiigu bir diinyada ulusal bir devletin kurulmaya baslanmasi
slirecinde bunu dogal karsilamak gerekir'®. Ayrica bu kitaplarin yazildigi tarih
Avrupa’da Nasyonalizmin doruk noktasina ulastigi bir tarihtir. Alman, Fran-
siz, Italyan vs. milliyetciliklerinin okul kitaplarina bizdekinden cok daha fazla
yansitildigi bir ortam vardir. Bu ortam ister istemez Tiirkiye'ye de yansiyacak-
tir. Bu kitaplarda Tirkgilik yapilmis ama asla irkgilik yaptlmamistir ve ilmi
esaslara gore yazilmistir®.

“Eski tarih kitaplari yenilere gére daha yeni, yeni tarih kitaplari ise es-
kilere gbre daha eskidir”?'.

Eski tarih kitaplarinda Eski Anadolu Uygarliklarinin Tirk olabilecegi
yoniinde birtakim gorisler ileri stirtilmiisti. Birtakim insanlar bunu siddetle
elestirdiler bu kitaplarin bilimsel olmadigini ve sovenizm yaptigini irkcl go-
rislerle yazildigini iddia ettiler.

Ancak bugtin son bilimsel arastirmalar Atattirk'iin tarih tezlerini biytik
Olclide destekler mahiyettedir. Bugiin biittin milletler atalarinin Stimerler ol-
dugunu ileri siirmektedirler. (Almanya, ingiliz, Fas, Arap) ciinkii medeniyet
hukuk, bilim, edebiyat, tarim, ekonomi Stimerlerde baslamistir. Ve bugiin
Stimerlerin M.O. 9000 yillarinda Altay daglarindan inen ve Mezopotamya'ya
gelen bir kavim oldugu ispatlanmistir. Yani Ttirk olduklari ispatlanmistir.

Yine Atatlirk déneminde yazilan tarih kitaplarinda “Kurt motifinin bas-

ka kavimlerde goriilmeyen Tiirk'e has bir belirti” oldugu soyleniyordu. Bunu
giiniimiizde hala yasayan bir tarih profesorii sdyle elestiriyordu Peki italya’nin

18 a.g.e., s.44-45.
19 ag.e., s.56.
20 ag.e., s.56.
21 ag.e., s.67.
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ortasinda goriilen Romus ve Romulus’un disi bir kurt tarafindan kurtariimasi-
na ne demeli diyordu®. Ancak 2004 yilinda italyan Universitelerindeki genetik
bilimciler M.O. 7-3 yiizyilda orta Italya’da yasamis 80 Etriisk iskeletinden ali-
nan DNA &rneklerini ¢esitli milletlerin DNA 6rnekleriyle karsilastirmislar ve
bu 6rneklerin %97 oraninda Tiirklerinkiyle uyustugunu gérmislerdir. Etrtisk-
lerin dilleri ve kultirleri de benzerlik gostermektedir.

Atatrk’iin arastirilmasini istegi diger bir medeniyet “Mu” uygarligi
(15000 yil &nce) denilen Meksika'daki Aztek inka medeniyetidir. Bugiin Kizil-
derililerin de Asya’dan Bering Bogazi yoluyla Amerika'ya go¢ ettikleri kesinlik
kazanmistir.

Atatiirk'ten sonra tarih kitaplari her gelen iktidar doneminde degisikli-
ge ugramistir. Ulkemizde tarih egitimini siyasal erklerin i¢ ve dis siyasalliginin
bir parcasi olan egitim politikasi belirlemistir.

Buna sasmamak gerekir ¢link{i diinyanin her yaninda tarih egitimi siya-
sal erke sahip olanlarin egemenliklerini stirdiirmelerinin etkili bir araci olarak
gorulmis ve gdriilmektedir. Bu duruma bagli olarak tarih egitiminin bilimsel-
ligini de siyasal erkin bilime bakigi belirlemistir.

Kiiresellesme ve Ulusal Tarih

Kiiresellesmeyi ulusal sinirlarin asilmasi ekonomik olarak biyiik sermayenin
cok uluslu hale gelmesi, biligim, iletisim ve ulagim kolayligi sunarak Diinya-
nin kiictilmesi olarak gorebiliriz.

Kiresellesen diinyada tarih ders kitaplarinin yeniden yazilmasinin
glindeme gelmesi ¢cok dogaldir. Clink{ tarihin en 6nemli amaclarindan ve is-
levlerinden birisi ulusal kimlik ve vatandaglik bilinci vermesidir.

Ulus-devletlerin asilma siireci olarak goriilen kiiresellesme siirecinde
tim diinyada tarih &gretiminin yeniden diizenlenmesi tartisiimaktadir?®. Ki-
reselci tarih egitimi nasil olmalidir? Uye oldugumuz ya da {iye olmaya calis-
ti8imiz uluslar arasi kuruluslar bizden nasil bir tarih egitimi vermemizi bekle-
mekte ya da istemektedirler?

Avrupa konseyinin 2001 yilinda “21. ylizyil Avrupa’sinda tarih 68retimi
tizerinde tavsiye karari’nin Tirkiye versiyonunu incelemek bu sorulara bir 6l-
clide cevap verecektir.

Burada 6zet olarak

1. Avrupa bilinci olusturmak ve pekistirmek olaylarin Avrupa boyutunu
One ¢ikarmak

2.Biz ve onlar ciftlemesine yol acarak bicimde tarihin ulus¢u yorumun-
dan kacinmak

22 Serafettin Turan, a.g.m., s.148.
23 ilhan Tekeli, a.g.e., 5.93-94.
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3 K{lttrlerarasi etkilesimi ortaya koymak
4.Onyargilarin basmakalip yaklasimlarin saf dis1 birakilmasi

5.Tarihin ideolojik amaclarla kullanilmamasi amacindan saptirilma-
masi

6.Tarihin asiri uluscu, yabanci diismani, irk¢l, antisemitist, hosgoriistiz
olmamasi

7.insan haklari ve demokrasi gibi temel degerlerin yayginlastiriimasin-
da rol oynamasi

8 ihtilafli ve duyarli konularin ¢oklu bir bakis acisiyla tartismali bigim-
de incelenmesi

9.Insanlik suclarinin déniine gecilmesini saglayacak bir arac olmasi
10.Kin ve nefret icerikli sdylemlerin ders kitaplarindan ¢ikarilmasi
11.Yerel tarih ¢alismalarina agirlik verilmesi**

Avrupa konseyinin bu kararlari hic siiphesiz barisgi bir diinyanin kurul-
mas! yoniinde alinmis kararlardir.

AB'nin hedefleri acisindan Avrupalilik agisindan olmasi gerekenlerdir.
Ancak bir de her tilkenin kendi sartlari farkli ve 6zel durumlari vardir. Bu istek-
leri Tiirkiye acisindan ele aldigimiz zaman kabul edilebilecek olanlar vardir,
kabul edilemeyecek olanlar vardir.

Tirk milli egitiminin genel amaclarinin 1. maddesi: “Tirk milletinin
biitiin fertlerini 1. Atatlirk ilke ve Inkilaplarina ve Anayasa'da ifadesini bu-
lan Atattirk milliyetcili§ine bagli; Tiirk milletinin milli ahlaki insani manevi
ve kiiltiirel degerlerini benimseyen koruyan ve gelistiren;ailesini vatanini ve
milletini seven ve daima yticeltmeye calisan; insan haklarina ve anayasanin
baslangicindaki temel ilkelere dayanan demokratik laik ve sosyal bir hukuk
devleti olan TC'ye karsi gorev ve sorumluluklarini bilen ve bunlari davranis
haline getirmis yurttaslar olarak yetistirmek” demektedir. ve ilave etmektedir.
Milli birlik ve biittinliik icinde kalkinmay1 gerceklestirmek Tiirk milletinin cag-
das uygarligin yapici yaratici seckin bir ortagi yapmaktir.

Tarih dersinin genel amaclarina baktigimiz zaman

4. madde: Milli kimligin olusumuna bu kimligi olusturan unsurlari ve
milli kimligin korunmasi gerekliligini kavratmak

5. madde: ... Milli birlik ve beraberligin dnemini kavratmak

9. sinif(2007) Tarih Dersi Programi Temel Yaklasimi kisminda 6. mad-
de: milli degerleri merkeze alarak evrensel degerlere saygili olmak

24 Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi, Turkish Version, 21. Yiizyil Avrupa sinda Tarih Ogretimi Ustiine Tavsi-
ye Karari, Rec (2001), 15.
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8. sinif(2006) inkilap Tarihi Dersinin genel amaclari kisminda 9. mad-
de: Ulusal bilince sahip bir vatandas olarak yetistirmek?®

12. sinifta(2008) okutulan Cagdas Tiirk ve Diinya Tarihi dersinin amacg-
lar1 arasinda 5. madde: Milli tarih ve kultiiriimiz konusunda bilingli duyarl
ayni zamanda diinyadaki farkl kiilttrlerle etkilesimde bulunabilen®. ..

Bugiin halen MEB'da yiirrliikte olan Tirk Milli Egitiminin temel amac-
lar1 ve tarih derslerinin amaclari ile Avrupa Konseyinin istekleri arasinda bazi
uyumsuzluklar vardir. Tturk Milli Egitiminin temel amaclarinin ve tarih dersi-
nin genel amaclarinin degismesi miimkiin degildir. Degistirilmeye kalkilirsa
tilkede kriz ¢ikar.

Ulusal biling yerine Avrupalilik bilincinin konulmasi istenmektedir.
Ancak ulus-devletler bugiin diinyada siyasetin en énemli belirleyici aktorleri
olmaya devam etmektedir. Uluslar arasi kuruluslarda karar alma ve politika
belirleme lye ulus devletlerin temsilcileri tarafindan gerceklestirilmektedir.
Ayrica Tirkiye'nin AB'ye alinmayacagi Sarkozy ve Merkel tarafindan ¢ok agik
bir bicimde dile getirilmektedir.

Durum bdyle olunca kiireselci tarihciler kimler adina konusuyorlar.
Onu bilmek lazim. Kiireselci tarihgilerden birisi Tirkiye Ekonomik ve Top-
lumsal Tarih Vakfi'nin finanse ettigi 1994te Buca Egitim Fakiiltesinde Tarih
Ogretimi ve Ders Kitaplari Sempozyumunda sundugu bildirisinde syle diyor:
“Cagdas diinya degerleri acisindan barisci bir tarih anlayisini hedeflemeliyiz.
500 yil &nce istanbul’'u aldigimiza sevinmemeli 300 yil &nce Viyana'yl alama-
digimiza hayiflanmaktan vazgecmeliyiz.” diyor?’

ilk veya orta 6gretimde okuyan bir Tiirk cocugu diisiiniiniiz ki kendi
ulusunun basarisina sevinmeyecek ve basarisizligindan tiziilmeyecek! Bu
Onerilen egitim sisteminin amaci ¢ocugu kimliksizlestirmek, kisiliksizlestir-
mektir. Bu ancak kiireselcilerin isine yarar. Kimliksiz kisiliksiz bireylerden olu-
san toplumlari sdmiirgelestirmek her alanda kiireselci sermayenin hizmetine
sunmak gayet kolay olacaktir.

Ayrica Avrupa Konseyi tarafindan ders kitaplarindan 6tekine karsi kul-
lanilan olumsuz ifadelerin cikarilmasini istenmektedir. Ozellikle Balkan iil-
kelerinde Yunanistan Bulgaristan ders kitaplarinda Tiirklere karsi en agir en
diismanca ifadeler yerli yerinde dururken dogrusu onlarin yaninda bizim ders
kitaplarinda son derece masumane ifadelerin ¢ikarilmasi istenmekte ve milli

25 T.C. Milli Egitim Bakanlhgi Talim ve Terbiye Kurulu Baskanlig1, T.C. fnkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik
8. Snif Ders Programi, Ankara, 2006, s.2.

26 T.C. Milli Egitim Bakanligi Talim ve Terbiye Kurulu Baskanligi, Ortadgretim Cagdas Tiirk ve Diinya
Tarihi Dersi Ogretim Programi, Ankara, 2008, s.4-6.

27 Mete Tuncay, “Tarih Ogretiminin lyilestiriimesine Yonelik Diisiinceler”, Tarih Ogretimi ve Ders
Kitaplari, izmir, 1998,s.56.
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tarihten vazgecilmesini evrensel tarihin okutulmasini 6ngérmektedir. Evren-
sel tarih miimkiin midiir? Boyle bir tislup bdyle bir teknik olabilir mi? Once-
likle tarihi yazan kisinin tarihg¢inin bir kimligi vardir. Tarih¢i her ne kadar olay-
larin tiim taraflarina ait belgeleri incelese de onu sunus ve yorumlama bigimi
tarihcinin olacaktir. Zaten belgeler de tarafsiz olmayabilir. Belgeyi kimin yaz-
digi yazilis tarihi hangi amacla yazildigi hatirat m1 gezi notlart mi resmi evrak
mi1 bunlarin hepsi de tarafli olabilir. Belgeyi birakanin goriis zaviyesini yansi-
tir. Universal bir tarih yazimi olamaz ancak cesitli taraflarca yazilmis tarihler
olabilir. Bunlarin hepsinin bakis acilarini bilerek anlamak gerekir.

Yine Tarih Vakfi'nin Avrupa Komisyonunun destegi ile hazirladigi “20.
Yiizyil Diinya ve Turkiye Tarihi” isimli kitaba bakalim: Kitabin sunus yazisinda
“Yaratici ve cagdas bir tarih egitimi icin insanlarin gecmislerine sahip ¢ikmak
kadar ¢itkmama hakki da vardir” deniyor.

Ayni ifade Avrupa Konseyi Parlamenterler Asamblesinin tavsiye karar-
lar1 (Ocak 1996) icinde ilk sirada yer aliyor®. Gecmise sahip ¢ctkmamak ne de-
mektir? Tarihini reddetme demektir. Tarihi elestirmek farkli reddetmek farkl
bir seydir. Gegmisi reddetmek bireyi kimliksizlestirmek demektir. Ailesini red-
detmekle milletini reddetmek arasinda fark yoktur.

Kitap olanca hiziyla ulus-devlete saldirmakta ve modasinin gectigini
sdylemektedir.

“Son iki ylizyll boyunca ulus devletler insan unsuruna asil olarak sa-
yisal bir gii¢ olarak bakmis onu kendi ihtiyaclari dogrultusunda egitilecek ve
yonlendirilecek bir kitle olarak gérmistii. Oysa bugiliniin ulusal gii¢ anlayisi
icinde insan sayisal biiyikliigti Gnem tasiyan bir kitle olarak degil birey olarak
yer almakta devletler de bireylerin evrensel 6lctideki basarilariyla sayginlik
kazanmaktadir. Dolayisi ile tarih egitiminin amaci da bu degisime uygun ola-
rak evrensel olctitleri yakalayacak ve onlari yiikseltmeye katida bulunacak do-
nanima sahip bireylerin yetismesine katkida bulunmak olarak degismistir.”*

Tarih 6gretiminin amagclarindan birinin de “68rencinin cagdas bir kim-
lik olusturmasina katkida bulunmak” olarak belirtilmis 6grencilerin eskiden
tek aidiyeti oldugunu ancak simdi cok kimlikliligin bilincine varmasinin ge-
rektigini sdyliiyor. Ulus devlete ve ulus kimligine agikca saldiriyor ve bu bag-
lamda tarih egitiminin ve kitaplarinin degismesi isteniyor.

Kiresellesmenin getirdigi tarih ders kitaplarinin yeniden yazilmasi tar-
tismalari Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti'nde de yasanmaktadir. KKTC'de egi-
tim reformu kapsaminda 2004te Milli Egitim ve Kultiir Bakanlgi tarafindan
yazdirilan “Kibris Tarihi Kitaplarl” KKTC'de bayagi bir tartisma yaratmistir.
Kitaplarda “Turkliik Bilinci” yerine “Kibrishilik” bilinci yaratilmaya calisildigi

28 Kadir Paksoy, a.g.e., s.71.
29 ag.e., s.71-72.
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gortlmektedir. Kitaplar iyimser, barisci, hiimanist bir evrim siireci dikkate
alinarak yazilmistir. Avrupa Konseyi'nin tavsiye kararlarina uygun olarak Av-
rupalilik temasi islenmeye calisilmaktadir. Avrupa Konseyi, UNESCO, Avrupa
Birligi hepsi tarih egitiminin uzlagsmay1 saglayici roltinti kabul etmektedirler.
Onun igin eski tarih kitaplarinin degismesi giindeme gelmistir. Coklu bakis
agisinin 6nemi tizerinde durulmaktadir. Birlesmis Milletler Proje Hizmetleri
Ofisi (UNOPS) Kibris'ta her iki toplumun ders kitaplarindaki milliyetci veya
ayirimcl ifadelerin soven milliyetciligin uzantilari ve tezahtirleri oldugu gori-
stinden hareketle tarih kitaplarini degistirmek istemektedir.

2004'teki Milli Egitim ve Kiiltiir Bakani Canan Oztoprak egitime cagdas
diinyada uygulanan bir anlayis olan yapilandirici egitim anlayisini getirdikle-
rini buna uygun olarak egitim sistemini 6zellikle de ders kitaplarini yeniden
kurguladiklarint belirtmigtir®. Tarih kitaplarindan diismanlik hislerini ve de-
yimlerini ¢ikardiklarini ve bununla da 6viing duyduklarini ifade ederek ayni
davranisi Kibris Rum Yénetiminden de beklediklerini ifade etmistir. Oztoprak
asil lizerinde durulmasi gereken konunun bu oldugunu siyasi esitlige dayali
bir ¢ozlim istendigini belirtmistir®'.

Bu konuda KKTC Cumhurbagkani Talat'ta 2006'da Birlesmis Milletler
Eski Genel Sekreteri Annan’a yazdigi mektupta “ Egitim konusunda Kibris
Tirk tarafinin adadaki iki kisim arasinda karsilikli gtiven olusturmaya katkida
bulunmak adina bazi somut adimlar atildigini Kibris Tiirk tarafinin Egitim ve
Kultiir Bakanligi himayelerinde iki halk arasindaki diismanlik ve nefreti orta-
dan kaldirmak adina tarih ders kitaplarinin yeniden yazilmasini amaclayan
tek tarafli bir proje baslattigini belirtmistir’. Ancak Talat Kibris Rum tarafinin
ozellikle de tarih ders kitaplarinda bulunan Kibris Tirk halki ile ilgili milliyetci
soylemin diizeyi gdz 6niline alindiginda bu konuda herhangi bir tesebbiiste
bulunulmamasinin rahatsiz edici ve cesaret kirict olduguna dikkat ¢cekmistir.
Dolayisiyla bu isin ciddi bir politik yonti oldugu ortaya ¢ikmaktadir®?.

KKTC Cumhurbagkani Talat'in egemen bir devletin Cumhurbaskani
olarak miitekabiliyet esasina gore Giiney Kibris Rum Devletinden de ayni iyi
niyetli davranisi beklemesi ¢ok haklidir. Ancak simdiye kadar ne ders kitap-
lar1 ne de egitim reformu konusunda Rum kesiminde herhangi bir degisiklik
gdrilmemistir.

Ayrica Kibris’a gelen Avrupa Konseyi Tarih Heyetinin Kibris'ta calis-
makta oldugu Kibrisli Tirklerin her tirlt destegi sagladigi halde Rumlardan
bu calismalara hicbir destek gelmedigi ifade edilmektedir. POST( proje aras-
tirmalar dernegi) adindaki kurulusun baris icin egitim projesinde KKTC'deki

30 Kibris Gazetesi, “Egitimin Merkezine Ogrenci Yerlestirildi”, 13 Mayis 2007.
31 Kibris Gazetesi, “Tarih Kitaplarinin Yazimi icin AB'den Para Almadik”, 12 Nisan 2007.
32 Kibris gazetesi, “Tarih Ders Kitaplarinin Yeniden Yazilmasi”, 11 Aralik 2006.
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milli kiltir anlayisinin degismesi gerektigi tizerinde durulmustur. Ancak bu
durum KKTC Milli Egitim Bakanliginin diizenledigi egitim programlarinin esas
amaci milli kalttir( yeni nesillere aktarmak ilkesi ile bagdasmamaktadir®.

Ayrica Giiney Kibris Rum Toplumunda Yunanistan'da hazirlanan tarih
dersi kitaplarinin yeniden yazilmasina ve bu kitaplarda Kibris tarihi boélimtine
ve Kibris Rum Toplumuna az yer verilmesi btiytik reaksiyonlara sebep olmus
yeni tarih ders kitaplarina karsi kampanya baslatiimistir®. Kibris Rum kesimi
Yunanistan'da hazirlanan tarih ders kitaplarindaki Bizans Dénemi yerine Or-
tacag Dénemi denmesi, Istanbul’'un Fethi bahsinde Fatih Sultan Mehmet'in
resmine yer verilmesi gibi cok basit bazi degisikliklere bile tahammiil ede-
memektedir. Bu gibi basit degisiklikler bile Kibris Rum kesiminde kiyamet
kopmasina yetmistir. Kibrisli Rumlar tarihi gerceklerin carpitildigi iddiasiyla
Yunanistan Milli Egitim Bakanina basvuruda bulunmuslardir. Yeni ders ki-
taplarinin ulusal biling ile kimligi tehdit ettigini sdylemiglerdir. Osmanli D&-
neminin vahseti niye anlatilmiyor diye sikayette bulunmuslardir®.

Sonug

Resmi tarihin reddi,
Alternatif tarih,

Yerel tarihgilik,

Tarihimizle ytizlesmek,

Oziir dilemek,

Tarihe sahip ¢tkmama hakki,
Cok kimlikli ¢cok klttrlulik,
Diinya vatandashgi,

Avrupa bilinci,

33 Bkz, KKTC Milli Egitim Yasasi, Kibris Tirk Milli Egitiminin Genel Amaci, Kibris Tirk toplumu-
nun tim bireylerini, asagidaki fikralarda 6ngoriilen esaslar cercevesinde yetistirmektir;
Atatiirk ilke ve Devrimleri ile yurttaslar arasinda bir fikir ve duygu ortakligini amaclayan, cag-
daslasmayi hedefleyen ve Tiirk milletini milli bilince vardiran Atattirk milliyetciligine, demok-
rasi, sosyal adalet ve hukukun tsttinliigi ilkelerine bagli, bunlari koruyan ve gelistiren yurt-
taslar olarak yetistirmek;

Kibris Tirk toplumunun, varolma miicadelesinin 6ziinde yatan gercekleri bilen, miicadele
tarihinin bilincine varan ve bu miicadeleye inancla baglanan, manevi ve kiiltiirel degerlerini
koruyan ve gelistiren, yurdunu ve toplumunu seven, Anayurdu Tirkiye'ye, Tirk Ulusuna, 6z
yurduna, toplumuna ve ailesine gii¢lii baglarla bagli, yurduna, toplumuna, laik devletine karsi
gorev ve sorumluluklarini bilen ve bu biling ve nitelikleri stirekli davranisa dontistiirebilen,
baris¢l ancak haklarini korumasini bilen yurttaslar olarak yetistirmek;

Kibris Tirk Milli Egitim Sisteminin her derece ve tirt ile ilgili egitim ve 68retim program-
larinin hazirlanip uygulanmasinda Atatiirk ilke ve Devrimleri ile Atatiirk Milliyetciligi temel
olarak alinir.

34 Niyazi Kizilylirek, Yenidoénem Gazetesi, “Tarih kitaplar”, 16 Mart 2007.

35 Kibris Gazetesi, “Yunanistan'daki Ders Kitaplari Degisti”, 20 Eyliil 2006.



Ulusal Tarih Egitiminin Kimlik Gelisimindeki Onemi

Evrensel tarih gibi sdylemlerin hepsi tarihin ulus devleti ve ulusal kim-
1igi olusturmadaki glictinti kirmak amaclidir. Bagka bir deyigle Tiirk insanini
kimliksizlestirmek amaglanmaktadir. Avrupa kimligi verilmek istenmektedir.
Ancak Avrupa kimligi verilmek istenilen toplumu Avrupa 50 yildir Avrupali
saymak istememektedir. O halde kendi ulusal kimliginizi yok edip Avrupa
kimligi vermenin kimlere faydasi olabilir? Ulusal bilinci yok edilmis ancak
Avrupa bilincine sahip ve Avrupa tarafindan kabul edilmeyen bir toplumu
kiireselci tarih¢iler acaba nereye koyacaklar.

Ulus devleti koruyarak ta uluslar arasi olusumlara katilinabilir. Zaten
ulus kimliginiz olmadigi zaman uluslar arasi kuruluslarda yeriniz olmaz.

Oyle goériiniiyor ki ulus devletler daha uzun siire varliklarini koruyacak-
lardir. AB (yesi tilkeler bile son ekonomik krizde ortak bir karara varamadilar.
Her birisi kendi ulus devletinin menfaatini koruyacak tedbirler aldi. Yani bir
kriz aninda birligin tiyeleri ulus kimliklerine dontstiyorlar.

2008'den itibaren diinyada yasanan kiiresel ekonomik krizin ¢oziim
Onerileri ne ilginctir ki hep ulusal bazda tiretilmektedir. Acikcasi her ulus dev-
let kendi tlkesindeki krizi ¢cdzecek kendi ulusunu koruyacak ulusal tedbirler
almaktadirlar. Bu durum bize acik¢a sunu gostermektedir. Demek ki bir kriz
aninda her (lke dncelikle kendi ulusal sinirlari icerisinde krizden ¢ikma care-
leri arayacaktir. Bu durum bize ulus devletlerin mevcut yapilarini daha uzun
siire koruyacagini gbostermektedir.

Ders kitaplarinda 6zellikle de tarih ders kitaplarinda tilkenin sartlari
dikkate alinmadan ulusal kimligi, ulusal bilinci yok edici onun yerine Avru-
palilik bilinci ve diinya vatandaslig1 bilinci ayrica yerel kimlik olusturulmasi
taleplerine dikkatle yaklasilmasi geregi ve gercegi ortadadir.

Atatiirk’tin ulus anlayisi bugtin icin de gecerlidir.

“Tiirkiye Cumhuriyetini kuran Tirkiye halkina Ttirk ulusu denir” birles-
tirici bir sdylemdir. Yurtta sulh diinyada sulh barigci bir séylemdir. Atatiirk’tin
tarih anlayisi ulusal barisct ve ilmidir. Bizim icin en dogru yol budur. Ata-
tiirk sevgisi bugiin milleti millet yapan unsurlar arasina girmistir. Atatiirk'e
ve onun fikirlerine yapilan saldirilar kimliksizlestirmenin bir parcasi olarak
gorilmektedir.
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