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ABSTRACT

ARTICLE INFO

The aim of this study is to examine the self-efficacy levels of Turkish
lesson of eighth grade students. The study group consists of 380
students, selected according to convenience sampling method from
three different middle schools. The study group includes 197 female
students and 183 male students from Afyonkarahisar in academic year
of 2016-2017. The study was conducted by survey method which is
one of the quantitative research methods. In this study, Turkish lesson
self-efficacy perception scale developed by Durukan and Maden
(2012) was used. In the analysis of the data, t-test was used for gender
and educational support out of school variables, one way analysis of
variance was used for school type, maternal education and parental
education variables. Significance level was taken as .05 for data
analysis. The findings of the study showed that the eighth grade
students’ Turkish self-efficacy levels differed meaningfully in terms of
gender, school type, parental education status and educational support
out of school variables. In this study, the Cronbach o coefficient was
0.92. In addition, eighth grade students’ Turkish self-efficacy levels
were found as high.
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OZET

MAKALE BIiLGIiSi

Bu calismanin amaci, sekizinci simif 6grencilerinin Tiirk¢e dersi 6z yeterlik
diizeylerini incelemektir. Arastirmanin c¢alisma grubu 2016-2017 egitim
ogretim yilinda uygun 6rnekleme yontemi ile Afyonkarahisar ilinden segilen
iic ¢esit ortaokuldan, 197 kiz 6grenci ve 183 erkek O6grenci olmak {izere
toplam 380 kisiden olusmaktadir. Arastirma, nicel arastirma yontemi olan
tarama modeli ¢esitlerinden genel tarama ile yapilmistir. Arastirmada dlgek
olarak Durukan ve Maden (2012) tarafindan hazirlanmis Tiirkce dersi 6z
yeterlik algist 6lgegi kullanilmistir. Verilerin analizinde, okul tiirii degiskeni,
anne egitim durumu degiskeni ve baba egitim durumu degiskeni agisindan
tek yonlii varyans analizi ve cinsiyet, okul dis1 destek degiskeni agisindan t-
testi kullanilmigtir. Anlamlilik diizeyi tiim testler i¢in .05 alinmistir.
Arastirma bulgulart sekizinci sinif Ogrencilerinin  Tiirkce 0z yeterlik
diizeyleri, cinsiyet, okul tiirii, anne baba egitim durumu ve ders dgretmeni
disinda yardim alip almama agisindan anlamli farklilik gostermistir.
Arastirmada, 6l¢egin giivenirligiyle ilgili olarak hesaplanan Cronbach «
katsayis1 0.92 hesaplanmistir. Ayrica sekizinci sinif 6grencilerinin Tiirkce 6z
yeterlik diizeyleri yliksek olarak belirlenmistir
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* Bu makale, 20-23 Nisan 2017 tarihinde diizenlenen 26. Uluslararasi Egitim Bilimleri Kongresinde sozlii bildiri olarak
sunulmustur.

Giris

Tiirkge dersi egitimin ve diger derslerin temelini olugturmakla birlikte, tek boyutlu bir
bilgi ve beceri alani olmayip birbiriyle dogrudan ve dolayl iliskiler ag1 igerisinde bulunan
dinleme, konusma, okuma ve yazma etkinliklerini igeren dgretimdir (Kavcar, Oguzkan ve
Sever, 2004).

“Tiirkce Ogretiminin temel amaci, hedef kitleye anlama ve anlatma becerileri
kazandirmaktir” (Onkas, 2008: 811). Anlama, okuma ve dinleme/izleme; anlatma da konusma
ve yazma becerilerinden olusmaktadir. Bu becerilerin her biri, birbiriyle iliski icerisindedir.
“Bireyin, ana diliyle dogru, acik ve etkili bir iletisim gergeklestirmesi bu dort becerinin
biitiinsellik i¢cinde gelismesine baglhidir. Ciinkii dilsel becerilerden birinin gelisimi oteki
becerilerin gelisimine de katki saglar” (Sever, 1998: 54).

Insan, toplum icinde diger insanlarla iyi iletisim kurabildigi 6lciide basarili ve mutlu
olabilir. Iyi iletisim kurabilmenin &ziinde ise dinleme, konusma, okuma becerisi yer alir.
[Ikogretim Tiirkce dersinin temel islevlerinden biri de insanda bu becerileri gelistirerek
insanmn toplum icinde iyi iletisim kurabilir seviyeye gelmesini saglamaktir. Ogrencilerin
Tiirkge dersine yonelik 6z yeterlik diizeylerinin yiliksek olmasi, basta Tiirk¢e dersi olmak
izere, diger derslerde basarili olmalarin1 saglayan énemli bir etmendir. Yapilan arastirmalar
gostermektedir ki 6z yeterlik diizeyi yiiksek olan &grencilerin ders basarilar1 daha ytiksektir
(Bandura, 1997; Erktin and Ader, 2004; Tschannen-Moran ve Johnson, 2011; Bas ve Sahin,
2012; Yildiz, 2013). Oz yeterlik diizeyi diisiik bir grencinin basar diizeyinin yiiksek olmasi
beklenilmeyecegi gibi, 0z yeterlik diizeyi yiiksek olan 6grencinin de basarisinin diigiik olmasi
beklenmemelidir (Ekici, 2005: 85). Bandura’ya (1997:4) gére 6z yeterlik “Insanin neyi yapip
neyi yapamayacagina dair inancidir”. Bu agidan ele alindiginda Tiirkge dersi 6z yeterligi
dersle ilgili 6grencilerin neyi yapip neyi yapamayacaklarina dair inanglaridir. Snyder ve
Lopez‘e (2002: 278) gore 6z yeterlik bireyin kendi kapasitesi ya da performansina dair
inanglart ile ilgili degil, bir problemi ¢6zme, bir durumla miicadele etme konusundaki kendine
olan inancidir. Bu inang sebebi ile birey yaptig1 bir iste basarili olamazsa, bireyde ayni isi
tekrar yapmak i¢in onu harekete gegirecek bir motivasyon kaynagi kalmamaktadir. Bir alana
ait 0z yeterlik diizeyi yiiksek olan bireyler, o alanla ilgili yaptiklar1 islerde baslangigta basarili
olamasalar bile o isi bagarma konusunda 1srar etmeye devam ederler (Kaptan ve Korkmaz,
2001).0z yeterlik yetenekli olmaya bagli degil bireyin kendi kaynaklarma giivenmesine
karsilik gelmektedir. Karsilasilan durumlarla basa ¢ikmada yeterli becerilere sahip olan kisi
yeterli iken 0z yeterliligi diisiik olan kisiler s6z konusu becerileri harekete gegirememekte ve
yeterli olamamaktadir. Bu durumda 6z yeterlik diizeyinin bireyin mevcut becerilerini harekete
gecirmede oldukg¢a 6nemli bir faktdr oldugu sdylenebilir (Yildirim ve ilhan, 2010).

Tiirkiye’de farkli derslere yonelik 6z yeterlik diizeyini belirlemeye yonelik
arastirmalarin yapildigi, Tiirkce dersine yonelik Olgek gelistirme g¢alismalarinin disinda,
okuma, anlama ve yazmaya yOnelik arastirmalarin yapildigi, ancak Tiirk¢e derslerini biitiin
olarak ele alan bir ¢aligmanin yapilmadigr gozlenmistir. Arastirmanin bu yoniiyle ilgili
literatiire katki saglayacagi diisiiniilmektedir.

Bu ¢alismanin amaci sekizinci smif 6grencilerinin Tiirkge 6z yeterlik diizeylerini
belirlemektir. Belirlenen Tiirkge 6z yeterlik diizeylerinde okulu, cinsiyeti, baba ve anne
egitimleri ve ders 6gretmeni disinda yardim alip almadiklar1 agisindan anlamli bir farkin olup
olmadigini aragtirmaktir.

Bireylerin kendilerini ifade etmelerinde oldugu gibi 6grencilerin de tiim derslerde
basariya ulagmalarinin temelinde ana dili gelisimi vardir. Ana dili gelisiminin saglanabilmesi
icin ilkokul birinci simiftan egitimin son kademesine kadar ana dili egitimi verilmekte, fakat
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yine de birtakim sorunlar devam etmektedir. Ogretim siirecinde bilissel dzelliklerle birlikte
duyussal Ozellikler de etkilidir. Bu agidan ele alindiginda 6z yeterlik diizeylerinin
belirlenmesinin, ilgili sorunlarin ¢éziilmesinde faydali olacag: diisiiniilmektedir. Bu sebeple
de ana dili becerilerinin gelisimi i¢in bu derse yonelik 6z yeterlik diizeylerinin incelenmesi
gerekli goriilmiistiir. Ogrencilerin derse yonelik 6z yeterlik diizeylerinin belirlenmesi, yasanan
sorunlarin 6grenci bakis acistyla incelenmesine olanak saglayacak ve gelistirilen ¢6ziim
Onerileri ile ana dili gelisimine katkida bulunulacaktir (Durukan ve Maden, 2012: 164).
Egitim alaninda 6z yeterlik diizeyinin belirlenmesine yonelik yapilan arastirmalar gerek
ogretmenlere gerekse Ogrencilere dnemli veriler saglayabilir, ulagilan bu verilerle uygulama
acisindan onemli kolayliklar saglanarak, egitim programlarinda yeni diizenlemeler ve egitim
kalitesinin yiikseltilmesine yonelik pratik bilgilere varilabilir (Sapanci, 2010: 57). Tiirkce
akademik basarisi icin On sart sayilabilecek olan Tiirkge 6z yeterlik diizeylerini 6lgmek ve
Tiirkce 6z yeterlik diizeyleri ile cinsiyet, okul tiirii, anne baba egitim durumu ve ders
ogretmeni diginda yardim alma durumuna gore degisimi belirlenmek istenmistir.

Daha once de belirtildigi gibi Tiirk¢e basarist i¢in 6n kosullardan sayilabilecek bir
madde Tiirk¢e 6z yeterlik inancidir. Bu ylizden arastirma problemi sdyle olusturulmustur.
Sekizinci smif O6grencilerinin Tiirkge 0z yeterlik diizeylerinin dagilimi ve 6z yeterlik
diizeylerine baz1 degiskenlerin etkisi nasildir? Bu dogrultuda arastirmada asagidaki sorularin
yanitlari aranmigtir:

1) Ogrencilerin Tiirkce 6z yeterlik diizeylerinin dagilimi nasildir?

2) Cinsiyet acisindan, 6grencilerin Tiirk¢e 6z yeterlik diizeyleri arasinda anlamli bir fark
var midir?

3) Ogrenim gordiikleri okul tiirii acisindan, &grencilerin Tiirkce 6z yeterlik diizeyleri
arasinda anlamli bir fark var midir?

4) Baba/Anne egitim durumu agisindan, Ogrencilerin Tiirkge 6z yeterlik diizeyleri
arasinda anlamli bir fark var midir?

5) Ders o6gretmeni disinda alinan yardim agisindan, Ogrencilerin Tiirkce 6z yeterlik
diizeyleri arasinda anlamli bir fark var midir?

Yontem

Model

Bu arastirma, nicel arastirma yontemi olan tarama modeli ¢esitlerinden, 6rneklem
sayisinin ¢ok fazla elemandan olugmasi sebebiyle, zaman ve gii¢ kaybini azaltmak icin genel
tarama ile yapilmistir. Tarama modeli, ge¢miste ya da halen var olan bir durumu var oldugu
sekliyle tespit etmeyi amacglayan arastirma modelidir (Karasar, 2016: 109). Genel tarama
modelleri, ¢ok sayida elemandan olusan bir evrende, evren hakkinda genel bir yargiya varmak
amaci ile evrenin tiimii ya da ondan alinacak bir grup, 6rnek ya da 6rneklem iizerinde yapilan
tarama diizenlemeleridir (Karasar, 2016: 111).

Evren ve Orneklem

Aragtirmanin O0rneklemi, Afyonkarahisar ili smirlart igerisinde olan, sekizinci sinif
ogrencilerini kapsayan caligma evreninden, seckisiz olmayan Ornekleme yontemlerinden,
uygun Ornekleme yontemi ile secilen {i¢ farkli tiir ortaokul sekizinci smif Ogrencileridir.
Uygun 6rnekleme yOntemi, zaman, para ve isgiiclii kaybin1 dnlemeyi temel amag¢ edinen bir
yontemdir (Biiyiikoztiirk, 2016: 92). Orneklemde merkez ortaokullar, kenar mahalle/ilge
ortaokullar1 ve 6zel ortaokullar kullanilmigtir. Merkezde yer alan ortaokullardan 218, kenar
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mabhalle/ilce ‘de yer alan ortaokullardan 124, 6zel okullardan 38 ortaokul sekizinci sinif
ogrencisi olmak tizere toplam 380 kisi bulunmaktadir.

Veri Toplama Araclar

Verilerin toplanmas siirecinde, Durukan ve Maden (2012) tarafindan hazirlanmisg, 5
alt boyuttan olusan Tiirk¢e dersi 6z yeterlik algis1 dlgegi kullamlmstir. Olgekte almabilecek
en yiksek puan 195, en diisiik puan 39°dur. Alinan yiiksek puanlar yiiksek 6z yeterligi
gosterecek sekilde diizenlenmistir. Durukan ve Maden (2012) gelistirdikleri 39 maddelik
Tiirkce dersine iliskin 6z yeterlik algis1 6l¢eginin giivenirligiyle ilgili olarak hesaplanan
Cronbach a katsayisint 0.89 olarak hesaplamislardir. Yapilan bu arastirmada da olgegin
giivenirligiyle ilgili olarak hesaplanan Cronbach a katsayis1 0.921 hesaplanmistir ve Durukan
ve Maden (2012 ) tarafindan hesaplanan Cronbach a katsayisi ile benzerlik gostermektedir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Veriler aragtirmaci tarafindan 2017-2018 egitim 6gretim yilinda toplanmustir. Verilerin
analizi siirecinde, her bir madde i¢in frekans ve aritmetik ortalama puanlar1 hesaplanmistir.
Ogrencilerin Tiirkge dersine iliskin 6z yeterlik diizeylerinin, okul tiiri bakimindan ve
baba/anne egitim durumu bakimindan anlaml bir fark olup olmadigini belirlemek amaciyla
tek yonlii varyans analizi uygulanmstir. Ogrencilerin Tiirkge 6z yeterlik diizeylerinin,
cinsiyet bakimindan ve ders 6gretmeni disinda yardim bakimindan anlamli bir fark olup
olmadigint belirlemek amaciyla t-testinden yararlanilmistir. Calismada yapilan analizlerde
0.05 anlamlilik diizeyi temel alinmustir.
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Bulgular

Tiirkge 6z yeterlik 6l¢eginde, ders siirecine yonelik 6n yargilara kapilma alt boyutunda
bulunan maddelerin toplamina iligkin frekans, aritmetik ortalama degerleri ve katilma

diizeyleri tablo 1’ de verilmistir.

Tablo 1. Osrencilerin Tiirkce Oz Yeterlik O:lgegi Ders Siirecine Yonelik On Yargilara
Kapilma Alt Boyutunda Bulunan Maddelerine Iliskin Frekans, Aritmetik Ortalama Degerleri

ve Katilma Diizeyleri

Maddeler 1 2 3 4 5 x KD

T15. Tirkge dersinde derse katilmada sira bana gelince f 85 61 27 99 108 322 B

heyecanlantyorum. % 224 16.1 7.1 26.1 284

T17. Tiirkge dersinde dersin disinda baska seylerle f 21 30 20 115 194 413 C

ilgilenirim. % 55 79 53 303 5l1.1

T18. Hazirliksiz konugma esnasinda panige f 55 64 30 132 99 341 C

kapilryorum. % 145 168 7.9 347 26.1

T20. Arkadaglarimin benden daha iyi-basarili f 53 60 56 151 60 327 B

olduklarini diisiiniiyorum. % 139 158 147 397 158

T21. Eger se¢im hakkim olsaydi, Tiirkce dersini almak 58 37 57 48 180 3.67 C

istemezdim. % 153 9.7 150 126 474

T22. Tiirkge dersinde sorulan sorulara goniillii olarak f 41 47 29 101 162 377 C

cevap vermiyorum. % 10.8 124 7.6 266 42.6

T23. Ogretmenimin hatalarim1 diizeltmesi beni f 32 38 31 81 198 398 C

endiselendiriyor. % 84 100 82 213 52.1

T25. Tirkge dersinde derse katildigimda kendime f 84 43 42 72 139 336 B

glivenmiyorum. % 22.1 113 11.1 189 36.6

T26. Zor olan Tiirk¢e konularini anlayabilecegimden f 31 50 50 120 129 370 C

¢ok emin degilim. % 82 132 132 316 339

T27. Tirkge dersinde sinifa ayak uyduramiyorum. f 29 32 33 80 206 4.05 C
% 76 84 87 211 542

T29. Ogretmenimin sdylediklerini ve anlattiklarini f 42 62 52 77 147 359 C

anlamadigimda heyecanlaniyorum. % 11.1 163 13.7 203 38.7

T30. Ne kadar ¢abalarsam c¢abalayayim, Tiirk¢e dersi f 28 30 33 68 221 411 ¢

konularini 6grenemiyorum. % 74 79 87 179 582

T31. Derse hazirlikli gelsem de heyecanimi f 41 45 32 63 199 387 C

yenemiyorum. % 10.8 11.8 84 166 524

T32. Tiirkge dersi ile ilgili etkinlikler ¢ok zor f 45 44 41 92 158 372 C

oldugunda, bunlar1 yapmaktan vazgegerim veya sadece % 11.8 11.6 10.8 242 41.6

kolay kisimlarini yaparim.

T36. Tiirk¢e dersinden yiiksek not alacagima f 21 34 45 122 158 395 C

inantyorum. % 55 89 11.8 321 41.6

K.D.: Katilma Diizeyi, C.: Cogunlukla, B.: Bazen

Tablo 1’de goriildiigii iizere, sekizinci sif 6grencilerinin ders siirecine yonelik 6n
yargilara kapilma boyutuna iliskin 6z yeterlik diizeylerini belirleyen 15 6nermeden 3’iine
bazen yanitini verdikleri, kalan diger 12 Onermeye ise cogunlukla yanitin1 verdikleri

goriilmektedir.

Tiirkge 6z yeterlik 6lgeginde, performans gosterme ve yardim etme alt boyutunda
bulunan maddelerin toplamina iligkin frekans, aritmetik ortalama degerleri ve katilma

diizeyleri tablo 2’ de verilmistir.
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Tablo 2. Ogrencilerin Tiirkce Oz Yeterlik Olgegi Performans Gosterme ve Yardim Etme Alt
Boyutunda Bulunan Maddelerine lliskin Frekans, Aritmetik Ortalama Degerleri ve Katilma
Diizeyleri

Maddeler 1 2 3 4 5 X K.D
T7. Tiirkce dersinde proje, performans f 38 39 38 80 185 3.88 C
ddevlerini yaparken kendimden emin % 10.0 10.3 10.0  21.1 487
oluyorum.
T8. Tiirkge dersinde proje ve 6devlerimi tek f 22 40 32 85 201 4.06 C
basima yapamam. % 5.8 10.5 84 224 529
T12. Tiirkge dersinde, konularini anlamakta f 36 90 36 101 117 3.45 C

giicliik ¢eken arkadasglarima yardim edebilirim. % 9.5 23.7 9.5 26.6  30.8

K.D.: Katilma Diizeyi, C.: Cogunlukla

Tablo 2’de goriildiigli iizere, sekizinci sinif dgrencilerinin performans gdsterme ve
yardim etme boyutuna iligkin 6z yeterlik diizeylerini belirleyen 3 Onermeden 3’iine de
cogunlukla yanitin1 verdikleri goriilmektedir.

Tiirkce 0z yeterlik 6l¢eginde, konular1 anlayamamaktan korkma ve endiselenme alt
boyutunda bulunan maddelerin toplamina iligkin frekans, aritmetik ortalama degerleri ve
katilma diizeyleri tablo 3’ te verilmistir.

Tablo 3.Ogrencilerin Tiirkce Oz Yeterlik Olcegi Konulari Anlayamamaktan Korkma ve
Endiselenme Alt Boyutunda Bulunan Maddelerine lIliskin Frekans, Aritmetik Ortalama
Degerleri ve Katilma Diizeyleri

Maddeler 1 2 3 4 5 X K.D

T1. Tiirkce dersinde uzun climleler ve paragraflarm £ 36 63 24 156 101  3.58 C

bicim ve anlam 6zellikleri beni endiselendirir. % 9.5 16,6 63 41.1 26.6

T2. Tiirk¢e dersinde konusurken kendimden emin f 29 52 22 117 160  3.86 C

olamiyorum. % 7.6 137 58 30.8 421

T3. Tiirkce dersinde sozciik, ciimle ve paragraf f 19 32 24 166 139 3.98 C

diizeyindeki sorular1 ¢dzerken zorlanirim. % 5.0 8.4 6.3 437 36.6

T4 Tiirkce dersinde anlatilanlar1 dinlerken tam f 22 27 28 132 171  4.06 C

olarak anlatilanlari anlayamiyorum. % 5.8 7.1 74 347 450

T5. Tiirkge dersi sinavlari beni endigelendirir. f 40 50 19 119 152 3.77 C
% 105 132 5.0 313 400

T9. Tiirkce dersinde kendimi yazili ve sozlii olarak £ 52 47 54 93 134 3.55 C

tam olarak ifade ettigime inanmiyorum.
% 13.7 124 142 245 353
T10. Ne kadar ¢caba harcasam da Tiirk¢e dersinin f 14 20 27 68 251 437 H
konularini 6grenemem. % 3.7 53 7.1 179  66.1
T11. Tirkge dersinde hata yapmaktan korkuyorum. f 60 40 34 129 117  3.53 C
% 158 105 89 339 308

K.D.: Katilma Diizeyi, H.: Her zaman, C.: Cogunlukla

Tablo 3’te goriildiigli lizere, sekizinci sinif dgrencilerinin konular1 anlayamamaktan
korkma ve endiselenme boyutuna iligkin 6z yeterlik diizeylerini belirleyen 8 6nermeden 1’ine
her zaman yanitin1 verdikleri, kalan diger 7 Onermeye ise ¢ogunlukla yanitin1 verdikleri
goriilmektedir.

Tiirkce 6z yeterlik 6lgeginde, calismayi, aragtirmayi sevme alt boyutunda bulunan
maddelerin toplamina iliskin frekans, aritmetik ortalama degerleri ve katilma diizeyleri tablo
4’te verilmistir.
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Tablo 4.Ogrencilerin T lirkce Oz Yeterlik Olcegi Calismayi, Arastirmay: Sevime Alt Boyutunda
Bulunan Maddelerine Iliskin Frekans, Aritmetik Ortalama Degerleri ve Katilma Diizeyleri

Maddeler 1 2 3 4 5 X K.D
T6. Tiirkce dersinde arastirma ddevi almak ve proje  f 61 57 51 80 131 342 C
tiretmek isterim. % 16.1 150 134 21.1 345
T14. Tiirk¢e dersinde 6gretmeninin sordugu sorular1 f 48 52 40 86 154 3.64 C
cevaplayamamaktan korkarim. % 126 137 105 226 405
T24. Tirkge dersinde konular ister zor ister kolay f 31 55 53 76 165 3.76 C
olsun, bu konular1 anlayabilecegimden eminim. % 82 145 139 20.0 434
T28. Tiirkge dersinin sinavlarinda basarilt f 33 44 55 105 143 3.73 C
olacagimdan eminim. % 87 11.6 145 27.6 37.6
T33. Tirkge derslerinde kullanilan farkli yontemve 39 64 40 88 149  3.64 C
teknikler ilgimi gekiyor. % 103 168 105 232 392
T34. Tiirkge derslerinde verilen gorevleri f 18 36 40 81 205 4.10 C
tamamlayabilirim. % 4.7 9.5 105 213 539

K.D.: Katilma Diizeyi, C.: Cogunlukla

Tablo 4’te goriildiigii lizere, sekizinci sinif 6grencilerinin ¢aligmayi, arasgtirmay1 sevme
boyutuna iliskin 6z yeterlik diizeylerini belirleyen 6 6nermeden tamamina ¢cogunlukla yanitini
verdikleri goriilmektedir.

Tiirkge 6z yeterlik dlceginde, kendine giivenme alt boyutunda bulunan maddelerin
toplamina iligkin frekans, aritmetik ortalama degerleri ve katilma diizeyleri tablo 5’te
verilmistir.

Tablo S.Ogre(acilerin Tiirk¢e Oz Yeterlik Olgegi Kendine Giivenme Alt Boyutunda Bulunan
Maddelerine lliskin Frekans, Aritmetik Ortalama Degerleri ve Katilma Diizeyleri

Maddeler 1 2 3 4 5 } K.D

Z"nll?l y;l;tl)llrlllqr(;l; dersindeki kavramlari rahatlikla £ 57 40 116 145 3.80 C

’ % 5.8 150 10.5 305 382
T16. Tiirkge dersinin ¢aligmalarinda sonuca f 42 50 31 79 178  3.79 C
ulagamamaktan her zaman korkarim. % 11.1 13.2 8.2 20.8 46.8
T19. Tiirkge dersinde basarili olmak i¢in gerekli f 24 36 58 102 160  3.88 C
becerilere sahibim. % 63 95 153 268 421
T35. Tiirkge dersindeki ddevleri ve sinavlari f 22 52 56 97 153 3.80 C
miltkemmel yapabilecegim konusunda kendime % 5.8 137 147 255 403
giliveniyorum.
T37. Tiirkge dersinde anlatilan temel kavramlari f 14 36 53 91 186  4.05 C

anlayabilecegim konusunda kendime giiveniyorum. % 3.7 9.5 139 239 489
T38. Tiirk¢e dersinde 6gretmenin anlatacagi en zor f 33 44 55 105 143 3.73 C

konuyu bile anlayacagima inantyorum. % 8.7 11.6 145 276 37.6
T39. Tiirkge dersinde dgretilen tiim becerileri f 38 46 55 93 148  3.70 C
ustalikla kullanabilecegimden eminim. % 10.0 12.1 145 245 389

K.D.: Katilma Diizeyi, C.: Cogunlukla

Tablo 5’te goriildiigii tizere, sekizinci sinif 6grencilerinin kendine glivenme boyutuna
iliskin 6z yeterlik diizeylerini belirleyen 7 6nermeden tamamina ¢ogunlukla yanitin1 verdikleri
goriilmektedir.

Tiirkce Oz Yeterlik Diizeylerinin Cinsiyete Gore Farkhihg

Ogrencilerin, Tiirkge 6z yeterlik diizeylerinin ve alt boyutlarmn, cinsiyete gore
anlaml bir farklilik gosterip gostermedigine iligkin t-testi yapilmig ve bulgular tablo 6’ da
verilmistir.
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Tablo 6.0gr¢ncilerin Tiirk¢ce Oz Yeterlik Diizeylerinin ve Alt Boyutlarimin Cinsiyete Gére
Farkliligina lligkin T-Testi Sonuglari

Faktorler Cinsiyet N S.D. S.E. 5% t p

(1)Ders Siirecine Yénelik On Kiz 197 11.28 .80 57.41 2.64 .05

Yargilara Kapilma Erkek 183 12.49 92 54.19

(2)Performans Gosterme ve Kiz 197 2.53 18 11.74 2.72 .76

Yardim Etme Erkek 183 2.64 .19 11.02

(3)Konular1 Anlayamamaktan Kiz 197 6.42 45 31.77 3.01 .00

Korkma ve Endigelenme Erkek 183 7.71 .57 29.59

(4)Calismay1, Arastirmayi Kiz 197 4.59 32 22.62 1.30 47

Sevme Erkek 183 4.83 .35 21.99

(5)Kendine Giivenme Kiz 197 6.06 43 27.05 1.09 .50
Erkek 183 6.20 45 26.36

Toplam Kiz 197 2479 1.76 150.61 2.82 .04
Erkek 183 26.74 197 143.15

Tablo 6 incelendiginde; Tiirkce dersi genel 0z yeterlilik diizeyleri ve konulari
anlayamamaktan ¢ekinme boyutu agisindan cinsiyete gore anlamli farklilik gostermektedir
(p<.05). Bu boyutlara iliskin kiz 6grencilerin Tiirkce 6z yeterlik diizeyleri erkeklerden daha
yiiksektir. Ogrencilerin Tiirkce dersi 6z yeterlik diizeyleri, ders siirecine yonelik 6n yargilara
kapilma, performans gdsterme ve yardim etme, calismayi arastirmayr sevme, kendine
giivenme boyutlar1 agisindan cinsiyetlerine gore farklilik géstermemektedir (p>.05).

Tiirkce Oz Yeterlik Diizeylerinin Okul Tiiriine Gore Farkhlig
Ogrencilerin, genel Tiirkge 6z yeterlik diizeylerinin, okula gére anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigine iliskin varyans analizi yapilmis ve bulgular tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7.0srencilerin Genel Tiirkce Oz Yeterlik Diizeylerinin Okula gére Farkliligina Iliskin
Varyans Analizi Sonuglart

Okullar N X S.D. S.E. F p Farkin Kaynag:
(1)Merkez 218 15136 25.74 1.74 15.70 .00 1>2
(2)Kenar Mahalle/llge 124 136.82 2439 2.19 3>2
(3)Ozel 38 15539 2277 3.69

Toplam 380 147.02 2598 1.33

Merkez Okullari: 1, Kenar Mahalle/flge Okullar: 2, Ozel Okullar: 3

Ogrencilerin genel Tiirkge 6z yeterlik diizeyleri okula gore anlamli farklilik
gostermektedir (p<.05). Kenar mahalle ilge okullarinin genel Tiirkge 0z yeterlik diizeyleri
0zel okullardan ve merkez okullardan diistiktiir (Tablo 7).

Ogrencilerin, ders siirecine yonelik 6n yargilara kapilma alt boyutunun, Tiirkce 6z
yeterlik diizeylerinin okula gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine iliskin varyans
analizi yapilmis ve bulgular tablo 8’de verilmistir.
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Tablo 8. Osrencilerin, Ders Siirecine Yonelik On Yargilara Kapilma Alt Boyutunun, Tiirkce
Oz Yeterlik Diizeylerinin Okula gore Farkliligina Iliskin Varyans Analizi Sonuglart

Okullar N X S.D. S.E. F p  Farkin Kaynag
(1)Merkez 218 57.67 11.63 78 122 .00 1>2
(2)Kenar Mahalle/ilge 124  51.66 12.18 1.09 1 3>2
(3)Ozel 38 59.15 9.6l 1.56

Toplam 380 5586 1197 .61

Merkez Okullari: 1, Kenar Mahalle/flge Okullar: 2, Ozel Okullar: 3

Ogrencilerin ders siirecine yonelik 6n yargilara kapilma boyutuna iliskin Tiirkge 6z
yeterlik diizeyleri okula gore anlamli farklilik gdstermektedir (p<.05). Kenar mahalle ilge
okullarinin ders siirecine yonelik 6n yargilara kapilma boyutuna iliskin Tiirkce 6z yeterlik
diizeyleri 6zel okullardan ve merkez okullardan diistiktiir (Tablo 8).

Ogrencilerin, performans gdsterme ve yardim etme alt boyutunun, Tiirkce 6z yeterlik
diizeylerinin okula gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine iliskin varyans analizi
yapilmis ve bulgular tablo 9’da verilmistir.

Tablo 9. Ogrencilerin, Performans Gosterme ve Yardim Etme Alt Boyutunun, Tiirkce Oz
Yeterlik Diizeylerinin Okula gére Farkliligina lliskin Varyans Analizi Sonuglar

Okullar N X S.D. S.E. F p Farkin Kaynag
(1)Merkez 218 11.65 261 .17 923 .00 1>2
(2)Kenar Mahalle/ilge 124 10.64 253 22 3>2
(3)Ozel 38 1238 223 36
Toplam 380 11.39 2.61 .13

Merkez Okullari: 1, Kenar Mahalle/flge Okullar: 2, Ozel Okullar: 3

Ogrencilerin performans gdsterme ve yardim etme boyutuna iliskin Tiirkge 6z yeterlik
diizeyleri okula goére anlamhi farklilik gostermektedir (p<.05). Kenar mahalle il¢e okullarinin
performans gosterme ve yardim etme boyutuna iligkin Tiitk¢ce 6z yeterlik diizeyleri 6zel
okullardan ve merkez okullardan diisiiktiir (Tablo 9).

Ogrencilerin, konular1 anlayamamaktan korkma ve endiselenme alt boyutunun, Tiirkce
0z yeterlik diizeylerinin okula goére anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine iliskin
varyans analizi yapilmis ve bulgular tablo 10’da verilmistir.

Tablo 10. Osrencilerin, Konular: Anlayamamaktan Korkma ve Endiselenme Alt Boyutunun,
Tiirk¢e Oz Yeterlik Diizeylerinin Okula gére Farkliligina lligkin Varyans Analizi Sonuglar

Okullar N X S.D. S.E. F p Farkin Kaynagi
(1)Merkez 218 31.78 6.71 45 13.62 .00 1>2
(2)Kenar Mahalle/ilge 124 28.12 7.36 .66 3>2
(3)Ozel 38 33.13 6.59 1.07

Toplam 380 30.72 7.14 .36

Merkez Okullari: 1, Kenar Mahalle/flge Okullar: 2, Ozel Okullar: 3

Ogrencilerin konular1 anlayamamaktan korkma ve endiselenme boyutuna iligkin
Tiirkce 6z yeterlik diizeyleri okula gore anlamli farklilik gdstermektedir (p<.05). Kenar
mabhalle il¢e okullarinin konular1 anlayamamaktan korkma ve endiselenme boyutuna iliskin
Tiirkge 0z yeterlik diizeyleri 6zel okullardan ve merkez okullardan diisiiktiir (Tablo 10).

Ogrencilerin, ¢aligmayi, arastirmayr sevme alt boyutunun, Tiirkce &z yeterlik
diizeylerinin okula gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine iliskin varyans analizi
yapilmis ve bulgular tablo 11°de verilmistir.
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Tablo 11.Ogrencilerin, Calismayr, Arastirmayr Sevme Alt Boyutunun, Tiirkce Oz Yeterlik
Diizeylerinin Okula gére Farkliligina lliskin Varyans Analizi Sonuglari

Okullar N X S.D. S.E. F P
(1)Merkez 218 22.65 4.71 31 1.55 0.21
(2)Kenar Mahalle/ilge 124 21.71 4.70 42
(3)Ozel 38 22.39 4.72 .76
Toplam 380 22.32 4.71 .24

Merkez Okullari: 1, Kenar Mahalle/flge Okullar: 2, Ozel Okullar: 3

Tablo 11°de goriildiigii iizere Ogrencilerin ¢aligmayi, arastirmayi sevme boyutuna
iliskin Tiirkce 6z yeterlik diizeyleri okula gore istatistiksel olarak farklilik gostermemektedir
(p>.05).

Ogrencilerin, kendine giivenme alt boyutunun, Tiirkge 6z yeterlik diizeylerinin okula
gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine iligkin varyans analizi yapilmis ve bulgular
tablo 12°de verilmistir.

Tablo 12. Osrencilerin, Kendine Giivenme Alt Boyutunun, Tiirkge Oz Yeterlik Diizeylerinin
Okula gére Farkliligina lligkin Varyans Analizi Sonuglar

Okullar N X S.D. S.E. F p Farkin Kaynag
(1)Merkez 218 27,60 591 40 11.07 .00 1>2
(2)Kenar Mahalle/ilge 124 2466 6.18 .55 3>2
(3)Ozel 38 2834 559 .90
Toplam 380  26.71 6.13 31

Merkez Okullari: 1, Kenar Mahalle/flge Okullar: 2, Ozel Okullar: 3

Ogrencilerin kendine giivenme boyutuna iliskin Tiirk¢e 6z yeterlik diizeyleri okula
gore anlamli farklilik gostermektedir (p<.05). Kenar mahalle ilge okullarimin kendine
giivenme boyutuna iliskin Tiirk¢e 6z yeterlik diizeyleri 6zel okullardan ve merkez okullardan
diistiktiir (Tablo 12).

Tiirkce Oz Yeterlik Diizeylerinin Baba Egitim Durumuna Gére Farkhihg

Ogrencilerin, genel Tiirkge 6z yeterlik diizeylerinin, baba egitim durumuna goére
anlamli bir farklilik gdsterip gostermedigine iliskin varyans analizi yapilmig ve bulgular tablo
13’te verilmistir.
Tablo 13.0srencilerin Genel Tiirkce Oz Yeterlik Diizeylerinin Baba Egitim Durumuna Gore
Farkliigina Iligkin Varyans Analizi Sonuglar:

Baba Egitim N X S.D. S.E. F p Farkin Kaynag
(Dilkokul 91 138.79  24.39 2.55 11,9 .00 3>1
(2)Ortaokul 64 137.71  26.63 3.32 3>2
(3)Lise 103 156.03  23.00 2.26 4>1
(4)Universite 122 156.03 2595 2.34 4>2
Toplam 380  147.02  25.98 1.33

Tlkokul: 1, Ortaokul: 2, Lise:3, Universite:4

Ogrencilerin genel Tiirkge 6z yeterlik diizeyleri baba egitim durumuna gore anlamli
farklilik gostermektedir (p<.05). Babasi iiniversite mezunu ve lise mezunu olanlarin genel
Tiirkge 0z yeterlik diizeyleri babasi ortaokul ve ilkokul mezunu olanlardan yiiksektir (Tablo
13).

11
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Ogrencilerin, Tiirkce 6z yeterlik diizeylerinin, ders siirecine ydnelik 6n yargilara
kapilma alt boyutunun, baba egitim durumuna gore anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigine iliskin varyans analizi yapilmis ve bulgular tablo 14’te verilmistir.

Tablo 14.Ogrencilerin Tiirkce Oz Yeterlik Diizeylerinin, Ders Stirecine Yonelik On Yargilara
Kapilma Alt Boyutunun, Baba Egitim Durumuna Goére Farkliligina lliskin Varyans Analizi
Sonuclari

Baba Egitim N X S.D. S.E. F p Farkin Kayna@
(Dilkokul 91 52.95 11.34 1.18  10.74 .00 4>1
(2)Ortaokul 64 51.45 13.71 1.71 4>2
(3)Lise 103 56.05 10.92 1.07

(4)Universite 122 60.18 10.93 .99

Toplam 380  55.86 11.97 61

Tlkokul: 1, Ortaokul: 2, Lise:3, Universite:4

Ogrencilerin ders siirecine yonelik 6n yargilara kapilma boyutuna iliskin Tiirkge 6z
yeterlik diizeyleri baba egitim durumuna goére anlamli farklilik gostermektedir (p<.05). Babasi
iiniversite mezunu olanlarin ders siirecine yonelik 6n yargilara kapilma boyutuna iliskin
Tiirkge 0z yeterlik diizeyleri babasi ortaokul ve ilkokul mezunu olanlardan yiiksektir (Tablo
14).

Ogrencilerin, Tiirkge 6z yeterlik diizeylerinin, performans gdsterme ve yardim etme alt
boyutunun, baba egitim durumuna gore anlamli bir farklilik gosterip gdstermedigine iliskin
varyans analizi yapilmis ve bulgular tablo 15’te verilmistir.

Tablo 15. Ogrencilerin Tiirkce Oz Yeterlik Diizeylerinin, Performans Gosterme ve Yardim
Etme Alt Boyutunun, Baba Egitim Durumuna Gore Farkliligina lligkin Varyans Analizi
Sonuclari.

Baba Egitim N X S.D. S.E. F p Farkin Kaynagi
(Dilkokul 91 10.85 2.38 24 5.59 .00 4>1
(2)Ortaokul 64 10.65 2.95 .36 4>2
(3)Lise 103 11.63 2.50 24

(4)Universite 122 11.99 2.52 22

Toplam 380  11.39 2.61 13

Tlkokul: 1, Ortaokul: 2, Lise:3, Universite:4

Ogrencilerin performans gdsterme ve yardim etme boyutuna iliskin Tiirkge 6z yeterlik
diizeyleri baba egitim durumuna goére anlamhi farklilik gostermektedir (p<.05). Babasi
iiniversite mezunu olanlarin performans gdsterme ve yardim etme boyutuna iliskin Tiirk¢e 6z
yeterlik diizeyleri babasi ortaokul mezunu ve ilkokul mezunu olanlardan yiiksektir (Tablo 15).

Ogrencilerin, Tiirkce 6z yeterlik diizeylerinin, konular1 anlayamamaktan korkma ve
endiselenme alt boyutunun, baba egitim durumuna goére anlamli bir farklilik gdsterip
gostermedigine iligkin varyans analizi yapilmig ve bulgular tablo 16’da verilmistir.
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Tablo 16. Ogrencilerin Tiirkce Oz Yeterlik Diizeylerinin, Konular: Anlayamamaktan Korkma
ve Endiselenme Alt Boyutunun, Baba Egitim Durumuna Gore Farkliligina Iliskin Varyans
Analizi Sonuclari

Baba Egitim N X S.D. S.E. F p Farkin Kaynag
(1)ilkokul 91 28.92 6.97 .73 11.42 .00 4>1
(2)Ortaokul 64 27.73 8.55 1.06 4>2
(3)Lise 103 31.30 6.25 .61 3>2
(4)Universite 122 33.14 6.27 .56

Toplam 380 30.72 7.14 .36

Tlkokul: 1, Ortaokul: 2, Lise:3, Universite:4

Ogrencilerin konular1 anlayamamaktan korkma ve endiselenme boyutuna iligkin
Tiirkce 6z yeterlik diizeyleri baba egitim durumuna gore anlamli farklilik gostermektedir
(p<.05). Babasi iiniversite mezunu olanlarin konular1 anlayamamaktan korkma ve
endiselenme boyutuna iliskin Tiirk¢e 6z yeterlik diizeyleri babasi ortaokul ve ilkokul mezunu
olanlardan ytiiksektir; ayrica babasi lise mezunu olanlarin da konular1 anlayamamaktan
korkma ve endiselenme boyutuna iliskin Tiirk¢e 6z yeterlik diizeyleri babasi ortaokul mezunu
olanlardan yiiksektir (Tablo 16).

Ogrencilerin, Tiirkge 6z yeterlik diizeylerinin, ¢alismayi, arastirmayi Sevme alt
boyutunun, baba egitim durumuna gore anlamli bir farklilik gosterip gdstermedigine iliskin
varyans analizi yapilmis ve bulgular tablo 17’de verilmistir.

Tablo 17. Osrencilerin Tiirkce Oz Yeterlik Diizeylerinin, Calismayi, Arastirmayr Sevme Alt
Boyutunun, Baba Egitim Durumuna Gore Farkliligina Iliskin Varyans Analizi Sonuglart

Baba Egitim N X S.D. S.E. F p Farkin Kaynag
(1)ilkokul 91 21.37 4.63 48 3.04 .02 3>1
(2)Ortaokul 64 21.81 4.40 55

(3)Lise 103 2330 4.66 45

(4)Universite 122 2246  4.85 43

Toplam 380 2232 471 24

Tlkokul: 1, Ortaokul: 2, Lise:3, Universite:4

Tablo 17°de goriildiigii iizere Ogrencilerin ¢aligmayi, arastirmayi sevme boyutuna
iliskin Tiirkge 0z yeterlik diizeyleri baba egitim durumuna gore anlamli farklilik
gostermektedir (p<.05).

Babasi lise mezunu olanlarin ¢aligmayi, aragtirmayi sevme boyutuna iligkin Tiirk¢e 6z
yeterlik diizeyleri babasi ilkokul mezunu olanlardan ytiksektir ( Tablo 17).

Ogrencilerin, Tiirkge 6z yeterlik diizeylerinin, kendine giivenme alt boyutunun, baba
egitim durumuna goére anlamh bir farklilik gosterip gostermedigine iliskin varyans analizi
yapilmis ve bulgular tablo 18’de verilmistir.

Tablo 18.0grencilerin Tiirkce Oz Y eterlik Diizeylerinin, Kendine Giivenme Alt Boyutunun,
Baba Egitim Durumuna Gére Farkliligina lligkin Varyans Analizi Sonuglart

Baba Egitim N X S.D. S.E. F p Farkin Kaynag
(Dilkokul 91 24.68 6.33 .66 6.53 .00 4>1
(2)Ortaokul 64 26.06 5.90 73 4>2
(3)Lise 103 27.11 5.51 .54

(4)Universite 122 28.24 6.19 .56

Toplam 380 26.71 6.13 31

Tlkokul: 1, Ortaokul: 2, Lise:3, Universite:4
13
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Ogrencilerin kendine giivenme boyutuna iliskin Tiirkge 6z yeterlik diizeyleri baba
egitim durumuna gore anlamli farklilik gostermektedir (p<.05). Babasi iiniversite mezunu
olanlarin kendine glivenme boyutuna iligkin Tiirkce 6z yeterlik diizeyleri babasi ilkokul
mezunu ve ortaokul mezunu olanlardan yiiksektir (Tablo 18).

Tiirkce Oz Yeterlik Diizeylerinin Anne Egitim Durumuna Gére Farklihg

Ogrencilerin, genel Tiirkge 6z yeterlik diizeylerinin, anne egitim durumuna gore
anlamli bir farklilik gdsterip gostermedigine iliskin varyans analizi yapilmig ve bulgular tablo
19°da verilmistir.

Tablo 19. Ogl_fencilerin Genel Tiirkce Oz Yeterlik Diizeylerinin Anne Egitim Durumuna Gore
Farkliligina lliskin Varyans Analizi Sonuglart

Anne Egitim N X S.D. S.E. F p Farkin Kaynagi
(Dilkokul 137 140.70 2435 2,08 8.14 .00 4>1
(2)Ortaokul 85 144.23 27.62 299 4>2
(3)Lise 83 150.79 2534 278 3>1
(4)Universite 75 157.54 24.08  2.78

Toplam 380  147.02 25.98 1.33

Tlkokul: 1, Ortaokul: 2, Lise:3, Universite:4

Ogrencilerin genel Tiirkge 6z yeterlik diizeyleri anne egitim durumuna gore anlamli
farklilik gostermektedir (p<.05). Annesi iiniversite mezunu olanlarin genel Tiirk¢e 6z yeterlik
diizeyleri annesi ilkokul mezunu olanlardan ve ortaokul mezunu olanlardan yiiksektir; ayrica
annesi lise mezunu olanlarin genel Tiitkce 6z yeterlik diizeyleri annesi ilkokul mezunu
olanlardan yiiksektir (Tablo 19).

Ogrencilerin, Tiirkce 6z yeterlik diizeylerinin, ders siirecine ydnelik 6n yargilara
kapilma alt boyutunun, anne egitim durumuna gore anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigine iliskin varyans analizi yapilmis ve bulgular tablo 20°de verilmistir.

Tablo 20. Osgrencilerin Tiirkce Oz Yeterlik Diizeylerinin, Ders Siirecine Yonelik On Yargilara
Kapilma Alt Boyutunun, Anne Egitim Durumuna Gore Farklihigina lligkin Varyans Analizi
Sonuclari

Anne Egitim N X S.D. S.E. F p Farkin Kaynagi
(Dilkokul 137 53.73 11.06 94 8.00 .00 4>1
(2)Ortaokul 85 53.80 1337 145 4>2
(3)Lise 83 56.54 12.16  1.33 4>3
(4)Universite 75 61.33 9.91 1.14

Toplam 380  55.86 11.97 61

Tlkokul: 1, Ortaokul: 2, Lise:3, Universite:4

Ogrencilerin genel ders siirecine yonelik 6n yargilara kapilma boyutuna iliskin Tiirkce
0z yeterlik diizeyleri anne egitim durumuna gore anlamli farklilik gostermektedir (p<.05).
Annesi iiniversite mezunu olanlarin ders siirecine yonelik 6n yargilara kapilma boyutuna
iliskin Tiirkge 6z yeterlik diizeyleri annesi lise, ortaokul ve ilkokul mezunu olanlardan
yiiksektir (Tablo 20).

Ogrencilerin, Tiirkge 6z yeterlik diizeylerinin, performans gdsterme ve yardim etme alt
boyutunun, anne egitim durumuna gore anlamli bir farklilik gosterip gdstermedigine iliskin
varyans analizi yapilmis ve bulgular tablo 21°de verilmistir.
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Tablo 21. Ogrencilerin Tiirkce Oz Yeterlik Diizeylerinin, Performans Gosterme ve Yardim
Etme Alt Boyutunun, Anne Egitim Durumuna Gore Farkliligina Iligkin Varyans Analizi
Sonuclari

Anne Egitim N X S.D. S.E. F p Farkin Kaynagi
(Dilkokul 137 10.78 255 .21 5.57 .00 4>1
(2)Ortaokul 8 1144 270 .29

(3)Lise 83 11.56 260 .28

(4)Universite 75 1226  2.36 27

Toplam 380 1139 261 .13

Tlkokul: 1, Ortaokul: 2, Lise:3, Universite:4

Ogrencilerin performans gdsterme ve yardim etme boyutuna iliskin Tiirkge 6z yeterlik
diizeyleri anne egitim durumuna gore anlamli farklilik gostermektedir (p<.05). Annesi
iiniversite mezunu olanlarin performans gdsterme ve yardim etme boyutuna iliskin Tiirk¢e 6z
yeterlik diizeyleri annesi ilkokul mezunu olanlardan yiiksektir (Tablo 21).

Ogrencilerin, Tiirkce 6z yeterlik diizeylerinin, konular1 anlayamamaktan korkma ve
endiselenme alt boyutunun, anne egitim durumuna goére anlamli bir farklilik gdsterip
gostermedigine iliskin varyans analizi yapilmis ve bulgular tablo 22°de verilmistir.

Tablo 22. Ogrencilerin Tiirkce Oz Yeterlik Diizeylerinin, Konular: Anlayamamaktan Korkma
ve Endiselenme Alt Boyutunun, Anne Egitim Durumuna Gére Farkliligina lliskin Varyans
Analizi Sonuclari.

Anne Egitim N X S.D. S.E. F p Farkin Kayna@
(Dilkokul 137 29.08  6.96 .59 8.41 .00 4>1
(2)Ortaokul 85 2956 841 91 4>2
(3)Lise 83 3213 6.24 .68 3>1
(4)Universite 75 3348  5.70 .65

Toplam 380 3072 7.14 .36

Tlkokul: 1, Ortaokul: 2, Lise:3, Universite:4

Ogrencilerin konular1 anlayamamaktan korkma ve endiselenme boyutuna iligkin
Tiirkce 6z yeterlik diizeyleri anne egitim durumuna gore anlamli farklilik gostermektedir
(p<.05). Annesi iiniversite mezunu olanlarin konular1 anlayamamaktan korkma ve
endiselenme boyutuna iliskin Tiirk¢e 6z yeterlik diizeyleri annesi ortaokul ve ilkokul mezunu
olanlardan ytiiksektir; ayrica annesi lise mezunu olanlarin da konular1 anlayamamaktan
korkma ve endiselenme boyutuna iliskin Tiirk¢e 6z yeterlik diizeyleri annesi ilkokul mezunu
olanlardan ytiksektir (Tablo 22).

Ogrencilerin, Tiirkce 6z yeterlik diizeylerinin, Calismay1, Arastirmay1r Sevme alt
boyutunun, anne egitim durumuna gore anlamli bir farklilik gosterip gdstermedigine iliskin
varyans analizi yapilmis ve bulgular tablo 23’te verilmistir.

Tablo 23.0grencilerin Tiirkce Oz Yeterlik Diizeylerinin, Calismay, Arastirmayr Sevme Alt
Boyutunun, Anne Egitim Durumuna Gére Farkliligina lligkin Varyans Analizi Sonuglart

Anne Egitim N X S.D. S.E. F p
(Dilkokul 137 21.62 4.68 40 2.05 .10
(2)Ortaokul 85 2291 4.79 .53

(3)Lise 83 22.98 4.74 52

(4)Universite 75 22.18 4.54 52

Toplam 380 22.32 4.71 24

Tlkokul: 1, Ortaokul: 2, Lise:3, Universite:4
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Tablo 23’te goriildiigii lizere Ogrencilerin ¢aligmayi, arastirmayir sevme boyutuna
iliskin Tiirkge 0z yeterlik diizeyleri anne egitim durumuna gore anlamli farklilik
gostermemektedir (p>.05).

Ogrencilerin, Tiirkge 6z yeterlik diizeylerinin, kendine giivenme alt boyutunun, anne
egitim durumuna goére anlaml bir farklilik gosterip gostermedigine iliskin varyans analizi
yapilmis ve bulgular tablo 24°te verilmistir.

Tablo 24.0grencilerin Tiirkce Oz Yeterlik Diizeylerinin, Kendine Giivenme Alt Boyutunun,
Anne Egitim Durumuna Gore Farklilhigina lliskin Varyans Analizi Sonuglart

Anne Egitim N X S.D. S.E. F p Farkin Kaynag:
(Dilkokul 137 25.48 6.02 Sl 4.14 .00 4>1
(2)Ortaokul 85 26.50 6.22 .67

(3)Lise 83 27.56 5.64 .62

(4)Universite 75 28.28 6.35 73

Toplam 380 26.71 6.13 31

Tlkokul: 1, Ortaokul: 2, Lise:3, Universite:4

Ogrencilerin kendine giivenme boyutuna iliskin Tiirkge 6z yeterlik diizeyleri anne
egitim durumuna gore anlamli farklilik gdstermektedir (p<.05). Annesi iiniversite mezunu
olanlarin kendine giivenme boyutuna iliskin Tiirkce 6z yeterlik diizeyleri annesi ilkokul
mezunu olanlardan yiiksektir (Tablo 24).

Tiirkce Oz Yeterlik Diizeylerinin Okul Dis1 Yardim Almalarina Gére Farklihg

Ogrencilerin, Tiirkce 6z yeterlik diizeylerinin ve alt boyutlarinin, okul disinda yardim
almalarina gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine iliskin t-testi yapilmig ve
bulgular tablo 25°te verilmistir.

Tablo 25.0grencilerin Tiirkge OZ Yeterlik Diizeylerinin ve Alt Boyutlarimin Okul Dis1 Yardim
Almalarina Gére Farkliligina lligkin T-Testi Sonuglar

Faktorler Yardim N S.D. S.E. X t p

(1)Ders Siirecine Yénelik On  Evet 197 11.58 .82 5741 2.65 A48

Yargilara Kapilma Hayir 183 12.23 .90 54.16

(2)Performans Gosterme ve Evet 197 2.52 18 11.90 3.90 .64

Yardim Etme Hayir 183 2.60 .19 10.87

(3)Konular1 Anlayamamaktan Evet 197 7.07 .50 31.06 .96 52

Korkma ve Endiselenme Hayir 183 7.25 53 30.35

(4)Calismay1, Arastirmayi Evet 197 4.58 32 23.02 3.02 .62

Sevme Hayir 183 4.74 .35 21.57

(5)Kendine Giivenme Evet 197 5.96 42 27.65 3.08 .80
Hayir 183 6.14 45 25.73

Toplam Evet 197 26.03 1.85 151.06 3.16 .84
Hayir 183 25.33 1.87 142.69

Tablo 25’te goriildiigii iizere ogrencilerin Tiirkge 6z yeterlik diizeyleri tiim boyutlar
acisindan ders 0gretmeni disinda yardim alma durumuna gore istatistiksel olarak farklilik
gostermemektedir (p>.05).
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Sonug ve Tartisma

Sekizinci siif 6grencilerinin Tiirk¢e dersi 6z yeterlik diizeylerini incelemek amaciyla
gerceklestirilen arastirmadan ulasilan sonuglar asagida tartisilarak sunulmustur:

Arastirmada 6grencilerin Tiirkge 6z yeterlik diizeyleri 39 maddeden olusan Olcekle
Ol¢lilmiistlir. 39 maddeden sadece 3 maddeye bazen yanit1 veren 6grenciler, 1 maddeye her
zaman ve kalan diger 35 maddeye cogunlukla yanitin1 vermislerdir. Bu veriler 6grencilerin
yiiksek diizeyde Tiirk¢e 6z yeterlik diizeyinde olduklarin1 géstermektedir. Tiirk¢e 6z yeterlik
diizeylerine iliskin yapilan arastirmalarda okuma, anlama, yazma gibi sadece tek alana
yogunlasildigi, bu aragtirmada oldugu gibi tiim Tiirk¢e dersine yoOnelik bir arastirmanin
yapilmadig1 gozlenmistir. Arastirma verileri de bu dogrultuda tartisilmistir. Innali ve Aydim
(2014) sekizinci sinif 6grencilerinin okur 6z yeterligi konusunda kendilerini iyi diizeyde
gordiiklerini saptamistir. Benzer bir arastirmayr da Uggun (2014) yapmustir. S6z konusu
arastirmada da 8. siif 6grencilerinin okur 6z yeterlik diizeylerinin yiiksek diizeyde oldugu
saptanmistir. Demir (2014) ortaokul (6, 7, 8) Tiirk¢e ders kitaplarindaki metinlerin anlam
yapisina iligkin ogrencilerin 6z yeterliliklerini yiiksek diizeyde oldugunu saptamistir.
Arastirmalardan ulasilan sonuglar biitiinsel olarak degerlendirildiginde; 6grencilerin Tiirkge
dersine yonelik 6z yeterliliklerinin yiiksek, diger bir ifade ile yeterli diizeyde oldugu
sOylenebilir.

Ogrencilerin Tiirkge 6z yeterlik diizeyleri cinsiyetlerine gore farklilik gosterdigi
saptanmistir. Konular1 anlayamamaktan korkma ve endiselenme diizeyi kiz 6grencilerde
erkek ogrencilerden daha fazladir. Diger boyutlara iliskin kiz ve erkek 6grencilerin Tiirk¢e 6z
yeterlik diizeyleri birbirlerine benzer diizeydedir. Konuyla ilgili literatiire bakildiginda ise
aragtirma sonuclartyla Ortlismeyen erkek Ogrencilerin lehine anlamli sonuglara ulasan
arastirmalar oldugu gibi (Korkut ve Akkoyunlu, 2008 ) ortiisen sekilde kiz 6grencilerin 6z
yeterlik diizeylerinin erkek o&grencilerden daha fazla oldugu arastirma sonuglari da
bulunmaktadir (Bas ve Sahin, 2012; Demir, 2014). Diger taraftan 6z yeterlik diizeyinin
cinsiyet degiskenine gore farklilagmadigi sonucuna ulasan aragtirma sonuglarina da
ulagilmaktadir (Seckin ve Basbay, 2013; Altungekic, Yaman ve Koray, 2005; Azar, 2010).

Ogrencilerin egitim gordiikleri okula gére Tiirkge 6z yeterlik diizeyleri incelendiginde
Calismayi, Arastirmayr Sevme(4) boyutu disinda farklilik bulunmaktadir. Ozel okullarda
egitim gdren Ogrencilerin Tiirkge 6z yeterlik diizeyleri kenar mahalle/ilge okullarinda egitim
gorenlerden yliksek, merkezdeki okullarda egitim gorenlerin de kenar mahalle/ilge
okullarinda egitim gorenlerden yiiksektir. Literatiire bakildiginda okul tiiriiniin degisken
olarak ele alindig1 calismaya rastlanilmamistir. Fakat ¢ikan bu sonuglardan okul tiiriine gore
ogrencilerin 0z yeterliliginin farklilik gosterdigi, 6zel okullarda egitim goren dgrencilerin 6z
yeterliklerinin daha yiiksek oldugu sdylenebilir.

Ogrencilerin baba egitim diizeylerine gore Tiirkge 6z yeterlik diizeylerinde anlamli
farklilagmalar saptanmistir. Buna gore; babasi {iniversite mezunu olan 0grencilerin babasi
ortaokul ve ilkokul mezunu olan dgrencilere gore Tiirkge 6z yeterlik diizeyleri daha fazladir.
Ayn1 zamanda babasi lise mezunu olanlarin da babasi ilkokul mezunu ve ortaokul mezunu
olan ogrencilere gore Tiirtkce 6z yeterlik diizeyleri daha fazladir. Literatiirde yapilan
arastirmalara bakildiginda da babanin egitim diizeyinin ¢ocuklarin 6z yeterlik diizeylerinde
etkili oldugu, babanin egitim diizeyi yiikseldik¢e, cocuklarin 6z yeterlik diizeyleri de
yiikselmektedir (Ozgen ve Bindak, 2011; Demir 2014). Ogrencilerin anne egitim diizeylerine
gore Tiirkce 6z yeterlik diizeylerini belirleyen boyutlardan Caligmay1, Arastirmay1 Sevme alt
boyutu disinda istatistiksel agidan anlamli farkliliklarin oldugu saptanmistir. Buna gore annesi
iiniversite mezunu olan 6grencilerin, annesi ilkokul mezunu ve ortaokul mezunu olanlara gore
Tiirkce 6z yeterlik diizeyleri daha yiiksektir. Literatiirde yapilan arastirmalara bakildiginda da
annenin egitim diizeyinin ¢ocuklarin 6z yeterlik diizeylerinde etkili oldugu, annenin egitim
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diizeyi yiikseldikce, cocuklarin 6z yeterlik diizeyleri de yiikselmektedir (Ozgen ve Bindak,
2011; Demir 2014).“Anne ve babanin egitim durumu &grencilerin 6z-yeterliliklerinin gelisimi
acisindan Onemlidir. Anne ve babasinin egitim seviyesi diisiik olan O6grencilerin 0z-
yeterliliklerinin gelisimi de yeterli olmamaktadir”. (Cetin, 2009: 140).

Ogrencilerin ders dgretmeni disinda yardim alama durumlarina gére Tiirkge 6z
yeterlik diizeylerinde farklilik bulunmamustir. Ders 6gretmeni disinda yardim alan ve almayan
ogrencilerin Tiirkge 6z yeterlikleri birbirlerine benzer diizeydedir. Literatiirde ders disinda
yardim alma degigskeni agisindan ogrencilerin 6z yeterlik diizeyine bakan arastirmaya
rastlanilmamistir. Bu nedenle bir karsilastirilma yapilamazken, ders dist yardim almanin
beklenenin aksine 6z yeterlik diizeyine etkisinin olmadig1 sonucuna ulastlmistir.

Arastirmada sekizinci sinif dgrencilerinin Tiirk¢e 0z yeterliklerinin yiiksek diizeyde
oldugu saptanmistir. Fakat c¢ikan sonuglar arastirma Orneklemiyle kisitli olup genelleme
yapilamamaktadir. Daha genel verilere ulasabilmek i¢in, arastirmanin benzerlerinin daha fazla
orneklem {tizerinde gerceklestirilmesi Onerilmektedir. Diger taraftan okul tiirli degiskenine
gore 6grencilerin 6z yeterlik diizeylerinin farklilagsmasinin okullarda verilen egitimin kalitesi,
veli Ozellikleri vb. degiskenlerle iliskili oldugu disiiniilmektedir. Bu yonde arastirmalar
yapilabilir. Ayrica ders Ogretmeni disinda yardim almanin Tiirkge 6z yeterlik diizeyinde
farklilagsmaya neden olmadigi diisiiniildiigiinde diger derslere yonelik de bu degisken ele
alinarak, durumun sadece Tiirk¢e 6z yeterlige iliskin olup olmadig1 da ortaya ¢ikarilabilir.
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