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Oz

Baris ve giivenligin devamliligi acisindan demokrasinin gelisimi ile toplumsal uzlasi
ortaminin yaratilmasi iilke giivenligi agisindan 6nem verilen bir konudur. Demokrasi
tarihi ¢esitli demokrasi yaklasimlarinin gelismesi ile sorunlara tikel kosullar dikkate
alinarak ¢oziim aranan siirecin tarihidir. Dogru demokrasi arayisinda gelinen son nokta
radikal demokrasi Onerisidir. 1980’lerle beraber gelisen radikal demokrasi sdyleminin,
erken calismalar1 etnik milliyet¢ilife dayanan Antonio Gramsci’nin goriislerine
dayanmasi, ulus devletler agisindan c¢eliskili bir durum olusturmaktadir. Her ne kadar
literatiirde siklikla etnik milliyetcilik yaklagimini terk edip sosyalist bir yaklasim
benimsedigi sOylense de bu konu arastirmacilar arasinda tartismali bir konudur. Askeri
disiplindeki orgiitlenme modelini esas alarak alternatif bir 6rgiitlenme modeli ile “karsit
hegemonya” kurmay1 Onererek, iktidar iligkilerinde proleter sinifin etkinligini arttirmayi
amaclayan Gramsci’nin hegemonya kavraminin; radikal demokrasi yaklagimi ve radikal
alternatif medya pratiklerinin temel gostergesi oldugu dikkate alindiginda, Gramsci ve
fikirleri, ulus devletlerin iletisim sahasindaki giivenligi agisindan kritik bir konudur.
Ilerleyen iletisim teknolojilerinin  toplumsal  kullamminin  yayginligi, iletisim
kanallarindan yayilan enformasyonu tilke giivenligi agisindan ehemmiyet verilen bir
konuma getirmistir. 2010 yilinda baglayan Arap Bahari ile beraber radikal demokrasi
baglaminda topluluklarin radikal alternatif medya kapsaminda ulus devletlere karsin etkin
bir orgiitlenme pratigi gelistirdigi dikkate alindiginda, Gramsci ve fikirlerinin ulus
devletlerin politik yapisina etki ederek glivenlik krizleri aciga cikarttigi goriilmektedir.
Calisma kapsaminda radikal demokrasi ve radikal alternatif medya kapsaminda
Gramsci’nin etnik milliyet¢i koklerinin izleri aranacak, ulus devletin giivenlik problemi
acisindan degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Ulus Devlet; Radikal Demokrasi; Radikal Alternatif Medya;
Gramsci; Etnik Milliyetcilik
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The Traces of Gramsci’s Ethnic Nationalist Roots on Radical
Democracy and Media in Context of The Security Crisis of Nation State

Abstract

In terms of the continuity of peace and security, the development of democracy and the
creation of an environment of social reconciliation are important issues for national
security.The history of democracy is the history of the process in which various
approaches to democracy have been developed and the solutions to problems sought by
consideration of specific conditions. The last point in the search for the correct
democracy is the proposal of radical democracy. It is contradictory in terms of nation
states that the radical democracy discourse that emerged in the 1980s is based on the
views of Antonio Gramsci, whose early works were based on ethnic nationalism.
Although it is often said in the literature that he left the approach of ethnic nationalism
and adopted a socialist approach, this is a controversial issue among researchers.
Gramsci's concept of hegemony, which aims to increase the effectiveness of the
proletarian class among power relations by counter hegemony is an alternative
organization model based on the model of organization in military discipline.
Considering that it is a fundamental indicator of radical democracy and radical alternative
media practices, Gramsci and his ideas are critical in terms of the security of nation states
in the field of communication. The prevalence of the social use of advanced
communication technologies has brought the information into a prominent position in
terms of country security. Considering that in the context of radical democracy, together
with the Arab Spring, which started in 2010, communities developed an effective
organization practice against nation states in the context of radical alternative media,
Gramsci and his ideas were seen to expose security crises by affecting the political
structure of nation states. Within the scope of the study, the traces of Gramsci's ethnic
nationalist roots will be sought within the scope of radical democracy and radical
alternative media and will be evaluated in terms of the security problem of the nation
state.

Keywords: Nation State; Radical Democracy; Radical Alternative Media; Gramsci;
Ethnic Nationalism
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Giris

Dordiincii kuvvet olarak basin, kamu vicdani olarak faaliyet gosterme gorevini halkin
haber alma hakkini saglayarak yonetime katilimini giiclendirmesiyle yerine getirir. Bu
sebeple demokrasinin gelisimi agisindan kritik bir yeri vardir. Demokrasi sdylemleri
tarihsel siire¢ icerisinde konjonktiire gore degisirken, basin yayinin iglevi ve sahiplendigi
sOylemler iilkelerin gilivenligi acisindan tartismali bir siireci beraberinde getirmistir.
Iletisim calismalarinda oldukga popiiler olan Gramsci’nin hegemonya yaklasimi getirdigi
“karsit hegemonya” Onerisi, bu dneriyi gelistirdigi yasam kosullar1 ve kiiltiirel gercekligi
baglaminda tartigmali bir konudur. 1980’ler sonrasi radikal demokrasi Onerisinin temel
gostergesi olan Gramsci’nin bugiiniin siyasal ve sosyal glindeminde belirleyici olmasi,
radikal alternatif medya kapsaminda catisma konularina yonelik topluluklar1 6rgiitleme
amaci, giivenli kapsaminda Gramsci ve fikirlerini ulus devletler agisindan mercek altina
alinmasi gereken bir konu durumuna getirmektedir.

1970’lerde 1iletisim teknolojisinin gelismesiyle toplumlarin haber alma imkanlar
genislerken her sey bir seffaflasma siirecine girmistir. Her seyin bu kadar goriiniir oldugu
bugiin hala baris problemi, gelir esitsizligi, yoksunluk ve kaynaklarin dengesiz tiiketimi
devam etmekte ve kiiresellesme daha once olmadigi kadar hizli ilerlemektedir. Bu
kosullar dikkate alindiginda ¢eliskilerin ve carpikliklarin, bir diger deyisle gergeklerin
nereye gizlendigi sorusu belirmektedir. Bu seffaflik ortaminda yanliglarin ancak
“dogrularin” arkasmna gizlenmis olmasi endisesi yiikselmektedir. Oyle ki bugiin
demokrasi ve medya pratiklerinin temellerini olusturan Gramsci ve fikirlerinin gelisim
stireci takip edildiginde, bunun yerinde bir endise olduguna dair bulgular kendisini
gostermektedir.

Gramsci’'nin fikirlerinin 6zellikle 1980’lerde Dogu Avrupa’da ¢oziilen komiinist
rejimlerden liberal rejimlere gecen iilkelerin yasadigi problemlerle birlikte
popiilerlesmesi ve bugiin azinlik haklarn gibi konularin demokrasi baglaminda
Cumbhuriyetci devlet modelleri {izerinde baski unsuru olusturmasi tartismali bir konudur.
Soguk savas sonrasi siyasi atmosfere liberalizmin yanit vermekte yetersiz kaldigi ve bu
sebeple bir kriz icerisinde oldugu goriisii baz1 entelektiiel cevreler tarafindan yiiksek sesle
dile getirilirken, Gramsci ve goriisleri bu elestirilerin teorik dayanagini olusturdu
(Kanatli, 2014:116). Gramsci kendisini Marksist olarak nitelendirse de bir iist yapi
kuramcist olarak bilinmektedir. Ust yap:1 kuramcisi olmasina ragmen smif temelli bir
yaklasgimi oldugu da 1srarla tekrar edilen bir konudur. Oyle ki erken déneminde
benimsedigi Sardunya milliyet¢iligi fikirlerini tamamen biraktigi konusu bu baglamda
tartigmali bir konudur. 1926 yilinda hapishaneye girdikten sonra yazdigi “Hapishane
Defterleri’nde” erken doneminde savundugu Sardunya milliyetciligi konusuna deginmese
de is¢i sinifinin hegemonik egemenligi i¢in 6ne siirdiigii stratejide tekrarlayan bir sekilde
giiney ve kuzey Italya arasindaki ¢dziimlemelere yer verir. Tracey Heatherington (2010)
Gramsci’nin kiiltiirel alandaki farkli entelektiiel gruplarin bir araya gelerek nasil karsit
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hegemonya olusturabilecekleri ile ilgilendiginden bahseder. Bu baglamda politik bilincin
ve aktivizmin Italya’nin giiney kirsal bdlgesindeki sardunyalilarinda igerisinde bulundugu
koyli sinifinda nasil uyandirilabilecegi ile ilgileniyordu (Heatherington, 2010:172).

Sanayi devriminin yarattig1 devrimci toplumsal doniisiimden bu yana toplumsal yapiy1
olusturan dinamikler, bu baglamdaki doniisiimler ve olusumlarin nedenleri arastirma
konularin1 olusturmustur. Diisiiniirler bagimsiz bir kiiltiirel okuma yapmanin imkansiz
oldugunu, “kiiltiir icerisinde bilgi alam1 olarak kabul edilen pek c¢ok seyin giic¢
iliskilerinden bagimsiz olmadigini”, yansiz ya da nesnel bilgi olmadigini,” daha ziyade
iktidar iliskilerinin bir {irinii oldugunu belirtmektedir (Keskin, 2011:81). Bu baglamda
Gramsci’nin hegemonya kavrami kapsaminda sundugu ve 1980°li yillarin politik
kiiltiirinii olugturan bilgi ¢aligmanin konusunu olusturmaktadir.

Gramsci’'nin kendi kiiltiirel kosullarinda gelistirerek sundugu bilgi ve aragtirmacinin
diistinimiinii olusturan siirecin, 1980 sonras1 politikalarin demokrasi yaklasimina olan
etkisi incelenecektir. Bu baglamda Gramsci’nin proleter devrim igin gelistirdigi
hegemonya kavraminin radikalligi ve alternatifligi sorguya ¢ekilecektir. Radikal
demokrasi kapsaminda yeni politik kiiltiiriin alt metnini saglayan Gramsci ve hegemonya
kavraminin soy kiitiigiine inilecektir. Gramsci’nin politik fikirlerinin olusumunu saglayan
tikel kosullar, gii¢ iliskileri kapsaminda iktidara etkisi ve metotlar1 baglaminda elde
edilen veriler radikal demokrasi yaklasimi ve medyas1 radikal alternatif medya
kapsaminda degerlendirilecektir. Yeni nesil bir demokrasi Onerisi olan radikal
demokrasinin medya araciligi ile yaydigi fikirler, temelleri ve amaci ulus devletlerin
giivenligi  acisindan  degerlendirilecektir. Calisma  kapsaminda  yapilacak
degerlendirmenin iktidar ve gii¢ iligkiler1 kapsaminda ¢alisma yapacak arastirmacilara
elestirinin elestirisi baglaminda perspektif sunmasi amaglanmaktadir.

J.. Radikal Demokrasi, Giivenlik Krizi ve Tletisim

Iktidarin asil kuruldugu yer gergeklerin gizlendigi ve bu siiregte doniistimiin gerceklestigi
yerdir. Teknolojinin ilerlemesi ile hizlanan enformasyon akisinda iletisim monolog degil
diyalog sekline donmiig, toplumlarin enformasyon alma imkanlar1 genislerken aldiklar
bilgiye verdikleri tepkinin “hiz1” azalmistir. Kriz her an kapida bekleyen bir gergekken,
toplum ¢ikarlarii zedeleyecek asikar adaletsizlikler ve c¢arpik iligkiler iizerlerine spot
1siklar tutulmuscasina seffaflasmistir. Kurumlar ve sistemler iletisim imkanlarinin
genislemesi ile bu baglamda yeni bir bilissel ve fiziki orgilitlenme siirecine zorlanmistir.
Bu seffaflik siyasal anlamda sag ve sol fraksiyonlar arasindaki bariyerleri de eritti. Sanayi
devriminden bu yana sag ve sol olarak boliinen toplumun seffaflik ortaminda diyalogu
artti ve biitlinlesmesi i¢in uygun sartlar olustu. Bu seffaflasma ortaminin olusmasi
1970’1erde kitle iletisim teknolojisinin ilerlemesine tekabiil ederken, 1980’lerde etkinligi
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artan ve siirekli catismay1 savunan radikal demokrasi yaklagiminin ortaya ¢ikisi dikkate
degerdir. Bu siirece kadar sol fraksiyonun gostergesi geleneksel Marksizm iken, 1980
sonrasi radikal demokrasi yaklagimi demokrasinin ¢atisan goriigslerde islerlik
kazanabilecegini one siirerek, kaynasan sag ve sol goriisleri ayristirmak amaciyla solu
radikallestirme girisimi ve solun yeni gostergesi olma iddiasi ile ortaya ¢ikti. Bu siirecte
sistemin c¢arpik iliskileri seffaflagmis ve bir mesruiyet krizine siiriiklenmisti. Bu
seffaflasma silirecinde toplumsal kaynagsma artarken sistemin mesruiyet krizi de es
zamanl yiikselmekteydi. 1980’lerde liberalizmin bir kriz igerisinde oldugunu belirten
radikal demokrasi yaklagiminin hangi krizden bahsettigi bu baglamda oldukga c¢eliskili
bir konudur.

Liberal demokrasinin bir kriz igerisinde oldugunu belirten Ernest Laclau ve Chantal
Mouffe farkliliklarin taninmasi ve ¢ogulcu demokrasinin gelismesi baglaminda radikal
demokrasiye yaklagtilar. Sistemin mesruiyet krizi artarken “toplumsal” oldugunu iddia
ettikleri radikal demokrasi yaklagimini post-Marksist bir diisliniir olan Antonio
Gramsci’'nin goriislerine dayandirdilar. Gramsci’nin hegemonya Onerisi sistemin
potansiyel kriz alanlar1 ve bu alanlarin doniisiimiine odaklanmistir. Ona gore egemen
sistem mevcut kosullara gére doniisiimiinii ger¢eklestiremezse krize siiriiklenir ve bu kriz
proleter egemenlik i¢in bir firsata isaret eder (Gramsci, 2012, s:52). Gramsci’ye gore
siifli bir toplumdaki tiim hegemonyalar ise “mutlaka sinirlt ve eksik olup, gerilimde var
olur” (Hall, Lumley, & McLennan, 1985, s:12). Boylece sistemin esasinda siirekli bir kriz
halinde oldugunu belirtir ve karsit hegemonya 6nermesinde uygun metotlar: isaret ederek
hegemonyanin her daim yikilma potansiyelinin oldugunu belirtir. 1891-1937 yillar
arasinda yasayan Gramsci'nin goriisleri 6zellikle 1970’lere dogru Avrupa solu iizerinde
etkili olmus, 1980 sonras1 politik felsefede kimlik, etnisite, vatandaglik cinsiyet, esitlik,
cok kiilturliilik, gevre gibi yaklagimlarin olusumlarini etkileyerek radikal demokrasi
baglaminda aktivist olusumlara zemin hazirlamistir (McNally & Schwarzmantel, 2009)
(Purvis & Hunt, 2014, s:29). Egemen hegemonyaya alternatif bir hegemonya onermesi
yapan Gramsci’nin goriisleri bu baglamda 1980 sonrasi politikalarin  dogru
degerlendirilmesi agisindan 6nemlidir.

Sistemin etkin bir mesruiyet krizi yasadigi bu donemde toplumsal yapinin, elestirilerin
odak noktalarinin degistirilmesi ile radikal demokrasi baglaminda yeni bir parcalanma
siirecine girmesi esaslt bir c¢eliski olusturmaktadir. Bu baglamda her sey
algilayabildigimiz bir carpiklik icerisinde degildir. Ne var ki algilayamadigimiz
carpikliklar post-Marksist elestirel teorinin isaret ettigi ve artik ayyuka ¢ikan medya
denetimi gibi ¢arpikliklar degil, iktidar iligkilerini pekistirici bir arag¢ olarak Post-Marksist
yorumlarin toplumsal ¢ikarlar icin elestiri yaptigini iddia etmesidir. Radikal demokrasinin
ve medyasi radikal medyanin bu resimdeki rolii Aristo’nun 6grencisi biiyiik Iskender’in
zapt ettigi topraklardaki insanlar1 baski altinda tutmasi i¢in ne yapmasi gerektigine
yonelik kendisine danigmasi sonrasinda verdigi cevabi hatirlatmaktadir. Aristo’nun
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cevabi ne onlar siirgline gondermesi ne hapse atmasi ne de kiligtan gecirmesidir. Etkin
baski igin Aristo su 6nermede bulunur: Insanlarin arasina nifak (ayrilik) tohumlar
ekeceksin ki, birbirleriyle miicadele etsinler, savagsinlar. Savasinca, hakem olarak
kendini kabul ettireceksin ama anlagmaya giden biitlin yollar1 tikayacaksin. Catismanin
stirekliligi prensibi iizerine kurulu radikal demokrasi bu baglamda ele alindiginda
carpikligin elestirinin igerisine saklandigr ve radikallesmenin mesru bir silire¢ gibi
gosterilmesiyle post-Marksizm’in sistemi pekistirici bir arag islevi gordiigii ortaya
cikmaktadir. Gergekler on yillardir toplumlarin  gostergesi olmus “simif temelli
elestirinin” igerisine gizlenmis ve enformasyonun mesru dolasimindan faydalanarak nifak
tohumlar1 ekmektedir. Radikal demokrasi baglaminda yayilan enformasyon ve olusan
kamuoyu neticesinde ulus devletlerin kendi halklar ile yasadigi problemler bu baglamda
dikkate degerdir. Siif kavramini kolektif bir hareketten ziyade etnik temelli hareketler
gibi mikro hareketlerin mesruluguna indirgeyen post-Marksist yaklasimlar topluluklarin
uluslararasi politikalar baglaminda biiylik resmi gérmesini engellemekte ve topluluklar
kendi toplumlari igerisinde radikallesmeye tesvik etmektedir. Takip eden boliimlerde
demokrasi yaklasimlart ve bu yaklagimlara alternatif olarak ileri siirlilen radikal
demokrasi ve medyasi radikal alternatif medya bahsedilen olgular baglaminda ele
alinacaktir.

2. Demokrasi Modelleri ve Ulus Devletler
Demokrasiler ¢ogulcu sistemlerdir. Bu baglamda tek bir dogru yoktur. Muhalefetin ve

mubhalefetlerin oldugu bu sistemde farkli demokrasi modelleri oOnerilir (Kislali,
2010:238). Demokrasiler temel olarak dort ana modelde ele alinir. Atinalilarin klasik
demokrasisi, cumhuriyetcilik, liberal demokrasi ve dolaysiz demokrasi degisen toplumsal
kosullarla birlikte gelisen demokrasi yaklagimlaridir (Bal, 2014:219). Demokrasiler ile
ilgili temel konu sistemlerin bireye ve topluma nasil yaklastigi ile ilgilidir.

Antik Yunan demokrasisinde vatandaslarin siyasal karar alma siirecine dogrudan katilim
saglamast bu demokrasi modelinin dogrudan demokrasi veya direkt demokrasi olarak
tanimlanmasinin sebebidir. Niifusun az olmasmin yam sira kolelerin, kadinlarin ve
yabancilarin vatandas statiisiinde bulunmamasi siyasal katilimi1 destekleyen bir unsurdur.
Siyasal karar alma siirecine katilan vatandaslarin niifusun onda birini olusturuyor olmasi
dogrudan demokrasilerin uygulanmasina elverisli bir ortam olusturmustur. Niifusun onda
birinin yonetime katildigi bu direk demokrasi modelinde ¢ogulculuktan bahsetmek
miimkiin degildi. Kent yonetimleri cografi olarak dar bir alanda olmasindan ve vatandas
olarak kabul edilen kisilerin yonetime direkt katilim agisindan makul olmasindan dolay:
elverisliydi. Bugiin ise llkelerin cografi dl¢ekleri ve niifus yogunlugu sebebiyle direkt
demokrasilerin uygulanmas1 miimkiin degildir. Bu sebeple 18. yy. da temsili demokrasi
yaklagimi gelismistir (Zabunoglu, 2017:799-800).
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18. yy’da Fransiz Ihtilali ve sanayi devriminin etkileri ile yeni bir devlet orgiitlenmesi
modeli olusmustur. Egemenligin hanedana veya kiliseye ait olmadigin1 belirten bir
yaklasimla devlet orgiitlenmesi halk egemenligine dayandirilmistir. Toplumsal ve siyasal
hayatin olusumu ulus devletler iizerinden sekillenmistir. Bu yeni devlet olusumlarinin
temel motivasyonu milliyetgilik olmustur (Aydin, 2018:229). Uluslarin bir ziimrenin
boyundurugu altinda yasamasimin karsi ¢ikisi baglaminda kurulan ulus devletler halkin
egemenliginde cumhuriyetci modeli benimsemistir. Fransiz Ihtilali ile Bat1 Avrupa’da
baslayan milliyetcilik akimi doguya dogru yayilmis ve imparatorluklarda ¢oziilmeler
yasanarak son ii¢ yliz yildir uluslararasi sistemin kurucu unsuru ve oyuncusu olan ulus
devletler olusmustur. 1970’lerle radikal demokrasi yaklasimlarinin popiilaritesinin
artmast ile ulus devlet fikri her ne kadar iktidar ve hegemonya c¢alismalariin ragbet
gosterdigi bir konu olsa da ulus devletler 6zgiirliik ve egemene kars1 gelme nosyonunun
uriiniidiir.

Cumbhuriyet¢ci modeldeki demokrasiler bu siirecin sonunda yayginlasan demokrasi
modelidir. Cumhuriyet¢i modelde siyasal katilim kisisel ozglirliigiin temel sartidir.
Vatandaslarin yonetime katilimi igin konsiiller ve temsilcilerin se¢cimi de dahil olmak
iizere bir dizi mekanizma vardir. Konusma, ifade ve toplanma Ozgiirliigii vardir.
Cumhuriyetci model, erdemli yurttas ve siyaseten aktif vatandas anlayisini benimser (Bal,
2014:222). “Cogunlugun yonettigi, azinlikta kalanlarin ise yonetimin keyfiliklerine karsi
korundugu bir rejimdir” (Kislali, 2010:260) . Devletin mesrulugu i¢in dnemli olan bir
konu halkin egit haklara sahip olmasidir. Devletin demokratik yonetim sekli bu baglamda
vatandaslara tarafsiz olma vaadi ile esitlik vaat eder. Cumhuriyet¢i modellerde
demokrasinin uygulanisinda “halkin genel 1yiligi” i¢cin kamuda alinan kararlara oncelik
verilir (Zabunoglu, 2017:798).

Mutlak monarsiden cumhuriyet¢i modele gecildigi ayni siiregte olusan bir diger
demokrasi modeli ise liberal demokrasi modelidir. Cumhuriyet¢i modelle arasindaki
temel fark devlet iktidarin1 halkin genelinin 1yiligi yerine bireyin iyiligi i¢in sinirlandirma
onerisidir. Cumhuriyet¢i modeli elestiren liberal demokrasi modeli halkin-kitlenin-
bireylerin 6zgiirliigiinii engelleyici olabilecegi goriisiinii yliksek sesle dile getirerek
bireyin 6zgiirliigiine oncelik verdi. Liberal modelde kamu hayatina katilim aragsalci bir
yontemle ele alinir. Birey oy vererek yonetime katilir. Bireyin tercihlerini
gerceklestirmesini temele alan bu yaklasim her bireye esitlik 6zglirliikk ve refah vaat eder
(Bal, 2014:222-223). Halkin kitle olarak, bireyin 6zgiirliigiinii kisitlayabileceginin 6ne
siiriilmesi iizerine gelismis bir demokrasi yaklasimidir. ikinci diinya savasi ile beraber
ulus devletlerin birbirleri arasindaki rekabet ve egemenlik yarisinin insanligin tahammiil
edemeyecegi acilara sebep olan savaglara neden oldugu konusundaki goriis
yayginlastirilmaya baslanmistir. kinci diinya savasi sonrasinda Fransiz ihtilalinin etkisi
ile kurulan cumhuriyet¢i modeldeki ulus devletlerin modasinin gectigi goriisii
yayginlastik¢a, cumhuriyet modelinde uygulanan demokrasinin kamusal alanda alinan
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kararlar1 Oncelemesi fikri elestirilmeye baslandi. Demokrasinin uygulanabilirligi
baglaminda devlet teskilatlanmasimma ve uygulamalarina iligskin elestiriler gelismeye
basladi. Liberal demokrasi bu goriisiin yaygin kabulii ile ilerleme kaydetti.

Avrupa’da yasanan savas neticesinde diinyada etkili bir barisin tesis edilmesi igin
Birlesmis Milletler yetkilendirilmistir. Bu gelisme ile beraber demokrasi yaklasimi da
cesitlenmeye baglamistir. Kiiresellesmenin etkisi ile ikinci diinya savasindan 1980 yilina
gelene kadar ulus devletlerin otoritelerini zayiflatmak diinya baris1 projesi adina
uluslararas1  bir  politikaya doniigsmiistiir.  Uluslariisti  kurumlar ~ demokrasiyi
yayginlastirmak ve uygulanabilirligini denetlemek icin temsili demokrasi ile yonetilen
ulus devletlerin demokratik siireglerine miidahaleler insan haklar1 ve evrensel degerler
adina mesru bir hareket olarak gosterildi. insanligin — genelin- iyiligi adia yapildig: 6ne
stiriilen bu uygulamalar bu baglamda kamuoyunun sempatisi ile karsilandi.

Ikinci Diinya Savas’i sonrasinda yiikselen bu goriis ve kiiresellesme ile beraberinde
getirdigi toplumsal bunalimlar 1980’lerde neoliberal ekonomi politikalarina gecildigi
yillarda daha yiiksek sesle dile getirildi. Radikal demokrasi modeli ise liberalizmin
yiikselen krizi ile birlikte ne toplumu ne de bireyi onceledi. Bireyin mensubu oldugu
topluluga ©nem atfetti. Onerilen radikal demokrasi yaklasimma goére birey kendi
toplulugu igerisinde var olur. Bireyin 0Ozgiirliiglini korumak i¢in toplulugun
ozgiirliigiiniin  korunmasiyla, demokrasiler isler hale gelebilir. Toplumun egemen
goriislerin bir iiriinii oldugunu 6ne siiren radikal demokrasiciler, ¢ogunlugu olusturan
toplumun azinlik topluluklar iizerinde baski kurabilecegi yaklasimindan hareket ettiler.
Toplulugun haklarini bireyin ve toplumun genelinin ¢ikarlarindan {stiin tuttular.

Bu baglamda demokrasi kavrami cografyaya gore yorumlanmasi gereken bir yonetim
bicimidir. Ikinci diinya savasi sonucunda savaslarmn sebebi olarak gdsterilen ulus
devletlerin 1970’lerde 6zgiirlestirici liberali ekonomi politikalarinin 6niinde engel oldugu
gortisti yeni globalistler tarafindan dile getirilmeye baslandi. Kiiresellesmenin getirecegi
ozgiirlik ve refahin diinya geneline yayilabilmesi i¢in ulus devletlerin tarih sahnesinden
kalkmasi gerektigi diisiincesi hem siyaset hem de ekonomi politikalarinda islerlik
kazandi.

Siyasal demokrasi kapitalizmin gelismesi sonucunda ortaya cikan gili¢ler dengesinin
triiniidiir (Kislali, 2010:260). Bu baglamda, radikal doniisiimleri ve iktidar iliskilerini
konu alan Gramsci ve goriislerinin 1970’li yillarda popiilaritesinin artmasi dikkat ¢ekici
bir konudur. Radikal demokrasi yaklagiminin teorik temelleri Gramsci’nin goriislerine
dayanmaktadir. Mouffe ve Laclau radikal demokrasi yaklagimini, liberalizmin bir kriz
icerisinde oldugunu, bu krizin demokrasinin islerligini yitirmesinden kaynaklandigini
isaret ederek onerdiler. Fikirlerin 6nerildigi bu siire¢ de Avrupa’da 68 kusaginin baslattigi
yeni toplumsal hareketlerin ve takip eden siirecte, 1970’lerde akademide post
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kolonilesme ve bagimlilik teorilerinin popiilerlesmeye basladigi goriiliir. Bu gelismelere
es zamanli olarak Gramsci ve goriisleri de popiilerlesmeye baslar (Heatherington,
2010:171). Gramsci’nin fikirlerinin popiilaritesi, 1970’lerde yasanan bolluk krizi ile
herkese 6zgiirliilk ve refah vaat eden liberalizmin mesruiyet krizi ile es zamanl artar.
Yakin tarihin demokrasi yaklasiminda Avrupa’daki bu siyasi gelismeler ve bu
gelismelere eklemlenen Gramscici teori iistiin bir etkinlik kurmustur.

3. Gramsci, Radikal Demokrasi ve Radikal Alternatif Medya
Demokrasi tarihi “insanlar arasindaki toplumsal kokenli esitsizliklerin” ve bu

esitsizliklerin meydana getirdigi huzursuzluklarin giderilmesi i¢in verilen savasin
tarihidir (Kislali, 2010:238). Tek bir demokrasi yaklagimi yoktur. Demokrasi modelleri
demokrasinin erdem ve kusurlar1 oldugunu kabul eder. Demokrasi 6nermeleri bir 6nceki
demokrasi uygulamalarinin elestirisinden yola ¢ikarak daha esitlik¢i yaklasimlar sunmaya
caligmaktadirlar. Demokrasi kavrami tartismali bir kavramdir. Demokrasi onermeleri
arasinda Orgiitlenme pratikleri acisindan daglar kadar fark olsa da her biri kendisini
demokratik olarak Onermektedir (Bal, 2014:214). Antonio Gramsci’nin hegemonya
yaklagiminin 1980 sonrasi politikalarda etkinliginin olmasi demokrasi baglaminda
Gramsci’yi dikkate deger bir konuma getirmektedir. Toplumsal kokenli esitsizliklerde
siif kavramina yaklasimi, esitsizlikleri gidermek adina 6nerdigi orgiitlenme ve doniisiim
metotlar1 bugiiniin politikalarina ve medya pratiklerine yon vermektedir.

Italyan Komiinist Partisi’nin kurucusu olan Antonio Gramsci tam anlamiyla bir eylem
adami olarak tanimlanir (Dadal, 2014:150). Gramsci praksisci bir diistiniirdiir. Nitekim
Eric Hobsbawm’mn kendisini politik militan olarak nitelendirmesinin sebebi degisim
cabasidir. Gramsci fikirlerin eyleme nasil gegirilecegi ile ilgilenir. Bir avu¢ azinligin
cogunlugu nasil yonettigini merak eden Gramsci, Marks’in iiretim araglarini yoneten
zihinleri de yOnetir 6nermesinden yola ¢ikarak pozitivist gelismeyi inceleyerek iktidarin
giiciinii nasil yarattigin1 ve devam ettirdigini arastirmaya bagsladi. 1926 yilinda fasist
hiikiimet tarafindan hapse atildiginda, biitiin ¢aligmalarin fasist yonetimin incelenmesine
odaklad.

Ust yap1 kuramcisi olarak bilinen Gramsci’nin hegemonya kavrami, bir sinifin ideolojik
egemenligini ve bu egemenligin siirdiirilmesine yarayan hakimiyet big¢imlerine
odaklanir. Hegemonyanin arastirma konusu ydnetilenlerin yonetici sinifin tahakkiimiine
nasil riza gosterecegini arastirmaktir. Nitekim Gramsci’nin proletarya egemenligine
dayanan devrim diigiincesi, once koyliilerin is¢i sinifinin egemenligine riza gostererek
isci sinifin1 desteklemesini sonrada, egemen sinifin yerine gececek yeni proleter sinifin
tim toplumu yonetmesini Ongdérmiistiir (Dural, 2012:311). Gramsci hegemonya
kavramini siniflarin ve sinif boliimlerinin arasindaki ekonomik, siyasal, ideolojik/kiiltiirel
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iligkileri irdelemek igin ortaya koymustur (Hall, Lumley, & McLennan, 1985:12).
“Gramsci’ye gore miicadelenin verildigi esas alan hegemonyanin kuruldugu siyasal
alandir. Bu anlamda siyasal alan basit¢e sinif ¢ikarlarinin partiler araciligiyla temsil
edildigi degil, simif miicadelesinin verildigi ve miicadele i¢inde siniflarin da yeniden

bi¢cimlendigi alandir. Siyasal partiler de bu miicadelenin temel araglaridir” (Kilig,
2006:8).

68 kusaginin baslattigi yeni toplumsal hareketlerin etkisi ile 1970’li yillar liberal
demokrasiye getirilen elestiriler ile sekillendi. Jiirgen Habermas, Mouffe ve Laclau gibi
arastirmacilar liberal demokrasiye getirdikleri elestiriler ve onerilerle liberal
demokrasinin igerigini ve kurumlarini doniistirmeyi hedeflediler (Kanatli, 2014:114).
Habermas’in miizakereci demokrasi, Mouffe’nin ve Laclau’nun radikal demokrasi
yaklasimi bu siiregte gelisen demokrasi yaklasimlaridir. Aymi yillarda demokrasi
elestirilerinin ve Onerilerinin temel dayanagini Gramsci’nin fikirleri olusturdu. Mouffe ve
Laclau, Gramsci’nin teorisi ve post yapisalci teknikleri bir araya getiren “Hegemonya ve
Sosyalist Strateji” -Hegemony and Socialist Strategy- baslikli g¢alismalarini Post-
Gramscici bir ¢aligma olarak tanimladilar (Carpentier & Cammaerts, 2006:967).

Laclau ve Mouffe’nin radikal demokrasi yaklasimi uzlasmazlik tizerine kuruludur. Onlara
gore dogru isleyen demokrasilerde uzlasmazlik ve ¢atisma vardir (Carpentier &
Cammaerts, 2006:966). Bu sebeple Jiirgen Habermas’in miizakereci demokrasi modelini
reddederler. Habermas demokrasilerin islerligini yitirmesinin sebebini siyasal katilimin
yetersizligine baglar. “Ozgiir ve esit vatandaslarin kamu miizakeresi yoluyla mesru
Siyasal karar alma” siirecine katiliminin arttirilmasi ile demokrasinin isler bir hale
gelebilecegini savunur (Kanatli, 2014:120). Mouffe (2009) ise sosyal olanin gatisma ile
var oldugunu, Gtekilestirmenin toplumsallagmanin bir siireci oldugunu, bdyle bir
miizakere siirecinin tartismalara ve catismalara son vererek benzeslikler yaratmaya
yarayacagindan bahsetmektedir. Mouffe’ye gore 20. yy.’da yeni toplumsal kosullarla
birlikte sag ve sol goriis arasindaki ayrim bulaniklagsmis, toplumlarin gdstergesi olan
siyasal imgelerin belirleyicisi olan bu siyasal smnirlarin ortadan kalkmasi, catisma
gostergelerinin ortadan kalkmasi anlamina gelmektedir ve demokrasi igin tehlike
olusturmaktadir (Mouffe, 2009:3). Bu baglamda yapilmasi gereken sey ise bu politik
siirlar1 yeniden ¢izerek, yeni pratiklerle solu radikallestirmektir. Radikal demokrasi
projesi sol hareketlere dair projelerin nasil dngoriilmesi gerektigine dair teorik bilgiyi
sunmaktadir (Carpentier & Cammaerts, 2006:971). Diger bir deyisle Gramsci’nin
yaklagimindan yola ¢ikarak yeni hegemonya siyasal alanda kurulmaya calisilirken, sag ve
sol arasindaki ayrim radikallestirilirken smiflar arasinda yeni bir diizenleme
yapilmaktadir. Gramsci’nin sinif bdliimlerine” topluluk™ olarak yaklasan Laclau ve
Mouffe’nin  bu yaklasimi sosyalist hegemonik stratejinin temel yaklagimini
olusturmaktadir.
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3.1.  Simf, Simif Boliimleri ve Topluluk
Karl Marx (1997), “Yahudi Sorunu” baslikli denemesinde toplumsal yapi igerisindeki

cikar catismasindaki siniflart ve Marksizm’in onlardan bekledigi davranis bi¢imini net bir
sekilde aciklar. Almanya’dan politik Ozgiirlesme talep eden Yahudilere, Almanlarin
kendileri 6zglir degil sizleri nasil 6zgiirlestirsinler seklinde seslenmektedir. Almanya’nin
politik Ozgiirlesmesinden ziyade, 6zel bir tiir baskiya maruz kalmalarindan dolay1
kendileri i¢in 6zel bir 6zgiirlesme sekli talep etmelerinden dolay1 onlar1 egoist olarak
tanimlarken, Yahudiler Almanlarin o6zgiirliigii ile ilgilenmiyorken, Almanlarin
Yahudilerin 6zgiirliigii ile neden ilgilenmesi gerektigini sormaktadir (Marx, 1997:5-6).
Bu baglamda smifi ve direnisi mutlak bir kolektif hareket lizerinden tanimlamaktadir.
Gramsci (1997) ise Marksizm’in sinif kavramina sinif boliimleri seklinde yaklagsmaktadir.
Isci smifinin koylii gibi diger sinif boliimleri ile kuracagi hegemonik iliskiye deginir
(Gramsci, 1997:28). iktidarin karsisindaki “6tekilerin” gii¢ iliskilerinin doniisiim
stireclerine ve metotlarina egilerek, “6tekileri” ig¢i sinifinin egemenligine girmeye tesvik
edecek ve bdylece iktidar karsisinda tarihsel blok olusturacak metotlara hegemonya
kavramu ile yaklasir. Bir diger deyisle sol hareketler igerisinde hegemonik bir diizenleme

yapar.

68 kusaginin toplumsal hareketlerini dikkate alan ve kendilerini post-Gramscici olarak
tanimlayan Laclau ve Mouffe, geleneksel Marksizm’in degisen toplumsal kosullara
karsilik vermedigini, yeni toplumsal hareketlerin ve ig¢i olmayanlar sinifinin -non-class
of non-workers- Markszimin is¢i simif olarak tanimladigi kitlenin yerini aldigini
belirtmektedir (Carpentier & Cammaerts, 2006:966). Onlara gore 68 kusaginin yeni
toplumsal hareketleri baslatmasinin sebebi daha fazla demokrasi talep etmeleriydi ve
Marksizm bu talebi karsilamiyordu (Carpentier & Cammaerts, 2006:970). Olusan yeni
kosullarda teori ve pratik arasindaki yeniden yapilanma ihtiyacina karsilik vermek adina
¢ogulculuk ve demokrasiyi merkeze alan politik bir yaklagim benimsediler. Bu yaklagimi
radikal demokrasi olarak tanimladilar.

1980 sonrasi radikal demokrasi baglaminda artan ¢evre sorunlari, kadin haklari, etnik
kimlik temelli toplumsal hareketler ve radikal demokrasi yaklasiminin demokrasinin
temel unsurunu c¢atigma ve catismanin devamliligt oldugunu savundugu dikkate
alindiginda, bu demokrasi yaklasiminin temellerinin toplumsal agidan incelenmesi
dikkate degerdir. Radikal demokrasinin teorik olarak Gramscici teoriye dayanmasi,
Gramsci’nin Oncelikle etnik milliyet¢i bir yaklagimi benimsemis olmasi ve radikal
demokrasinin etnik temelli ayrilik¢1 hareketler baglaminda ulus devletlerin ¢ikarlar ile
g6z ardi edilemez bir ¢atismada bulunmasi tartismaya acik bir konudur. Ozellikle medya
caligmalarinda etkin bir rol oynayan post-Gramscici goriislerin nasil sekillendigi ve
olusum siireci dikkate degerdir. Gramsci ve fikirlerinin olusumu siirecinin
incelenmesiyle, genelin 1iyiligi ve bireyin iyiligini yadsiyip “toplulugun” 1iyiligini
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demokrasinin gelistirilmesi olarak savunan radikal demokrasi yaklagiminin temel
dinamikleri bu baglamda 6nem tasimaktadir.

3.2.  Doniisiim ve Orgiitlenme
Gramsci Ozellikle smiflar arasindaki iliskilere ve doniisiim siireglerinde siyasetin

faktoriine odaklanir. Gramsci’ye gore degisen kosullara bagli olarak ‘toplumda yeni veya
daha ileri iiretim iligkilerinin olusturulmasi yoniinde bir talebin yaratilmasi’ konusu
liberalizmin krizinin bas gosterdigi noktadir. Eski iiretim iliskilerinin sagladigi
kosullardan memnun kalmayan siiflar arasinda, ‘yeni arayis ve ittifaklar izlenecektir’.
Bu durum “eskiyi savunan gii¢lerle yeniyi talep edenler arasinda, dnce kopukluk, sonra
talepkarlar sathinda yeni tarihsel blogun kurulmasi” seklinde sonug¢ bulacaktir. “Bir sinif
baglasiklar1 arasinda hegemonyasini kurup, yeni yonetici gii¢ olma potansiyeline sahip
bulundugunu kanitlayinca ise is siyasal egemenlik boyutuna yonelecektir” (Dural
2012:317).

Gramsci’ye gore bunun basarilabilmesi i¢in burjuva hegemonyasina karsit hegemonya
olusturulmasi gerekir. Bu baglamda ayni devlet teskilatlanmasi gibi emir komuta
zincirinde bir disiplin olusturulmalidir. Gramsci ‘Disiplin’ baslikli makalesinde burjuva
toplumunda emir komuta zinciri icerisinde disiplin halinde yiiriiyen iliskilerle hegemonya
kuruldugundan Rudyard Kipling’in Jungle book adli eserinden yola ¢ikarak bahseder.
Egemen disiplinde bataryadaki katir batarya ¢avusuna, atlar kendilerini siiren askerlere
itaat eder. Askerler tegmene, tegmenler alay komutanina, alaylar tuggenerale, tugaylar
Hindistan genel valisine itaat ederler. General de Kralige Viktorya’ya itaat eder (Gramsci,
2012:38). Bu disipline es diisecek bir karsit teskilatlanma ile karsit hegemonyanin
yaratilabilecegini soyler.

Gramsci’nin smif boliimlerine iligkin yaklasimi da benzer bir sekildedir. Karsit
hegemonyanin olusturulmas: ic¢in ezilen sinif boliimleri arasindaki emir komuta ve
doniisiim siirecine odaklanir. Bu baglamda 6zellikle giiney italya’nmn énemli bir kismin
olusturan koyliinlin politize olmasimi ve ig¢i smifinin yaninda saf tutmasi gerektigini
belirtmektedir. Gramsci’ye gore hegemonya “Hem yonetici bir sinif olarak proletaryanin
hem de yonetimin uygulanmasina iliskindir”. Egemenin egemen kalabilmek icin karsi
siif boliimleri iizerinde zorunlu olarak uygulayacagi zorlama demektir. “Fakat bu
proletarya ile igbirligi yapmaya hazir olan ve bu tutumuna etkinlik kazandirilmasi s6z
konusu olan miittefiklerinin fikir ve kiiltlir alaninda yonetilmesi de demektir. Hegemonya
yonetimin olumlu yoniinii de gelistirir” (Gramsci, 1997:28). Mevcut giiglerin
devrilmesiyle yerine gececek olan proleter egemenligin devamliligini saglamasi igin sivil
toplumun bu sefer devletin mesrulugunun korunmasi ic¢in kullanilmasi gerektigini
savunuyordu. Gramsci’'nin devlet modelinde, devrim sonras1 egemenligi devralan is¢i
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smifinin iktidar1 i¢in, politize olmus sivil toplum devletin devamlilifin1 saglar (Dural
2012:315). Bu baglamda “emek¢i smif partisinin de en azindan bir “hegemonik
strateji”’ye gereksinimi oldugunu tasarimlamaktadir” (Hall, Lumley, & McLennan,
1985:59). Gramsci ve fikirleri ile ilgili temel geliski bu baglamda ortaya ¢ikmaktadir.
Topluma sinif gibi genel bir yaklagimdan ziyade sinif boliimleri seklinde yaklagmasi
elestirdigi egemen ideoloji ile benzes ¢aba igerisinde olduguna isaret etmektedir.

Laclau ve Mouffe’'nin caligmalarinin politik felsefenin yani sira sosyoloji, kiiltiirel
caligmalar, medya calismalari, hukuk ve sanat gibi farkli disiplinler iizerinde etkinliginin
olmas1 (Carpentier & Cammaerts, 2006:964) radikal alternatif medya yaklasimini
toplumsal acgidan incelemeye de§er bir pozisyona getirmektedir. Karsit hegemonya
kavraminin radikal medyanin temel pratigini olusturdugu dikkate alindiginda radikal
alternatif medyanin ne kadar alternatif oldugu sorusu belirmektedir. Christian Fuchs
(2010) alternatif medyanin sadece karsit fikirler degil karsit dirlinler iretmesi
gerektiginden bahsetmektedir. Gramsci’nin disiplin yazisindaki gibi karsit hegemonya
onermesini alternatif medyaya ve radikallesmeye dair gelistirerek, alternatif medyanin
fikre karsit fikir, tirline karsit liriin, sektore karsit sektor iireterek egemen sisteme karsilik
vermesi  gerektiginden bahsetmektedir (Fuchs, 2010:176). Toplumsal degisim
nosyonundan dolayi, radikal ve alternatif bir diinyay1r isaret etme iddiasinda
bulunmasindan 6tiirii, radikal alternatif medya olarak tanimlanan bu medyanin toplumdan
ziyade topluluklarin haklarina odaklanmis olmasi (Atton, 2010:24-25) ve ayn1 zamanda
hegemonik teorinin temellerine dayaniyor olmasi, ufak bir azinligin ¢ikarlarinin genelin
cikarlar1 gibi gdsterilmesinin medyast olduguna isaret etmektedir.

3.3. Radikal Demokraside Gramsci’nin Etnik Milliyet¢ilik Kokleri

Gramsci hegemonya kavramimi gelistirirken iki tirlii kullanmigtir. Birincisi yaygin
anlami ile kullanilan “ig¢i smifinin burjuva devletini yikmak ve iscilerin devletin
toplumsal tabani olarak hizmet etmesini saglamak i¢in yaratmasi gereken ittifaklar
sistemine isaret etmek icin kullandig1” sekliyken ikincisi “Sovyet proletaryasinin
koyliliik ile ittifakimi slirdlirmesi ve kendi genel ¢ikarina hizmet amaciyla, ekonomik
cikarlarin1 feda etmek zorunda kalacagini one siirmek ic¢in” kullandig1 seklidir (Senses,
2016:406). Ikinci kisimdaki proletarya ve koyliiniin iliskilerini diizenleyen ve aymi
zamanda “genel c¢ikarlar” i¢cin fedakarlik bekleyen yaklasgimi Gramsci’nin
diisiincelerindeki temel celiskiyi olusturmaktadir. Keza Italyan Komiinist Partisi’nin
kurucusu olan ve Marksist felsefeyi benimsedigini sdyleyen Gramsci’nin bu yaklagimi
Marksist teorinin dinamigi 1ile taban tabana zttir. Ayni  zamanda belli
ziimrenin/ziimrelerin egemenligini elestiren Gramsci bu baglamda kendisi ile de
celismektedir. Keza bu genellestirme yaklagimi “gercekte belirli siif bdéliimlerinin
cikarlarindan baska bir sey olmayan ¢ikarlara «genel ¢ikarlar» goriiniimii kazandirilmak
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yoluyla sinif yonetiminin mesrulastirildigi ve bunun gériinmez kilindigr” yerdir (Hall,
Lumley, & McLennan, 1985:65).

Gramsci kitlelerden fedakarlik beklentisinin nasil gerceklesecegini sivil toplum ve
sagduyu kavramlartyla aciklar. Ideolojinin nasil yayildigi ve kapitalizmin yasadig
krizlere ragmen varligini nasil siirdiirebildigi, toplumun bu somiirii diizenine nasil riza
gosterdigi hegemonya kavraminda aranir (Sancar, 2008:29). “Gramsci’ye gore higbir
egemen yap1 sadece gii¢ kullanarak iktidarda kalamaz.(...) iktidar ve gii¢ kiiltiir gibi,
giindelik yasam gibi hayatin her alaninda yer alir. Giindelik yasamlarinda insanlar mevcut
toplumsal uzlasilarla fikir birligi i¢cindedirler ve bu, sokaktaki insana sagduyu olarak
goriintir” (Yaylagiil, 2010:111). Bu baglamda sagduyu ve sivil toplum baglaminda
kiiltiire 6nem atfetti. Ona gore herkesin anlayabilecegi giindelik dil kullanilarak yayilan
kiiltiir egemen fikirler kapsaminda sagduyu olugmasini saglar.

Arastirmacilarin bir kismi 1srarla Gramsci’nin erken donemlerindeki etnik temelli
Sardunya milliyetc¢iligi yaklagimini terk etigini belirtse de ¢alismalarinda tekrarlayan bir
sekilde Italya’nin Giiney sorununun ve ulusal halkin —national popular- olusumunun
ayrilmaz iki konu oldugunu belirtir. Giiney’in biitiinlesmesini saglayacak kiiltiirel 6gelere
odaklaniyordu. Ona gore kuzeyin esitliksiz gelismesi gilineyi goz ardi ediyor ve kiiltiirel
gelisimini engelliyordu (Jones, 2006:34-35). Gramsci’'nin bu yaklagiminin 1980°lerde
Laclau ve Mouffe’nin neoliberal ekonomi politikalar1 ile hiz kazanan kiiresellesmenin
ulusal bolgesel ve yerel farkliliklari goz ardi ettigi, madun ve ezilen halklarin
birlesmesini engelledigi seklinde liberal demokrasiye getirdigi yaklasimi hatirlatmaktadir.

Gramsci’nin 6ngdrdiigli devrim modeli toplumcu olmaktan c¢ok uzak rekabet yasasi
icerisinde kapitalist bir devrim modelidir. Foucault’a gore ideoloji, ‘“hakikat oldugu
zannedilen bir seyin her zaman karsisindadir”, “Mesele insanlarin bilincini (...) degil (...)
hakikat {iretiminin siyasal, ekonomik ve kurumsal rejimini degistirmektir (...) Ozetle,
siyasal sorun yanilgi, yanilsama, yabancilasmis biling ya da ideoloji degil, hakikatin
kendisidir” (Purvis & Hunt, 2014:17). Bu baglamda Gramsci’nin temsil ettigi proleter
devrim toplumsal ¢ikarlardan uzak ve smif farkliliklarinin korunmasinin bilgisini sunan
bir ideolojidir. Urettigi ideolojik bilgi bireyleri 6znelestirmekte ve bu oznelestirme
stirecini ise kendi egemen iligkilerini kurmak icin ilerletmektedir. Toplumsal yap1
icerisindeki belli bir toplulugun c¢ikarlarinin toplumun genelinin ¢ikarlar1 veya
problemleri gibi gosterilmesinin bilgisini sunar. Bu baglamda sundugu alternatif
egemenlik ve iktidar yontemleri toplumsal agidan tartismalidir.

Foucault’a gore ideoloji bilgi ve iktidar iiretir. Bu acgidan ideoloji sadece yanlishgin
egemenligi olarak degil olumlu anlamlariyla da goriilmelidir. iktidar sahip oldugu giicleri
yok etmek yerine veya engellemek yerine tesvik etmek giiclendirmek, orgiitleyerek en
etkin sekilde kullanmak durumundadir (Rigel vd., 2015:99). Bu baglamda muhalif
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giicleri orgiitleme gayesinde olan Gramsci’de kendi topluluguna egemen bir ideolojidir.
Liberal ideolojiye egemen olmasa da yontem ve diisimiim acgisindan egemenlik
gayesinde bir diisiinimdiir. Bu baglamda yaydig1 enformasyon ile radikal demokrasi
baglaminda kitleleri orgiitleyen radikal alternatif medya ayn1 zamanda doniistimlerini de
saglamaktadir. Muhalif kitleyi yok etmek yerine sinif bdliimlerine ayirarak orgiitler ve
giiclendirir. Boylece tesvik ettigi radikallesme ile biiyiik resmi sorgulayan kitlesel
eylemlerin Oniine gecerek, mikro Olgekli radikal eylemleri destekleyerek ulusal
yonetimlerin yipratilmasini saglar.

Foucault iktidar varsa direnme vardir diyor ve bu iktidarin baskici1 degil yaratici oldugunu
ifade ediyor. Iktidar kavramma olusturucu, doniistiiriicii, giiglendiren ya da tersine
ceviren bir siire¢ ve bu gii¢ iliskilerini etkin kilan ‘stratejiler’ olarak yaklasir (Rigel vd.,
2015:99). Iktidar sahip olunan bir sey degildir. Iktidar her yerdedir ve her yerden
cikabilir. Sinirsiz sonsuz siddet uygulanabilen durumda iktidardan bahsetmek miimkiin
degildir, ciinkii iktidar esit olmayan ve devingen iliskilerde ortaya ¢ikan karmasik
stratejik bir durumdur (Rigel vd., 2015:101). Iktidar1 ama¢ ve hedeflerine gotiiren
taktikleri vardir. Gramsci’nin de benzer bir sekilde gii¢ iliskilerine odaklanmig olmasi bu
baglamda dikkat ¢ekicidir. Ona gore sistem kendi krizine kars1 koyabilmek igin iletigime
girmek, etkilesim halinde olmak ve donlismek zorundadir. Bunu yapmadig: takdirde onu
krize gotlirecek ve bdylece proleter egemenligin yiikselisine firsat saglayacak bir kaos
baglatir (Gramsci, 2012:52). Dénemin kosullar igerisinde yaptigi bu ¢ikarim sonucunda
hegemonya kavramina, disipline edici ve doniistiirlicii metotlar1 iceren bir yol haritasi
olarak yaklasmustir. Is¢i sinifin1 nizama sokacak ve bdylece liberalizmin krizinde ona
karsit bir glic olusturacak blok yaratmaya calisir. 1980’ler sonrasi liberalizmin yasadigi
krize karsin alternatifler aranirken Laclau ve Mouffe’nin onerdigi radikal demokrasi
yaklasgiminin Gramsci’nin bahsettigi proleter egemenligin yiikselisi i¢in Onerdigi
hegemonya kavrami ile yakin iligkisinin olmas1 ve arastirmacilarin kendilerini Post-
Gramscici olarak tanimlamasi, 1980’°ler sonrasini etkisi altina alan radikal demokrasi ve
radikal medya pratiklerini bu baglamda dikkat ¢ekici kilmaktadir. Takip eden boliimde on
yillart etkisi altina alan Gramsci’nin fikirlerinin olugum siireci incelenecektir.

4. Gramsci’nin Etnik Milliyetciligi ve italya

Gramsci’nin biitlin politik hayatinin ve fasist yonetimin nasil basa gectiginin incelemesi
olan ‘Hapishane Defterleri’, Gramsci’nin sosyalist hareketin bu donem yaptig1 hatalar
gbz Onlinde bulundurarak Ongordiigli yeni diizenin nasil kurulacagimmin metnidir.
Gramsci’nin 1919 yilinda fabrika konseylerini olusturarak 1920 yilina kadar organize
ettigi 1s¢i hareketleri, kdyliiniin ve burjuvazinin savas sonrasi politizasyonunu ihmal etme
hatas1 tlizerine kurulu bir metindir. Diger bir degisle Gramsci’nin fikirlerini
kuramlastirdigi  hapishane siirecinden Onceki yasami ve deneyimleri hegemonya
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kavraminin verilerini sunmaktadir. Calismanin bu boliimiinde Gramsci’nin hapishane
siirecinden Onceki hayati, fikirlerinin olusumunu sekillendiren yasam kosullar1 ve
calismalar1 incelenecektir.

4.1. Gramsci’nin Etnik Milliyetci Donemi

Hegemonya kavramini modern anlamiyla ilk kullanan Antonio Gramsci erken dénem
calismalarinda etnik milliyetcilik temelli bir yaklasim gelistirir. Italya’nin kuzeyi ve
giineyi arasindaki sosyo-ekonomik farkliliklarin sebebini kuzeyin gilineyi somiirmesinde
bulur. Kendisi giineyden, Sardunya bolgesinden Arnavut kokenli bir topluluk
olan Arbéreshé'lerden olan Gramsci ilk dénemlerde Sardunya milliyetciligini benimser
(Egorova & Egorav, 2016, s. 204). Ilerleyen dénemlerde abisi aracihigi ile Marksist
goriisle tanisarak sosyalizmi benimser. Etnik temelli yaklasimlarinin yerini, siif temelli
yaklagimin aldig1 belirtilir (Dural, 2012:310-311).

Gramsci’nin fikirlerinin olusumunda yasadigi dénemin Italya’sinin kosullarmin énemli
bir payr vardir. Ulkenin ekonomisi bankacilik ve ihracat krizleri ile ekonomik dar
bogazda iken Gramsci’nin yasadigi 6zel sorunlarda fikirlerinin olusumunda etkilidir.
Sardunya’nin Ales kasabasinda diinyaya gelen Gramsci’nin tapu kayit memuru olarak
caligsan babasinin zimmetine para gecirmekten hiikiim giymesinden sonra, Gramsci on bir
yasinda okulu birakmak durumunda kaldi. Ayni zamanda {i¢ yasindan beri kambur
durmasina sebep olan omurilik rahatsizligi ile bas etmeye calistyordu. Doénemin
Italya’sinda burjuvaziye mensup orta diizey bir memur olan babasinin maasin
kaybettikten sonra diisen statiisii ve fiziki deformasyonu kdy hayatinin ¢etin kosullarinda
onu i¢ine kapanmaya itti. Yillar sonra Gramsci kendisini “bir tiirlii gevseyemeyen koza
icerisinde bir solucan” gibi tanimlayacakti (Jones, 2006:16).

Italya’nin o dénemki ekonomik yapisina bakildiginda kuzeye yapilan yatirimlarla
kuzeyin sanayilestigi, giineyin ise Roma Imparatorlugu’nun yikiligindan bu yana
degismeyen tarim sistemiyle yonetildigi goriiliir. Yetersiz tarim metotlar1 verimlilikte
diisisii  beraberinde getirirken, toprak sahiplerinin koyliiden son raddesine kadar
faydalanma cabasi giineyde yasayan toplumun istikrarla yoksullagmasini sagliyordu.
Sardunya’nin da igerisin de oldugu giineydeki liman bdlgelerinde tiflis ve kolera gibi
salgin hastaliklarin yayginliginin yani sira sitma ve bebek Oliimlerinin yiiksek olmasina
ragmen giiney Italya’da niifus artiyordu. 19. yy’da Italya’da neredeyse ekilip
bigilebilecek toprak yoktu. Koyliiller ya giinliik is¢i olarak ¢alistyordu ya da kiigiik
isletmelerinde yoksullukla bas etmeye calisiyordu (Davidson, 1968:55). Artan niifusa
karsin kaynaklarin azalmasi gelir esitsizligini ve yoksullugu arttirtyordu.

Gramsci’nin babasinin hapse girmesi ile aile is¢i sinifina diistii. Babasinin hapse girmesi
ile Gramsci’nin annesi yedi ¢ocugunu donemin kosullarinda gecindirmeye caligsiyordu.
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Gramsci’nin babasimin hapisten ¢ikana kadar 6 ile 11 yasinda gecirdigi tecriibelerin
politik bilincinin insasinda oldukga etkili oldugu genel kabul gérmektedir. Her zaman is¢i
olmaktan korktu ¢iinkii fiziksel uygunsuzlugu nedeniyle is¢i olarak ¢ok uzun siire hayatta
kalamayacagini biliyordu. Gramsci’nin politikaya yonelmesinde 6nemli olan bir diger
konu ise Gramsci’nin yasadig1 saglik problemi ile is¢i -labourer- olarak ¢alisamayacagi
gercegidir. Hayatin1 devam ettirmesi ve kisisel glivenligini saglamasi igin entelektiiel
burjuvazi pozisyonunu devam ettirmekten baska sansi olmadigini biliyordu (Davidson,
1968:56-57).

Gramsci’nin burjuvaziden proletaryaya diiserken elektrigin suyun, okula gidecek elverisli
kiyafet ve ayakkabisinin olmadigi kosullarda biiyiimesi, devrimci fikirlerle sosyalizme
yonlendigi konusunda deginilen bir konudur (Davidson, 1968:56). Gramsci erken
donemlerinde sardunya milliyet¢iligini benimsemistir. Sosyalist olan abisi aracilig1 ile
Marksist goriislerle tanistig1 ve 1926 yilindan Musollini tarafindan hapse atildiktan sonra
etnik milliyet¢ilige yakin sardunya milliyetciligini birakip tamamen sinif temelli bir
yaklagim benimsedigi belirtilir (Dural, 2012:311). Kimi kaynaklara gére ise egitim i¢in
Torino’ya gittigi 1911-1915 yillar1 arasinda sosyalizmi benimser ve Sardunya
milliyet¢iligini tamamen reddeder (Jones, 2006:18).

Gramsci’nin Torino’ya taginmasiyla Sardunya’dan uzaklasip sosyalistlerle daha yakin
temasta bulunmasi, endiistrilesmis kuzey italya hakkinda yerinde gdzlem yapmasini
saglayan, kendi hayat kosullarinin yeni bir getirisidir. Sardunya milliyetciligini reddedisi
ise bu minvalde yaklagilmast gereken bir konudur. Sosyalizmle temaslarinin
yogunlasmasiyla daha kolektif bir yaklasim benimsese de Gramsci’nin ltalya min giiney
sorunu sorusundan vazgectigi anlamima gelmemektedir. Steve Jones Gramsci’nin
Sardunya milliyet¢iligini nasil reddettigini agiklarken Gramsci’nin metodolojik
yaklagimina deginir. Jones (2006), Gramsci’nin esasinda pozitivizmi elestirdigini ve bu
elestiriyi Italya &rnegi iizerinde tatbik ettiginden bahseder. Gramsci’ye gdre pozitivizm
saglik ve egitim gibi alanlarda kayda deger faydalar sagliyor olsa da toplumsal anlamda
elitler ve kitleler yaratarak bu siniflara farkli gelisme ayricaliklar1 sunmakta ve bu esit
olmayan imkanlar farkli ekonomik ve kiiltiirel gelisme diizeyleri yaratmaktadir.
Pozitivizm Italya’da nispeten varlikli endiistriyel is¢i sinifini, orta sinifi ve giineyli toprak
sahiplerini destekleyip ortak c¢ikarlar yaratarak ittifak kurmasini saglar (Jones, 2006:18).
Ekonominin siyasetin ve felsefenin bu tlirdes dongiisii mevcut iligkilerin devamliligim
saglar (Hall, Lumley, & McLennan, 1985:28). Sonug¢ olarak Gramsci’nin etnik temelli
Sardunya milliyetciligini ve sosyalizmi benimsedigi donemde de sorunsali aynidir. Etnik
temelli Sardunya milliyetciligi doneminde “gittikce yoksullasan, bu yoksullasmanin
nedenlerini hizla sanayilesen Kuzey Italya'nin dncelik taninmasiyla ihmal edilislerine
baglayan Sardunyali kdylii ve madencilerin acilari ile ilgileniyordu. Kuzeye duyulan bu
tepki sonucunda Sardunya milliyetciligi egilimleri gosteriyordu™ (Felsefe.gen.tr, 2018).
Sosyalist yaklagiminda ise Fiat ve Lancia fabrikalarinin Torino’ya tasidigi iscilerin
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kosullarin1 inceledi. Fabrika sahiplerine nigin fabrika icerisinde is¢iyi, insani
‘hayvanlastiran’ o yorgunluktan kurtarip alternatif sunmadiklarimi sordu (Gramsci,
2012:11). Yaklasimini Kuzey’in Giiney’i somiirmesi seklinde genellestirerek Sardunya
milliyet¢iliginden bahsetmedi. Sosyalizmi benimsedigi sdylenen doneminde ise
fikirlerinin ana motivasyonunu kuzeye duyulan tepkinin olusturmasi temel bir benzeslige
isaret etmektedir. Gramsci’nin fikirlerinin 6zellikle 1980 sonras1 kimlik, etnisite, cinsiyet
gibi topluluk haklarina yonelik temel egilim gdsteren radikal demokrasinin olusumunda
etkili oldugu dikkate alinirsa Gramsci’nin proleter devrim i¢in igaret ettigi pratiklerin
incelenmesi 6nem tasimaktadir.

4.2. Ttalya ve Gramsci’nin 191 1-1926 Donemi
Calismalarmi ilerlettigi donemde kuzey Italya’da kapitalist feodal yapinin disina ¢ikmig

bir goriiniim hakimken giineye yar1 feodal bir yap1 hakimdir. Yani kuzeyin tiretim bi¢imi
bir is¢i sinifinin hakimiyetindeyken giineyin iiretim bi¢imi koyliilerin elindedir. Gramsci
bu tahakkiim isleminden kurtulusu fabrika konseylerinde yaptigi gibi is¢i smnifinin ve
koyliiniin 6rgiitlenmesinde- sivil toplumda- bulmustur.

1919 yilinda fabrika konseylerini kurarak is¢i sinifin1 orgiitlemis isciler fabrikalar: isgal
etmis grevler baslamisti. Koyliiler arasinda da benzer orgiitlenmeler gerceklesti. Birinci
Diinya Savasi’nin sonrasinda iilkede hakim olan gergin ortama fabrika konseylerinin
eylemleri katkida bulunmustu. Iscilerin politik ve ekonomik kazanimlar igin verdigi bu
miicadelenin sonrasinda 1921 yilinda bu eylemler siyasallasmis Gramsci’nin kurucu
iiyesi oldugu Italyan Komiinist Partisi kurulmustu (Gramsci, 2012:93).

Ulkenin 1. Diinya Savasi’na girmis olmasiyla verilen yiizbinlerce kayip ekonomik
darbogazin iilkeyi iflasa getirmis olmasi ve artan issizlik mevcut hiikiimetten yana
memnuniyetsizligin artmasimi saglamistir. Bu kaos ortaminda toplum refah icin ¢ikis
ararken Italya’da kitleler tarafindan en ¢ok destek goren partiler, Komiinist Parti, Katolik
Parti ve Fasist Parti kitlelerin destegini almaya c¢alistyordu.

Italya Birinci Diinya Savas’1 sonunda kazanan tarafta yer almis fakat savastan eli bos
donmiistii. Italyan halki savas siirecinde yaptig1 fedakarliklarin karsiligimi alamamasinin
sebebini miittefikler tarafindan kandirilmasina bagliyordu. Ulkenin ekonomik darbogazda
olmas! sanayi yatirimlarinin yapilmasm engelliyor ve issizlik artiyordu. Ulke iflasin
esiginde moral olarak ¢okmiis, savasi kaybetmis hissediyor ve yiizbinlerce kayip vermis
olmalari iilkede genel bir huzursuzluk ve gerginlik havasi yaratiyordu. Ulkedeki grevler
ve fabrika isgalleri 1919-1920 yillar1 arasinda gerilimin artmasina sebep oldu. Toplumun
kendisine olan Ozgiiveni zedelenmis ve gilivensizlik psikolojisinin hakimiyeti altina
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girmisti. Bu donemde Musollini 6nderligindeki fasist parti giicleniyordu. ‘Proleter Ulus’
kavrami1 ile halka hitap eden Musollini halkin milliyet¢ilik duygularimi ¢ok 1yi
kullaniyordu. Bu kasvetli kaos ortamindan hiikiim siiren siyasal istikrarsizlik neticesinde
1922 yilinda darbe ile basa gegen Musollini’yi 6zellikle orta sinif destekledi. Diger
taraftan tiilkede Gramsci oOnderligindeki sol fikirlerin radikallesmesi, Vatikan ve
Monarsinin Musollini’yi desteklemesini sagladi (Celik¢i & Kakigim , 2013:88).

Italya 1922 yilinda Musollini 6nderliginde kara gémleklilerin yaptigi darbeye dogru
ilerlerken tilkedeki politik yap: temelde ii¢ fraksiyona boliinmiistii. Musollini orta sinifin
destegini alirken koyliiller Katolik partiyi, ig¢i sinifi ise komiinist partiyi destekledi.
Gramsci Komunist Parti’nin darbeyle basa gelen fasist parti karsisinda neden hezimete
ugradigini partinin savas sonrasinda politize olan orta siif ve koyliiniin politizasyonuna
karsilik verememis olmalarindan kaynakli oldugunu daha sonralari itiraf etmektedir.
Boylece fasist partinin tabanini olusturan orta sinifin tercihinin Musollini yoniinde
olmasini saglarken koyliileri de Katolik partiye itelemistir (Gramsci, 2012:135).

Gramsci’nin o donem i¢in yaygin olarak kabul goren fikirleri toplumun tercihleri
iizerinde etkindir. Bunlardan birisi iki kutuplu diislince yapisinin (Komiinist Parti’nin
koylii ve orta sinifi egemenligi altina alma g¢abasi) orta sinifi fagist partiye Otelemis
olmasinda katkis1 olsa da donemin kosullarindan memnuniyetsiz halkin, bu durumu
degistirme cabalarina Gramsci’nin fabrika konseyleri ile fabrikalar1 iggal etmesinin ciddi
bir etkisi vardir. Liberalizmin yasadigi krizden is¢i smifinin egemenligi ile ¢ikmak
isteyen Gramsci’nin fabrika eylemleri, toplumda mevcutta olan huzursuzluga katki
yaparak, kaosun bitmesi ve istikrarin saglanmasi yoniinde kamuoyunun olusumunu
saglamistir. Diger bir degisle Gramsci’nin toplum {izerinde olusturdugu baski ayni
zamanda bu baskiya kars1 tepkinin dogusunu saglamistir.

1919-1920 yillar1 arasinda siiren eylemlerde is¢i sinifi gibi orta sinif ve kdyliilerde
kitlelerin mevcut sistemi degistirebilecegini (praksis), bdyle bir giiclerinin oldugunu
gormiistiir. Gramsci’nin bu donemki pozisyonu Marks ve Engels’in (2015) Komiinist
Manifesto’da “Burjuvalar ve Proleterler” baglikli yazisinda, sistemin degistirilebilmesinin
miimkiin oldugunu kanitlamalarindan dolay1 sasilacak derecede Ovgiiyle bahsettigi
burjuvaziyi animsatmaktadir. Ne var ki Gramsci’nin ayni1 burjuvazinin yaptig1 gibi simf
karsitliklarin1 kaldirmak yerine “eskisinin yerine yeni siniflar, baski kosullar1 ve yeni
miicadele bi¢imleri” getirmek istemesi, burjuvazinin aksine toplumun genelinin
beklentilerine karsilik verememesi donemin siyasal yapisi iizerinde etkili olmustur (Marx
ve Engels, 2015:44). Marks ve Gramsci proleter egemenligi i¢in egemenlik pratikleri
gelistirilmesi  konusunda hem fikirdir. Gramsci, Marks’in aksine koyliiyli is¢i
egemenligine dahil etmek ister. Donemin kosullar igerisinde Gramsci’nin eylemlerinin
degisimin miimkiin oldugunu gostermesi, toplumsal bunalimdan kagis i¢in degisim
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cabalarindaki koyliiyli Katolik Parti’ye, orta sinifi fasist partiye Stelemistir. Gramsci,
iizerinde egemenlik kurmaya calistigi bu kitlelerin tercihlerinde, o donem ilerlettigi
eylemlerle degisimin miimkiin oldugunu gostermis fakat koyliiniin aleyhine ilerlettigi
politikalarla koyliiye beklentilerini karsilayacak Katolik Parti’yi isaret ederken,
egemenligi altina almaya calistigi diger bir sinif olan orta smifin da beklentilerini
karsilayacak fasist partiyi isaret etmistir. Gramsci’nin bu dénem igerisinde etkin olan
goriisleri ve eylemleri toplumun tercihlerinde etkili olarak, tiim toplumun fasist rejim
altinda 1945 yilina kadar kalmasina vesile olmustur (Gramsci, 2012:135). Gramsci
toplumun smifli yapisini is¢i sinifinin ¢ikarlari dogrultusunda kullanmay1 amaglayarak
kapitalizmin kendisini yeniden iiretmesini saglamigtir. Oysaki donemin etkin bir siyasal
partisinin baginda olan Gramsci’nin kdyliiniin ve orta sinifin beklentisine karsilik vererek,
fagist partiyi desteklemesinin Oniine gecilmesinin tarihi degistirebilecek bir sonucu
olabilirdi. Musollini her ne kadar darbeyle yonetime ge¢mis olsa da halk desteginin bu
konuda etkisi biiyiiktiir. Nitekim Gramsci’nin bu donem komiinist partinin fagizm
karsisindaki basarisizligina yonelik analizinin savastan sonra koOyliiniin ve orta sinifin
politizasyonuna karsilik vermemis olmalarina baglamasi bu diisiinceyi desteklemektedir
(Gramsci, 2012:135).

Foucault’a gore bilgi, iktidar ve 6zne arasinda bag kurar. Bilgi bilimsel niteligi geregi
iktidar tretir ve iktidar bilgi kurar. Diger taraftan iktidar 6zne iiretici olmasindan dolay1
baskici degil yaraticidir. “Iktidar hem yaratir hem bastirir ama bastirmadan dnce yaratr;
ciinkii bastirdig1r nesneler-bireyler-biiyiikk 06l¢lide kendisinin {rinleridir” (Rigel vd.
2005:100-101). Gramsci’nin bu siireci Foucault ile okundugunda iktidarin baskisinin, on
yillara etki eden Gramsci’yi, diislincelerini ve eylemlerini irettigi bir gercektir.
Foucault’un ikili karsitlik yaklasimina gore iktidar bir otekisini yaratmistir. Bu baski ve
yaraticilik iligkisine sinif i¢i diizenlemeler acisindan yaklasildiginda Gramsci’nin isci
smifi lizerinde kurmaya calistigi egemenlik de bir o6tekisini yaratmistir. Foucault’un bu
gorlisleri Gramsci agisindan degerlendirilecek olursa, giic iliskisi sirasinda Gramsci’nin
fasizm ve Marksizm iizerindeki etkisi ve sonucunda 6n goremedigi doniisiim dikkat
cekicidir. Bu baglamda Foucault’un bahsettigi lizere egemen ideoloji mubhalif giicleri
bastirirken Gramsci ve fikirlerini yaratmig, Gramsci egemenlik potansiyeline evrilince
yaptig1 baski ile fagizmi yaratmistir. Liberalizmin aksine Gramsci’nin eylemleri kontrolii
disina ¢ikmistir. Proleter devrimin neden Avrupa kitasinda gergeklesmedigi ile ilgili
arastirma yapan Frankfurt okulu ve kuramcilar1 Gramsci’den etkilenerek bu baglamda
post-marksist literatiire katki saglarken, 1980’lerle soguk savasin bitmesi ve Marksist
cephede hissedilen hezimet Marksist paradigmada reform hareketlerini beraberinde
getirmistir. Bu donem de Gramsci’nin goriisleri tekrar popiilerlesmeye baslamis ve
radikal demokrasi yaklasimina dayanak olmustur.
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Sistemin krizleri siire¢ igerisindeki gelismelerle ¢esitlenirken demokrasi 6nerilerinin de
cesitlendigi goriilmektedir. Krizin diinya sisteminin bir ger¢egi olmasi kriz kapsaminda
politik oOrgiitlenmelerin siirekli gelisimini beraberinde getirerek ¢oziimiin dinamik
yapisini olusturmaktadir. Coziimler ise bu baglamda mutlak degil, degisken olgulardir.

Sag ve solun 1980’lerden sonra yakinlagsmasi, toplumlarin ¢6ziim arayisinda tutunduklari
ideolojilerin birbirinin i¢ine erimesini saglayarak gostergelerin kaybi ile sonuglanmistir.
Yiizyillarin politik tarihini sekillendiren bu gdostergelerin kaybi birbiri ile g¢elisen iki
sonu¢ dogurmustur. Bunlardan birisi, iki kutuplu politik toplumsal yap1 arasinda
diyalogun artmasi ile baris ve huzur gibi temel bir toplumsal ihtiyacin giderilmesi i¢in
gerekli miizakere atmosferinin olusmasidir. ikincisi ise, bu miizakere atmosferinde
strekli catigmayr demokratiklesme olarak savunan radikal demokrasi Onerisinin ¢ikar
gruplar tarafindan yeni nesil bir baris 6nerisi olarak sunularak kendisini mesrulastirma
cabasidir. Toplumlarin demokrasiden temel beklentisinin esit hak ve 6zgiirliikkler oldugu
dikkate alindiginda radikal demokrasi Onerisinin bu esitlik ve ozgiirliik sdylemini
sahiplenerek, ayricalikli haklar ve 6zgiirliik cesitleri talep etmesi nitelikli bir adaletsizlik
tiirliniin olusumunu tesvik etmektedir. Genelin iyiliginin azinligin iyiligine feda edilmeye
calisildigi bu demokrasi yaklagiminda nitelikli adaletsizligin uygulanmasi igin
demokrasinin ara¢ olarak kullanilmaya calisilmasi, ulus devletlerin toplumsal esitlik,
refah ve adalet i¢in demokrasinin yayginlastirilmasi amaci ile ¢elismektedir. Aragsalci
demokrasi yaklasimi olan radikal demokrasi yaklasiminin savunucularinin, radikal
alternatif medyay1 kendi demokrasi anlayiglarinin yayginlastirilmas: ig¢in bir ydntem
olarak benimsemesiyle ulus devletler ve toplumlar1 arasinda ¢atisma konularinin
radikallesmesi baglamistir. Gostergelerini yitiren toplumlar radikal demokrasi fikri
kapsaminda yayilan enformasyon ile farkli konular kapsaminda tek fikir altinda
orgiitlenerek kendi devletlerine karsit hegemonya olusumunun pargasi olmustur. Radikal
demokrasi yaklasiminin ve radikal alternatif medyanin, Gramsci’nin igaret ettigi gibi sinif
boliimleri arasinda ekonomik, siyasal ve ideolojik/kiiltiirel baglasiklar kurup, siniflari
giincel dinamikler baglaminda yeniden bi¢imlendirdigi goriilmektedir.

Diinyamizda ¢evre sorunlari, kadin haklari, gelir esitsizligi gibi konularin acil yanit
bekleyen sorunlar oldugu gergektir. Bir diger gergek ise bu sorunlarin iilkelerin kendi
sosyoekonomik, jeopolitik ve tarihsel gelisim siirecindeki gerceklikleri igerisinde
yorumlanmas: gerektigi, her iilkenin bu sorunlar kapsaminda sahsmna miinhasir
gerceklerinin  oldugudur. Keza sorunlar kapsaminda cesitlenen topluluklarin, etnik
milliyetcilik kapsamindaki ayricalikli hak ve Ozgiirliikkleri igeren radikal talepleri,
demokrasinin uygulanmasinin 6niinde goz ardi edilemeyecek bir engel teskil etmektedir.

Demokrasilerin uygulanabilmesi i¢in dncelikle toprak biitlinliigii olan bir iilke ve mesru
bir devletinin olmasi1 esastir. Gramsci’nin bahsettigi siif gruplarinin veya radikal

Copyright© IntJCSS (www.intjcss.com)-93



&

International Journal of Cultural and Social Studies (IntJCSS), June, 2019; 5(1): 73-95

demokrasinin tanimi ile topluluklarin, ilke biitiinligiinii tartismaya agmasi, demokrasinin
uygulanmasi i¢in temel mekanizmanin varliginin tartismaya agilmasidir. Uygulayici ve
diizenleyici bir kurumun yoklugunda ise radikal demokrasinin bahsettigi demokrasi
yaklagiminin tartisilmasi ise mevzu bahis dahi degildir. Radikal demokrasinin devlete ve
iilke bitiinliigiine yonelik tutumu, savundugu fikirler ile esasli bir ¢eliski halindedir.
Toplumu smif gruplar veya topluluklar seklinde bolerek catisma konularini ¢ogaltarak
radikallestiren bu demokrasi yaklasimi, herhangi bir ¢atisma konusu kapsaminda kriz
yiikseldiginde topluluklar arasinda sagduyu yaratarak kolektif eyleme gegmesini tesvik
etmektedir.

Elestirinin demokrasilerin gelisiminde 6nemli bir yeri oldugu kuskusuz bir gercektir.
Demokrasilerin toplumsal huzur ve giivenlik agisindan 6nemi, devletleri demokrasileri
stirekli gelistirmeye yoOnlendirirken, radikal demokrasi Onerisi gibi iilke biitiinliigiini
tehdit edecek olusumlar konusunda Onlemler almaya itmektedir. Bu uygulamalara,
“demokratik degil” seklindeki yorum ancak Aristo’nun Biiyiik Iskender’e verdigi cevap
dikkate alindiktan sonra getirilebilir. Toplumsal yapinin en dnemli iki paydasi olan devlet
ve toplum arasina, 6nerdigi demokrasi sekli ile ayrilik¢1 tohumlar ekme kabiliyeti ytliksek
olan radikal demokrasi yaklasiminin, hakem gorevi iistlendigi demokrasi elestirilerinde,
esitlik¢i ve Ozgilirlestirici bir yaklasim aramak anlamsiz bir ¢aba olacaktir.
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