Bags / Hacettepe HFD, 6(1) 2016, 193-212

GUmruk Musavirlerinin Mesleki Faaliyetleri
Kapsaminda Dolayli Temsil Yetkileri ve
Hukuki Sorumluluklari

Hakemli Makale

Merve Nur BAS

iCINDEKILER

GIMiS o v o e e e 195
|- GUmrik MiUsavirlerinin Mesleki Faaliyetleri. . . . . . . . . o o o 196
II- GUmrik Musavirlerinin Dolayli Temsil Yetkisi . . . . . . . . . o o 199
II- Gimriik Msavirleri ile Yapilan Vekalet S6zlesmesi . . . . . v v v i i i e 201
IV- Gumrik Misavirlerinin Vekalet S6zlesmesinden Dogan Hukuki Sorumluluklari. . . ... .. .. 204
1- isi Sadakat ve Ozenile Yapma . . . . o ot o 204
2- Mivekkilin iradesine ve Talimatlarina Uygun Davranma. . . . . . . ..o oo v oo i oo 206
3-SirSaklama. . . . e 206
A-18iBizzat YapmMa . « . o v o e e 207
5-Hesap Verme ve lade BOrCU . . . . o o v v v e e e e e e e e 208
SONUG. . v v e e e e e e e e e e e e e e e e 208



194

Bas

0ZET

G Umrik musavirleri dis ticaret yapmak isteyen kisileri temsil ederek kendi adlarina ve baskasi he-
sabina hareket etmektedirler. ithalat ve ihracat kapsaminda giimriik idaresine karsi yapilmasi
gereken islemleri takip eden gimrik mdisavirleri hem dis ticaret yapmak isteyen kisilere hem de
glmrik idaresine yardimci olurlar. Yaptiklariisleri, bir temsil yetkisi belgesine dayandirmak zorunda
olan glimrik musavirleri dis ticaret yapmak isteyen kisilerden aldiklari vekalet kapsaminda hareket
ederler. Meslek mensuplari yaptiklariislerin mahiyeti geredi mali ve hukuki sorumluluk altina girebilir-
ler. GUmrik musavirlerinin meslek mensubu olabilmelerinin tecriibe ve egitim gibi belirli sartlara bag-
lanmasi, mesledin icrasinda kalitenin artmasini ve giimrik islemleri dolayisiyla idarenin ve 6zel hukuk
kisilerinin yasadigi sikintilarin azalmasini saglamistir. Mesledi daha saygin hale getirmeyi amaclayan
bu sartlar, meslek mensuplarinin sézlesmeden dodan sorumluluklarin da daha genis yorumlanmasina
neden olmaktadir. Bu makale dort ana bélimden olusmaktadir. ilk bliimde, giimriik misavirlerinin
mesleki faaliyetleri, ikinci bdlimde glimrik musavirlerinin dolayli temsil yetkileri, G¢lincl bdlimde
yapilan vekalet sézlesmesi ve son bélimde giimriik misavirlerinin s6zlesmeden dogan sorumluluklari
incelenecektir. Mali sorumluluk konusunda ise sadece yeri geldikce genel bilgiler verilecektir.

Anahtar Kelimeler
Glmriuk musavirleri, vekalet sézlesmesi, gimrik islemlerinde temsil, hukuki sorumluluk

ABSTRACT

Power of Attorney of Customs Consultants Within Their Profession and Their
Liabilities From Contract on Mandate

ustoms consultants represents merchants who want to make trade as export and imports. They
Cact on their own names but they act for account of represented people or companies indeed. Cus-
toms brokers lead administration of customs and also importers and exporters by making carefully
the legal transactions which are related with customs. They act in contract on mandate by their power
of attorney which is based on an authorization certificate and taken from people who do foreign
trade. As a matter of course, they can be liable for contractual liabilty and fiscal liability. Being mem-
ber of this profession is conditioned on some requirements such as experience or education so that
this profession become more respectable, at the same time the problems of merchants and customs
administrations reduce. The conditions which make that profession more respectable cause that cus-
toms consultants contractual liabilities is understood more comprehensive. This article contains four
main parts. In the first one, as a member of the profession customs consultants acts are going to be
explained. Second part is about their power of attorney. Third part is going to clarify their contract on
mandate. And last part explains their liabilites which are based on the contract on mandate in detail.
As the occasion arises, there will be general explanations about fiscal liability.

Keywords
Customs consultants, contract on mandate, representation in legal transaction on customs, civil
liabilities.
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Giris

GUmrikler Ulkeler arasi tim dis ticaret islemlerinin gerceklestigi ve kontrol edildigi yer-
lerdir. Dis ticaret, bir tlkeden diger bir Glkeye mal satiimasini ifade eden ihracat, bir Gl-
keden diger bir Glkeye mal satin alinmasini ifade eden ithalat ve uluslararasi hizmet alim
satimlarinin tamamini kapsayan bir kavramdir'. Bu calisma dis ticareti olusturan mal
alim ve satimlarina iliskin gimriklerde yapilan islemlerin takibi ile sinirlandiriimistir.

GUnudmuzde Ulkeler arasindaki ticari minasebetlerin artmasi ile giimruklerin fonk-
siyonlari cesitlenmektedir. Gimriklere iliskin dizenlemeler, klasik anlamda devletin
mal alim ve satimi Gzerinden aldi§i vergi ile gelir elde etme amacina hizmet etmekte
iken ginimuzde bu fonksiyonlar cesitlenmistir. Bugin gidmrukler, yerli Ureticinin ko-
runmasi?, kalkinmanin saglanmasi, devletin dis politikasinin uygulanmasi®, {lke insani-
nin saghgimnin ve cevrenin korunmasi4, kiltirel mirasa sahip ¢ikilmasi ve fikri ve sinai
haklarin korunmasi, Ulkeye izinsiz mal sokulmasi ile miicadele gibi pek ¢ok fonksiyonu
gerceklestirmektedir. Hatta gimriklerin devlete gelir saglama fonksiyonu gimrik ko-
talarina iliskin verilen taahhitlerle her gegen glin azalmaktadir. Bu taahhitlerin ve ki-
resellesmenin yarattigi karsilikh bagimlilikla, devletlerin dis politikalari ile dis ekonomik
iliskileri girift bir noktaya tasinmis®, devletler baska bir devletin dis politikasina iliskin
degisimlerden de etkilenmeye baslamislardir. Gimrik islemlerine iliskin yapilan diizen-
lemelerde bu cesitli fonksiyonlarin gerceklesmesi ve ayni zamanda kiresel gelismelere
uyum saglanmasi beklendiginden diizenlemelerin karmasik ve hizla de§isken olmasi s6z
konusudur. Bu gibi sebeplerle glimrik islemlerinin ilgili dizenlemeleri dogru sekilde
izleyen ehil kimseler tarafindan yapilmasi tercih edilmektedir ve edilmelidir.

Esasen dis ticaret islemlerinin bir vekalet sézlesmesine bagh olarak baskasi tarafin-
dan takip edilmesi, yeni bir olgu olmayip gecmisten beri duyulan bir ihtiyactir. Oyleki,
Roma Hukukunda bir islemin yapiimasi icin baska bir kisiye yetki verilmesi yani bir kim-
seye temsil yetkisi verilmesi, uluslararasi ticareti gerceklestirmeye ydnelik islemlerin
takibi icin duyulan ihtiyactan dogmusture. Bu acidan bakildiginda glimrik mdsavirleri,
¢ok yonlt bu gimrik carkinin icinde, dis ticaret yapmakta olan gercek ve tizel kisiler
ile gimrikteki isleri takip ve kontrol eden gimrik idaresi arasinda bir kopri vazife-
si gorerek gumrik islemlerini mesleki bilgi ve uzmanlikla hizli, dogru ve glvenilir bir
sekilde takip etmekte ve sonuclandirmaktadirlar. Bir 6zel hukuk anlasmasina (vekalet
sozlesmesine) bagli olarak kurulan bu temsil iliskisinde glimriik musavirlerinin gore-
vi, kamu hukukunu ilgilendiren gimrik islemlerini usuliine ve gercede uygun sekilde

1 UTKULU Utku/AYDEMIR ismail, Tiirkiye'de Dis Ticaret islemleri ve Uygulamasi, 4. Baskl, Gazi Kitabevi,
Ankara, 2013, s.3.

2 KUTLU Erol, Giimriikleme, Anadolu Universitesi Yayini, No: 1969, Eskisehir, 2009, s.21.

3 KOLCAK Mensure, “Dis Ticaret Vergilerinin Tirkiye Ekonomisine Etkileri” Atatiirk Universitesi iktisadi
Ve idari Bilimler Dergisi, Cilt: 27, SayI: 4, 2013, 5. 193.

4 YAGAN Haldun, Glimriik ve Dis Ticaret, Yeni Gimriik ve Ticaret Miifettisleri Dernedi iktisadi isletmesi,
Yayini, No:3 (34), Ankara, 2015, s.4.

5 KOLCAK, 2013, 5.192;UTKULU/AYDEMIR, 2013, s.4.
6 TAHIROGLU Bilent, Roma Borglar Hukuku, Der Yayinlari, istanbul, 2010, s.241.
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gerceklestirmek oldugundan sorumluluklari, bir 6zel hukuk iliskisinden kaynaklanan
sorumluluga goére daha agirdir. Bu sorumluluk gimrik misavirinin temsil ettigi kisi ile
yaptigi s6zlesmeden kaynaklanan hukuki sorumluluktan baska gimrik, vergi, idare ve
ceza hukukundan kaynaklanan sorumluluklari da ilgilendirmektedir. Bu ¢alismada, bu
sorumluluk tirlerinden yalnizca glimrik muisavirlerinin s6zlesmeden dogan hukuki so-
rumlulugu konusunda ayrintiya girilecektir.

I. Glimriik Miisavirlerinin Mesleki Faaliyetleri
GUmrik misavirleri, gimriklerdeki islemleri takip edip sonuclandirarak esya sahipleri-
ne yardimci olmaktadirlar. Meslek mensuplari, uluslararasi ticaret yapmak isteyen ger-
cek veya tlzel kisilerin islerini belli bir diizen ve hiz icinde sonuclandirdiklari gibi mes-
leki bilgi ve tecribeleri sayesinde gimrik idarelerinin de islerini kolaylastirmaktadirlar.

1909 yilindan 4458 sayili Kanun'un kabul edildigi 1999 yilina kadar “gimrik ko-
misyonculugu” adi altinda icra edilen meslege iliskin diizenlemeler, gimrik islemle-
rinde yildan yila yenilenmeye ihtiya¢ duyuldugu o6lclide sikga dedismistir. Uluslararasi
ticaretin serbestlesmesi amaciyla gercgeklestirilen General Agreement on Tariffs and
Trade (GATT)'in kabullyle baslayan serbestlesme sireciicinde’ 1949 yilinda® ve Avrupa
Toplulugu ile 1970 yilinda imzalanan Katma Protokol ile yasanan gelismelerle 1972
yihinda® farkli kanunlar yardrlige girmistir. Kanunlarda gimriklerde is takibi ayrica
ele alinmakta ve her gecen yil bu konuda getirilen sartlar degistiriimekteydi. Avrupa
Topluluklarr ile Tlrkiye arasindaki uyum calismalari sebebiyle™® modern uluslararasi ti-
caret uygulamalarina uygun dedisiklikler 4458 sayili Gimrik Kanunu (GK) ile yapilmis-
tir". Bu Kanun halen yirdrliktedir.

GK'nin 5. maddesinde ilk defa dogrudan ve dolayli temsil ayrimina yer verilmistir.
Bu Kanun ile gimrik komisyonculugu mesledi, yetki ve sorumluluklari, yeni gimrik
diizenlemelerine uygun olarak dizenlenerek gimrik mdsavirligi mesledine donlstu-
rilmustir. Kanun'da, gimrik misavirligi meslegdinin saygin hale getirilmesi amaci ile

7  GATT: Devletlerin uluslararasi ticarette bazi mallara uygulanan giimrik tarifelerinin indirilmesi suretiyle
uluslararasi ticaretin serbestlesmesini gerceklestirmek Gzere Ekim 1947'de imzaladiklari anlasmadir. Turkiye
Anlasmaya 1953'te (iye olmustur (DERDIYOK Tiirkmen, Dis Ticarette Vergi ve Mali Yiikiimliiliikler, Seckin
Kitabevi, Ankara, 2013, s.24).

8 05.1949 yilinda 5383 sayili Gumrik Kanunu.( http://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/7204.pdf.)

9 http://www.resmigazete.gov.tr/main.aspx?home=http://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/14263.
pdf&main=http://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/14263.pdf (1615 sayili GlUmrik Kanunu). Erisim Tari-
hi:29.02.2016.

10 BASLAR Kemal, “Gumriik Birligi ‘Anlasmasi’nin (1/95 Sayili Ortaklik Konseyi Karari'nin) Hukuksal Niteligi"
Ankara Avrupa Calismalari Dergisi, Cilt:4, No:1, Gliz 2004, s.175; ARAT Tugrul, “Avrupa Birligi ile Turkiye
Arasindaki ili§kiler ve GUmrk Birliginin Yeri" AUHFD, Cilt: 44, Sayl1:1,1995, 5.605.

11 TBMM Tutanak Dergisi (1999): 12. Birlesim, Dénem:21, Cilt:14, Yasama Yili:2, 5s.438.
https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/TBMM/d21/c014/tbmm21014012.pdf.

Erisim Tarihi: 04.03.2016.

TBMM i¢ Tuziigi’'ne 1996 yilinda dahil edilen uygulama ile parlamento grubu bulunan siyasi partiler arasinda
uzlagsma saglandiginda, 6zel bir gériisme ile maddeler tek tek okunmadan ivedilikle kanun ¢ikariimasi 6ngoril-
mis ve 4458 sayili Kanun uzlagma ile ¢ikarilan Kanun'un ilk uygulamasi olmustur.
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pek cok degisiklige gidilmistir. Bu degisikliklerle kisinin, stajyerlik ve gimrik misavir
yardimcihigi olmak zere iki asamadan gectikten sonra glimriik misaviri izin belgesi ala-
bilecegi 6ngoérilmistir. Bu degisiklik meslekte belli diizeyde bir olgunlasama ve kaliteyi
amaclamaktadir. GK ile yapilan énemli dedisikliklerden bir digeri glimrik misavirinin
dolayli temsilci olarak anilmasi ve dolayli temsilcilerin beyan sahibi olarak tipki temsil
edilen gibi sorumluluk altina girdiginin belirlenmesidir.

GUmrik komisyonculugundan glimriik misavirligine kadar meslegin gecirdigi degi-
siklikler bir kenara birakildiginda esasen meslek mensuplarinin yaptigi is glimrik islem-
lerinin takibidir. GUmrlk islemleri ise Turkiye GUmrik Bolgesi (TGB)?'ne esya giris ve
cikisina iligskin dizenlemelere uygun olarak gergeklestirilen faaliyetler ve bu faaliyetlere
taraf olanlarin gerceklestirdigi tim islemlerdir®. Gimrik mevzuatinin kalabalik yapisi
nedeniyle meslek mensuplari olmaksizin esya sahiplerinin gimriklerdeki islemlerini
takip etmeleri miimkiin gériinmemektedir. Oyle ki kamu alacaklarindan vergilerin 6den-
mesi ve buna iliskin islemlerin yapilmasi ile ilgili 6zel s6zlesmelerin idareyi baglama-
yacagi' genel kuralina gimriik vergileri ve islemleri agisindan bir istisna getirilmis ve
herkesin gimrik idaresine karsli yapilacak tim islemleri takip etmek Uzere 6zel hukuk
iliskisi cercevesinde temsilci atayabilecedi 6ngérilmdistdr'.

GUmrik misavirlerinin takip edecedi gimrik islemleri; esyanin gimriikce onaylan-
mis bir isleme tabi tutulmasina iliskindir. Esyanin giimrikge onaylanmis bir islem veya
kullanima tabi tutulmasi; esyanin bir serbest bélgeye girmesi, TGB disina yeniden ihraci,
imhasi, gimride terk edilmesi ve bir giimrik rejimine tabi tutulmasi ile olur. Gimrik mi-
savirlerinin yaptigi islemler esyanin bir giimrik rejimine tabi tutulmasina iliskindir. Esya
sahipleri, esyayi kullanma amacina uygun olan gimruk rejimlerinden birini tercih ederek
bu rejimin gerektirdigi islemleri bizzat ya da bir temsilci araciligi ile gergeklestirmelidir.
GK'da gumrik rejimleri en temel sekliyle muafiyet icermeyen gimrik rejimleri ve sarth
muafiyet iceren ve ekonomik etkili giimrik rejimleri olarak ikiye ayrilarak dizenlenmistir.
Muafiyet icermeyen giimrik rejimleri, esyanin ithalatini saglayan serbest dolasima giris
rejimi ve ihracat rejimidir. Belli sartlar saglandiginda muafiyet getiren, ekonomik etkili
gUmrik rejimleri ise transit rejimi, gimrik antrepo rejimi, dahilde isleme rejimi, gimruik
kontrolU altinda isleme rejimi, gecici ithalat rejimi ve haricte isleme rejimidir. Muafiyet
iceren rejimler, esasinda ithalat ve ihracat icin gerekli olan islemlerin yapilmasi ve bun-
lara ek olarak muafiyet icin gerekli sartlarin yerine getirilmesi ile gercekleseceginden
Ozellikle dis ticaret islemlerinden ithalat ve ihracat islemleri Gzerinde durulacaktir.

ihracat en basit tanimiyla mal ve hizmetlerin ulusal sinirlarin disina gecici veya ke-
sin olarak sevk edilmesidir'e. ihracati yapilmak istenen esya ile ilgili islemlerden giim-

12 Turkiye GUmrik Bolgesi(TGB): Turkiye Cumhuriyeti Gimrik Bdlgesini ifade eder. Tlrkiye Cumhuriyeti
Glmrik Bolgesi; Turkiye kara sulari, i¢ sulari ve hava sahasindan olusan Tirkiye cumhuriyeti topraklarini kap-
sar. (4458 sayil Kanun, m.2)

13 SELEN Ufuk, Glimriik islemleri ve Vergilendirilmesi, 7. Baski, Ekin Kitabevi, Bursa, 2015, s. 28.

14 Vergi Usul Kanunu m.8/3.

15 GK m.5.

16 UNUSAN Cadatay/ CANITEZ Murat, Dis Ticaret islemler ve Uygulamalar, 9. Baski, Gazi Kitabevi, Ankara,
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rik musavirine disen kisim, ihracat¢inin esyayi uluslararasi nakliye firmasina teslim et-
tikten sonra gimriklemeye iliskin belgelerin temini ile gerekli izinleri almak ve gimrik-
leme islemlerini yapmaktir'™. ihracat icin gerekli belgeler'® hazirlandiktan sonra ihracat
glimriikleme islemlerine baslanir. ihracat giimriik islemlerinin yapilabilmesi icin dncelik-
le bagli bulunulan ihracatc¢i glimrik birligine basvurulup referans numarasi alinmahdir.
Bu asamadan sonra glimrik musaviri, gercede ve fatura, geki listesi vs. belgelere uygun
sekilde gimrik beyannamesini doldurur ve imzalar. Beyannamede yer alan bilgiler, be-
yan sahibini baglayacagindan ve tescilden sonra buradaki bilgiler istisnai izinler disinda
dedgistirilemeyecedinden dikkatli olunmasi 6nem arz eder.

Dis ticaret islemlerinden bir digeri olan ithalat, bir malin gereken izin ve yasal du-
zenlemelere uygun olarak yurt disindan getirilmesidir®. ithalati gerceklestirilmek iste-
nen esya TGB' ye gelmesinden itibaren, gimrik gdzetimi altina girmistir ve gimrikce
onaylanmis islem ve kullanima tabi tutulmasi gerekir?®. TGB' ye gelen esya lzerinde
esya sahibinin diledigi gibi tasarruf etmesi icin éncelikle esyanin serbest dolasim sta-
tlisl kazanmasi ve gimrik idaresinin gézetiminden cikmasi gerekir?. Tasima islemini
yapan firma tarafindan esyanin TGB' ye giris yapacadi bilgisi (6zet beyan) verildikten
sonra giimriik misavirlerinin islem yapmasi gereken kisim baslar. ithalatci, ddeme sek-
linde gdre banka ile ilgili islemleri yaptiktan sonra evraklari gimrik musavirine ulas-
tirir?2, Tasiyici firmanin bildiriminden sonra giimrik beyannamesinin verilme siresi
baslayacadl ve siresinde islem yapilmazsa esyanin tasfiyesi yoluna gidilecedi icin
beyanname verilmesine iliskin islemlerin kanuni slireleri icinde yapilmasi 6nem arz et-
mektedir. GUmrik musaviri gerekli belgeleri ve malin teknik bilgilerini ithalat¢idan alir.
ithalatci malin tam tanimini yapamiyor veya giimriik miisaviri esyanin tarifesini2* belir-
lemekte tereddite distyor ise kiisat talebinde?® bulunabiliré. Gimriik misavirleri, itha-

2014, 5.2; SAHIN Mehmet, Biitiin Yonleriyle ihracat Glimriik islemleri, Glimriik Kontrolérleri Dernedi, Yayin
No:11, Ankara, 1997, s.13.

17 UTKULU/AYDEMIR, 2013, 5.67.

18 Turkce fatura, Tlrkce ¢eki veya koli listesi, ihracat yapilacak devlet ile Trkiye arasinda glimrik birligi veya
serbest ticaret anlasmasi varsa mutlaka “dolasim belgesi”. (UNUSAN/CANITEZ, 2014, s.24; DERDIYOK 2013,
s.333 vd..)

19 UTKULU / AYDEMIR, 2013, s.6.

20 SELEN, 2015, 5.27.

21 SELEN, 2015, 5.68.

22 UTKULU / AYDEMIR, 2013, 5.75.

23 Buslre deniz yoluyla gelen esya icin 6zet beyanin verildigi tarihten itibaren 45 giin, diger yollarla gelen
esyaicin ise 20 glinddr.

24 Tarife pozisyonu lilkeye giren esyaya hangi miktar ve oranda vergi uygulanacagini gésteren listedir ( YOCE
Mehmet / CELIKKAYA Ali, Giimriik Uyusmazliklari ve Géziim Yollari, Dora Yayinevi, Bursa, 2016, 5.68).

25 lithal edilmek tizere ilgili glimriie gelen esyanin kati ithalatinin yapilmasindan énce esyadan numune ali-
narak incelenebilmesine imkan tanir. (YILMAZ Mutlu / OZKEN Ahmet, Dis Ticarete Giris, 3. Baski, Gazi Kitabe-
vi, Ankara, 2015, s.232.

26 UTKULU / AYDEMIR, 2013, 5.79; SELEN, 2015, s.21. Malin kiisat edilmesi ile mala uygun tarife pozisyonu
saptanmaya ¢alisilir, bu sire¢ sonradan gimrik musaviri ya da firmanin gimrik idaresine karsi mali ve cezai
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latci hesabina diizenledikleri gimrik beyannamesi, ihracat¢inin génderdigi fatura, ceki
listesi, tasima senedi, dolasim belgesi, gerekiyorsa mense sahadetnamesi ile birlikte
glmrik idaresine basvurur ve bu bilgilerin glimriik idaresince sistemden kontroli sag-
lanir?’. Uygun gorilen gimriik beyannamesinin tescili yapildiktan sonra, en ge¢ 30 giin
icinde ithalattan dogan vergi ve diger mali yikimlilUkler yerine getirilince esya sahibi-
ne teslim edilir?®. Vergiler ve diger mali yikidmliltklerin 6denmesi, yapilan sd6zlesmede
glimrik musavirlerinin sorumluluklari arasinda 6ngdrilmektedir. Yapilan vergi ve diger
mali yUkimluliklere iliskin 6demeler ve glimriklerde is takibinden dodan diger éde-
meler, vekalet veren olarak ithalatci tarafindan geri 6denmek zorundadir. Zira vekalet
sozlesmesinin bir dolayli temsil iliskisine dayandi§i s6zlesmelerde dolayli temsilci kendi
adina ancak baskasi hesabina borg altina girdiginden vekalet verenin onu bu borglardan
kurtarma yUkimliliga bulunmaktadir?®.

Il. Giimriik Miisavirlerinin Dolayli Temsil Yetkisi

Hukukun tanidigi imkanlar kapsaminda; kisinin hiikim ve sonuclari baska bir kisinin hu-
kuk alaninda dogmak Uzere, diger bir deyisle bir kimsenin baskasi ad veya hesabina bir
hukuki islemi gerceklestirmesine temsil denir3°. Temsil iliskisinde, baskasl adina veya
hesabina islem yapan temsilci, temsilcinin islem yaptigi Gglincl kisi ve yapilan islemin
hukuki sonuglarinin tGzerinde dogdugu temsil edilen kisi olmak Uzere (g taraf bulunmak-
tadir3'. Temsilcinin baskasi ad ve hesabina islem yapabilmesi temsil yetkisi ile mimkin
olur®2, Temsil olunanin temsilciye tek tarafli olarak bildirecedi ve sonu¢ dogurmasi icin
temsilcinin kabulline ihtiyac olmayan temsil yetkisi, niteligi itibariyle bir irade beyani-
dir®3. Temsil yetkisi tek tarafli verilebilecedi gibi glimriik misavirlerinin mesleki faali-

sorumlulugu olusmamasi agisindan son derece 6nemlidir.

27 Bilgisayar sistemi, mavi, sari ya da kirmizi ikaz verebilir. Mavi ikaz halinde esya lizerinde o anda belge
kontroll ya da fiziki muayene yapilmaz ancak 2-3 ay gibi bir siire sonra esya “sonradan kontrole" tabi tutulur.
Kontrol sonunda mavi ikaz disindaki durumlarda esyanin kontroll belge tGzerinden ve fiziki olarak yapilir. Daha
sonra ithalata uygun bulunan esya i¢in giimriik misaviri tarafindan hazirlanan giimrik beyannamesine onay
verilir ve beyannamenin tescili yapilir. (UNUSAN/CANITEZ, 2014, 157.)

28 SELEN, 2015, 5.66.

29 ERKAN Vehbi Umut “6098 sayili Tirk Borclar Kanunu'na Gore Vekalet Sézlesmesinde Vekalet Verenin
Ucret Odeme Borcu Disindaki Diger Bor¢lari” AUHFD, S.62 (2), 2013, 5.452.

30 EREN Fikret, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 18. Baskl, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2015, s.424.

31 CiHAN Hulki, Temsil Yetkisinin Verilmesi ve Kapsaminin Belirlenmesi, Beta Yayinevi, istanbul, 2011, s.4;
OGUZMAN M. Kemal / 6Z M. Turgut, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 8. Baski, Vedat Kitapgllik, istanbul,
2010, s.163.

32 9TBK m.41/1.

33 CIHAN, 2011, $.33; EMIROGLU Haluk, “Roma Hukukunda Vekalet Sézlesmesi (Mandatum) ve Hukuki is-
lemlerde Temsil” AUHFD, C.52, S.1, 2003, s.111; EREN, 2015, 5.435; KILICOGLU Ahmet M., Bor¢lar Hukuku
Genel Hiikiimler, 16. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara, 2012, 5.228; REISOGLU Safa, Tiirk Borglar Hukuku Genel
Hiikiimler, Beta Yayinlari, istanbul, 2013, s.151.

Temsil kudretini (yetkisini) ifade etmek lizere “vekalet” kavramini kullanan Andreas Von Tuhr da temsil kud-
reti veren beyanin temsilciye ulasmasindan itibaren hikiim doguracagini ve ayrica temsilcinin muvafakatina
ihtiya¢ duyulmayacadgini ifade ediyor.(VON TUHR, Borg¢lar Hukukunun Umumi Kismi (Cev. C. Edege), C.1-2,
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yetlerini gerceklestirmesinde de oldugu Uzere iki tarafli vekalet iliskisine de dayanabilir.
Ancak bu durumda bile, temsil yetkisi temel iliskiden bagimsizdir. Temsil yetkisinin te-
mel iliskiden bagimsiz olmasinin sonuclarindan biri, yetkinin tek tarafl bir irade acikla-
maslyla da verilebilmesi yoniyle bir temel iliskiye ihtiyac duyulmamasi®4, digeri vekalet
sOzlesmesinin herhangi bir sebeple hikiimsiz olmasinin temsil yetkisinin muteberligi-
ne etki etmemesidir®>. Ancak Bor¢lar Hukukuna iliskin bu kural giimrik misavirlerinin
temsil yetkisi agisindan tartisilabilir. Zira kural olarak dogrudan ya da dolayl temsil
yetkisinin verilmesi bir sarta bagh degil*® iken giimrik mevzuatinda bu yetkinin kullanil-
masl bazi sartlara baglanmistir. Bu sartlardan biri temsilci tarafindan temsil yetkisine
sahip oldugunu gosterir belgenin idareye ibrazidir. Bu hiikme gore gimrik islemlerinde
temsil yetkisi yazili sekilde verilmelidir. Gimrik mdsavirlerinin temsil yetkilerinin bir ve-
kaletnameye dayanmasi ise ikincil mevzuat gere§i 6ngorilmustir. Dolayisiyla gimrik
mevzuati acisindan vekalet s6zlesmesinin gecersiz olmasi temsil yetkisini idareye karsi
gecersiz kilabilmektedir.

Temsil yetkisi ile gimrik vergisi yikimlIGligu doguracak gimrik beyannamesi ver-
me ve diger gimrik islemlerinin idareye karsi yerine getirilmesi, mimkin hale gelir.
Batdn kisiler, gimrik mevzuati ile 6ngordlen tasarruflari ve islemleri gerceklestirmek
lizere gimrik idarelerindeki isleri icin bir temsilci tayin edebilirler. GK'da temsil, dogru-
dan ve dolayli temsil olarak ikiye ayrilarak diizenlenmistir. Dogrudan temsilde, yapilan
islemin sonuclari temsilcinin hukuki sahasina ugramaksizin ve sonuclarin devrine gerek
olmaksizin kendiliginden temsil olunan Gizerinde dogar®. Gimrik islemlerinin dogrudan
temsil yoluyla takibi icin dolayli temsile nazaran daha az sartin varligi aranmistir. Bu du-
rum dogrudan temsilde yapilan islemin hem esya sahibi adina yapilmasi hem de islem-
den dogan tiim sorumlulugun esya sahibi (zerinde dogmasindan kaynaklanmaktadir.

GK'nin 5. maddesinin son fikrasinda giimriklerde dolayli temsilci olarak is takibinin
dogrudan temsilden farkl olarak sadece gimrik misavirleri tarafindan yapilabilece-
§i hikim altina alinmistirs®. Dolayl temsil kavrami Borclar Kanunu dahil herhangi bir

2. Baski, Yargitay Yayinlari, No:15, Ankara, 1983, s.321) Bu konuda bir diger goris, irade beyaninin temsilciye
ulasma aninda degil génderilmesi aninda hiikiim ve sonuc doguracadina iliskin, bkz. CIHAN, 2011, S. 33.

34 CIHAN, 2011, S.63.

35 VON TUHR, 1983, s. 324; ZEVKLILER Aydin/ GOKYAYLA K. Emre, Borg¢lar Hukuku Ozel Borg¢ iligkileri, 13.
Baskl, Turhan Kitabevi, Ankara, 2013, s. 595; CIHAN, 2011, S.63; EREN, 2015, 5.439; TANRIVER Siiha, “Genel-
Ozel Vekalet Ayrimi (1998)" ,Noterlik Hukukuna iligkin incelemeler (1993-2011), Adalet Yayinlari, Ankara,
2011, s.24; AKBIYIK Cem, “Temsil Yetkisi ve Temel ili§ki” istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C.
LV, S.4,1997,5.227.

36 YAVUZ Cevdet, Tiirk-isvig:re ve Fransiz Medeni Hukuklarinda Dolayli Temsil, istanbul Universitesi Yayi-
ni, Yayin no:3126, istanbul, 1983, s.147.

37 VONTUHR, 1983, 5..314; EREN, 2015, 5.427; KILICOGLU, 2012, 5.226; AKINTURK Turgut, Borglar Hukuku
Genel Hiikiimler-Ozel Borg iliskileri, 23. Basim, Beta Yayinevi, istanbul, 2009, 5.65; EMIROGLU, 2003, 5.109.

38 Buhikministisnasi miktari ve degeri Bakanlar Kurulu tarafindan belirlenecek esyanin gimrik islemlerine
tabi tutulmasinda, posta teskilati ve hizli kargo tasimacilarina dolayh temsil yetkisinin verilebilmesidir. Bunun
disinda bir kimsenin dolayli temsilci olarak glimriklerde is takip etmesi mimkin degildir.
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kanunda acikca dizenlenmis degildi*°. GK'da dolayli temsil kavrami agik¢ca gimrik mu-
savirlerinin temsil yetkisini nitelendirmek tzere kullaniimissa da kavrama iliskin yapilan
tek aciklama kendi adina ve baskasi hesabina islem yapma yetkisini veriyor olmasidir.
GUmrik mevzuati acisindan temsil yetkisini nitelendiren bu kavramin sonuglarini, temsil
edilen ile temsilci arasindaki iliski bakimindan 6zel hukuk kurallari ile dederlendirmek
icap etmektedir. Temsilcinin Gglincl kisi olan idare ile yaptigi muameleler ise kamu hu-
kuku agisindan sonu¢ doguracak niteliktedir.

Kisilerin dogrudan yerine dolayli temsili tercih etme sebepleri*®, uzman bir kisinin fa-
aliyetlerinden yararlanmak, édeme kabiliyeti daha gli¢lG bir kisinin kredi imkanlarindan
yararlanmak, gizli kalmak, hukuki durumlari basitlestirmek, sadece belirli kisilerin sahip
oldugu imkanlarla s6zlesme yapabilmek olarak dzetlenebilir. iradi temsilci olarak tayin
edilen gimrik musavirlerine dolayli temsil yetkisi, gimrik mdsaviri ile dis ticaret yap-
mak isteyen gercek ya da tlizel kisi arasindaki anlasma hikimleriile verilir. GUmrik mu-
savirlerinin anlasma hikumleri kadar gimrik mevzuatina da uymasi zorunludur. Zira
dolayh temsilde temsilcinin yaptigi islerde kamu alacaklarinin korunmasi amacina daha
uygun disecek sekilde temsilciye de birtakim mali sorumluluklar yiklenmistir.

GUmrik beyannamesi baslangicta dolayh temsilci adina yapilmistir. Ancak be-
yannameden dogan ekonomik sonuclar temsil olunan hesabina dogmaktadir. GUmrik
mdisavirinin temsil yetkisi rejim hak sahibinin idareye karsi yerine getirmesi gereken
gumrik islemlerini takip etmeye yoéneliktir. Dolayli temsil iligkisi ile yapilan bu takip
isleminde glimrik mdsaviri islemleri kendi adina yapmakta ancak islemlerin hukuki
sonugclari rejim hak sahibi Gzerinde dogmaktadir. Gimrik musavirinin kullandigi tem-
sil yetkisi, temsilin 6zel hukuktaki sonuclarindan farkli olarak yalnizca temsil olunanin
hukuk alaninda sonu¢ dogurmamakta temsilcinin de bu islemlerden sorumlu olacadgi
ongorilmektedir. Gimrik Hukukunda dolayli temsilcinin sorumlulugu 6zel hukuktakine
nazaran daha agirdir. Dolayli temsilci olarak islem yapan gimrik muisaviri beyan sahibi
sifati ile glimrik vergileri ve diger mali yikimlUltUklere bakan ydniyle de sorumludur®.
Sorumluluktan kurtulma beyyinesi olarak getirilen dl¢tt dolayli temsilcinin idarenin ge-
lir kaybina neden olan durumda “beyanda kullanilan verilerin yanhs oldugunu bilmedigi-
ni veya meslegi icabl ve mutat olarak bilmesi gerekmedigini” ispat etmektir?.

GUmrik musaviri olmayan bir kisiye GK m.225/1'deki istisna haricinde dolayl temsil
yetkisi verilmis ise ve bu kisi beyan sahibi sifati ile beyanname vermis ve imzalamis ise
bu durumda islemin gecersiz mi sayilacagi yoksa duruma dogrudan temsil hikimleri-
nin mi yetkisiz temsil hiikiimlerinin mi uygulanacagi tartisilabilir. Yavuz dolayl temsilci-
nin yetkisini asarak islem yaptigi durumlarda, islemin G¢linci kisiye karsi gecerli ancak

39 Fransiz, Alman veya isvicre kanunlarinda da Tiirk Medeni Kanununda oldugu gibi dolayli temsil kendine
0zgi bir hukuk miiessesesi olarak agikga diizenlenmemistir((YAVUZ, 1983, s.7).

40 YAVUZ, 1983, 5.9 vd.
41 GKm.181/2.
42 GK, m.181/2.
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dolayh temsil edilene karsl gegersiz sayilacagini belirtmistir®®. Bu durumda yapilan
islemden dolayh temsilci sorumlu olacak ve islem gecerli olacaktir. Gimrik mevzuati
acisindan bakildiginda da temsilcinin bir baska kisi adina veya hesabina hareket ettigini
beyan etmemesi ya da bir temsil yetkisine sahip olmadigi halde varmis gibi baska bir
kisi adina ya da hesabina hareket ettigini beyan etmesi halinde kendi adina ve kendi
hesabina hareket ediyor sayilacagi kabul edilmistir. Gimrik misaviri olmayan bir kisi-
nin dolayli temsilci olamayacagini ancak dogrudan temsilci olmasinda bir engel bulun-
madidindan yola ¢ikarak bu kisinin dogrudan temsilci sayilmasi islemlerin sonuclarinin
tamami ile temsil edilen Gzerinde dogacadinin kabullini gerektirir. Oysa esya sahibi
kendisi ile beraber verilen giimrik beyannamesinden sorumlu olacak ve beyan sahibi
sifati ile hareket edecek bir gimrik musaviri ile calismak istemistir. Dolayisiyla yetkisi
olmadigi halde dolayl temsil yetkisi varmis gibi hareket eden kisinin islemleri gecerli
oldugu ve kendi adina hareket ettigi kabul edilmelidir.

I1l. Glimriik Miisavirleri ile Yapilan Vekalet S6zlesmesi

GUmrik misavirlerinin temsil yetkisi vekalet s6zlesmesine dayanir. Vekalet s6zlesmesi,
vekilin vekalet verenin bir isini gérmeyi veya islemini yapmayi Ustlendigi sdzlesmedir.
6098 sayili Borclar Kanunu (BK)'da yer alan bu tanimi vekalet s6zlesmesini diger soz-
lesmelerden ayirmak icin yeterli gérmeyenler vekalet sdzlesmesini "vekilin mivekkilin
menfaatine ve iradesine uygun bir sonuca yonelen bir isi gérmeyi, belirli bir zamanla
sinirh olmaksizin belli 6lclide mivekkilden bagimsiz olarak yapmayi Ustlendigi sozles-
me4#4" olarak tanimlamislardir. Vekalet sdzlesmesinin taraflari vekil, baska birine ait bir
islemin yapilmasi, hizmetin ifasi veya bir isin idaresini Uzerine alan kimse,, mivekkil
ise herhangi bir tirde yapilacak bir vekalet s6zlesmesi kapsaminda kendisine ait islem
yapilan, hizmet ifa edilen ve isi idare edilen kimsedir.

Vekalet s6zlesmesi herhangi bir sekil sartina tabi olmamakla beraber, tarafla-
rin karsilikli hak ve borglarinin ispatlanmasinda kolaylk agisindan yazih sekil sartina
uyulmasinda yarar bulunmaktadir>. GK' da glimrik mdsavirleri ile vekalet arasindaki
sOzlesme sekil sartina baglanmamistir ancak verilen temsil yetkisinin yetki belgesi ile
ispatl zorunlu tutulmustur+. Her nasilsa temsil yetkisi iceren belge olmaksizin vekalet
veren ile aralarindaki sézIi anlasmaya dayanarak is takibi yapan gimrik musavirinin
isin bitiminden sonra vekalet verene yonelttigi talepler sonucsuz kalabilmekte, arada-
ki s6zlesme iliskisinin varhginin ispati tehlikeye girmektedir. Konuyla ilgili bir olayda,

43 YAVUZ, 1983, s.144.

44 TANDOGAN Haluk, Borglar Hukuku Ozel Borg iliskileri, Cilt Il, Vedat Kitapcilik, istanbul, 2010, 5.356, YA-
VUZ Cevdet / ACAR Faruk / OZEN Burak, Borglar Hukuku Dersleri (6zel Hiikiimler), 12. Baski, Beta Yayinevi,
istanbul, 2013, 5.601; OZKAYA Eraslan, Vekalet Sozlesmesi ve Kotiiye Kullaniimasi, 3. Baskl, Seckin Kitabevi,
Ankara, 2013, s.33; BASPINAR Veysel, Vekilin Ozen Borcundan Dogan Sorumlulugu, 2. Baski, Yetkin Yayinevi,
Ankara, 2004, 5.69; KURSAT Zekeriya, “Eser ve Vekalet S6zlesmelerinin Nitelendirilmesi Sorunu ve Nitelendi-
rilmesinin Hikmu" istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi (iUHFM), C.LXVII, S.1-2, 2009, s. 145.

45 ARAL Fahrettin, Borglar Hukuku Ozel Borg iliskileri, 8. Baski, Yetkin Yayinevi, Ankara, 2010, 5.402.
46 GK, m.5/3.
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ithalatci (I)'nin giimriik islemlerinin bazilarini, gimriik misaviri (GM) yazili bir sézlesme
veya vekaletname olmaksizin takip etmistir. GM' nin iliskili oldugu gimrik masavirligi
islerini yiiriiten bir sirket (GS) ile vekalet veren (i) arasinda ise s6zlesme bulunmaktadir.
Davayi géren ilk derece mahkemesi, GM ile i arasinda bir sézlesme iliskisinin varliginin
kabul edilemeyecedini zira glimriklerde yetki belgesi ibraz edilmeksizin dogrudan ya
da dolayl temsil yoluyla is takibinin 4458 sayili Gimrik Kanunu'na gére mimkdn bu-
lunmadigini ifade etmistir. Yargitay, ilk derece mahkemesinin diisincesinin aksine, sair
belgeler dederlendirildiginde GM ile GS arasinda bir iliskinin bulunduguna ve dolayisiyla
GM ile | arasinda sézlesme iliskisinin varligina kanaat getirmistir“’. Ancak olayda GM ile
GS arasindaki yetkilendirmeyi ifade eder bir belge olmadidi gibi GM’ nin i’ yi giimriik
islemleri acisindan temsil edecedine dair bir belgenin de olmamasi meslek mensubu-
nun yaptigi islerin karsiligini s6zlesme hiikiimleri cercevesinde almasi hususunda ve
diger bircok konuda problem ¢ikmasina neden olabilecektir. Kararda Yargitay'in Borglar
Hukuku'na iliskin vekalet sézlesmesinde sekil sartinin bulunmamasi kuralindan hare-
ket ettigini gérmekteyiz. Halbuki gimrik mevzuati agisindan gimrik musaviri, yetki
belgesi olmadiginda kendi adina hareket ediyor sayilacaktir*®. Dolayisiyla idareye karsi
yerine getirilmesi gereken mali yGkimlUlUklerden gimrik musaviri tek basina sorumiu
olur. Yapilan masraflari vekalet verene yansitmasi icin de aradaki s6zlesmeyi baska se-
killerde ispatlamak gerekmekte ve bu da olayda goriildigu gibi problemli olabilmektedir.

Roma Hukukunda ortaya cikmis olan vekalet s6zlesmesinin 6zelli§i tcretsiz olma-
siydi°. Halen bazi hukuk sistemlerinde (cret vekalet s6zlesmesinin kanuni ve zorunlu
bir unsuru degildir>® ancak vekalet sézlesmesi glinimizde genellikle vekilin bir isi gor-
mesi ve temsil olunanin buna karsilik vekile bir Gcret 6ddemesi seklinde gerceklestirilir®'.
Vekalet s6zlesmesinde yer almasi veya teaml geredi®? vekilin Gcret isteyebilmesi mim-
kiindir. Ucret taraflar arasinda kararlastiriimamis ise ve is glimriik miisavirlerinin duru-
munda oldudu gibi bir serbest meslek olarak gorilecekse hakim yapilan isin ekonomik
onemi, gereken uzmanlik derecesi, benzer islerde verilmesi gereken Ucret gibi hususlari
g6z 6nlinde tutarak bir Gcret tayin eder®3. Bununla beraber vekalet s6zlesmesinin kanuni

47 Y., 11.HD., KT.20.2.2014, ES. 2012/13798, KS. 2014/3114. http://www.kazanci.com. Erisim Tarihi: 13.03.2016.
48 Bkz.s.10.
49 TAHIROGLU, 2010, 5.241.

50 YUKSEL Reyhani, "Vekalet Sézlesmesinde Vekalet Verenin (Miivekkilin) Borclari”, Hukuk, Ekonomi ve
Siyasal Bilimler Ayhlk internet Dergisi, S.134, 2013, s. 5; 0ZKAYA, 2013, 5.33; YAVUZ / ACAR / OZEN, 2013,
5.603; ZEVKLILER / GOKYAYLA, 2013, 5.597.

51 BASPINAR, 2004, s. 79; OZKAYA, 2013, 5.51; TANDOGAN, 2010, 5.365; YUKSEL, 2013, 5.8.

52 Ornegin, is gérmenin bir serbest meslek olarak yapilmasi halinde ticret 6denmesi teamiilden sayilir.( ARAL,
2010, 5.398; OZKAYA, 2013, 5.51.)

53 OZKAYA, 2013, 5.52; TANDOGAN, 2010, 367; YUKSEL, 2013, s.11.

203



204

Bas

sinirlar>#icerisinde Ucret istenmeden de kurulmasina engel bulunmamaktadir®®. Gimrik
musavirleri acisindan vekalet sdzlesmesinin Gcret karsilidi olmadan yapilmasina iliskin
bir diizenleme 6ngorilmemistir. Bu halde meslek mensuplarinin haksiz rekabet olustu-
racak sekilde, is cevresinde taninir olmak gibi amaclarla Ucret almadan vekalet s6zles-
mesi yapmalari mimkdn olmaktadir. Oysa gimriklerde is takibine iliskin bu hususun da
avukatlik mesleginin icrasindaki gibi belli bir standarda baglanmasi ve kontrol edilmesi
gerekir. Vekalet Gcretinin tespitinde bazi mesleki kuruluslarca hazirlanarak ilgili Bakanlik
tarafindan onaylanan asgari tcret tarifeleri veya isin kamuyu ilgilendiren niteliginin g6z
onlinde tutulmasiile belirlenecek azami sinirlara dikkat edilmesi gerekmektedir. Gimriik
misavir derneklerince, gimrik misavirlerinin yapacaklari is ve islemler karsihgr ala-
caklari asgari {icretleri gésteren ve takvim yili bazinda belirlenen Asgari Ucret Tarifesi,
ilgili Bakanlik¢ca uygun gorilerek onaylanmak suretiyle uygulamaya konulur®®. Bu diizen-
lemeye ragmen gumrik misaviri derneklerinin yaptiklari caligmalar ile uygulanmasini
istedikleri Gcret tarifesinden farkli bir tarifenin Gimrik Mistesarhdi tarafindan yayim-
lanmasi, kanunla verilen yetkinin ihlali anlamina gelecedi meslek mensuplari tarafindan
dile getirilmistir>”. Bu durumun meslek mensuplarinin heniiz oda yapisi altinda érgitlen-
memesinin ortaya cikardigi olumsuzluklardan biri olarak dederlendirilmesi gerekir.

IV. Giimriik Miisavirlerinin Vekalet S6zlesmesinden Dogan Hukuki
Sorumluluklari

Vekalet s6zlesmesi kapsaminda gimrik musavirlerinin, isi sadakat ve &zenle, vekalet
verenin iradesi ve talimatlarina uygun olarak bizzat yapmak, vekaleti stiresince vakif
oldugu vekaleti sirasinda ve sonrasinda saklamak ve alinanlari iade etmek borglari bu-
lunmaktadir. Vekilin sayilan bu yikimldltkleri yerine getirmemesi, tazminat 6demesine,
Ucret alma hakki varsa alacagi tcretin azaltiimasina, sartlari olusmussa cezai sorumlu-
luguna ve azledilmesine sebep olabilir®8.

1. isi Sadakat ve Ozen ile Yapma
Vekil Gstlendigi is ve hizmetleri, vekalet verenin hakli menfaatlerini gozeterek, sadakat
ve Ozenle yiritmekle ylkimlidir. Bu yUkdmlulik, diger bircok ytukimlilikte oldugu

54 Ornedin, avukathk hizmeti bir vekalet sézlesmesine istinaden ticret karsilii yapilmaktadir. Hizmetin ticret

alinmadan verilmesi, diger meslek mensuplari aleyhine haksiz rekabet olusturacagi duslincesiyle sinirlandi-
rilmistir. 1136 sayili Avukatlik Kanunu m.164/4 geregdince Ucretsiz dava alinmasi halinde durum baro ydnetim
kuruluna bildirilir. "Avukathik Kanunu, hukuki yardimin mutlak tUcret karsiligi olacagini diizenlediginden ve is-
tisna olarak Ucretsiz hukuki yardima izin verdiginden Ucretsiz dava alma yasadi vardir ve aksi davranis, yasal
dizenlemeler yaninda haksiz rekabet ve reklam yasagi kurallarinin da ihlalidir".(Tlrkiye Barolar Birligi Disiplin
Kurulu Karari, E.S. 2013/639, K.S. 2014/45, K.T. 24.01.2014)

55 ARAL, 2010, 5.394.
56 GK, gegici m.6/10.

57 Tirkiye Glimriik Misavirleri icra Kurulu Aciklamasi, Mersin Giimriik Misavirleri Dernegi Dergisi, S.2, Ara-
[1k-2010 (http://www.mergumder.org.tr/_e_dergi/2010_12/. Erisim Tarihi: 29.12.2015)

58 ZEVKLILER / GOKYAYLA, 2013, s. 619.



Hacettepe HFD, 6(1) 2016, 193-212

gibi vekil ile mivekkil arasindaki gliven iliskisinin bir sonucudur®. Sadakat borcu ve-
kilin kendi menfaatlerini mivekkilinin menfaatlerine tabi kilarak muvekkilinin yararina
davraniglarda bulunmayi ve yararina olmayan davranislardan kaginmayi ifade eder.°
Sadakat borcu mivekkilinin yeni bir tutum alacagini diisiindiga olay hakkinda onu bil-
gilendirme®, ona tavsiyede bulunma ve menfaat catismalarini derhal vekalet verene
haber verme®? gibi sekillerde icra edilmektedir. Ozen, vekaletin ifasi icin zaruri dikkat,
itina, fikri ve bedeni yetenek gibi vekilden istenen borclarin tamami olarak tanimlanabi-
lire3. Vekalet s6zlesmesinde vekilin 6zen borcunun konusu, edim sonucunun basarili bir
sekilde gerceklesebilmesiicin hayat tecriibelerine ve islerin normal akisina gére gerekli
davranislari yerine getirmek ve bunu engelleyecek davranislardan kaginmaktiré4.

is gerceklestirilirken gésterilmesi gereken 6zenin 6lciisiinii belirleyen objektif fak-
torler, vekalet sdzlesmesine uygun olarak yapilacak isin cinsine, zorluk derecesine ve
vekilin mesleki bilgisine baglidires. Eger “taraflar arasinda yazil bir vekalet sézlesmesi
bulunmamaktaysa gimrik misavirine verilen vekdletnamenin kapsami incelenerek®®”
veya "“isin niteligi degerlendirilerek®”" 6zen ylkimlGligindn ve varsa kusurun belirlen-
mesi gerekecektir. Ozen yikiimluligiiniin belirlenmesinde kullanilabilecek bir diger ob-
jektif olct vekilin vekalet iliskisinin icerigine dair aldigi egitimdir. Devletin sinava tabi
tutmak suretiyle izin belgesi, diploma, ruhsat ya da karne vererek isi yapmaya uygun
gormesini 6zel hukuka yansiyan bir garanti olarak degerlendirmek gerekir®®. GUmrik
mdisavirleri icin de kisisel durum, yetenekten ziyade girilen sinavlarla ortaya konan
standart mesleki donanim 6zen yUkUmlGligindn sinirlarini belirleyecektir. Nitekim
mesledin icra edilebilmesi icin 6ncelikle bazi fakiltelerden®® mezun olma ve bir gimrik
mdisaviri yaninda 3 yil calisma sartlari 6zen yikimliliganad agirlastirir. Bu sartlari ta-
mamladiktan sonra, érnedin beyannamede muafiyet kodunu girmemek?, tebli§g edilen

59 OZKAYA, 2013, 5.37; TANDOGAN, 2010, 5.406.

60 ARAL, 2010, 5..406; OZKAYA, 2013, 5.493; TANDOGAN, 2010, 5.407; ZEVKLILER / GOKYAYLA, 2013,
5.609.

61 TANDOGAN, 2010, 5.408.

62 YAVUZ/ACAR/OZEN, 2013,5.634.
63 BASPINAR, 2004, s.124.

64 ARAL, 2010, 5.407.

65 ARAL, 2010, 5.407.

66 Y. 23. HD., KT.24.2.2015, ES.2014/10948, KS.2015/1159; Y. 23. HD., KT. 24.2.2015, ES. 2014/10948,
KS.2015/1159. http://www.kazanci.com. Erisim Tarihi:13.03.2016.

67 ERZURUMLUOGLU Erzan, Sézlesmeler Hukuku (Ozel Borg iliskileri), Yenilenmis 3. Baskl, Yetkin Yayinevi,
Ankara, 2013, s.183.

68 BASPINAR, 2004, 5.284; YAVUZ / ACAR / OZEN, 2013, s. 627; TANDOGAN, 2010, s.411; ZEVKLILER /
GOKYAYLA, 2013, 5. 608.

69 Hukuk, iktisat, maliye, isletme, muhasebe, bankacilik, kamu ydnetimi, siyasal bilgiler ve endlstri mihendis-
ligi fakilteleri.

70 Y.3.HD., KT.23.9.2013, ES. 2013/9124, KS. 2013/13061. http://www.kazanci.com. Erisim Tarihi: 03.03.2016.

205



206

Bas

vergi ve cezalara slresinde itiraz etmemek’ gibi nedenlerle vergi ve vergi cezasina ne-
den olunmasi 6zen yikimluligine aykirihk olusturur.

Vekilin 6zen borcunu belirlerken dikkat edilecek olan bir diger husus da vekalet ve-
renin olusan zararda kusuru olup olmadigidir. Gimrik misavirlerinin verdikleri beyan-
namede girilen bilgilerin yanhshgi bir vergi ya da cezaya sebep olur ise bilgi vermede
gerekli 6zeni gdstermeyen vekalet verenin sorumlulugu sdz konusu olacaktir. Ornegin
vekil, vekalet verenin esyanin tirlne iliskin bilgileri dogru bildirmedigini ve bu davra-
nisinda kusurlu oldugunu ispatlarsa esyanin tarife kodunun yanhs girilmesi sebebiy-
le vergi ve cezaya sebep olmasindaki sorumluluktan kurtulabilecektir. Ancak vekalet
veren esyanin tirind dogru bildirmis ve bildirilen Grtnln tarife pozisyonu degismisse
burada dedisikligi bildirmeyen vekalet verenin mi yoksa mevzuattaki dedisikligi takip
etmeyen vekilin mi sorumlu olacadi tartisilabilir. Yargitay 11. Hukuk Dairesi'nin konu-
ya iliskin kararinda "uzun yillardir ithalatini gergeklestirdigi Grinln teknik 6zelliklerini
bilmek ve bu konuda vekalet iliskisi icerisinde bulundugu davaci giimrik mdsavirligini
aydinlatarak Griinlin dogru tarifede beyan edilmesini saglayacak tim bilgi ve belgeleri
vermekle ylikimld oldugu™" gerekgesiyle vergi ve cezalardan glimriik misavirini degil
ithalatc¢iyr sorumlu bulmustur. Karar birkac yénden elestirilebilir. Kararda ithalatcidan
basiretli bir tacir olarak ithalatini birkag¢ yildan beri yaptigi Griintin tarife pozisyonunu
bilmesi gerektigi kanaatinin hakim oldugu gortlmektedir. Oysa esyanin tarife pozisyo-
nu tamamen gimriik vergilerine iliskin saptamalarin yapiimasini ilgilendirmektedir ve
gUmrik misavirlerinin uzmanlik alanina girmektedir. Dolayisiyla ithalat¢i tam da bu ko-
nularda gimrik musavirinin mesleki bilgi ve tecriibesine givenmektedir. Bu sebeple
glmrik misavirinin ithalatcinin bildirdigi esya tirliine gore tarife pozisyonunu sapta-
masl, saptayamadi§i takdirde de baglayici tarife bilgisi’® alinmasi i¢in idareye basvurma
yéntemiyle tarife pozisyonundan emin olmaya ¢alismasi gerekmektedir. Aksi takdirde
glmrik musavirinin vekaleti gereken 6zen dahilinde gerceklestirmedigi kabul edilebilir.

Ozen yikimlGlGgan bir sonucu vekilin tazminata mahkum edilmesi iken diger bir
sonucu da mivekkilin vekili azletmesidir. Vekilin gorevini yerine getirirken gereken dik-
kat ve 6zeni g6stermemis, sadakatle vekaleti ifa etmemis ise vekalet verenin vekili azli
hakhdir’.

2. Miivekkilin iradesine ve Talimatlarina Uygun Davranma
Vekaletin konusunu vekilin vekalet verenin yararina is gérmesi veya islem yapmasi
olusturdugu icin vekilin vekalet verenin irade ve talimatlarina uygun hareket etmesi

71 Y.11.HD., KT.7.10.2015, ES. 2015/9428, KS. 2015/10115. http://www.kazanci.com. Erisim Tarihi: 13.03.2016.

72 Y.11.HD, KT.12.10.2015, ES. 2015/9458, KS.2015/10283. http://www.kazanci.com. Erisim Tarihi: Erisim Tari-
hi: 15.03.2016.

73 Dis ticaret gergeklestirecek kisi ya da kurumlarin bilgi isteme haklarindan birini olusturur. Esya hakkinda
verilen “baglayici tarife bilgisi” idari karar niteligindedir ve kullaniimasi sonucu tarife pozisyonunun belirlen-
mesinde kisinin sorumlulugu kalkar. (Mutlu ve Ozken, s.231).

74 Y. 13. HD., KT. 25.02.2014, ES. 2014/4938, KS.2014/4980; Y.13.HD., KT. 27.5.2014, ES. 2013/29642,
KS.2014/16539. http://www.kazanci.com. Erisim Tarihi: 15.03.2016.
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gerekmektedir’. Vekilin yikimltliga vekalet verenin agik talimatlarina uymaktir. An-
cak hichir surette mivekkilin hukuka ve ahlaka aykiri talimatlari yerine getirilmemeli ve
sadakat borcu geredi talimatin hukuka aykiri oldugu hususunda muvekkilin dikkati ce-
kilmelidire. S6z gelimi gimrik muisavirine bir memura riisvet vermesi talimatini veren
muvekkil hukuka aykiri bir talimat vermis olur ve bu talimata uyulmamasi sorumluluk
dogurmaz.

3. Sir Saklama

Vekilin sir saklama yUkimliligad kanunda acikca diizenlenmemis, karsilikli sadakat ve
glven iliskisinin bir sonucu olarak ongordilmustir”. Bir sirra meslek ya da sanati ge-
redi vakif olan kisinin sir saklama yUkdmltligu ise hukuki sorumluluk yaninda cezai
sorumlulugu’ da gerektirmektedir. Gimrik misavirleri mivekkillerinin ticari sirlarina
meslekleri icabi vakif olduklarina gére bu sirlarin yetkili olmayan kisiler veya yetkileri
cercevesinde hareket etmeyen kisiler ile paylasiimasi sug olusturur. Bunun sebebi bazi
meslek mensuplarina yapacaklar isler ile 6grenecekleri sirlari saklayacaklari konusun-
da gliven duyulmasinda kamu yarari bulunmasidir’®.

Muvekkilin sirrin agiklanmasi hususunda rizasi, vekaletin konusunun gerceklesebil-
mesi icin sirrin aciklanmasinda zorunluluk bulunmasi ve bilgilerin kanunen yetkili ma-
kamlar tarafindan istenmesi hallerinde vekilin sirlari agiklamasi miimkindire®. Vekaletin
konusunun gergeklesebilmesi i¢in sirrin agiklanmasi durumu, mivekkilin haklarinin da-
vada dile getirilmesiicin muvekkile ve ihtilaf konusu olaya iliskin bilgileri gerektigi 6lclide
aciklamasi érnek verilebilir. GK'nin 11. maddesinde bilgilerin kanunen yetkili makamlarca
istenmesi haline 6rnektir. Buna gore gimrik islemleriyle dogrudan veya dolayli olarak
ilgili bulunan kisiler, Gimrik Mistesarliginin veya gimrik idarelerinin talebi Uzerine
gUmrik islemleriile sinirh olmak kaydiyla belirlenen slreler icinde gerekli bitin belge
ve bilgileri vermek ve her tirli yardimi saglamakla yukimlidir. Glimrik musavirleri
kanunen istenen bu bilgi ve belgeleri idareye vermekle yikimld tutulmustur. GUmrik
Yonetmeligi®™'nin 30/3. maddesinde, gimrik islerinin denetiminde g6revli olan me-
murlara gdrevleri geregi vakif olduklari sirlari aciklamama yUkimlGlugu yiklenmisse de
bodyle bir dizenleme glimrik musavirleri acisindan yapiimamistir. 3568 sayili Serbest
Muhasebeci Mali Misavirlik ve Yeminli Mali Misavirlik Kanunu'nun 43. maddesindeki
gibi “Meslek mensuplari ve bunlarin yanlarinda calisanlar, isleri dolayisiyla 6grendikleri

75 OZKAYA, 2013, s.446.
76 ARAL, 2010, 5.414; OZKAYA, 2013, s 449; TANDOGAN, 2010, 5.444.

77 ERZURUMLUOGLU, 2013, 5.185; TANDOGAN, 2010, 5.450; YAVUZ / ACAR / OZEN, 2013, 5.634; OZKAYA,
2013, 5.497; ZEVKLILER / GOKYAYLA, 2013, 5. 592.

78 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu madde 239'da “sifat veya gdrevi, meslek veya sanati geregdi vakif oldugu
ticarisir, bankacilik sirri veya musteri sirri niteligindeki bilgi veya belgeleri yetkisiz kisilere veren veyaifsa eden
kisi, hirriyeti baglayici ve adli para cezasi ile cezalandirilacagi” 6ngorilmustar.
79 TANDOGAN, 2010, 5.451.

80 TANDOGAN, 2010, 5.454; ZEVKLILER / GOKYAYLA, 2013, 5. 592, 5.610.

81 “Bkz. Resmi Gazete: 07.10.2009/27369.
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bilgi ve sirlari ifsa edemezler, cesitli kanunlarla muhbirlere taninan hak ve menfaatler-
den faydalanamazlar” gibi acik bir hilkmin gimrik muisavirleri icin de mesleklerine
iliskin kurallarinin diizenlendigi kisimda yer almasi yerinde olacaktir.

4. isi Bizzat Yapma

TBK, m.506/1'e gore vekil, vekalet borcunu bizzat ifa etmekle ylkimltdur. Bu veka-
let s6zlesmesindeki gliven iliskisi geregidir. Ancak vekilin isi bizzat yapma zorunlulugu,
onun tek basina yapamayacadi veya isin asil kismini olusturmayan tali nitelikli islerde
yardimci kullanmasina engel teskil etmez®. Glinimuzde vekil ile vekalet veren arsindaki
glveniliskisinin varhgi devam etmekte ancak bu giiven artik bir biiroya veya bir kuruma
ydnelmekte, vekalet s6zlesmesindeki glivenin kapsami genislemektedir®s. Ancak unut-
mamak gerekir ki vekalet edilen is, ruhsata ya da izin belgesine bagliysa, isin birakilaca-
g1 diger kisinin de bu ruhsat ya da izin belgesine sahip olmasi gerekmektedir®-.

GUmrik musaviri ile dis ticaret yapma isteyen kisi arasindaki vekalet sézlesmesin-
de, baska bir meslek mensubuna ya da bazi tali isler i¢cin gimrik muisavirinin yaninda
calisan yardimci ya da stajyerlere vekalet verilebilecedi hikiim altina alinmis olabilir.
Bu s6zlesme hikminin 6ncelikle gimrik muasavir yardimcilari ve stajyerlerin yetkile-
rini dizenleyen hiikiimlere aykiri olmamasi gerekmektedir. Ornedin giimriik musavir
yardimcisina beyanname imzalama, fatura diizenleme veya yapilan tebligatlari ihracat
ya da ithalat yapmak isteyen kisi adina kabul etme yetkilerinin verildiginin kararlasti-
rilmasi mevzuat geredince mimkiin degildir. Zira gimrik musavir yardimcilarinin bu
sayilan yetkileri kanunen bulunmamaktadir. Ancak gimrik islemlerinin takibine iliskin
tali islemleri gimrik musavir yardimcilart sinirli olarak da stajyerlerin takip etmesi
sOzlesmede belirlenebilir. Burada glimrik muisavirinin sorumlulugu vekalet s6zlesmesi
hikimlerine gore degil BK'nin adam ¢alistiranin sorumlulugunu diizenleyen “Borglu,
borcun ifasini veya bir borg iliskisinden dogan hakkin kullaniimasini, birlikte yasadigi
kisiler ya da yaninda ¢alisanlar gibi yardimcilarina kanuna uygun surette birakmis olsa
bile, onlarinisi ylrattikleri sirada diger tarafa verdikleri zarari gidermekle yuktmlGdar”
hikmine gore belirlenecektir. Gimrik mdsavir yardimcilari ya da stajyerlerine verilen
yetkide oldugu gibi is, kanuni yetki cercevesinde yiritllebilecek olan meslek ya da sa-
nat niteliginde ise sorumsuzluk anlagsmalari da gecerli olmayacaktir.

5. Hesap Verme ve iade Borcu

GUmrik musavirleri, vekalet verenin istemi tzerine ylrittigu isin hesabini vermek ve
vekaletle iliskili olarak aldiklarini vekalet verene vermekle yikimlidir. Hesap verme,
vekilin vekalet gérevini yerine getirmek icin vekalet verenden aldigi masraf, avans ve
Gcrete iliskin paralar ve Uclinci kisilerden aldi§i dederlerin ve tahsil ettigi alacak ve

82 ARAL, 2010, 5.410; YAVUZ / ACAR / OZEN, 2013, 5.628.
83 OZKAYA, 2013, 5.489; TANDOGAN, 2010, 5.458; ZEVKLILER / GOKYAYLA, 2013, 5.613.
84 OZKAYA, 2013, 5.489; TANDOGAN, 2010, 5.458.
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tazminatlarin hesabini vekil edene vermesini ifade etmektedir®®. Bu kapsamda bilgi
verme ve yapilan islemlerin belgelerini mivekkile ibraz etmek vekilin bor¢lari arasinda
gorilmustiree. Dolayisiyla vekilin yaptigi isi belgelendirecek her tiirli makbuz, fatura,
rapor veya sair belgeyi saklamasi ve gerektiginde vekalet verene sunmasi gerekmekte-
dir. Zaten gimrik mdusavirlerinin bu belgeleri saklamalari kanuni yaktmltltkleri arasin-
dadir. Bu belge ve bilgilerin vekalet verene ibrazi sadece vekalet verenden alinan para
ve sair de@erler icin dedil, vekilin vekalet s6zlesmesi nedeniyle yapti§i masraflari geri
almasi acisindan da zorunludur.

ister dogrudan isterse dolayh temsil olsun vekil, mivekkili hesabina hareket eder.
Kendi adina yaptigi dolayli temsilde dahi, islemin ekonomik sonuclarinin temsil edilen
Gizerinde dogmasi amaclanmaktadir. Dolayisiyla temsil yetkisi ile elde edilen tiim hak ve
borglar temsil edilene geri verilmelidir. Bu haklarin devri saglanmaz ise temsil edilenin
iade davasi agmasi mimk{indir®. Gimrik misavirlerinin aldiklarini geri verme borcu-
nun kapsamina, vekaleti yerine getirirken elde ettigi tim para, mal, kiymetli evrak ve
sair dederler girmektedir. Vekil, vekaletin icrasi icin mivekkilden aldi§i belgeleri ve isin
gorilmesi sirasinda Gclnci kisilerden aldigi veya kendi hazirladigi belgeleri de mivek-
kiline teslim etmek zorundadir®, Gimrik muisavirinin ithalat¢iya vergi muafiyeti sagla-
yacak bir belgeyi idareye sunduktan sonra vekalet verene teslim edememesi hem 6zen
ylUkimliltigine® hem de iade yikimliligine aykiri sayiimaktadir.

Sonuc¢
Gorlldiga gibi gumrik misavirleri, gercek ya da tiizel kisilerin dis ticaret yaparken gim-
rik idareleri ile kurmalari zorunlu olan iliskiyi yliritmek Gzere faaliyet gosterirler. Gim-
rik musavirlerinin bu faaliyetleri yapmasi dis ticaret yapan gercek ya da tizel kisilerin
kendilerine yazil sekilde temsil yetkisi verilmesi ve bunun gimrik idaresine ibrazi ile
gergeklesir. Gimrik mevzuatinda belirlenen sekliyle giimrik musavirleri, bu temsil faa-
liyetini dolayli temsil yolu ile yiritmektedirler. islemlerin dolayli temsil yolu ile yuritil-
mesi, gimrik mdsavirlerinin kendi adlarina ancak ithalat¢i ya da ihracatci hesabinaislem
yapmasini ifade etmektedir. Dolayl temsil, gimrik beyannamesinde de adinin bulunmasi
sebebiyle gimrik misavirinin mali sorumluluklarini artirmaktadir. Ancak en nihayetinde
gUmrik musaviri bu islemleri kendisini yetkilendiren bir kisi adina yapmaktadir ve idare-
nin bir zarari dogmasi halinde olusacak sorumlulugu “beyanda kullanilan verilerin yanhs
oldugunu bilme veya mesle§i icabi ve mutat olarak bilmesi gerekme" ile sinirlandiriimistir.
GUmrik mevzuatinin gimrik vergileri, diger vergiler ve ek mali yliktmlalikler ile
idari nitelikteki gimrik cezalari acisindan gimrik musavirlerinin yetkisine getirmis

85 OZKAYA, 2013, 5.659.

86 ARAL, 2010, 5.415; OZKAYA, 2013, 5.659.

87 ARAL, 2010, s.416.

88 TANDOGAN, 2010, 5.493; OZKAYA, 2013, 5.663.

89 Y. 1. HD., KT. 22.10.2015, ES.2014/14823, KS. 2015/10970. http://www.kazanci.com. Erisim Tarihi:
16.03.2016.
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oldugu bu sinirlama aradaki sézlesme iliskisini kapsamamaktadir. Dolayisiyla gimrik
misavirinin aradaki s6zlesmeden dodan sorumlulugu Borglar Hukuku kapsaminda ayri-
ca dederlendirmeyi gerekmektedir. Gimrik misavirlerinin hukuki sorumlulugu kapsa-
minda; isi sadakat ve 6zenle yapma, miavekkilin talimatlarina uygun davranma, sir sak-
lama, isi bizzat yapma, hesap verme ve iade borclari aciklanmistir. Ozellikle bir serbest
meslek faaliyeti ylritmeleri ve meslek mensubu olmalarinin da egitim ve tecriibe gibi
bazi sartlara baglanmasi bakimindan gimrik musavirlerinin 6zen yikimluligidnin ge-
nis yorumlanmasi gerekmektedir. Talimatlara uyma konusunda serbestlik ancak talima-
tin hukuka aykiri olmasi gibi istisnai hallerde mimkin olmalidir. Sir saklama konusunda
BK' da acik bir hilkiim bulunmadigi halde doktrinde genel kabul géren gorus vekilin sir
saklama yUkimlGlagindn bulundugudur. Gimrik misavirleri, faaliyetlerini bir meslek
mensubu olarak yaptiklarindan TCK m.239'a gore faaliyetleri sirasinda vakif olduklari
bilgileri agiklayamazlar. Ancak bu durumun, benzer meslek mensuplarinda oldugu gibi
disiplin sorumlulugunu da gerektirecek sekilde GK'da giimrik misavirlerine iliskin bé-
[imde diizenlenmesi gerekir. Ginlimzde vekalet isinin ¢esitli ortakliklar tarafindanicra
edildigi distnulince isin bizzat yapilmasi prensibinin esnedigi gortlmektedir. Ancak her
durumda vekilin 6zen sorumlulugunun devam etmekte oldugu ve ancak bazi sartlarin
varligi halinde isi baskasina yaptirmanin mimkin olacagi belirtilmelidir. Gimrik muisa-
virinin sézlesmeden kaynaklanan hesap verme borcu, vekil ile mivekkil arasindaki gu-
veni pekistirdiginden vekalet s6zlesmesinin 6nemli bir parcasidir. Gimrik misavirleri,
gerceklestirilen is hakkinda muvekkillerine hesap vermek ve bununla baglantili olarak
glmrik musaviri, vekaleti gerceklestirmek tizere mivekkilden veya bir baska kisi ya da
kurumdan aldigi para, mal, belge vs. geri vermek durumundadirlar.

GUmrik mdsavirlerinin mesleklerini hem gimrik mevzuatina uygun ve hukuki so-
rumluluklarina 6zen gosterir sekilde yiritmeleri, kayit disihdin azalmasi, kamu gelirle-
rinin artmasi, yasanacak aksamalar sebebiyle ticari hayat akisinin yavaslamamasi gibi
yararlar saglar. Bu sekilde de§erlendirildiginde glimrik islemlerinin glimrik misavirleri
tarafindan titizlikle gerceklestirilmesi hem kamu hem de 6zel menfaatin gerceklesmesi
bakimindan olumlu sonuglar doGuracaktir.

KISALTMALAR

GK: 4458 Sayili GUmrik Kanunu.

TGB: Turkiye GUmrik Bolgesi.

BK: 6098 Sayili Turk Borglar Kanunu.

GATT: General Agreement Tariffs and Trade.
TCK: 5237 Sayili Turk Ceza Kanunu.
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