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Eski Tiirk Cenaze Térenlerinde Olii Yakma Adeti
Recep YASA®
Ozet

Eski Tirklerde olileri gdmme c¢esitlilik arz eder. Bununla birlikte
cenaze torenlerinde cesedin ne yapilmasi gerektigine iliskin ic temel
yontemin uygulandigi gorilmektedir. Bu yontemlerden biri de cesedin
yakilmasidir. insan cesedin yakilmasinin en biiyiik sebebi, atesin dliileri
temizledigi ve insani glinahlardan arindirdigina dair eski Tirk inang
anlayisidir. Bu inanistan 6tird M. O. 1200 yillarindan itibaren eski
Turklerin cesedi yakmaya basladiklari gérilmektedir. Bu adet daha
sonralari Hunlar, Goktirkler, Uygurlar, Kirgizlar, Hazarlar, Pecenekler ve
bazi Tiirk topluluklarinda gériilmektedir. Ancak Tiirklerin islam dinin
kabul etmeleriyle birlikte 6li yakma ddetine tamamen son vermislerdir.

Anahtar Kelimeler: Olii yakma, Kurgan, Hunlar, Géktiirkler, Kirgizlar.

Cremation in Ancient Turkish Funeral Ceremony
Abstract

The cremation in the ancient Turks varies. In addition, it is observed
that there are three basic methods have to do with the dead body. One
of these methods is the burning of the body. The main reason for the
burning of the human body is the old belief in Turks that fire cleanses
the dead and cleanses the human from sin. It is seen that the old Turks
began to burn the dead body since the year of 1200 because of the
belief. The tradition is later seen also in the Huns, Gokturks, Uighurs,

* Dr. Ogr. Uyesi, Sakarya Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Balimd,
ryasa@sakarya.edu.tr. (Makale gonderim tarihi: 19.03.2019; Makale kabul
tarihi: 03.06.2019)
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276 Eski Tiirk Cenaze Térenlerinde Olii Yakma Adeti

Kirghiz, Khazars, Pechenegs and some Turkish communities. However,
with the acceptance of Islam by the Turks, they ended the cremation
process completely.

Keywords: Cremation, Kurgan, Huns, Gokturks, Kyrgyz.

Eski Tarklerde o6lileri gomme sekilleri cesitlilik arz eder. Bununla
birlikte cenaze torenlerinde cesedin ne yapilmasi gerektigine iliskin Ug
temel yontemin uygulandigl goérilmektedir. Bu yontemlerden biri
cesedin topraga gomilmesidir. Digeri cesedin teshir edilmesi ve
sonuncusuysa cesedin yakilmasidir. S6z gelimi Tarihi Kaynaklar Kirgizlar
hakkinda “onlar éliilerini gémerler”, “onlar cesetlerini teshir ederler” ve
“onlar éliilerini yakarlar” gibi cesitli kayitlar yer alir. iste biz bu
arastirmamizda, arkeolojik ve tarihi kaynaklari da esas alarak, eski Turk
cenaze toreni adetlerinden olan “cesedi yakma” konusunu

degerlendirip var olan karmasikliga aciklik getirmeye calisacagiz.

M. O. ii¢ bin yila ait kurganlarda yapilan arkeolojik kazilardan, o
dénemde cesetlerinin topraga gomildiigiini ortaya koymaktadir. M. O.
iki bin yilinda, yani Andronovo kiiltliriinde, cesedi yakma olayinin ortaya
ciktigi sanilmaktadir. Cesedi yakma olayr M. O. 1200 — 700 yillari
arasinda Karasuk kultirinde, Minusinsk havzasinda (Yenisey Vadisi)
yeniden karsimiza cikmaktadir. M. O. 700-300 vyillarinda Tagar
kiltiriinde 6ncelikli bir yer teskil etmektedir. Fakat Tagar kiltliriinden
hemen sonra gelen Tastik kiltirinde yakma olayiyla birlikte cesedi
topraga gdmme olayina da tanik olunmaktadir. iste bu sirada eski Tuirk
cenaze torenleri hakkinda ilk yazili belgelere rastlanmaktadirt. Oli
gomme adetiyle ilgili en eski yazili belge Yunanli tarih¢i Herodotos’a
aittir. Herodotos’un Iiskitler icin anlattigi insan cesedinin gémiilme

! Jean Paul Roux, Altay Tiirklerinde Oliim, Cev. Aykut Kazancigil, istanbul 1999,
s. 219; Jean Paul Roux, Tiirklerin ve Mogollarin Eski Dini, Cev. Aykut Kazancigil,
istanbul 1994, s. 219.
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Recep YASA 277

konusundaki hususlari?, Hunlar dénemine ait Pazirik kurganlarinda
bulunan mumyalanmis insan cesetleriyle dogrulanmistir®.

Topraga gdomiilme ile yakma adetine ise, M.O 1200 yillarindan
itibaren Orta Asya eski Tirk topluluklarinda rastlanmaktadir. insan
cesedinin yakilmasinin en blyik sebebi, atesin olileri temizledigi ve
insani glinahlardan arindirdigina dair eski Tirk inang anlayisi olmalidir.
Zira Tiarkler atese olaganisti saygl gostermekteydiler. Bu konuda
Gerdizi’nin naklettigi su 6nemli ciimlelerini unutmamak gerekir: “ates
esyanin en temizidir. Ona diisen her sey temizlenir. Ates 6luyi pislik ve
glinahlardan temizler”. Gergekten bu inancin sonucu olsa gerek, atesin
ve onun dumaninin insanli kotaliklerden, kotd ruhlardan ve
hastaliklardan koruyan bir hassasi oldugu, tirli vesilelerle yapilan
torenlerden anlasilmaktadir. Bundan otird olsa gerek, Tirkler
yabancilarla temaslarda, atesi koruyucu bir vasita olarak
kullanmislardir®. Nitekim 568 yilinda Bati Goktiirk hiikiimdari istemi
Kagan’i Tanri Daglarindaki Altun Dag (Ak — dag) mevkiinde ziyaret eden

2 Nitekim bir iskit kral 6liince karnini agip temizlerler, icine havlican, maydanoz
ve anason gibi kokulu otlarin tohumlarini déviip koyduktan sonra cesedi
mumyalarlar. Daha sonra ceset arabaya konulur ve diger kabileler arasinda
gezdirilir. Cenazenin gectigi yerlerdeki halk iskitlerin gelenegine uygun olarak
kulak memelerini keserler ve baslarini tiras ederler. Ayrica koldaki etleri
gizerler, alin ve burunlarini pargalarlar ve sol ellerine ok saplarlar. Bu sirada her
boy cenazeye katilarak biiyiik bir kalabalikla iskit tilkesi bir bastan bir basa
gecilerek topraklarinin en kuzey késesi olan Gerrhi boyunun yasadig bolgeye
gelinir. Burada ollyl bir silte Uzerine koyup mezara yerlestirirler. Kral
olduginde karilarindan birisi, ona icki sunan adam, bir asgl, silahgisi,
yardimcilarindan biri, bir haberci ve atlari da éldirulir. Bunlarda ayni mezarin
icine yerlestirilirler. Cenaze toreni tamamlandiktan sonra insanlar mezarin
Uzerine toprak yigarlar ve birbirleriyle en yilksek tepeyi yapabilmek igin
yarisirlar. Herodot Tarihi, Cev. Perihan Kuturman, istanbul 1973, s. 179 — 180;
Herodotos Tarihi (Historiai), Eski Yunancadan Cev. Furkan Akderin, istanbul
2007, s.326.
3 Bahaeddin Ogel, isldmiyetten Once Tiirk Kiiltiir Tarihi, Ankara 1984, s. 62- 68.
4 Sadettin Bulug, “Samanizm”, Tiirk Amaci (1 — 8 Sayilari), Ankara 2009, s. 124~
131.
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278 Eski Tiirk Cenaze Térenlerinde Olii Yakma Adeti

Bizansli elci Zemarkhos bir saygl alameti olarak atesten gecirilerek
giinahlardan arindirilmak istenmistir®.

Ayni sekilde Mogollarda buna benzer bir inanisla, atesi kutsal
sayarlar. Plano Carpini de bu inanisi paylasir ve sunlari kaydeder:
“Mogollar atesin her seyi temizledigine inanirlar. Kendilerine elgiler,
soylu kisiler veya digerleri gelip hediyeler getirdiginde hem bu gelenlerin
ve hem de esyalarinin temizlenmesi igin, iki ates arasindan gecirirler, bu
suretle biiyii, zehir ve diger musibetlerden korunduklarina inanirlar”.
Plano Carpini ilging bir bilgide verir: “iki kiime ates yakarlar ve bunlarin
yanina uglari birbirine iple baglanmis iki mizrak yerlestirirler. Bu ipe bir
takim kumas kirpintilari baglarlar. S6zii edilen bu iki ates arasindaki ip
ve kirpintilar arasindan insanlar, hayvanlar geger. Biri bir yanda, biri
Oblir yanda olmak lizere iki kadin su serper ve birtakim bliyiiler okurlar.
Herhangi bir araba orada kirildi§i veya arabadan bir sey diistiigii
takdirde bunu bliyiiciiler alirlar. Eger herhangi bir kimseye yildirm
carparsa, bu karargdhlarda oturan kimselerin yukarda anlatilan sekilde
atesten ge¢meleri lazimdir”’. Bu acik tasviri yaptiktan sonra Mogollarda
ates temizleme adetinin anlamini da aciklar: “Bizi Batu’nun sarayina
gétiirmek sirasi gelince, bize iki ates arasindan ge¢cmemiz gerektigini
haber verdilerse de bunu asla kabul etmek istemedik”. Bunun {izerine
soyle dediler: “korkmadan vyiiriiyiin, biz sizin bu iki ates arasindan
gecmenizi istiyoruz. Clinkii eger hiikiimdarlarimiza karsi kétii bir niyet
besliyorsaniz veya lizerinizde zehir tasiyorsaniz, ates biitiin bunlari

°> Edouard Chavannes, Bati Tiirkleri Tarihi, Cev. Metin Sirman, istanbul 2006, s.
235; Edouard Chavannes, Cin Kaynaklarina Gére Bati Tiirkleri, Cev. Mustafa
Kog, Istanbul 2007, 5.299; Joseph Deuignes, Hunlarin, Tiirklerin, Mogollarin ve
Daha Sair Tatarlarin Tarih-i Umumisi, Terc. Hiiseyin Cahit, C. 2, istanbul 1924 s.
294- 295; L. Ligeti, Bilinmeyen i¢ Asya, Cev. Sadrettin Karatay, Ankara 1986, s.
64; Rene Grousset, Bozkir imparatorlugu, Attila- Cengiz Timur, Cev. Resat
Uzmen, istanbul 1993, s. 96; L. N. Gumilev, Eski Tiirkler, Cev. Ahsen Batur,
istanbul 2002, s.114.
8 Plano Carpini’nin Mogolistan Seyahatnémesi (1245 — 1247), Haz. Ergin Ayan,
istanbul 2014, s. 50
7 Plano Carpini’nin Modolistan Seyahatnédmesi (1245 — 1247), s. 55.
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Recep YASA 279

temizleyecektir. Biz de bu yoldaki siipheleri ortadan kaldirmak icin
geceriz cevabini verdik”®.

Turkler atese bakarak gelecegi bilmeye de calisirlardi. Tirk hakanin
adina buyik bir ates yakilarak kurbanlar kesildigini ve ¢ikan alevlere
gore kehanette bulunuldugunu islam Tarihi kaynaklarindan
o0grenmekteyiz. X. Ylizyilda yasayan blyik tarihgi ve cografyact Mesudi,
Turklerin ates ile kehanetine dair su bilgiyi vermektedir: “Tiirklerin
biiyiik hiikiimdarlarinin senede muayyen bir giinii vardi ki o giin
hiikiimdar adina biiyiik bir ates yakilir. Bu atese kurbanlar sunulur ve
dualar okunur. Bu atesin lizerinde biiyiik alevler ylikselir. Bu alev
yesilimsi renkte olursa bereketli yagmur ve bolluga, beyaz olursa
kurakhga, kirmizi olursa kan dékilmesine, sari olursa hastaliklara ve
vebaya, siyah olursa hiikiimdarin éliimiine veya uzak yolculuga deldlet
eder. Son renk olursa hiikiimdar yola ve gazaya ¢ikmaya acele eder’.
Samanist inanclara gore de ates her seyi temizler, kétii ruhlari kovar kit
bunun izlerine Musliiman Tirklerde de rastlanmaktadir?®.

iste bu agidan bakinca, ates yoluyla temizlenmenin ve bdylece atese
kutsal bir anlam ve 6nem atfetme uygulamasi eski Tlrklerin 6li yakma
torenlerinde rastlanmustir. Tarihi kaynaklarda, Milattan Onceki yiizyillar
ile hemen sonraki ilk ylzyillar boyunca Orta Asya’da yasayan Hunlar
arasinda 6li yakma adetinin uygulandigina dair kayitlar vardir. Hunlarda
cesedin yakilmasi sirasinda, yani cenaze toreninden dnce “6len kisinin
6lmeden dnce bindigi at, giysileri ve yararlandigi nesneler cesetle birlikte
ayni zamanda yakilmaktaydi”. Ancak cenaze torenini yapildigr gin
“akrabalar ile yakinlari bir kurban sunmaktaydilar”.*? Oysa Orta Asya’da

8 Plano Carpini’nin Mogolistan Seyahatndmesi (1245 — 1247), s. 130 -131;
Ayrica bu konuda bkz. A Yu. Yakubovskiy, Altin Ordu ve ¢6kiisii, Cev. Hasan
Eren, Ankara 1992, s. 97-98.

° Ramazan Sesen, isldm Cografyacilarina Gére Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, Ankara
1985, s. 57; Abdulkadir inan, Eski Tiirk Dini Tarihi, istanbul 1976, s. 42—43.

10 Abdulkadir inan, Tarihte ve Bugiin Samanizm, Ankara 1986, s. 68.

2 inan, Eski Tiirk Dini Tarihi, s. 41-45.

12 Roux, Altay Tiirklerinde ..., s. 285.
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280 Eski Tiirk Cenaze Térenlerinde Olii Yakma Adeti

yapilan kazilar bu durumu dogrulamamaktadir. Sadece Culim’in bir
gliney kolu olan Kiia Nehri'nin bati yakasinda on bir kurgandan olusan
mezarlkta yapilan kazilarda, Hunlar donemine ait yakilmis kemiklere
rastlanmistir. istvan Bona, mezarlarin bazilarinda ates isaretleri gériilse
de en azindan Avrupa’daki Hunlarin cesetleri yakmadiklarini sdylemekte
ve “Hunlarin dliilerini yaktiklarina dair bir kayda sahip degiliz”
demektedir. Miklos Erdy’de Hunlarin 6lilerini yakan bir halk olarak
nitelendirmemektedir®®.

Gercgekten de Hunlar donemine ait Pazirik ve Noyun-Ula kurganlarda
yapilan kazilarda, insan cesedinin yakilmasina dair herhangi bir ize
rastlanmamasina ragmen, mumyalanmis insan cesetleri giin ylzlne
cikarilmistir. Pazirik Cagi- Berel Kurganlarinda insan kemikleri yaninda
kil ve kdmdir kalintilarina rastlanmistir. Bu olllerin yakilma adetini
hatirlatsa da insan kemiklerinin bulunmasi, bu ihtimali kismen de olsa
ortadan kaldirmaktadir.* Cin kaynaklari da Hunlarin cesedi i¢c ve dis
tabuta koyarak gomdiiklerini kaydetmektedirler.’®* Hiung - nu
(Hun)’lardan geldigi bilinen Gav —¢1g’lar® da &lilerini silahlariyla birlikte
gémmekteydiler?’.

Diger taraftan M. O. Il. Yuzyll ve M. S. IV yizylla tarihlenen
Altaylardaki Tark anitlarinin tas cevre duvarlari; balballar ve asinmis iri
kaya parcalarindan heykeller, gomi ve anma ayinleri ile
iliskilendirilmistir. Bazi arastirmacilar, bu anitlarin gémi olduguna
inanmaktadirlar. Onlarin gorlnistine goére c¢evre duvarlar, 6l
yakmanin dinsel téreni ile iliskilendirilir. Oteki arastirmacilar ise cevre
duvarlarin anma o6zelligi ile ilgili anitlar olduguna inanmaktalar. Bu

13 Miklos Erdy, “Yenisey’in Batisindaki Hun Arkeolojik Kalintilari”, Cev. Biilent
Kenes, Tiirkler, C. Ankara 2002, s. 524-525.

14 B, Ogel, isldmiyetten Once ..., s. 62 — 68, 71-72

15 W. Eberhard, Cin’in Simal Komsulari, Cev. Nimet Ulugtug, Ankara 1996, s. 76;
Roux, Altay Tiirklerinde..., s. 228 — 229.

16 W. Eberhard, Gav—¢ig’larin kesin olarak Tiirk oldugunu kaydetmektedir.
Cin’in Simal Komsulari, s. 82.

17 Eberhard, Cin’in Simal Komsulari, s. 73.
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Recep YASA 281

goruslerden ikincisi onaylanmistir.® Bu bilgiler bize, Hunlarin 8lilerini
yakmadiklarini géstermektedir.

Bununla birlikte, itil (Volga) Saratov civarindaki Seelman
kurganlarinda yapilan kazilarda defnedilmis mezarlarin yaninda,
yakilmis mezarlara rastlanmistir’®. Yine, Kuzey Kafkasya bozkirlari ve
Azak civarinda, Karpatlardan Yukari Donets’e kadar Ukrayna’nin tiim
orman — step seridine yayilan Cernyachovsk kiltiirline ait mezarlarda,
yakilmis ve defnedilmis mezarlara rastlanmistir.2’ IV.=VI. yizyillara
tarihlenen bu mezarlarda dikkati ¢eken ilk husus sik stk Orta Asya
kavimlerini yansitan isaretlerin bulunmasidir. Bu kavimlerden bir tanesi
de Dogu Asya bozkirlarindan gelen Hunlardir. Oyle anlasilmaktadir ki,
Hunlar biraz da bu bélgeye mahsus olan 6li yakma &detini bu
cografyalarda yasayan kavimlerden almis olsa gerektir. Zira Kuzey
Kafkasya ile Don ve Volga nehirleri arasinda bolgeyi icine alan Alan
mezarlarinda bdyle bir Aadete rastlanmaktadir’l. Muhtemelen
Hunlarindan bazilari burada yasayan kavimlerin cenaze térenlerinde ki
6l yakma adetini benimsediler. Bilahare de Karadeniz'in kuzeyine?? ve
Macaristan topraklarina tasidilar?®. Yoksa baska bir neden
goriinmemektedir. Clinkl Got tarihgisi Jordanes, “Attila’nin cesedinin,
birincisi altindan, ikincisi giimiisten ve lglinciisii de demirden olmak

iizere, birbiri icine yerlestirilmis ii¢ tabuta konarak gémiildiigini”**

18 vasiliy Soyonov, “Eski Cag Tirk Déneminde Altaylar”, Cev. Fahri Dikkaya,
Tiirkler, C. I, Ankara 2002, s. 134 —135.

19 Ogel, islédmiyetten Once ..., s. 95 — 96.

20 M. i. Artamonov, Hazar Tarihi, Tiirkler Yahudiler, Ruslar, (L. N. GumileV'in
tashih ve Notlariyla), Cev. Ahsen Batur, istanbul 2008, s. 67.

21 Ogel, islédmiyetten Once ..., s. 97 — 98; M. i. Artamonov, Hazar Tarihi, s. 134 —
135.

22 peter Vaczy, “Avrupa’da Hunlar”, Hunlar ve Tanrinin Kirbaci Attila, Haz. Gyula
Nemeth, Cev. Tarik Demirkan, istanbul 1996, s. 43.

23 Laszlo Rasonyi, Tarihte Tiirkliik, Ankara 1988, s. 28; Ayrica bkz. “Tarihte
Tarklak”, Tirkler, C. 1, Ankara 2002, s. 361.

24 Jornandes (Jornades — Jordanes), Histoire des Goths, traduction francaise
Seule, Paris 1869, XLIX; Franz Altheim, Asya’nin Avrupa’ya Odrettigi, Cev. Emin
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282 Eski Tiirk Cenaze Térenlerinde Olii Yakma Adeti

kaydeder. Aslinda Jordanes’in bu ifadesi, Avrupa Hunlari arasinda 6l
gdmme uygulamasinin devam ettigini, fakat bélgede yasayan insanlarin
0l gdmme adetlerinin de birbirinden farkh oldugun da gostermektedir.

Hal boyle olmakla beraber, Orta Asya’da Hun koékenli olmayan
kavimler cenaze torenlerinde 6lU yakma adetini strdiirmekteydiler.
Milattan sonra dordiincl yuzyilin ikinci yarisinda Mangurya’nin giliney
batisinda ve Mogolistan’in dogusunda gorilen Kitan (Ci- dan)’lar cesedi
daglarin tizerinde bir agac lizerine birakmakta (mezarlari agac Gzerinde)
ve Ui¢ yil gectikten sonra da kemikleri toplayip yakmaktaydilar?®. Daha
da 6tesi, Yen — Ch’i (Kasgar)?® ve Yu — t'ien (Hoten)?” sahalarinda da
olilerin yakildigi anlasiimaktadir. Milattan Sonra 518 yilinda Lao Yang
sehrinden yola ¢ikan Huy Sing ve Sun Yong, 519 yilinda Hoten’a gelerek
orada gordiikleri cenaze térenlerinden séyle bahsetmektedirler: “Olen
adamin cesedi ateste yakilir, cesedin kiilleri yere gomiiliir. Sik sik anmak
icin yanina put dikilir. Agit yakanlar saclarini kesip, yiizlerini boyarlar.
Kagdanin cesedi atese verilmez, tabuta konularak uzak issiz yerlere
gémiiliir. Sik stk anmak icin mezarin yanina put hane yapilir”. Bu
bilgilerden de anlamak mimkindur ki, Hunlarin ortaya ¢iktigi ve sonraki
zamanlarda Hunlara bagli Hun kokenli olmayan kavimler, cenaze
torenlerinde 6l yakma adetini sinirli da olsa uygulamaktaydilar.

Turk Eligin, istanbul 1967, s. 63; Hiiseyin Namik Orkun, Tiirk Tarihi, Il, Ankara
1946, s. 52.

2 Eberhard, Cin’in Simal Komsulari, s. 55 — 56; Gokcen Kapusuzoglu, “Cin
Kaynaklarina Gore Tirk Kiltiir Cevresinde Evlenme ve Cenaze Gelenekleri”,
TAD, C: 34, S. 58, 2015, s. 513.

26 W. Eberhard, “Cin Kaynaklarina Gére Orta ve Garbi Asya Halklarinin
Medeniyeti”, i.U. Tirkiyat Mecmuasi, C. VIl — VIII, Ciiz. 1 1942, s. 135;
Kapusuzoglu, “Cin Kaynaklarina Gore ...”, s. 512.

27 W. Eberhard, “Cin Kaynaklarina Gére ..,” s. 136; Kapusuzoglu, “Cin
Kaynaklarina Gore ...”, s. 513.

2 Abdulkerim Rahman, Uygur Folklorii, Cev. Soner Yalgin- Erkin Emet, Ankara
1996, s. 110.
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Recep YASA 283

Hunlarin soyundan gelen Gok-Turklerin de ise, 6lU yakma adetinin
varligina dair bazi kayitlar vardir?®. Bu konuda Cin kaynaklarinda, ¢ok
ayrintili  bilgiler yer almaktadir: “iclerinden biri éliince ¢adira
konuluyordu. Olen kimsenin cocuklari, kadin erkek biitiin akrabalarinin
her biri birer koyun ve ati kesip, kurban olarak c¢adirin éniine
koyuyorlardi. Sonra atlarina binerek, c¢adirin cevresinde yedi kez
dénliyorlar, c¢adirin 6éniine geldiklerinde ise bigakla yiizlerini
yaraliyorlardi. Sonra herhangi bir giinii bekliyorlar ve o giin élen kisinin
atini, elbiselerini, kullandigi esyayi, cesediyle birlikte yakiyorlardi. Sonra
da bunlari uygun bir zamanda topraga gémiilmek lizere, kiillerini
topluyorlardi. Eger biri ilkbaharda ya da yaz ayinda élmiisse, ¢cimlerle
adaclardaki yapraklar sararincaya kadar bekliyorlardi, sayet sonbahar
ya da kis aylarinda éldiiyse, bitkilerin tohumlanmasi ve a¢ma
mevsiminin gelmesi gerekiyordu. Sonra bir ¢ukur kaziliyor, igine kiiller
gémiiliiyordu. Defin giinii akrabalar yine kurbanlariyla geliyorlardi,
mezarin etrafinda dénerek yiizlerine bicakla ¢izik atip yaralyorlardi”®.
Bu kayita gore, Goktirklerde bir zamanlar 6l yakma adeti vardi. E. Esin,
Goktlrkler devrinde hiikimdarlarin cesedinin yakilmasinin, eski gécebe
geleneklerinden gelmis, ates ibadeti veya hiikimdarlarin ates unsuruna
mensubiyetine inanmakla ilgili oldugunu belirtir®’. Bu siralarda, iran’in
dogusundaki bitin kavimlerin, 06zellikle Goktirklere bagh olan
Sogd’larin  olulerini yaktiklari, aglayip vyuzlerini cizdikleri, sa¢ ve
giysilerini parcaladiklari bilinmektedir®2. Son zamanlarda yapilan

2% Osman Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, C. I- I, istanbul 1979,
s. 125.
30W. Eberhard, “Cin Kaynaklarina Gére ...”, s. 86; W. Radloff, Sibirya’dan 1, Cev.
Ahmet Temir, istanbul 1994, s. 124 — 125; Liu Mau- Tsal, Cin Kaynaklarina Gére
Dogu Tiirkleri, Cev. Ersel Kayaoglu, Deniz Banoglu, istanbul 2006, s. 22 — 23, 64;
Sencer Divitcioglu, Kéktiirkler, istanbul, 2000, s. 87; Ciro Lo Muzio, “Erken
Dénem Tirklerinde Defin islemleri”, Cev. Biilent Kenes, Tiirkler, C. 3, Ankara
2002, s. 125; Kapusuzoglu, “Cin Kaynaklarina Gére ...”, s. 510 - 511; istvan
Vasaray, Eski i¢c Asya’nin Tarihi, Cev. ismail Dogan, istanbul 2007, s. 125.
3'Emel Esin, islamiyetten Onceki Tiirk Kiiltiir Térihi ve Isldma Giris, istanbul
1978, s. 96.
32 Divitcioglu, Kéktiirkler, s. 88.
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284 Eski Tiirk Cenaze Térenlerinde Olii Yakma Adeti

arastirmalarda, Goktirklerin 6li yakma &detinin izlerini hatirlatan
arkeolojik buluntular ortaya cikariimistir®®. Nitekim Goktirkler ile
baglantisi bilinen Fergana boélgesi Muncektepe’de ki bir mezarda yapilan
arkeolojik kazida 6l yakma izine rastlanmistir®®.

Bu hususu tarihi kayitlarda dogrulamaktadir. Nitekim M. S. 630
yilindan 6nce, Goktirklerin olilerini yakma yerine 6lilerinin gdmmeye
uygulamasina baslamalari (izerine, Cin imparatoru cok icerlemis ve
kendisine gelen Tirk elgisine soyle seslenmistir: “Artik o6liilerinizi,
atalariniz gibi yakmiyor ve yalnizca gémiiyorsunuz. Bunun igin de Tanri
basiniza feldketler yaddiracaktir!”®®. Ayni sekilde, Cin imparatorunun
Goktirk kagani il-Kagan’a yazdig1 bir mektupta, “Géktiirklerin artik
Oliilerini yakmadiklarini, atalarinin yolundan ayrildiklari icin Tanrinin
hismina udrayacaklarini yaziyordu™®. 630 yilinda Goéktiirk devletini
yikacak olan bu gliclii Cin imparatoru T’ai — tsung, soyca Cin’de yerlesmis
Tirklerin neslinden geliyordu. Bu sebeple de Tirklerin, eski adetlerini
birakmis olmalari onu cileden ¢ikarmisti. Nitekim Cin imparatoru, 634
yilinda élen Hie-li Kagan’i*” Kue—i (dogru yala déniis olan) prensi ilan
ederek onu Tirklerin adetlerine gére gémmelerini emretti. Adetleri
uyarinca cesedi yaktilar ve Po Nehri’nin dogusunda bir hoyiik yaptilar®,

B. Ogel, 6lii yakma Aadetinin Goktirklere Kuzey Tirkleri ve
Kirgizlardan gectigine isaret eder. Zira Goktirk devletini kuran Tirk
soylulari ile kagan ailesi, daha cok Altaylara ve Kuzey Tirklerine yakin
idiler. Dolayisiyla Goktirklere, olileri yakma &detinin bu eski

33 Ligeti Bilinmeyen I¢ Asya, s. 330.

34 Azim M. Malikov, “Arkeolojik ve Yazili Kaynaklara Gére Maveraiinnehir

Turkleri (M. S. VI=VIIL. Yuzyll), Tirkler, C. 2, Ankara 2002, s. 144 — 145.

35 Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Cadlari, istanbul 1988, s. 761;

Ayrica bkz. Divitgioglu, Kéktiirkler, s. 88.

36 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, C. I, Ankara 1995, s. 522- 523.

37 Hie — li Kagan, Kimin Kagan’in Giciincii ogluydu ve énceleri adi Mo—ho- sad idi.

Liu Mau Tsal, Cin Kaynaklarina Gére Dogu Tiirkleri, istanbul 2007, s. 181.

% Liu Mau Tsal, Cin Kaynaklarina Gére ..., s. 195, 258; Chavannes, Cin

Kaynaklarina Gére ..., s. 330 — 331.
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Recep YASA 285

yurtlarindan gelmis olmasi ¢ok muhtemeldir®®. Ancak Radloff,
Goktlrklerin olllerini yaktiklari hakkindaki sozler bir defa hatadir
demekte ve kendisinin de Altaylar, Kazak bozkiri ve Yenisey boyunda,
icinde insan kili bulunan kaplara rastlanildigini hicbir zaman
duymadigini, buna karsilik 61l icin cok hayvan kurban edildigini bildiren
haberler dogru oldugunu kaydeder. Devaminda ise, eski Hakaslarin 6li
defni tizerine Cinlilerin verdigi haberlerin ¢ok karanlik oldugunu: “Onlar
defin esnasinda (Tu- kiu’lar gibi) yiizlerini kesmezler, cesedi li¢c defa
sardiktan sonra adlarlar. Bunun lizerine cesedi yakarlar ve kemiklerini
bir yil gecince gémerler Sonra, muayyen zamanda matem merasimi icra
ederler” demektedir. Radlof bu noktadan hareketle cesetlerin dnce,
yanlarina higbir siis esyasi konmadan gémiildiigiind, sonra da kurbanlk
hayvanin belirli parcalarini ruhlar icin yakildigini ve Abakan boyundaki
yeni demir devri mezarlarinda bulunmus olan kismen yanmis koyun
kemiklerinin bunu ispat ettigini belirtir.*°

Malum oldugu Uzere, Kirgizlarda atesin kutsalligi ve temizleyici
roline inanirlardi. Bu durum 6liG yakma adetlerine yansimistir. Eski
inanislarina gore, Kirgizlar cenaze torenlerinde yuzlerini ¢izmezler ve
yirtmazlar. Cesedin etrafinda ¢ defa dolasirlar, sonra yakarlar,
kemiklerini toplarlar. GdGmmeden evvel bir yil bunlari muhafaza ederler.
Bundan sonra &l¢iisiiz aglarlardi.** Nitekim Cye-gu (Kirgiz)'larin®? 6l
yakma islemini uyguladiklarini tarihi kaynaklar nakletmektedirler. Cin
kaynaklarindaki kayitlarda “Cye—gu’lardan biri 6liince, ylizlerini
karartmazlar, fakat élenin etrafinda li¢ defa dolasir, aglar ve éliiyii
yakarlar. Sonra onun kemiklerini toplar ve bir yil sonra bu kemikleri

3% Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin ..., s. 761.
40 Ww. Radloff, Sibirya’dan, 3, Cev. Ahmet Temir, Ankara 1994, s. 150.
41 Hiuseyin Namik Orkun, Tiirk Tarihi, |, Ankara 1946, s.185; Michael R. Dromp,
“Erken Ddnemlerden Mogol istilasina Yenisey Kirgizlan”, Tiirkler, C. 2, Ankara
2002, s. 402; Ahmet Tasagil, “islam Oncesi Devrede Orta Asya’da Yasayan Tiirk
Boylari”, Tiirkler, C. 2, Ankara 2002, s. 343.
42 cye—gu: Cinlilerin Kirgizlar icin kullandiklari isimlerden biridir. Chavannes,
Bati Tiirkleri Tarihi, s. 29.
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286 Eski Tiirk Cenaze Térenlerinde Olii Yakma Adeti

gémerler”® kaydi bunu dogrulamaktadir. Aslinda burada &liiniin
kemiklerinin yakilmasi, bir bakima o0liiniin yerylziine her tirli
donistni engellemek ve yakilani goylin 6tesine gondermek demektir
manasina da gelmekteydi.*

islam tarih ve cografyacilari, 6liiyli yakma adetinin kuzey Tirkleri ve
agirlikli olarak Kirgizlarda uygulandigi konusunda yeteri kadar bilgi
vermektedirler. islAm diinyasinin yetistirdigi en biiyik zekalardan biri
olan Ebu Zeyd el-Belhi'ye gore, “Kirgizlar éliilerini yakarlar. Atesin
éliintin cesedini giinahlardan temizledigine inanirlar”®. X. Yuzyilin ikinci
yarisinda yazilan Hudud al-Alam’de de “Kirgizlar atesi kutsal sayarlar ve
éliileri yakarlar”® kaydi yer almaktadir. Gerdiz’de bu konuda,
“Kirgizlar, Hinddlar gibi, 6liilerini yakarlar. Ates esyanin en temizidir.
Ona diisen her sey temizlenir. Ates éliiyii pislik ve glinahlardan temizler”
4der. Gercekten de ates ve duman pek ¢ok Tiirk topluluklari tarafindan
térensel temizlenme amaciyla kullanilmaktaydi. Buna Yiice Tanri
(Tengri) ve Umay’1 kutsal sayan Goktiirkler de dahildir.*® Qyle ki, atesin
cikardigi tiitsi esliginde dostluklar kurulurdu®.

4 Joseph Deuignes Hunlarin, Tiirklerin ..., s. 81; W. Eberhard, Cin’in Simal
Komsular, Cev. Nimet Ulugtug, Ankara 1996, s. 69; B. Ogel, isldmiyetten Once
..., S. 88.
44 Jean- Paul Roux, Orta Asya’da Kutsal Bitkiler ve Hayvanlar, Cev. Aykut
Kazancigil — Lale Arslan, istanbul 2005, s. 178.
4 Sesen, [sldm Cogdrafyacilarina ..., s. 193,
46 Hudud al — Alam. The Regions of The World, Translared and Explained by V.
Minorsky, With The Preface by V. V. Barthold (1930) Translated from The
Russian, London 1937, s. 96.
47 Gerdizi, s. 559; Sesen, isldm Cografyacilarina ..., s.77; Abdulkadir inan, Eski
Tiirk Dini Tarihi, Istanbul 1976, s. 11; inan, Tarihte ve Bugiin Samanizm, s. 8;
Hikmet Tanyu, Tiirklerin Dini Inanglari, istanbul 1978, s. 111; Divitcioglu,
Kékttirkler, s. 88.
8 |nan, Tarihte ve Bugiin Samanizm, s. 111; Dromp, “Erken Dénemlerden
Mogol...” s. 402.
4 Liu Mau Tsal Cin Kaynaklarina Gére ..., s. 264.
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Mervezi'de Gerdizi ile benzer gorlst paylasir:  “Kirgizlarin
ddetlerinden biri de éliilerini yakmalaridir. Onlar atesin déliileri
temizledigini ve giinahlardan arittigini sanirlar. Bu yakma ddeti onlar
arasinda eskiden vardi Fakat Miisliimanlara komsu olduktan sonra
éliilerini gommeye basladilar ”.°° Bu konuyla ilgili olarak idrisi’nin de
kaydi dikkat cekmektedir: “Kirgizlar 6liilerini yakip kiillerini Manhdr
nehrine atarlar. Nehirden uzak olanlar ise éliilerini yaktiktan sonra,
nehre ulassin diye kiillerini yer iizerinde riizgéra savururlar”.>* Ayrica
Avfi de “Tiirklerden bir kabile daha vardir ki, bu kabileye Kirgizlar
derler... Bu Kirgiz kabilesinin ddetleri budur ki, éliilerini yakarlar atese
taparlar’>? demektedir. Bu tarihi kayitlardan anlasildigi tizere, cesedi
yakma isleminin, sik sik atese tapmayla iliskilendirildigi de ortaya
cikmaktadir. Burada her ne disindlirse distndlsin, o6linin asil
yakilmasinin nedeni, 6len kisinin glinahlardan arindirilmasi ve 6len
kisinin geriye donusiinii engellemektir. Yoksa soylenildigi gibi islam’in
baskisiyla, iran koékenli Zerdiist ates inancinin etkisiyle, Tien-Shan
daglarindan Aral Goli’'nlin kuzey bati kiyisina kadar uzanan sahada
yasayan Tirk gocebeleri arasinda o6llyl yakma adeti yayildi seklindeki
goérus > dogru olmayip, yanhs bir disiince sonucu ortaya ciktigini
belirtmemiz gerekir. Clinkli Zerdistliikte ates, glinesin, dolayisiyla iyilik
tanrisi olan Hirmiiz’ iin yerdeki semboliidir.>* Halbuki Eski Tirklerde
boyle bir inanci gérmemekteyiz. Tirklerde ates, bir Tanri degildir.
Turklerin, Turk adli bir atasi tarafindan kesfedilmis veya Tanri tarafindan
gonderilmistir. Tlirk diisiincesinde insan ruhu, atesten yaratilmamistir.
Ne de insan yaratilisinda, en Ustiin vasifli unsur atestir.>® Bu bakimdan

0 jbn Fazlan Seyahatnamesi (Mervezi’nin Eserinin Tiirklerle ilgili Babinin
Terciimesi), s. 99, 101.

51 Sesen, Isldm Codrafyacilarina ..., s. 101.

52 Sesen, Isldm Cografyacilarina ..., s. 91.

53 Arminius Vambery, History of Bokhara from The Earliest Period Down To The
Present, London 1873, s. 13 — 14.

54 Genis Bilgi icin bkz. Ogel, Tiirk Mitolojisi, s. 495 — 532; Fuzuli Bayat, Tiirk
Mitolojik Sistemi, C. 2, istanbul 2007, s. 124 — 138.

%5 Ogel, Tiirk Mitolojisi, s. 496.
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288 Eski Tiirk Cenaze Térenlerinde Olii Yakma Adeti

iran Zerdiist inancinda atese tapilirken®®, Tirkler ise, bilyii unsuru olarak
kullanirlar ve atesle beraber kotl ruhlar kovulur. Tabiatiyla ikisinin
arasinda benzerlik séz konusu olamaz.>’

Oliiyii ateste yakmak destaninda da vardir. Nitekim Manas
Destaninda dag otlarini toplayip 6li yakmak hakkinda misralar yer
almaktadir: “On yedi dostum siz 6lseniz dag otlarini toplayayim, ates

yakip sizi temiz defin ederim ”.°%

Uygurlara gelince, onlar arasinda da 61t yakma adeti vardi. Bilhassa
iranlilarda gelisen ates ibadeti ile Mug (Tirkcesi Mogog) dini, Fars
sinirlarindaki, Hazar denizi kiyilarindan itibaren Uygurlarin yasadigl
bolgeye kadar Tirkler arasinda da yaygindi. Yalniz Tlrkler ates ibadetini
daima iranlilardan almis olmayip, daha eski ve belki miisterek koklere
de dayanan eski inanglarindan almislardir. Dolayisiyla ates inancina
duyulan saygi sebebiyle, Sir—derya goécebeleri 6lileri kdsk icinde yakmak
gelenegini iranllardan degil, eski Tirklerden aldilar. Nitekim Bat
Turkleri ve yerlesik hayata intibak etmis olan Uygurlar ve bu arada
“ndvs” (insan kemiklerinin saklandigi kutu) denen kemik mahfazasini
kullanan ates inancina sahip Tirkler, olileri kubbeli ¢cadir veya onun
taklidi tahta kosk altinda yatirdiktan sonra yakma adetini yasatmakta
idiler. Belki de Tirklerin 6lileri kubbeli cadir altina yatirmalari usuliniin
tabii sonucu olarak, Tirk mezarlari kubbeli ¢adira benzemekteydi.
Gokturkler devrinde ndvs’larin kubbeli Tirk cadiri sekli aldigi veya
kubbeli Tark cadirina benzer tirbelere konulduguna, Sir—derya Turk
mezarlari miinasebetiyle 6grenmekteyiz. > Sari Uygurlarinlar da éliyi

56 1271 veya 1272 tarihinde iran’dan gegen Venedikli seyyah Marco Polo, hala
atesi kutsal sayip atese tapaninsanlarin oldugunu kaydetmektedir. Marco Polo,
The Travels, General Editor: Tom Griffith MA, Mphil, Hertfordshire 1997, s. 26-
27.

57 Gumilev, Eski Tiirkler, s. 114-115.

%8 Abdulkadir inan, “Gégebe Tiirklerin Destanlarinda Kahramanlarin Dogumlari
Ad Almalari ve Baska Hususiyetleri”, Makaleler ve incelemeler, C. Il, Ankara
1991, s. 21.

% Emel Esin, “Islamiyetten Onceki Tirk Kiltir ...”, s. 28-29, 124; Ayrica bkz.
Emel Esin, “i¢c Asya’da Milattan Onceki Bin Yilda Tirklerin Atalarina Atfedilen
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Recep YASA 289

yakarlardi veya bozkira gomerlerdi. Uygurlarin bilhassa ihtiyarlar ve
samanlarin cesetlerini yaktiklari bilinmektedir®.

Yakutlarda da eskiden 6l yakma adeti vardi. Bilhassa zengin bir
kimsenin 6limiinde, kendisine 6teki diinyada hizmet etmeleri igin, en
iyi usaklari yakilirdi®l. Cesetleri yakilan bazi ayricalikh kisilerin dumanla
birlikte goge ylkselip orada her bakimdan bizimkine benzer bir dmr
surdiikleri seklinde bir inanisa rastlanmaktadir. Buryat, Cukci ve
Koryaklarda da ayni inanisa rastlanmaktadir. Atesin 6limden sonra
goge cikip orada yasamayi sagladigi fikri, yildirimin carptigi insanlarin
goge yikseldigine dair inancgla da dogrulanmaktadir. Ozii veya tiirii ne
olursa olsun, ates insani “ruha” donustlriiyor. Bu nedenledir ki,
samanlar “atesin efendisi” olarak bilinmekte ve korlara degseler bile aci
duymamaktalar. Bu “atese egemenlik” ya da cesetlerin yakilmasi, bir
bakima, bir cesit sirra ermeye karsilik gelmektedir. Kahramanlarin
genellikle oldirilerek bu diinyadan gocgenlerin gége ciktiklarina dair
inanisin altin da buna benzer bir fikir yatmaktadir.5?

Daha batida bulunan Hazarlarin ise éliilerini ggmmekteydiler.®® ibn
Fazlan’in “Hazarlarin Biiyiik Hakani &6lmesi lizerine, icinde mezar
bulunan yirmi odal bir saray yapildigini ve hakanin cesedinin
bilinmemesi i¢in bu odalardan birine gémiiliir®* kaydi bu durumu
dogrulamaktadir. Ancak Hazarlarin daha sonra oluyli yakmaya
basladiklari anlasilmaktadir.®® Hazarlarin bélgesinde yasayan bazi pagan
kavimler olulerini yakmaktaydilar. Nitekim paganlarda o6li yakma

Kaltarler”, Tiirkler, C. 1, Ankara 2002, s. 507; Emel Esin, “Miladi VII.—X.
Yizylllarda Sir—Derya Oguzlarinin Maddi Kaltira Hakkinda Notlar”, VIIl. Tiirk
Tarih Kongresi (Kongreye Sunulan Bildiriler), C. Il, Ankara 1981, s. 717 — 718.

%0 ibn Fazlan, a. g. e., s. 118 (Eseri tamamlayici dip notlar).

61 Sadettin Bulug, “Saman”, islam Ansiklopedisi, C. 11, istanbul 1979, s. 331.

62 Mircea Eliade, Samanizm, Cev. ismet Birkan, istanbul 1999, s. 238 — 239,

8 fbn Havkal, 10. Asirda islém Cografyasi, Terc. Ramazan Sesen, istanbul 2014,
s. 300, 304.

% jbn Fazlan Seyahatnamesi, s. 77; Turan, Tiirk Cihan Hékimiyeti..., s. 125 — 126.
8 Bulug,” Saman”, s. 331; Sadettin Bulug, “Samanizm VII, Olim Kilti”, Tiirk
Amaci, Sayi 1 -8, Ankara 2009, s. 368.
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290 Eski Tiirk Cenaze Térenlerinde Olii Yakma Adeti

adetinin varhgini kaydeden Mesud’i'nin ifadesine gore: “Hazarlar
arasinda Ruslar ve Slaviar da bulunur. Bu putperestler sehrin iki
yakasindan birinde yasarlar. Ruslar ve Slaviar éliilerini, 6leninin
hayvanlarini, alet edevat ve miicevherlerini yakarlar. Bir erkek éldiigui
zaman, karisi hayattaysa onu da onunla beraber yakarlar. Eger élen
kadinsa, kocasini onunla birlikte yakmazlar. Eger 6len bekdr biriyse,
oliimiinden sonra evlendirilir. Kadinlar, cennete gidecekleri (imidiyle
kocalariyla birlikte yakilmayi isterler. Daha énce belirttigimiz gibi bu
ddet Hindlilerde de vardir. Fakat Hindliler, kadin istemezse onu kocasinin
cesedi ile birlikte yakmazlar”®. Nitekim Rus ve Slavlarin élilerini
Hintliler, Ganalilar, Kiiga vs. yerliler gibi, olilerini yaktiklari cagdas
kaynaklar bildirmektedir®’. X. Yiizyil yazarlarindan ibn Vahsiye de ziraat
kitabinda, cesetlerin dogrudan dogruya topragin Ustline koymak
yolundaki islami adetten yakinarak, Hintliler ve Slavlarin yaptiklari gibi,
élileri yakmanin en akillica is oldugunu soyler®,

Diger taraftan, Hazarlar bagli olarak vyasayan bazi Tirk
topluluklarinda 6l yakma adeti bulunmaktaydi. Bu Turk
topluluklarindan birisi Burdaslardir. Mervezi, “lki sinifa ayrilan
Burddslardan bir kismi éliilerini yakar, diger bir kismi ise gémerler”®®
demektedir. Gerdizi’® ve Avfi de ayni gorisii paylasir’t. Diger Tiirk
toplulugu ise Kimeklerdir. Kimeklerde Samanizm hakimdi. Onlarinda
Atalara ve atese biyik saygl gosterirlerdi’? ibn Fazlan “Tiirk
kabilelerinden biri olan Kimekler éliilerini yakarlar. Oliilerinin arkasindan

%6 Mesudi, Muriic ez — Zeheb (Altin Bozkirlar), Cev. Ahsen Batur, istanbul 2011,
s.137.
57 jbn Fazlan Seyahatnamesi, s. 69 — 75; ibn Havkal, 10. Asirda islém Cografyasi,
s. 305; Hudud al — Alam, s. 158.
% Ali Mazaheri, Ortacagda Miisliimanlarin Yasayislari, Cev. Bahriye Ucok,
istanbul 1972, s. 67-68.
% jbn Fazlan Seyahatnamesi, s. 103.
70 Sesen, Isldm Cografyacilarina ..., s. 83.
1 Sesen, Isldm Cografyacilarina ..., s. 94.
72 M. Kemal Ozergin, “Kimekler ve Kimek Devleti”, Atsiz Armadani, istanbul
1976, s. 393 —394.
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Recep YASA 291

adlamazlar. Allah’in takdirine raziyiz derler “73 kaydini diismektedir. Bu
kayitlardan, Hazarlarin ilk doénemlerde 6l yakma adetinin
bulunmadigini, ancak daha sonralari kendileriyle birlikte, onlarin
bolgelerinde oturan Rus ve Slavlar ile bazi Tirk topluluklarinda 6li
yakma adetinin uyguladiklari anlasilir. Bu arada, Hazarlarin yerini alan
Pecenekler de 6lu yakma adetini siirdiirdiiler. Bu hususta Eb{’l- Fid3,
“Pecenekler Tiirklerden bir kavim olup kendi éliilerini yakarlar ve onlarla
birlikte ele gegirdikleri yabancilari da yakmaktadirlar”’*.

E. Esin, “kétiiliiklerden temizlenmek amaciyla cesedi yakma gelenegi
de Tiirklerin yaruk kuvvetinin faziletiyle isig-6ze (sicak ruha) yardim
etme istedinin bir tezahiirii de olabilir””> demektedir. Zira yarug adini
alan g6giin vechelerinden biri de ates idi ve ates ayni zamanda insanlari
kot ruhlardan korumaktaydi’®. Samanistlerin inanglarina gére de ates
her seyi temizler ve koétl ruhlart kovar. Samanistler yaptiklar her
torende muhakkak ates bulundururlardi”’.

Sonug olarak bu bilgiler 1siginda soylenebilir ki, eski Turklerde 6l
yakma adeti M. O. 1200 yillarinda Orta Asya’da baslamis ve sonraki
ylzyillarda giderek yayginlik kazanmistir. Bilhassa Cin ve islam Tarihi

3 [bn Fazlan Seyahatnamesi, s. 100 — 101.

74 Eb{Y|- Fida, Cografyasi, Cev. Ramazan Sesen, istanbul 2017, s. 184

75 Bilindigi gibi, Chou’lardan gelen ve Tirklerinde misterek mirasi olan Tirk
kozmolojisine gore, kainatin iki ilkesi, gok ile yer, Turkge adi ile “yir -sub” (yer-
sul) idi. Bu iki ilke birbiriyle degisik nispette kaynasarak ates, agag, su, yer ve
madenden ibaret bes unsuru meydana getiriyordu. Bu bes unsurda, birbiri ile
yine muhtelif nispetlerde birleserek, kdinatin bitiin varlik tezahdirlerini viicuda
getiriyordu. Bu iki ilkeden gok ilkesine Cince yang, Tirkge yaruk (Parlak) idi.
Bunun aksi olan Cince yin Tiirkge Kararig (karanlik) adi alan yer — su idi. Emel
Esin, Tiirk Kozmolojisi, istanbul 2001, 19 — 24; Emel Esin, “Otiiken Yis (Tiirk
Sanatinda Agach Dag Hakkinda Notlar)”, Atsiz Armadani, istanbul 1976, s. 147-
148.

76 N. A. Alekseyev, Tiirk Dilli Sibirya Halklarinin Samanizmi, Cev. Metin Ergun,
Konya 2013, s. 89 —92.

7 inan, Tarihte ve Bugiin Samanizm, s. 66 — 71; Sadettin Gémeg, Samanizm ve
Eski Tiirk Dini, Ankara 2011, s. 51-53.
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kaynaklarindaki kayitlar, eski Turklerin, atese kutsal bir anlam ve 6nem
atfetmeleri sonucu, matem (yas) térenlerinde Oolileri gémmenin
yaninda yaktiklari da anlasiimaktadir. Keza Orta Asya’dan batiya Asya
bozkirlarina dogru kayan Turk topluluklari da biraz da bu cografyalarda
yasayan kavimlerden etkilenerek, 6li yakma adetini strdirmislerdir.
Zira bolgede yasayan Alan, Rus ve Slav topluluklarinda 6l yakma adeti
vardi. Ancak Tirklerin isldam dininin benimsenmesiyle birlikte, 61t yakma
adetine tamamen son vermislerdir.
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