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Sanayi devriminin yarattigi toplum yapisi ve sinifsal catismalar ilk toplumsal
hareketlerin dogusuna kaynaklik etmistir. 20. ylzyilda ¢atisma konular Gglincl
kusak insan haklari eksenine kayarken, kiltlrel ve sosyal konular etrafinda
sekillenen yeni toplumsal hareketler icinde en yogun katilim bulanlardan biri de
ekoloji hareketi olmustur. Baslangicta izole girisimlerden 6teye gecemeyen pek
cok ekoloji hareketi zamanla teknolojik gelismelerin de kolaylastirdigi aglasma
firsatlarini degerlendirerek, miicadele alanlarini genisletmistir. Sosyal medyanin
gelismesiyle bu hareketler, bilgive gelismeleriaktarabildiklerive farklikullanicilarla
etkilesimli bir iliski kurabildikleri bir mecraya kavusmustur. Arastirmada,
Turkiye'de ekolojik aktivist 6rglitlenmelerin sosyal medya kullanimlarinailiskin bir
analiz yapmak amaciyla; ekolojik 6rgiitlerin Twittert kullanim durumlari, amaclari,
kullanim sikliklari, 6ne ¢ikan cevresel konular ve aktorler incelenmistir. Twitter
kullanim pratiklerindeki benzerlik ve farkhliklarla, paylagimlarinda 6ne ¢ikan
konularin tespit edilmesi icin nitel icerik analizi teknigine basvurulurken; ekoloji
aginda aktif olan aktorlerin iliskileri de sosyal ag analizi teknigiyle incelenmistir.
Calismanin orneklemi Tirkiye'de ekoloji alaninda faaliyet gosteren 55 6rgutiin
bir araya gelmesiyle kurulan Ekoloji Birligi cerceve alinarak olusturulmustur.
Sosyal ag analizi Ekoloji Birligi aginda cati orgiitiin etkinliginin sinirli kaldigini,
Kuzey Ormanlari Savunmasi’'nin en baskin aktér oldugunu gdstermektedir.
icerik analiziyse ekolojik érgtitlerin agi agirlikla ekolojik giindem ve platformun
faaliyetleriyleilgili gelismeleriiletmek amaciyla kullandiklarini, 6zglin tweetlerinin
sinirli kaldigini ortaya koymaktadir. Arastirmanin bir diger sonucu ise, Tirkiye
ekoloji aginda Twitter'in kitleleri harekete gecirici bir arag olarak kullaniminin
sinirli kaldigidir.

Anahtar Kelimeler: Ekoloji hareketi, sosyal ag analizi, Twitter, sosyal medya,
aktivizm
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ABSTRACT

The social structure and class conflicts caused by the
Industrial Revolution were the main sources of first
social movements. In the 20th Century, as the conflict
issues moved towards the third generation human rights
axis, among new social movements which came up
around cultural and social issues, ecological movements
were the ones with an intense number of participants.
Ecological movements which started as isolated attempts,
extended their struggle arena considering the networking
opportunities enabled by technological developments.
This research aims to analyze the social network usage
of ecological organizations which operate in Turkey.
An in depth analysis of Twitter use of ecological groups
has been made including their purposes, frequencies
of Twitter usage, prominent environmental issues and
actors. Content analysis has been used in order to
determine the differences and similarities in Twitter using

EXTENDED ABSTRACT

practices and to find out the prominent issues. On the
other hand, relationships among actors who are active
on the ecological network has been determined by social
network analysis. The sample of the study has been formed
by taking Ecology Union, formed by the gathering of 55
local ecological organizations, as its framework. The social
network analysis reveals that the Ecology Union has limited
effect in the network and Northern Forests Defence (Kuzey
Ormanlari Savunmasi) is the most dominant actor. Through
content analysis, it has been observed that ecological
organizations use Twitter mostly to form ecological agenda
and to inform their followers about the platform’s actions
and related developments. However, genuine tweets
posted are limited. Another outcome of the research is that
in Turkey’s ecological network, Twitter is used only to a
limited extend to activate masses.

Keywords: Ecological movements, social network analysis,
Twitter, social media, activism

In the information society, which has been in existence since the 60's, the issues
under discussion have evolved into cultural and social ones including women’s rights,
gender equality, culture and identity conflicts based on ethnicity and environmental
problems. This alteration of discussion issues has led to the rise of new social
movements. Within the scope of new social movements, ecological movements are
becoming the focus of attention with their effective organizations. Their primary goal
is to attract public’s attention on environmental issues caused by the effects of modern
life on the eco- system and to build public susceptibility towards these issues.

In the 2000's, several construction projects have been realized in different parts of
Turkey and these projects have acted as a propellant force for ecological social
movements. Focusing on the negative effects of these projects on natural life,
ecological organizations have started to struggle against the dominant forces. With
the advancements in social media, these platforms are able to reach wider audiences,
thus improving the interactivity level of ecological social movements.

In the scope of this research, social media usage of these platforms have been
examined. The sample of the study has been formed by taking Ecology Union, formed
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by the gathering of 55 local ecological organizations, as its framework. Along with
Ecology Union’s, the accounts of 10 union member organizations which use Twitter
most frequently and on a regular basis. Since the research aims to obtain data about
social web usage practices of ecological organizations at a random time interval and
a routine period, the study has been limited considering time and unit criteria. The
study comprises the 92-day period between October 31- August 1, 2018 and the
3610 tweets which were tweeted during this time interval. Tweets which formed the
source for content and social web analysis, and the information about the followers
of these accounts have been obtained using Tweepy API.

This study searched to find answers to the following questions: For what purposes
do the ecological organizations use Twitter? What are the prominent ecological
problems and issues on Twitter? How often do the organizations have a dialogue
with their followers and other formations? What are the sources of the contents
shared? What are the accounts which are retweeted frequently? How do the
ecological organizations constitute relationship with each other? Do these groups
have activist actions organized in virtual settings and carried on to physical settings?
Who are the prominent actors on the ecological network constructed?

The methodological approach to this subject is two-fold: Firstly, a content analysis
is used in order to identify the topics and issues in ecology movement’s Twitter
agenda. Secondly the social network analysis technique is used in order to determine
and define the most prominent actors in the ecology movement and their
interrelations.

Results of the content analysis reveal that the number of genuine tweets posted
by ecological organizations are limited. The general tendency observed on the web is
retweeting, however the results show that retweets are also shared directly, without
having any extra explanation or comments on the issue. It was found out that the
main purpose of Twitter usage is to produce informative content about the scope of
ecological organizations (%56). The social network analysis reveals that the Ecology
Union has limited effect in the network and Northern Forests Defence (Kuzey
Ormanlari Savunmasi) is the most dominant actor. Through content analysis, it has
been observed that ecological organizations use Twitter mostly to form ecological
agenda and to inform their followers about the platform’s actions and related
developments. However, genuine tweets posted are limited. Another outcome of the
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research is that in Turkey’s ecological network, Twitter is used only to a limited extend
to activate masses.

Despite the fact that several studies have been realized on ecological movements,
this study is the first on the subject with its content and sample. Thus, it will offer
quantitatively and qualitatively informed insights and form a base for future researches
with its findings about the social media usage of ecological movements in Turkey.
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Aydinlanma, bilim ve sagduyu araciligiyla insanlarin kendi kendilerini
yonetmelerini ve yonetimde aktif katilimci olmalarini saglamistir. Donemin iletisim
kanallar aracihdiyla yayilan bu fikirler, farkli kamusal alanlarda tartisilarak 18. ve 19.
yuzyillarda cesitli toplumsal hareketlerin dogusuna kaynaklik etmistir. Toplumsal
hareketler genellikle, belirli bir konu izerindeki uzlasmazliktan kaynaklanan ve icinde
bulunduklari sistemin sinirlarini esnetme egiliminde olan, kolektif kimlikler temelinde
ve dayanisma olgusu etrafinda sekillenen resmi olmayan etkilesim aglaridir (Diani,
1992, p. 13; Melucci, 1985, p. 795). Baskin dederlere, kurumlara ve yapilara muhalefet,
hegemonya karsi koyma, sosyal ve kulturel degisime duyulan arzu, yeni kimlikler ve
kolektif degerler arayisi, sosyal sorunlara ve ihtilaflara ¢6zim arama, etkilesim aglari
kurma gibi amaclari sivil toplumu harekete gecirerek gerceklestirme gudisiyle
ortaya cikarlar.

isci sinifinin biling ve glic kazandigi 19. yiizyillda sinif catismalarindan dogan
toplumsal hareketler, 20. yizyilda kiiltiir, kimlik ve sivil haklar, 6grenci, kadin ve LGBT
(lezbiyen, gey, biseksliel, transsekstiel) haklari gibi konularda sorunlara ¢6ziim tGretme
ve degisim yaratma hedefleri dogrultusunda ¢esitlenmis, bu doniisiim yeni toplumsal
hareketler olarak tanimlanan yeni bir yaklasima kaynaklik etmistir. Yeni Toplumsal
Hareketler kuramcilarina gore, toplumsal hareketlerin ortaya cikisi yalnizca ekonomik
degisimler ve aktorlerin Uretim siirecindeki pozisyonuyla aciklanamaz (Fuchs, 2006,
p. 103). Bu hareketlerin yeni olarak tanimlanmasinin nedeni kronolojik olmaktan
ziyade, sinif ve cikar temelli hareketlerden ayrildiklarini, belirli bir sosyal grubun
¢ikarlarinin Gtesinde evrensel talepleri ifade ettiklerini vurgulamak icindir. Keza
Touraine de (1985, p. 781), yeni toplumsal hareketlerin enduistri toplumundan post-
endustriyel topluma gecisin bir sonucu oldugunu 6ne sirer ve micadelenin daha
cok cevre, cinsiyet, genclik gibi biyolojik ve dogal olgulardan kaynaklandigini savunur.
Habermas'a goreyse (1990, p. 32), yeni toplumsal hareketler, “yasam diinyasi"ni
kurmakla ilgilenir ve yasam bicimlerini yeniden yaratmayi hedefleyen tepkilerdir.
Yasam dinyasi, yasamin aragsal, ekonomik endiselerle yonetilmedigi, sistemin
herhangi bir midahelesi ve denetiminin olmadigi, insanlarin 6zgirce iletisim
kurabildikleri ve iletisimsel rasyonellikle yapilanmis alandir. Yeni toplumsal hareketler
kiltirel Gretim, sosyal entegrasyon ve toplumsallastirma alanlarinda hak
savunuculugundan ortaya cikarlar.
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Toplumsal hareketlerin en 6nemli 6zelliklerinden biri, sosyal aglar kurarak aktorleri
mobilize etmeleridir. Toplumda degisimi talep ederken, bu degisime paralel olarak
kullandiklari araclari da gelistirmek zorundadirlar. Bu baglamda “ag toplumu”
kavraminin yeni toplumsal hareketlerin 6rgiitlenme bigimleri Gizerindeki etkisinden
bahsetmek gerekir. insanlarin tahakkiime ancak birbirleriyle baglanti kurarak,
ofkelerini paylasarak, sosyal birlikteligi hissederek ve kendileri ve toplumun bitini
icin alternatif projeler Ureterek meydan okuyabilecegini savunan Manuel Castells
(2015, p. 257), bu baglantinin da internet ve kablosuz iletisim dolayimiyla kurulan
genis capli, yatay ve etkilesimli iletisim aglari sayesinde miimkiin oldugunu belirtir.
“Ag Toplumunun Yukselisi” adll eserinde aglari, “sinirsiz bicimde genisleyebilen, ag
cercevesinde iletisim kurabilmeleri, yeni iletisim kurallarini paylasmalari halinde yeni
digimlerle butlinlesen agik yapilar” olarak tanimlar (2008, p. 623). Castells ayrica,
agin  acik yapisinin  kamunun yaygin erisimini destekledigini, hikumetin
kisitlamalarina veya ticari sinirlamalara ciddi bir bicimde ket vurdugunu dile getirir
(2008, p. 473). Baska bir deyisle, internetin sagladigi aglasma 6zgiir bir iletisim
bicimine sebep olmakta ve ayni amag dogrultusunda hareket eden bireyleri bir araya
getirerek, fikirlerini paylasma, Orgltlenme ve eylemde bulunma olanagini
saglamaktadir. Yeni iletisim teknolojileri, 6zellikle de etkilesimli ve kullanici tarafindan
olusturulan igeriklerin paylasiimasina yonelik yapisiyla sosyal medya, aktivistler ve
toplumsal hareketler icin etkili bir ara¢ haline gelmistir (Carty, 2014, p. 54; Kaplan &
Haenlein, 2010, p. 61; Lu & Hsiao, 2010, p. 154). Nitekim son yirmi yildir toplumsal
hareketlerin kullanicilari harekete gegirmek, yeni kullanicilara ulasmak, onemli
toplumsal aktorlerle iliski kurmak gibi ¢esitli konularda giderek artan bicimde sosyal
medyaya yoneldigi gdzlemlenmektedir (Isa & Himelboim, 2018, p. 3). iran'da Yesil
Devrim (2009), Arap Bahari (2011), ispanya indignados-Ofkeliler hareketi (2011),
Occupy Wall Street (2011) ve Gezi Direnisi (2013) gibi toplumsal hareketler; sosyal
medyada da yiksek katilimla gerceklesen hareketlere 6rnektir (Coban, 2014, p. 9).

Sosyal medya toplumsal hareketleri sanal bir boyuta tagimasinin yani sira daha
teklifsiz veya gayriresmi hale donistirerek (Gerbaudo, 2012); siradan bireylerin
geleneksel toplumsal hareketlere nazaran daha onemli roller Ustlenebilmesine
olanak vermistir. Literatlir sosyal medya Gizerinden ortaya ¢ikan, 6rgitlenen toplumsal
hareketlerde siradan bireylerin bilgi yayma, takipcileri harekete gecirme, hareketi
buylitme ve hareketi aktif tutma konusunda &nemli roller Ustlendiklerini ortaya
koymaktadir (Ansari, 2012; Brym et al., 2014; Hodges & Stocking, 2016). Diger bir
ifadeyle sosyal medya, toplumsal hareket icerisindeki 6nemli aktorelerin yani sira
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siradan bireylerin de birbirleriyle ve bu aktorlerle daha sik ve diizenli olarak iletisim
kurmasi acisindan (Yates, 2015) ve herhangi bir devlet diizenlemesi ya da kisitlamasi
olmaksizin harekete serbestce katkida bulunmalarini saglamak acisindan faydali
olmustur (Bruns, Highfield & Burgess, 2013; Carty, 2014).

Sosyal medyanin toplumsal hareketler acgisindan bir baska islevi de, diger
hareketlerle baglanti kurmayi kolaylastirmis olmasidir. Ornegin, Twitter'da bireylerin
bir gonderide iki farkli konu etiketini birlikte kullanmasi bu iki etiketle temsil edilen
iki ayri konu arasinda baglanti kurulmasini saglamaktadir (Wang, Liu & Gao, 2016,
5.853). Bu sayede icerik daha kolay aranabilir hale geldigi gibi diger kullanicilar
agisindan da goriinir kilinmaktadir. Bunun disinda, tweetlerde kullanilan kisi
etiketleri de siyasi liderler, burokratlar, yasam savunuculari, gazeteciler gibi 6nemli
aktorlere dogrudan ulasmaya imkan tanimaktadir (Hodges & Stocking, 2016). Bu tarz
onemli aktorlerin Twitter'daki takipgi sayilar fazla oldugu icin tweet atma ya da
retweetleme yoluyla hareketlere katilmalari, bilgi ve tepkilerin hizlica yayillmasini
saglamaktadir (Tremayne, 2014).

Kullanicilarin metin, baglanti (link), resim ve(ya) video paylasmalarina olanak
taniyan, takiplesme uygulamasiyla katilimcilarin sosyal aglar olusturmasi ve bunlar
Uzerinden etkilesimde bulunmalari temelinde isleyen Twitter gibi mikroblogging
uygulamalari bireylerin, toplumsal normlari donustiiren veya timiyle ortadan
kaldiran degisimin unsurlarindan olmasini kolaylastirmistir. Katilim ve tartisma
zeminleri olarak kullanilmaya baslanmalari, bu teknolojileri demokrasi agisindan da
onemli kilmaktadir (Kasap, 2014, p. 131). Hem bir kolektif eylem platformu hem de
aktivistler arasinda seffaflik, mahremiyet, gtivenlik ve kisilerarasi gtiven yaratabilen
bir ag olarak Twitter, toplumsal hareketlerde gittikce daha etkili olmaktadir (Isa &
Himelboim, 2018, p. 5)".

Twitter'in toplumsal hareketler acisindan etkisi kimi arastirmacilar tarafindan
sorgulansa da (Bennett & Segerberg, 2012; Gerbaudo, 2012; Morozov, 2011;
Segerberg & Bennett, 2011); bilginin yayilmasi icin son derece etkili ve hizli bir arag
olmasi (Ogan & Varol, 2017), aktivistlerin hizli bilgi paylasimini dolayisiyla hizli bir
hareketin ortaya c¢ikmasini saglamasi, toplumsal hareket icerisindeki 6nemli
aktorelerin yani sira siradan bireylerin de birbirleriyle ve bu aktorlerle daha sik ve
dizenli olarak iletisim kurmasini mimkin kilmasiyla herhangi bir devlet
diizenlemesi veya kisitlamasi olmaksizin harekete serbestce katkida bulunmalarini
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saglamasi, hizla yayilan bilgiler neticesinde aktivist bireyler tarafindan hizli bir
seferberligin dolayisiyla hizli bir hareketin ortaya ¢ikmasini saglamasi agilarindan
kolaylastirici bir islevi oldugu distiniilmektedir (Hermida, Lewis, & Zamith, 2014; Isa
& Himelboim, 2018, p. 7).

1960'larda 6grenci hareketleriyle baslayan yeni toplumsal hareketler arasinda
en kalici etkileri olan ve kurumsallasma derecesi en yilksek olan ekoloji
hareketleridir (Rootes, 1995, p. 5). Bireylerin ¢evre sorunlariyla kendi gelecekleri
arasinda yakin bir iliski oldugunu fark etmeleri, cevreyi katlederek ashinda
geleceklerini katlettiklerinin bilincine varmalari, bireysel kaygilarinin toplumsal
kaygilara donlismesine neden olmus ve bu kaygilar da guniumiz ekoloji
hareketlerinin dinamosunu olusturmustur. Cevre hareketleri ilk olarak Amerika ve
ingiltere’de, niifus artisi, ekolojik dengenin bozulmasi, bitki ve hayvan tiirlerinin
azalmasi, dogal kaynaklarin tiiketimi gibi konular cercevesinde ortaya ¢ikmis ve
kiresel 6lgekte tartisiimaya baslamistir (Bozkurt & Bayansar, 2016, p. 285). Sadece
yasanilan c¢evrenin, ulusal, kiltlrel ve dogal mirasin korunmasiyla ilgilenen cere
hareketlerine gore ekoloji hareketi tanimlamasinin farki, hem insan-doga iliskisinde
hem de toplumsal ve siyasal hayat biciminde kokli degisiklikler arayisindan
kaynaklanmaktadir. Ornegin ekolojik yaklasim devletin ve hiikiimetin etkinligini
azaltirken iktidarin yerel diizeyde ve yurttas denetiminde olmasi gerektigini
savunmaktadir (Thoreau, 2016, pp. 7-12). Cevrecilik teriminin araggi bir duyarlilig
yansittigi icin ekolojik problemlerle basa ¢ikma noktasinda bireyleri yanilttigi kabul
edilmektedir (Bookchin, 2013). Nitekim Tirkiye'de de 1970'lerde devlet eliyle
yapilan sanayi yatinmlari sonucunda, yoresel cevre sorunlarina karsi tepkiler
halinde ortaya cikan cevre hareketi uzun yillar tabandan ziyade; burokratlar,
akademisyenler, ormancilar gibi konunun uzmanlari veya elit gruplar 6nciliginde
orgltlenmis, ancak doga korumacilik/ cevrecilik yaklagimiyla sinirli kalmistir.
Cevreci hareketin ¢evre sorunlarina yonelik yerel politikalar Gretemedigi donemde
bosluk resmi ve yari-resmi Orgitler vasitasiyla doldurulmus; medyanin da
yardimiyla cevreciligin sinirlari gizilmistir (Atauz, 1994; Sahin, 2010).

Ozellikle 1996 istanbul-Habitat Zirvesi ve 1999 depremini izleyen fon akisi,
cevreci sivil toplumun profesyonellesip tekellesmesine yol agmistir. Fon alabilmek
icin profesyonellesen o6rgiitler gonulltleri karar alma siireclerinden dislayip
etkisizlestirirken, ayni fonlara talip olan diger orgutlerle dayanismak yerine,
rekabete girmislerdir. Bunlar ¢evre hareketinin tabana yayilma yolunu kapatirken,
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yesil disiincenin marjinalize olmasina da yol acmistir (Sahin, 2007). Cevresel
mucadelenin politik yanini vurgulamak ve sisteme muhalif bir ekoloji micadelesi
gelenegi yaratmak ise 6zellikle yerel cevre ve ekoloji hareketlerine kalmistir (Sahin,
2010). 1990’larin ikinci yarisindan itibaren Tirkiye'nin farkli bélgelerinde yapimina
agirhik verilen enerji ve alt yapi projeleri, Ozellikle yatirimlarin gergeklestigi
bolgelerde, projelerin olumsuz cevresel etkileri {izerinden miicadeleye giren
olusumlari filizlendirerek cevre hareketini icerik ve taban acisindan dontstirmistar.
Horusg'un (2009) “halklasma” olarak niteledigi bu donlisiim, sermaye ve devletin
destekledigi sistem-ici c¢evreciligin yaninda gelisen, sadece sanayi toplumu
elestirisiyle yetinmeyen, antikapitalist ve politik bir icerigi olan, emekgi karakterli
hareketlere gonderme yapmaktadir. Genellikle yoksul ve koyliu tabanli olsa da,
tartismalari yonlendirme konusunda 6nemli bir potansiyele sahip pek c¢ok kiigik
grup kendileri icin tanimlanan alani genisletme ve/ veya yeni bir alan tanimlama
cabasi icindedirler. Bu kiicuik hareketlerin ortak noktasi “yasadiklari topragin veya
soluduklari  havanin zehirlenmesinden, derelerinin kurutulmasindan veya
topraklarinin sular altinda birakilmasindan, gecim kaynaklarinin ve kulttrlerinin
yok olma tehdidi altina sokulmasindan endiselenen gercek insanlardan” (Sahin,
2010) olusmalaridir. Verilen micadele geleneksel ¢evreci micadeleden ziyade,
yasam alanini koruma miuicadelesidir. Bu dogrultuda kendilerine “yasam hakki
savunucusu” diyen gruplarin daha 6nceki yerel hareketlerden en buyik farklari ise,
yasadiklari yerler ve kendi gelecekleri 6zelinde gelisen tehditleri, dogaya yonelik
toplu bir saldirinin parcasi olarak kabul ettiklerinden, artik politik bir micadeleyi
kaginilmaz gormeleridir. Bu topluluklar sadece meslek orgutleri, uzmanlar veya
biytk kentlerdeki cevre orgitlerinden degil birbirlerinden de yararlanmak igin
aglar olusturmaktadir.

Farkh bolgelerde taban hareketleri veya dernek benzeri olusumlarda bir araya
gelen vyerel ekoloji hareketleri, artik kalict ve kurumsal formlar edinme
cabasindadirlar. Birbirlerinden gli¢ alarak bliylimek, bir ag olusturarak ortak hareket
edebilmek, kalici ve kurumsal bir yapi ortaya koymak amaciyla ilk olarak 11-12 Kasim
2017'de Bergama'da ve daha sonra 24-25 Mart 2018'de Eskisehirde bir araya
gelmislerdir. Sorunlarin kaynagina iliskin yaptiklar tespitler dogrultusunda ortak
hareket etme karari alaran 54 ekoloji hareketi, Nisan 2018'de Ekoloji Birligi'ni
olusturmuslardir. Birlik dahil indeki olusumlar toprak, yer alti ve yer Usti su
kaynaklari, deniz, tarimsal alanlar, hayvan haklari, niikleer enerji, kentlerde
betonlasma ve ormanlar gibi ¢ok ¢esitli alanlarda faaliyet yurGtmektedir.
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Turkiye ekoloji hareketinin sosyal medya kullanimiyla ilgili literatlir tarandiginda,
konunun 6zellikle Artvin Cerattepe olaylari ( Dogu, 2019; Korkmaz, Ustakara & Aydin,
2018), HES miicadelesi (Sengiil, Kocatlirk & Bilgili, 2017) gibi 6nemli protestolarin
oldugu doénemler ile belli 6rgitlerin sosyal medya ve online cevreci katilim
faaliyetlerinin incelenmesi (Algil, 2014; Geckin Onat, 2017) veya dijital aktivizm
(Gakir, 2017; Genger, 2015; Sen & Sen, 2015; Turhan, 2017) kavrami Uzerinden
tartisildigi  gortlmektedir. Calismalarda aktivist hareketler agisindan yurttas
gazetecilerin katkisini da mimkiin kilan bir ¢evresel haber ortami olarak Twitterin
one ciktigi (Korkmaz et al., 2018); bu nedenle 6zellikle sanal ortami daha aktif kullanan
hareketlerin Twitter Uzerinden de orgitlendikleri (Sengil et al., 2017) dikkat
cekmektedir. Turkiye'de Twitter'in &zellikle Gezi Parki eylemleri sirasindaki yogun
kullanimi, mecranin aktivist gruplar arasindaki bilinirligini ve siyasi bir ortam olarak
algilanmasini arttirmistir (Dogu, 2019, p. 4). Mevcut literatiirden farkli olarak bu
calismada, rutin donemlerde Turkiye ekoloji hareketinin sosyal medya (izerinden
aglasma ve etkilesim faaliyetleri incelenmistir.

AMAC VE YONTEM
Amag

Bu arastirmanin amaci, Tirkiye'de ekoloji alaninda faaliyet gosteren aktivist
hareketlerin sosyal medya kullanimlarina yonelik bir inceleme gerceklestirmektir,
ornek olarak Twitter secilmistir. Ekolojik 6rgitlerin Twitter kullanim amaclarn ve
yogunluklariyla birlikte, siber kamusal alanda 6n plana ¢ikan ¢evresel konularin ve
aktérlerin neler/ kimler olduguna iliskin bulgulara ulasmak hedeflenmektedir. icinde
bulundugumuz ag toplumunda toplumsal hareketlerin de evrilerek ¢evrimiginde
aglastigina ve sosyal medyanin birlestirici gliclinden faydalandiklarina vurgu yaparak,
yine aglasma hedefiyle ve farkli ekoloji hareketlerine daha 6rgitlii ve organize bir
nitelik kazandirma amaciyla kurulan cati bir 6rgiit olan Ekoloji Birligi hesabiyla
birlikte, Birlik Gyeleri arasindan Twitter'daki faaliyetlerinin dizenliligi ve yogunlugu
kriterlerine gore belirlenen on 6rgiitiin Twitter hesaplari incelenerek, ekoloji hareketi
agindaki aktorler, bunlar arasindaki iliskiler ve bunlar tarafindan olusturulan icerik
ortaya konmaya calisilmistir. Secilen hesaplarin 1 Agustos-31 Ekim 2018 tarihleri
arasindaki Uc¢ aylik Twitter paylasimlari icerik analizi teknigiyle mesaj tiirQ, icerigi ve
kullanim amaglar agisindan incelenmistir. Ayrica ekoloji 6rgttlerinin takiplesme ve
retweet? gibi etkilesimli kullanim pratiklerine dayanilarak ekoloji hareketinin ag
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haritasi cikartilmis, érneklem disinda olup Tiirkiye ekoloji glindeminde 6ne ¢ikan
konu ve aktorler de tespit edilmistir.

Ekoloji Birligi'ne dahil , incelenen orglitlerin genel sosyal medya etkinliklerine
bakildiginda Twitter disinda, Facebook ve Instagram’t da kullandiklar goériilmektedir.
Ancak farkli sosyal medya araclarini kullanimlar kiyaslandiginda, aktivist gruplarin en
cok tercih ettikleri sosyal medyanin Twitter oldugu dikkat cekmektedir. Ornegin
Kuzey Ormanlari Savunmasi incelenen tarih araliginda Twitter'daki 673 paylasimina
karsilik, Facebook’tan 161, Instagramdan 17 paylasim yapmistir. Orgiitiin
Instagram'da 7245 takipgisi varken, Facebook'ta 55.535, Twitter'da 59.200 takipgisi
bulunmaktadir. Bu nedenle arastirma Twitter verileri Gizerinden yirttulmustdr.

Yontem

Arastirmada ekolojik orgutlerin sosyal medya kullanimlarina dair veriler betimsel
ve sistematik bir yaklasimla sunulmaktadir. Ekoloji Birligi Twitter agindaki etkinlikler
ornek olay olarak incelenirken, icerik analizi ile sosyal ag analizi teknikleri bir arada
kullanilmistir. Ekolojik orgitlerin Twitter kullanim pratiklerindeki benzerlik ve
farkhlklarla paylasimlarinda 6ne ¢ikan konularin tespit edilmesi icin nitel icerik analizi
tekniginem basvurulmustur. Bu dogrultuda paylasimlarin  6zelliklerini ortaya
koyabilmek amaciyla, tek farkl kodlama cetveli yardimiyla nicel ve nitel degiskenler
incelenmistir. Buna gore mesajlar tirleri, barindirdiklari icerik unsurlari ve aldiklari
tepkilerin sikliklarina gore frekans analizine tabi tutulmustur. Bunun yaninda
calismanin nitel kismini olusturan, ekolojik o6rgitlerin paylasimlarinda vermeyi
amacladiklari mesajlari ortaya koymak lizere de, mesaj icerigi degiskeni dikkate
alinmistir. Nitel bir arastirma tasarimi secilmesindeki temel amag, Oorgitlerin
paylasimlarindaki mesaj ozelliklerini tanimlamak, toplanan veriyi aciklayabilecek
kavramlara ve iliskilere ulasmaktir. Buna goOre toplanan veriler ©6nce
kavramsallastiriimis, sonra bu kavramlara goére tasnif edilmis ve tematik okumasi
yapilmistir®. icerik analiziyle birlikte, ekolojik miicadele alaninda aktif olan aktérlerin
birbirleriyle olan iliskileri de sosyal ag analizi teknigiyle incelenmistir.

Nicel arastirmalarda bulgular evrene genellenmek istendiginden genellikle
seckisiz ornekleme yontemleri tercih edilirken, nitel arastirmada tipik olarak
karsilasilan olgulari ve bunlarin degiskenlik gosteren 6zelliklerini ortaya koyabilmek
Uzere amach 6rneklemeye daha sik basvurulmaktadir (Yildinm & Simsek, 2013: p.
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305). Calismanin 6rneklemi de bu dogrultuda, Turkiye'de ekoloji alaninda faaliyet
gosteren dernek veya taban hareketlerinin bir araya gelmesiyle Nisan 2018'de kurulan
Ekoloji Birligi cerceve alinarak olusturulmustur. Ekoloji Birligi manifestosunu
imzalamig bulunan 55 6rgiitten 19'u Twitter'da hesaplari bulunmadidi icin kapsam
disi kalmistir. Twitter'da hesabi bulunan birlik Gyelerinin karsihkli takiplesme
durumlari Gzerinden, her bir hesaba yonelen ve ondan ¢ikan iliskiler (takip etme ve
takip edilme sayilari) Gzerinden agirliklandirilarak bir ag haritasi c¢ikarilmis (Sekil 1),
bu iliskiler acisindan en baskin olan hesaplar haritada biyuklikleriyle oranl olarak
gosterilmistir. Ornekleme alinacak hesaplarin seciminde bu durumun haricinde birlik
Uyesi hesaplarin Twitter'daki aktiflik durumlari da g6z 6niinde bulundurulmustur.
Buna gore Twitter'da hesabi bulunan 36 olusumdan 6ncelikle 2018 yili icinde hicbir
paylasimda bulunmayanlar (19 hesap); daha sonra da dizenli paylasim aktivitesi
bulunmayanlar (7 hesap) elenerek 6rnekleme alinacak 10 aktif hesap belirlenmistir.
Dizenli paylasim aktivitesinden kastedilen hesabin paylasimlarina bir haftadan uzun
slre ara vermemis olmasi, glinliik olmasa da haftada en az bir kez paylasim yapmis
olmasidir. Sadece retweet yapan hesaplar da degerlendirmeye dahil edilmemistir.
Her (¢ kritere gore de 6zelllikle hidroelektrik santrallere karsi bir taban hareketi olarak
ortaya cikan yerel halkin biyiksehirlere sesini duyurmasini amaglayan Karadeniz
isyandadir Platformu; izmir, Bergama ve cevresindeki dogal ve kiltiirel varliklarin
korunmasini hedefleyen Ege Cevre ve Kiltiir Platformu; Ekoloji alaninda faaliyet
goOsteren hareketlerin katilimiyla olusturulan cati orgiit Ekoloji Birligi; Artvin ve
Cerattepe’yi maden isletmerinden ve ¢evresel tehditlerden korumayi hedefleyen Yesil
Artvin Dernegi ve kapitalist sistemin dogaya olan tahribatina ve dogay! talan
etmesine karsi durdugunu beyan eden Doganin Cocuklari ilk bes sirada olmak Gizere;
Kazdadi ve cevresinde sanayilesme, madencilik, sehirlesme ve benzeri nedenlerle
olusacak her tiirli doga kirliliginin engellenmesine ve ekolojik dengenin korunmasina
yonelik miicadele eden Kaz Dagi Dogal ve Kiiltiirel Varliklari Koruma Dernegi; cevre
hakkini savunarak bisikletli yasami giindeme getiren Donkisot Bisiklet Kolektifi;
istanbul’'un kuzeyini ve Kuzey Ormanlarinin tahrip eden projelere karsi miicadele
eden Kuzey Ormanlari Savunmasi; Kusadasi ve cevresindeki dogal kaynaklarin
tahribati, jeotermal enerji santralleri ve tas ocaklariyla miicadele eden Kusadasi Cevre
Platformu; Munzur ve Dersim cevresinde kapitalist somiriyle topraklara, derelere,
sulara, vadilere, yasam alanlarina el konulmasina karsi miicadele ettigini belirten
Munzur Koruma Kurulu ve Mugla ve cevresindeki ekolojik tahribati ve rant odakli
yapilasmayi engel olmayi amacglayan Mugla Cevre Platformlar’'nin agda 6ne ciktigi
tespit edilmis ve bu hesaplar 6rnekleme dahil edilmistir.
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Arastirmayla ekolojik orgltlerin rutin bir donemde ve tesadifi bir zaman
araligindaki sosyal medya kullanimlarina iliskin veri elde edilmek istendiginden
calisma, 1 Agustos 2018 ile calismanin baslatildigi 31 Ekim 2018 arasindaki 92 glinliik
streyle sinirlandinimistir. incelenen 11 ekolojik 6rgitiin Twitter hesabindan
paylasilan her bir tweet 6rnekleme birimi olarak degerlendirilmis, toplamda 3610
tweet analiz edilmistir.

Cahsmanin ag analizi bolimdyle ilgili olarak, insan miidahalesi olmadan icerik
Uretmek icin tasarlanan bot hesaplarin toplam takipciler arasindaki oraninin tespit
edilmesi gugligind asmak icin, takip kriteri Gzerinden ag haritasi sadece Ekoloji
Birligi tyeleriyle sinirh tutulmustur. Ancak retweet edilen mesajlar tizerinden yapilan
haritalamada hesaplar; birlik Uyeleri, diger cevreci olusumlar, politik aktorler ve
kurumlar, medya, uzmanlar ve Unliler ile STK ve diger 6rgiitlenmeler kiimeleri dahil
inde degerlendirilmistir. Bu kiimelerden hicbirine dahil edilemeyen, daha cok kisisel
hesaplardan olusan grup ise diger kategorisinde kodlanmis ancak ag haritasina
dahil edilmemistir.

icerik ve sosyal ag analizine kaynak teskil eden tweetler ve sézkonusu hesaplarin
takipci bilgileri Tweepy API* kullanilarak elde edilmistir. icerik analizine iliskin
kodlama ve veri analizi calismalar Excel'de vyapilirken haritalama icin de
Graphcommons'dan® faydalaniimistir.

Tweetlerin kodlanmasi icin, literatlirde yer alan benzer calismalar taranmis; farkli
arastirmalardan uygun olan kodlama kategorileri g6z 6nline alinarak, bunlarin bir
araya getirilmesi ve arastirmacilarin metinlere yaklasimini da yansitan yeni
kategorilerin eklenmesiyle daha kapsamli ve 06zgliin bir kodlama cetveli
olusturulmustur. Nitel icerik analizine temel teskil eden s6z konusu kodlama cetveli
su kategorilerden olusmaktadir:

e Mesaj tlrl ve icerik unsurlar (6zgiin tweet, retweet, yorum eklenerek yapilan
retweet) (Edman, 2007),
o Mesajin aldigi tepkiler (retweet, bedeni ve yorum sayisi) (Edman, 2007; Kavada,
2005),
e Mesajin icerigi (Edman, 2007)
o Bilgilendirme (Faaliyet alaniyla ilgili bilgilendirici icerik Uretimi, istatistik ve
rapor paylasimi, protesto etkinliklerinin bilgisi)
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e Tanitma (Ekolojik 6rgitlenmenin organizasyon, toplanti, etkinlik vb. protesto
icermeyen calismalarinin tanitimi)

e Duyurma (Hedef kitleye harekete gecirme amacli destek ve yardim ¢agrisi, 6zel
mesajlar, kutlama ve tesekkir mesajlari) (Morozov, 2007)

o Tweet iceriginde 6ne ¢ikan konular

o Diger (Hicbir kategoriye dahil edilemeyen ekolojiyle ilgili icerik).

e Aglasma (Kavada, 2005)

o Agda yer alan aktorler: Ekoloji Birligi tyeleri, diger ¢evreci olusumlar, politik
aktorler, yerel yonetimler, medya, avukatlar, uzmanlar ve Unliler ile STK/
aktivist gruplar, diger

Kodlama islemi makalenin yazarlar tarafindan elle gerceklestirilmistir. Bu dort
kodlayici arasi tutarliligin ve kodlama guivenilirliginin saglanabilmesi icin, Merten’in
formili dogrultusunda (Akkor Giil, 2005, p. 32) ilk olarak her bir arastirmaci tarafindan
veri setinin belirli bir kismina ayri ayri 6n kodlama calismalari yapilmistir. Ayni veri
setine yonelik yapilmis bu ©6n calismalar tim arastirmacilar tarafindan
degerlendirilerek, kodlamada ortaya ¢ikan benzerlikler ve farkhliklar tespit edilmistir.
Bu karsilastirma sonrasinda ortak bir kodlama sistemi olusturulmus ve kodlama islemi
bu sistem dahilinde gerceklestirilmistir. Kodlamanin gecerliligi saglamak ve hatalari
en aza indirgemek icin ise, kategorilerin kesin sinirlarla belirlenmesine calisiimis ve
herhangi bir kategoriye dahil edilemeyecek iceriklerin tespit edildigi durumlar
kodlamak Uizere, kategoriler kapsamina “diger” degiskeni de dahil edilmistir (Alver,
2011, p. 300). Buna gore calisma genelinde kodlayicilar arasinda %90 diizeyinde bir
tutarhlik saglanabildigi gorilmustar. Bu uygulamalara ragmen
kategorilendirilmesinde kararsizlik yasanan iceriklerde ise, arastirmacilar arasindaki
kodlama farklarini en az diizeye indirebilmek ve ortak bir anlayisa ulasmak icin
arastirmacilar kodlar {izerinde birlikte calismislardir. Arastirmacilar arasinda
olusturulan bu uzlasilar, ayni zamanda ¢alisma bulgularinin baskalari acisindan da
kabul edilmesini saglayacak ve i¢ guvenirligini arttiracak tedbirler olarak kabul
edilmektedir (Yildinm & Simsek, 2013, pp. 265, 297).

Arastirma kapsaminda, Turkiye'deki ekolojik orgutlerin Twitter etkinlikleri
incelenerek su sorulara yanit aranmistir: a) Ekolojik orgtitler Twittert hangi amaclarla
kullanmaktadir? b) One cikan ekolojik sorun ve konular nelerdir? ¢) Paylasilan
iceriklerin kaynaklari ve siklikla retweet edilen hesaplar kimlerdir? d) Ekoloji aginda
one cikan aktorler kimlerdir?
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Hesaplardan atilan 6zglin Tweetler lizerinden ydritilen icerik analizi, Twitter'da
ekoloji tartismalarinda aktif olan aktorleri, Twitter't kullanim amaclarini ve 6ne ¢ikan
konulari tespit etmek Uzere kullaniimistir. Karsilikli takiplesme, ve retweet edilen
tweetler Gzerinden yuritilen sosyal ag analizinden ise, ekoloji aginda bulunan
aktorler ve bunlar arasindaki iliskileri ortaya koymak tizere yararlaniimistir. Sosyal ag
analizi, hem agda bulunan aktorlerin sayisi, birbirleriyle baglantili alt gruplarin sayisi
ve agdaki yogunlasmalar gibi ag duzeyindeki 6l¢limlemeleri; hem de kimlerle iletisim
kurduklari ve badlantisiz 6geler arasinda kopri olma durumu gibi aktorler
diizeyindeki olcimlemeleri icermektedir (Calvet-Mir, Maestre-Andrés, Molina & van
den Bergh, 2015). Ag analizi ayrica, agda merkezde ve ¢evrede bulunan aktorlere dair
de bir ¢kanm yapmamizi saglamaktadir (Borgatti & Everett, 2000). Bunun igin
incelenen hesaplarin kendi aralarindaki takiplesme ve genel retweet etkinlikleri
incelenerek hem ekoloji agindaki alt gruplar/ kiimeler hem de bu agdaki farkli
aktorlerle ilgili merkezilik (Sun, Deluca, & Seegert, 2017) olctimleri yapilmistir.
Retweet yapilan mesajlarin ayrintili incelenmesi yoluyla, bu 6l¢limlemeler Ekoloji
Birligi'nin disinda olup, ekoloji glindemine katihm gosteren diger aktorlere de
genisletilerek Turkiye'de ekolojik problemler ¢evresinde olusan agin genel yapisi da
ortaya konmaya calisiimistir.

BULGULAR
Mesaj Tiirii ve icerik Unsurlan

Ekolojik 6rgltler arasinda en yogun icerik paylasan 1657 tweetle Kuzey Ormanlari
Savunmasi'dir. @kuzeyormanlari hesabinin paylasimlarinin 673'G 6zgtin tweetlerden
olusmaktadir. 972 paylasim retweet, 12 paylasim ise agiklama eklenmis retweettir.
Hesabin retweet mesajlarinin bilylk oranda kendisinin onceki tarihlerdeki 6zgiin
paylasimlari olmasi dikkat cekicidir.

@kuzeyormanlari hesabini, 568 tweetle Eskisehir Ekoloji Birligi Girisimi'nin hesabi
@ekolojibirligi, 424 paylasimla Kaz Dagi Dogal ve Kulturel Varlklar Koruma
Dernegi'nin hesabi @kazdagikoruma takip etmektedir. @kuzeyormanlari'ndan sonra
en ¢ok tweet atan @ekolojibirligi'nin 568 paylasiminin 538'i; @kazdagikoruma’nin 424
paylasiminin da 266'si retweetlerden olusmaktadir. @kazdagikoruma 158'i 6zgln

oldukca sinirhdir.
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Benzer bir durum incelenen diger hesaplar icin de gecerlidir. Karadeniz isyandadir
Platfomu'nun (@karadenizisyan), Don Kisot Bisiklet Kolektifi'nin (@donkisotcycling),
Munzur Koruma Kurulu'nun (@MunzurKoruma), Yesil Artvin Derneginin (@
yesilartvinder), Ege Cevre ve Kiltlr Platformu'nun (@_EGECEP_) hesaplarinda da
agirhk retweet tiriindeyken, retweetlenen mesajlarin da genellikle herhangi bir
aciklama veya yorum eklenmeden dogrudan paylasildigi goriilmektedir.

incelenen diger hesaplara gore dusiik bir Twitter aktivitesi oldugu gériilen
Kusadasi Cevre Platformu (@dtr352518887213°¢) ise toplam 70 paylasiminin 55'inin
0zgiin olmasi nedeniyle diger hesaplardan ayrismaktadir. @kusadasicevre ile birlikte
Doganin Cocuklari @DogannCocuklari ve Mugla Cevre Platformu (@muglacep) de en
az ileti paylasan hesaplardir. @DogannCocuklari 28 6zgline karsi 25 retweet; @
muglacep ise sadece 5 6zglin tweet paylasmistir.

Mesajlarda yer verilen icerik unsurlari; kisi etiketleme, konu etiketi ve baglantilar
dikkate alinarak vyapilan degerlendirmede, hesaplarin bunlardan faydalanma
oranlarinin Twitter'daki etkinliklerinin yogunluguyla dogrudan bir baglantisi olmadigi
tespit edilmistir. Ornegin incelenen dénemde sadece 5 paylasimla en az aktif hesap
oldugu goriilen @muglacep mesajlarinin hepsinde baglanti, %20’sinde de Kkisi
etiketleme ve konu etiketi kullanarak Ust siralarda yer almistir. Tam tersi bir 6rnek
olarak, toplam mesaj sayisinda ikinci sirada yer alan @ekolojibirligi'nin ise kisi
etiketleme orani %3,2'de, konu etiketi orani ise ancak binde 4'te kalmistir. Ancak
paylasimlarinda en fazla sayida konu etiketi kullanan hesaplar da yine mesaj
yogunlugu olarak ilk bes sirada yer alan @kazdagikoruma (%30), karadenizisyan
(%19) ve @kuzeyormanlari olmustur. Benzer sekilde kisi etiketlemeye de en ¢ok
basvuran hesaplar -%20’lik @muglacep’ten sonra- %13’le @kuzeyormanlari ve %10’la
@kazdagikoruma olarak 6ne ¢ikmistir. Ancak baglantilar s6z konusu oldugunda
siralamanin farkhlastigi goriilmektedir. @kusadasicevre'nin kisi etiketleme ve konu
etiketi kullanimi diger hesaplardan daha diisik dizeyde gerceklesmisse de @
muglacep’ten sonra en cok baglanti paylasan ikinci hesap olmustur. Bunlan @
DogannCocuklari (%21) izlemektedir.

@kazdagikoruma hesabindan yapilan paylasimlarda #kazdagihepimizin ve
#kazdaglarindaRESehayir etiketlerinden en az birinin yer aldigi gorilmektedir. Zaten
hesap 24 Ekim tarihinde bu etiketlerin aktif kullanildigi bir cevrimici kampanya da
yurtitmstir. @karadenizisyan'in en sik #Artvin, #Carettepe, #Cerattepebulusmasi ve
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#YesilYol;, @kuzeyormanlari'nin ise #kuzeyormanlari ve #hambachormanlari
etiketleriyle paylasim yaptigi goriilmektedir.

@kusadasicevre baglanti paylastigi 22 mesajin blyuk kisminda medyadan,
ozellikle yerel mecralardan faydalanmistir. Benzer sekilde @DogannCocuklari da 10
baglanti  paylasiminin  9'unda medyaya Ozellikle gazetekarinca sitesine
yonlendirmistir. Twitter't destek ¢agrisi icin daha yogun kullanan @muglacep ise
mesajlarinin - codunlugunda change.org’a yonlendirme yapmistir. Paylasilan
baglantilar agisindan sayisal olarak olmasa da davranis bicimi olarak dikkat ¢ceken bir
diger bulgu da @kuzeyormanlari ile birlikte @_EGECEP_ ve @karadenizisyan
hesaplarinin baglanti iceren tweelerinin biylk bélimindn haber kaynaginin yine
kendi web siteleri olmasidir.

Mesajin icerigi

incelenen hesaplar tarafindan paylasilan 6zgiin tweetlerin icerigine iliskin bir
degerlendirme yapildiginda (Tablo 1), toplam paylasimlarin %56’sinin 6rglitlerin
faaliyet alanlaryla ilgili bilgilendirici icerik tGretimine yonelik oldugu; faaliyet, toplanti
ve organizasyon tanitim paylasimlarinin toplam tweetlerin %14'UnU; destek, yardim
ve katilim saglamak icin yapilan duyuru paylasimlarinin ise toplamin %?12'sini
olusturdugu gorilmektedir. Yapilmis veya yapilmakta olan eylem, bildiri ve
protestolara iliskin paylasimlarin pay1 %8, kutlama veya tesekkiir gibi 6zel mesajlarin
payi ise %4'tir. Paylasimlarda en az yer verilen icerik ise %1'lik oranla gergeklestirilen
istatistik paylasimlarina aittir. Belirlenen baslklar disinda yapilan paylasimlar ise
“Diger” bashgi altinda toplanmis olup bu kategoride yapilan paylasimlarin oraninin
%5 oldugu tespit edilmistir. Bu bulgulardan hareketle ekoloji aginda mesajlarin
sirastyla bilgilendirme (%56), tanitim (%23) ve duyurma (%21) islevlerini yerine
getirdigi gorilmektedir.

Hesaplarin mesaj icerikleri tek tek incelendiginde @kuzeyormanlari'nin 673
0zglin tweetinin 442'sinin bilgilendirici icerik sundugu, 87’'sinin cagri icerdigi,
51'inin faaliyet tanitimina, 43’Unin de protesto eylemlerine iliskin oldugu
gorilmektedir. @kuzeyormanlari hesabinin paylasimlarinda 6ne c¢ikan konular
incelendiginde, sadece Kuzey Ormanlarina yonelik paylasimlarin yapilmadigi
tespit edilmistir. Paylagimlar agirlikla ormanlarin yok olmasi, hafriyat kamyonu
problemi, mimari restorasyon, 3. Havalimani insaati, enerji yatirmlarn (termik,
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nikleer, hes ve komiir), tasocadi, siyanirle altin arama, Corlu tren kazasi,
Osmangazi Koprusu, Rusya Tirk Akimi projesi gibi hem ¢evre hem de giindemle
iliskili ulusal konulara dair haber niteliginde paylasimlardir. Bununla birlikte
Almanya Hambach Ormanlari micadelesi gibi kiiresel cevre sorunlariyla ilgili de
bilgilendirici ve tepkili paylasimlar yapilmistir.

@kazdagikoruma'nin paylagsimlarinin da agirlikla faaliyet alaniyla ilgili bilgilendirici
icerik Uretimine (98 tweet) yonelik oldugu gorilmektedir. Bu islevi sirasiyla faaliyet
tanitim (11 tweet), protesto eylemleri (8 tweet) ve destek cagrisi (7 tweet) iceren
mesajlar izlemektedir.

Diger hesaplardan farkl olarak @donkisotcycling ve @karadenizisyan hesaplarinin
paylasimlarinda dncelikle faaliyet tanitimina (sirasiyla 25 ve 26 tweet), ikinci olarak
faaliyet alaniyla ilgili bilgilendirici icerik Giretimine (sirasiyla 18 ve 16 tweet) yoneldigi
gorilmektedir. @donkisotcycling, cogunlukla bisiklet yolu, bisiklet kazasi, bisikleti
tercih etmenin avantajlar hakkinda icerik paylasmistir. Bunun disinda kendi
etkinliklerini, bisikletle yapacaklari gezileri ve Ekoloji Birligi toplantilarini da duyuran
paylasimlar yapmistir.

Son iki hesaba benzer sekilde en cok faaliyet tanitma mesajlarina (14 tweet) yer
veren @yesilartvinder, ikinci sirada katim c¢agrisi (9 tweet) ve Uglinci sirada
bilgilendirme (8 tweet) amacl paylasimlar yapmistir.

@ekolojbirligi hesabinin paylasimlarinda ¢cogunlukla bilgilendirme ve tanitim
amaclarini  tasidigr  gorulmektedir. Mesajlarda paylasilan  konular arasinda
Kazdaglari’'ndaki termik ve Burhanli'daki biyokutle santralleri, bu yatirimlara yonelik
tepkiler ile Birlik'in toplanti ve ziyaretleri yer almaktadir. @DogannCocuklari
hesabindan vyapilan paylasimlar ¢ogunlukla Dersim'de gerceklesen yangin,
Kazdaglari'na yapilacak termik santral projesi, Kilturpark, faytonlar kullaniimasin
kampanyasi, Ekoloji Birligi toplantilarinin  duyurumu gibi bir c¢esitlilik
gostermektedir. @_EGECEP_ paylasimlarinda ise piknik organizasyonu, enerji
calistayi, protesto eylemleri, Kiltlrpark’a sahip ¢citkma (destek, yardim, katilim, ikna)
on plana ¢ikan konular arasindadir. @MunzurKoruma hesabinin paylasimlarinda
dne cikan konu Tunceli Ortii Alti yanginlariyken; hesabin tweetlerinde siyasi
glindeme ve aktivistler hakkindaki gozalti/ tutuklama kararlari gibi hukuki stireglere
de degindigi gorilmektedir.
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@muglacep hesabi incelenen doénemde retweet Ozelliginden yararlanmazken,
sadece bes 6zglin paylasim yaptigi gorilmektedir. Bunlardan biri toplanti/ panel
daveti, diger dordi ise Kiyr Kanunu'yla ilgili imza kampanyasina katilim c¢agrisi
icermektedir. Cok sinirli sayida paylasim yapmis olsa da @muglacep’in Twitter'dan
takipcilerini harekete gecirmek ve katilim saglamak Uzere faydalanma egiliminde
oldugu anlasiimaktadir.

Kullanim etkinligi acisindan diger hesaplardan farkllasan, incelenen siirede tek
cevrimici eylemi hayata geciren @kazdagikoruma hesabi olmustur. 24 Ekim'de
#kazdaglarindaRESehayir veya #kazdagihepimizin konu etkiketleriyle 235 tweet atan
hesap (toplam tweetlerinin yaklasik yarisi) bunlarin cogunda da sadece slogan iceren
gorseller paylasmistir.

Mesajin Aldigi Tepkiler/Etkilesim Durumu

Kiousis (2001) tarafindan iletisim teknolojisi yoluyla katilimcilarin birebir ve
zamansiz iletisim kurabilecedi ortami yaratmak olarak agiklanan etkilesim kavramina
karsilik gelen eylemler Twitter'da, baska kullanicilari etiketleyerek mesaj géndermek,
kendilerine yonelik paylasimlari veya sorulari yanitlamak, baska hesaplarin
paylasimlarini kendi takipgileriyle paylasmak ile érneklendirilebilir (Littau & Jahng,
2016). Bu dogrultuda secilen 11 hesabin paylasimlari arastirmanin bu boliminde;
etkilesimli olmayan (kisi etiketleme, baglanti, konu etiketi icermeyen), baglantisiz ve
etkilesimsiz (konu etiketi ve baglanti iceren ancak baska kullanici adi icermeyen) ve
retweet, kisi etiketleme ve vyanit (reply) iceren etkilesimli tweetler olarak
gruplandinimistir. Bu gruplamadan hareketle hesaplar etkilesim kuranlar ve
kurmayanlar seklinde siniflandiriimistir. Bu dogrultuda, takipcileriyle ve diger Twitter
kullanicilariyla etkilesim kurabilen hesaplarin @ekolojibirligi, @donkisotcycling, @
kuzeyormanlari ve @karadenizisyan oldugu sonucuna ulasilmistir.

Secilen hesaplarin Twitter araciligiyla etkilesimli iletisim kurma durumlarini
degerlendirmekicin, her bir hesaptan yapilan paylasimlarin retweet edilme ve yorum
alma sayilan incelenmistir. Paylasim sayisi yiksek olan hesaplarin, daha aktif
kullanicilar olmasina paralel olarak, paylasimlarinin da takipcileri tarafindan daha
yogun bir bicimde retweet edildigi tespit edilmistir. Buna gore paylasimlari toplamda
en ¢ok retweet edilen hesaplar @kuzeyormanlari (279.539 kez) ve @ekolojibirligi
(254.856 kez) olmustur. Bunun vyaninda vyaklasik 1000 takipgisi olan @
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MunzurKoruma’nin incelenen dénemde yalnizca 160 tweet atmasina ragmen 38.543
kez retweet edilmesi bu hesabin kendi takipci grubu disiyla da yodun bicimde
etkilesim sansi buldugu seklinde yorumlanabilir. Retweet durumuyla benzer sekilde
paylasimlarin yorum alma sayisina bakildiginda da ©ne c¢ikan hesaplarin @
ekolojibirligi, @donkisotcycling ve @kuzeyormanlari oldugu gériilmistiir. Orgiitlerin
diger sosyal medya platformlarindaki varliklar incelendiginde, her Ucilinin de
Facebook da kullaniyor olmalarina ragmen, en yiiksek takipgi sayilarinin Twitter'da
oldugu tespit edilmistir. Ayrica @ekolojibirligi hari¢ diger ikisi en fazla sayida paylasimi
da zaten bu mecradan yapmislardir. Mesajlarini daha ziyade Facebook Uizerinden
paylasiyor oldugu gorilse de paylasimlari en ¢ok yorum alan hesap olarak @
ekolojibirligi hesabi 6ne cikmistir. @ekolojibirligi tarafindan atilan toplam 568 tweet,
9.060 yorum almistir. Yorum alma durumuna gore ikinci sirada ise paylastigi 216
tweetle 1.565 yorum alan @donkisotcyling gelmektedir. 657 tweetle en cok
paylasimda bulunan ve 59 bin kisiyle en ¢ok takipgisi olan @kuzeyormanlari'nin attigi
tweetlerin sadece 1.511 yorum almasi dikkat ¢cekmektedir. Ayrica aktif hesaplar
arasinda yer alan @karadenizisyan'in da 212 paylasimina toplam 1034 yorum
yapilmistir. 30 binin {zerinde takipgisi olan hesabin etkilesim orani da @
kuzeyormanlari gibi oldukca dusuktdr. Paylasimlari agdaki diger tyeler tarafindan sik
retweet edilen bir diger hesap ise @_EGECEP_'tir, Facebook hesabinda daha fazla
takipgisi bulunan hesabin buna ragmen paylasimlarini Twitter'dan yapiyor olmasi ve
agda merkezi bir konumda bulunmasi dikkat cekmektedir.

Hesaplarin etkilesimli olanaklardan faydalanma egilimleri degerlendirilirken kisi
etiketleme kullanimi da o6zellikle dikkate alinmistir. @kuzeyormanlari hesabindan
yapilan paylasimlarda 214 kez kisi etiketlemistir. Bagka kullanicilardan bahsedilmesi
olarak ifade edebilecegimiz kisi etiketleme 6zelligine agirliklhi olarak haber kaynagini
etiketlemek amaciyla basvuruldugu anlasiimistir. Sinirli sayida tweette ise belediye,
hikimet vb. resmi yetkililere faaliyetleriyle ilgili tepkide bulunmak, bunlari elesitrmek
veya sikayet etmek amaclariyla; ayrica haber paylasimiislevine basvurulan tweetlerde
haber kaynagini etiketlemek icin kullanilmistir. Ancak yukarida bahsedilen yorum ve
retweet istatistikleriyle birlikte degerlendirildiginde, sayilan hesaplarin etkilesimli
iletisim girisiminin geri donustiniin dusik oldugu sdylenebilecektir.

@kusadasicevre'nin kisi etiketleme kullanimi diger hesaplardan daha diisiik diizeyde

gerceklesmisse de baglanti paylasiminin en fazla yapildigi hesaplar icerisinde yer
almaktadir. @DogannCocuklari ve @MunzurKoruma hesaplarinin incelenen donemde hig
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kisi etiketlemedikleri ancak konu etiketi kullanarak belirli konularda olusan tartismalara
katilma egilimi gosterdikleri goérilmistir. Bu nedenle bu hesaplarin, takipgileriyle ve
Twitter kullanicilaryla baglantisiz ve etkilesimsiz iletisim kurdugu anlasiimistir.

Agda One Cikan Aktorler

Birlik ici agda one cikan aktorleri tespit etmek icin Oncelikle Birlik tyelerinin
karsilikh takiplesme durumlar Gzerinden bir harita yapilmistir (Sekil 1). Bu haritada
her bir hesaba yonelen ve ondan ¢ikan iliskiler (takip etme ve takip edilme sayilar)
Uzerinden agirliklandiriimig, bu iliskiler agisindan en baskin olan hesaplar haritada
blyuklukleriyle oranli olarak gosterilmistir. Sekilde ayrica her bir hesabin birbirleriyle
baglantisi olmayan diger hesaplar arasinda kdpri olma dereceleri de gorilmektedir.
Buna gore @karadenizisyan, @_EGECEP_, @ekolojibirligi, @yesilartvinder ve @
DogannCocuklari takiplesme acisindan agda en c¢ok o©ne c¢ikan Uyelerdir. @
karadenizisyan ayrica en yiiksek kopri olma derecesine de sahiptir.

Ekoloji hareketi aginin genel haritasi ¢cikarilirken ise incelenen hesaplarin retweet
ettikleri diger kisiler veya kurumsal yapilar da dikkate alinmistir. Ekoloji glindemine
yon veren aktorlerin tespit edilmesini amaclayan ag haritasi calismasinda Ekoloji
Birligi Uyeleri, diger cevreci olusumlar, politik aktorler, yerel yonetimler, medya,
avukatlar, uzmanlar ve Unliler ile STK/ aktivist gruplar incelemeye alinmistir. Gorsel
karmasanin oniline gecebilmek lizere, haritalama calismasi agda anlamli bir varlik
gosteren aktorlerle sinirlandiriimis, her bir grup icin ortalama retweet edilme sayilari
hesaplanarak yalnizca birden fazla hesap tarafindan en az kategori ortalamasi kadar
retweet edilmis hesaplar ag haritasina dahil edilmistir (Sekil 2).

Ekoloji Birligi tyeleri arasinda @kuzeyormanlari 641 kez retweet edilerek belirgin
bicimde 6ne cikmaktadir. Ancak bu retweetlerin 379'u da hesabin kendi kendini
retweetleridir. @kuzeyormanlari'ni @karadenizisyan ve @ekolojibirligi izlemektedir.

Diger cevreci olusumlar hesaplarinin retweet edilme ortalamasi 6 keredir, ag
haritasina sadece en az alti kere retweet edilmis hesaplar katilmistir. Buna gore
tweetleri en ¢ok paylasilan ¢evreci 6rgiitler Alakirin Sesi (56 retweet), Adalar Savunmasi
(41 retweet) ve 350 Ankara (29 retweet) isimli hesaplar olmustur. Diger cevreci
orgutlerden en cok retweet yapan hesaplar @kuzeyormanlari, @kazdagikoruma iken,
@kusadasicevre ve @MunzurKoruma ise hig retweet yapmamistir.
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Medya bashginda web siteleri, gazeteler, haber portallari, TV kanallari vb. kurumsal
hesaplarin yani sira, gazetecilerin kisisel hesaplari da siniflandiriimistir. Bu sekilde 113
hesabin incelenen hesaplar tarafindan retweet edildigi saptanmistir. Medya
hesaplarinin retweet edilme ortalamasi 5 keredir, ag haritasina en az bes kere retweet
edilmis hesaplar katilmistir. Buna gore tweetleri en cok paylasilan medya hesaplarinin
Cepecevre Yasam Programi Yapimcisi/ gazeteci Ozer Akdemir (238 retweet), Atlas
Dergisi eski Genel Yayin Yénetmeni Ozcan Yiiksek (38 retweet), Ekonomi ve Ekoloji
haberleri yapan gazeteci Pelin Cengiz (27 retweet), yeryuzupostasi.org (20 retweet)
ve yesilgazete.org (18 retweet) internet haber portallari, Acik Radyo'da Utku Zing'in
sundugu Yesil Bilten programi (17 retweet), Birglin Gazetesi (15 retweet) ile Arti
Gercek yazari Rifat Dogan (15 retweet)'a ait olduklari gériilmektedir. Ozer Akdemir ile
Pelin Cengiz ayrica en fazla sayida hesap tarafindan da RT edilen kisilerdir. Medyadan
en ¢esitli kaynagdi retweet eden hesaplar @kuzeyormanlari, @kazdagikoruma ve @
karadenizisyan olurken; @DogannCocuklari, @_EGECEP_ ve @kusadasicevre'nin
medyadan alinti yapma oranlari ise ¢ok sinirlidir.

Politik aktorler kategorisine siyasetciler, devlet kurumlari ve yerel yonetimlerin
hesaplari dahil edilmistir. Bunlarin retweet edilme ortalamasi 2 keredir, ag haritasina
sadece en az iki kere retweet edilmis hesaplar katiimistir. Buna gére sadece Ozgiirliik
ve Dayanisma Partisi Bagkanlar Kurulu tyesi Alper Tas, @karadenizisyan ve @
MunzurKoruma tarafindan, Bergama Belediyesi'nin kurumsal hesabi da @_EGECEP_,
@kusadasicevre ve @kuzeyormanlari tarafindan retweet edilerek haritada yer almistir.
Ag haritasina dahil edilmemis olsalar da politik aktorlerin dagilimina bakildiginda
muhalefet partilerinden Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) ve Halklarin Depokratik Partisi
(HDP) milletvekili ve yoneticilerinin goruslerinin siklikla paylasildidi, hiikiimete yakin
aktorlerin ise gérinmez oldugu soylenebilir.

Uzmanlar kategorisinde; Enerji analisti Ozgiir Giirbiiz (@ozzgurbuz), iklim ve Enerji
Uzmani Onder Algedik (@onderalg) ve Avukat Ali Arif Cangi (@ARIFCANGI); cevreci
olusumlar disindaki sivil toplum orgitlenmelerinden ise Halkin Mihendisleri
Mimarlari Sehir Plancilar - Politeknik (@PoliteknikBilgi) ile hayvan, mekan, adalet
konularindaki aktivist 6rglitlenme @dortayaklisehir ne ¢cikmaktadir.

Agdaki tim aktorlerin kategorilere ayrilmaksizin merkezilik durumlarina bakildiginda

ise, birbirleriyle baglantisi olmayan diger hesaplar arasinda kopri olma derecesi belirgin
bicimde en yiksek olan @kuzeyormanlarinin agdaki basat aktdr oldugu
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soylenebilecektir. Cati 6rgtit olarak agda baskin olmasi beklenebilecek @ekolojibirligi ise
@kuzeyormanlari'nin yaklasik ¥4’ oranindaki kdpri olma derecesiyle agda ancak ikinci
sirada ve @kazdagikoruma ile cok benzer bir merkezilige sahip gérinmektedir.

Etkinliklerin Zaman icindeki Degisimi

Secilen hesaplar tarafindan, belirlenen tarih araliginda génderilen 6zgln tweet ve
retweet dagilimi zaman serisi seklinde incelendigi zaman (Sekil 3) 6zellikle 27-28 Eyll
ve 24 Ekim 2018 tarihlerinde paylasimlarda yiksek bir artis oldugu gorilmektedir.

27-28 Eyliil 2018 tarihlerinde sadece alti hesaptan atilan toplam tweet sayisi 175'tir.
@kuzeyormanlari (61 tweet), @ekolojibirligi (12 tweet), @kazdagikoruma (86 tweet), @
karadenizisyan (7 tweet), @yesilartvinder (6 tweet), @_EGECEP_ (2 tweet) ve @
DoganCocuklari (1 tweet) paylasimda bulunmustur. @karadenizisyan'in tweetlerinin
5'i, @yesilartvinder hesabindan paylasilan 6 tweetin tamami, @kuzeyormanlari'nin
tweetlerinin 3l Cerattepe ‘de isletme izin alaninin 22 hektardan 240 hektara cikarilmasi
kararinin iptali icin acilan davanin durusmasina iliskin gonderilmis tweetlerden
olugmaktadir. Ancak kalan tweetlerin konulari cesitlilik gostermektedir, dolayisiyla 27-
28 Eyliil 2018 tarihlerindeki artisi belirgin bir olayin tetiklemedigi anlagiimistir.

Tweet paylasimlarinin en ylksek seviyeye ulastigi tarih ise 24 Ekim 2018'dir (277
tweet). Bu tarihte yalnizca @kazdagikoruma cevrimici kampanyasi dahilinde 226
tweet paylasmistir. Dolayisiyla artisin sebebinin bu dijital eylem oldugu goriilmektedir.
Paylasim iceriklerine bakildiginda kampanya kapsaminda slogan olarak da kullanilan
“Once Enerji Verimliligi; Glines Bize Yeter; Yarasalar Zeytin Sinegi Yer, Yarasa Yok Olursa
Sinekler Zeytini Yer. O Zaman Iinsan Ne Yer?; Havama, Suyuma, Dagima Dokunmal;
Canimi Veririm Dagimi Vermem!; #Kazdagihepimizin; #Kazdagdlarindaresehayir” gibi
icerikler dikkat ¢cekmektedir. Ancak tweet paylasimlarina iliskin olusturulan zaman
serisinde 6ne ¢ikan bu tarih icin tweet paylasiminin artamasina neden olan 6zel bir
olay veya glindem konusu olmadigi gozlemlenmistir.

TARTISMA VE SONUC

Teknolojinin gelistigi ve insanin doga karsisinda egemen bir konuma yukseldigi
modern toplumda, bireylerin ¢evre sorunlariyla kendi gelecekleri arasinda yakin bir
iliski oldugunu fark etmeleri, yapilasma ve yatirim faaliyetleriyle cevreyi katlederek
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aslinda geleceklerini katlettiklerinin bilincine varmalari, bireysel kaygilarinin
toplumsal kaygilara donismesine neden olmus ve bu kaygilar da ekoloji
hareketlerinin ortaya ¢ikmasini tetiklemistir. A§ toplumunda dinyanin ¢ok farkli
bolgelerindeki ekoloji hareketleri de, teknolojinin kendilerine sundugu olanaklardan
faydalanarak aglasma ve dayanisarak etki alanlarini genisletme arayisina girmistir. Bu
baglamda ekoloji hareketlerinin yeni iletisim teknolojilerinden ve 6zellikle sosyal
medyadan nasil faydalanabilecekleri sorusu uluslararasi diizeyde pek ¢cok ¢alismaya
kaynak teskil etmistir.

Bu calismada da, herhangi 6zel bir olayin gerceklesmedigi donemlerde Tirkiye
ekoloji hareketinin sosyal medya lzerinden aglasma ve etkilesim faaliyetlerinin nasil
gerceklestigi sorusuna cevap aranmistir. Bu dogrultuda 2018 yilinda kurularak, farkli
ekoloji hareketlerinin daha 6rgiitli ve organize bir nitelik kazanmasini saglayan
Ekoloji Birligi hesabi ile birlikte, birlik Giyesi olup Twitter'da aktif faaliyet gosteren 10
ekolojik 6rgiitiin hesaplarinin, 1 Agustos-31 Ekim 2018 tarihleri arasindaki faaliyetleri
icerik analizi teknigiyle mesaj tuir, icerigi ve kullanim amaclari agisindan incelenmistir.
Ayrica ekolojik 6rgutlerin takiplesme ve retweet gibi etkilesimli kullanim pratiklerine
dayanilarak Turkiye ekoloji hareketinin ag haritasi ¢ikartilmis, rneklem disinda olup
Turkiye ekoloji glindeminde 6ne ¢ikan konu ve aktorler de tespit edilmistir.

Paylasilan mesaj turiine yonelik icerik analizi sonucunda, ekoloji orgtitlerinin
sosyal ag kullaniminda 6zgulin tweetlerin yani 6zellikle bu mecraya yonelik Uretilen
iceriklerin cok sinirh kaldigi anlasiimistir. Agda gozlemlenen genel egilim retweet
yapmak iken, retweetler de genellikle herhangi bir acgiklama veya yorum
eklenmeksizin dogrudan paylasilmistir. Ozellikle Kuzey Ormanlari Savunmasi hesabi
basta olmak Uzere bazi hesaplar, kendi web siteleri gibi bazi baska mecralar igin
urettikleri icerikleri retweet vasitasiyla Twitter glindemine de tasimaktadir. Bu bulgu,
Algul’iin (2014, p. 148) Kuzey Ormanlari Savunmasi’'nin web sitesinde paylastigi, bir
kismi kendi Gretimi, bir kismi da internetten toplanan icerikler olan kent ve ekoloji
haberlerinin timdnd Twitter hesabinda da paylasiyor oldugu bulgusuyla da
ortismektedir. Bu dogrultuda orgutlerin Twitter yoluyla alternatif bir glindem
yaratmaktan ¢ok, egemen glindemi takip ettikleri sdylenebilir.

Adem (2016), Turkiye'deki ekolojik hareketlerin 1980’lerin ikinci yarisindan sonra

calisma yontemi olarak konu bazli aktivizme yodneldiklerini belirtir. Mesajlarin
iceriginden hareketle yapilan analiz bu savi olumlar niteliktedir. incelenen hesaplarin
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Twitter'in temel kullanim islevinin kendi konularina odakli faaliyet alanlariyla ilgili
bilgilendirici icerik Uretmek (%56) oldugu tespit edilmistir. Bunu etkinliklerle ilgili
tanitici paylasimlar, eylem ve faaliyetlere destek cadrisi yapilan paylasimlar ve
eylemlerle ilgili paylasimlar izlemektedir. incelenen érgitlerin sosyal agi kullanma
sikliklarindaki farkhliklara ragmen, Twitter’t kullanim stratejilerinin 6zellikle ekolojik
meselelere duyarli takipgileri hem ekolojik glindem hem de orguitlin etkinlikleri ile
faaliyet alanindaki gelismelerden haberdar etmek yoniinde benzerlik gosterdigi
anlasilmistir. Bununla birlikte Turkiye ekoloji aginda Twitter'in kitleleri harekete
gecirici bir arac olarak ve etkilesimli bicimde kullaniminin sinirli kaldigini sdylemek
mimkin gozikmektedir. Ana akimda fazlaca yer bulamadidi icin, alternatif bir
kamusal alan olarak Twitter'a yonelece@i varsayilan ekoloji hareketinin bu sinirh
etkinligi dikkat cekicidir. Ancak bu durumu Tirkiye'nin genel hukuki ve siyasi
ortamindan ayri degerlendirmemek gerekir. 15 Temmuz darbe girisimi sonrasi
yurirlige konan ve 2018 yazinda kaldirilan olagantisti hal uygulamasi, zaten ekoloji
hareketinin bir durgunluk dénemi yasamasina neden oldugunu, bizzat miicadelenin
icindekiler ifade etmektedir (“OHAL ekolojik miicadeleyi..; 2017). Buna ilaveten
internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla islenen
Suclarla Miicadele Edilmesi Hakkindaki 5651 sayili kanunun, ifade 6zgirliigi Gizerinde
baskilayici bir tedbir olarak isletilmesi ve bu mecradan yapilmis paylasimlarin sug
unsuru olarak degerlendirilmesi egilimi, bu alternatif kamusal alanin 6niindeki en
blyulk engellerden biridir ve bu durumu takipcilerin etkilesimden kaginmasinda bir
etken olarak degerlendirilmek muimkiin gozikmektedir. Ayni 6rneklemin diger
mecralardaki  kullanimlarini  da inceleyen karsilastirmali  bir ¢alisma, bu
degerlendirmenin saglamasini yapmayi olanakh kilacaktir.

Agdaki genel egilimin aksine Don Kisot Bisiklet Kolektifi ve Karadeniz isyandadir
hesaplarinin paylasimlarinda 6ncelikle faaliyet tanitimina, ikinci olarak faaliyet
alaniyla ilgili bilgilendirici icerik tretimine yoneldigini de belirtmek gerekir. Bu iki
hesaba benzer sekilde en fazla tanitma mesajlarina yer veren Yesil Artvin Dernedi ise,
ikinci sirada katihm ¢agrisi ve Uglinci sirada bilgilendirme yaparak kullanim stratejileri
acgisindan agin geri kalanindan belirgin bicimde ayrismaktadir. Kullaniminda farklilik
gozlenen bir diger hesap da agirlikh olarak takipgilerini harekete gecirmek ve katilm
saglamak Uzere paylasim yapan Mugla Cevre Platformu'dur

Kullanim etkinligi agcisindan diger hesaplardan farklilasan Kazdagi Koruma hesabi
da, 24 Ekim 2018de slogan, konu etiketi ve gorsellerden olusan 253 tweetiyle
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incelenen donemdeki tek dijital aktivizm eylemini gerceklestirmistir. Ne var ki,
kampanya dahil inde, hem ayni konu etiketleriyle farkli kullanicilarin yaptigi ve hesap
tarafindan retweet edilen paylasimlarin, hem de hesabin kendi paylasimlarinin
etkilesim diizeyi oldukca disiik kalmistir. Retweet ve bedeni sayilari sinirhyken,
mesajlar yok denecek kadar az cevap/ yorum almistir. Bu baglamda, énemli bir
etkilesimden bahsetmek mimkiin géziikmemektedir. Zaman ¢izelgesi icinde en ¢ok
tweetin paylasildigi tarih de 24 Ekim olmus, bunu 27-28 Eylul tarihleri izlemistir.
Paylasim sayisinin ¢ok yikseldigi iki donemde de sayisal artisi tetikleyen ekoloji
glindemine dair 6zel bir olay bulunmadigi tespit edilmistir.

Agdaki takiplesme ve retweet etkinlikleri Uzerinden yapilan ag haritalama
calismasinda ise, Tirkiye ekoloji hareketindeki baskin aktorler tespit edilmistir. Buna
gére Birlik tyelerinden Kuzey Ormanlari Savunmasi, Karadeniz isyandadir Platformu
ve Ekoloji Birligi'nin kendi hesabi agda merkezi konumda goziikmektedir. Kuzey
Ormanlari Savunmasi 641 retweet edilmesinin 379'unu kendi kendine yapmissa da,
yine de belirgin bicimde 6nde olmasi dnemlidir. Retweetlerle benzer sekilde hesabin
paylastigi baglantilarda da referans verdigi temel kaynak kendi web sitesidir.

Agda One cikan diger aktorlere kategorilerine goére bakildiginda cevreci
olusumlardan Alakirin Sesi, Adalar Savunmasi ve 350 Ankara; medyadan Ozer
Akdemir, Ozcan Yiiksek, Pelin Cengiz ve Rifat Dogan ile yeryuzupostasi.org ve
yesilgazete.org haber portallari, Yesil Bilten radyo programi, Birglin Gazetesi;
siyasetcilerden ODP Baskanlar Kurulu (yesi Alper Tas, Arastirmaci/ Uzmanlardan
Enerji analisti Ozgiir Giirbiiz, iklim ve Enerji Uzmani Onder Algedik ve Avukat Arif
Cangl 6ne c¢ikmaktadir. Ayrica ag haritasina dahil edilmemis olsalar da politik
aktorlerin dagihmina bakildiginda muhalefet partilerinden CHP ve HDP’li milletvekili
ve parti yoneticilerinin goruslerinin siklikla paylasildigi, hiikimete yakin aktorlerin ise
goriinmez oldugu sdylenebilir. Ekonomik kriz ortaminda istikrarli ve gli¢lii ekonomi
sOylemiyle, strekli biylime ve buna bagh olarak da hayat sartlarinda iyilesme mitini
halen sirdiren hikiimetle, toplumsal degerleri ve yasam dilinyasina dair tahayyli
taban tabana zit olan bir hareket icin bu sasirtici degildir. Mevcut ekonomik sorunlara
¢Ozim Uretmeye odaklanmis yonetim, ekoloji hareketin taleplerini gérmezden
gelirken, hareket de onlarin sesini kendi cevrelerinde yaymamaktadir. iktidar partisi
ve milletvekilleri yalnizca az sayida tweette, kimi icraatlarin elestirilmesi icin
zikredilmiglerdir. Bu anlamda Munzur Koruma Kurulu ve Kuzey Ormanlari
Savunmasi'nin paylasimlari dikkat cekmektedir.
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Paylasim sayisi yiiksek olan hesaplarin, daha aktif kullanicilar olmalarina paralel
olarak, paylasimlarinin da takipcileri tarafindan daha yodun bir bicimde retweet
edildigi gorilmektedir. Ancak Munzur Koruma Kurulu'nun incelenen doénemde
goOrece disuk sayida tweet paylasimina ragmen yilksek sayilabilecek seviyede
retweet edilmesi dikkat cekmektedir.

En yogun icerik paylasan; kisi etiketleme, konu etiketi ve baglanti kullanimina en
yogun bicimde basvuran ve en ¢ok retweet edilen hesabin Kuzey Ormanlari
Savunmasi oldugu tespitleri 1siginda Ekoloji Birligi agi degerlendirildiginde, Kuzey
Ormanlari Savunmasi'nin agdaki basat aktor oldugu soylenebilir. Aglasma ve
dayanisma amaciyla kurulan bir ¢ati 6rgiit olarak agda baskin olmasi beklenebilecek
Ekoloji Birligi'ninse, beklendigi kadar aktif olmadigi ve ag olusturmada 6n plana
¢ikmadigi sonucuna ulasilmistir.

Konusu ve orneklemi agisindan ilk kez yapilan bir calisma olmasi nedeniyle
literatiire katki saglayacak olan bu calisma, zaman ve tweet sayisi sinirlandigindan
tespit edilen 6nemli bulgularin tim ekolojik aga genellenmesi konusunda sinirhlik
yaratmaktadir. Daha uzun zaman dilimlerinde paylasilan tweetlerin degerlendirilmesi
durumunda, hem agdaki iliskiler hem de incelenen hesaplar arasindaki farkliliklar ve
benzerlikler daha net olarak gosterilebilecektir. Agda 6ne ¢ikan aktorlerin tespitinin
sadece takip ve retweetlere dayandirilmasi da calismanin bir diger sinirhhgr olarak
gorilmektedir. Her ne kadar incelenen hesaplarin paylasimlari agirlikli olarak
retweetlere dayansa da, 6zglin tweetlerde etiketlenmek veya baglantilari paylasiimak
yoluyla 6ne c¢ikan kisi ve kurumlarin da belirlenerek aga dahil edilmesiyle daha
kapsamli bir haritalama yapilmasi miimkiin olacaktir. Yine de arastirmanin Ekoloji
Birligi ve birlik Gyesi aktif Twitter kullanicilarindan hareketle Tiirkiye ekoloji hareketinin
sosyal agina yonelik bulgulari, daha sonra yapilacak ¢alismalara temel teskil edecek
niteliktedir.

Finansal Destek: Yazarlar bu ¢alisma icin finansal destek almamislardir.
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58

Sosyal medya platformlarinin genel kullanimlarina bakildiginda Instagram’in daha ¢ok guinlik hayat,
pazarlama ve tiiketim alanlarinda gérsel odakl paylasimlar icin tercih edildigi goriilmektedir. Facebook ilk
kurulan sosyal medya platformu olmasi dolayisiyla genis kitlelere ulassa da, zamanla geng kullanicilarin aga
olan ilgisi azalmis ve paylasim ve goriintiilenme sayilar dismustiir (https://www.marketingturkiye.com.tr/
haberler/facebook-mu-yoksa-twitter-mi/). Ayrica Facebook’un Tirkiye'deki kullanici sayisi  diisme
egilimindeyken, Twitter'inki yikselmektedir (https://www.socialbakers.com/resources/reports/
turkey/2019/february/) Twitter 6zellikle haber alma 6zelligi ve etkilesim oraninin yiiksekligiyle daha cok
politik bir alan yaratmaktadir. insanlar medyanin tarafsizigina dair olusan siiphelerden, ana akimin tek sesli
yapisindan oturu alternatif kaynaklara yonelmekte, medyadan edinemedikleri bilgilere Twitter Gzerinden
ulasmaya calismaktadirlar. Ana akimda genellikle yer bulamayan aktivistler ve aktivist orgutler de bu
dogrultuda paylasimlarini kitlesellestrimek amaciyla platforma yonelmektedir,

Baskasina veya kendinize ait bir tweetin yeniden génderilmesine denir.

Nicel teknikten farkli olarak nitel icerik analizi, arastirmacinin arastirdigi konuyu, oldugu gibi ve olabildigince
yansiz olarak gdzlemesini amaglamaktadir. Sosyal olaylarin icinde bulunulan baglama gore degistigi 6n
kabullinden hareketle, benzer grup veya ortamlara dair dogrudan genellemeler yapmak yerine deneyimler
ve oOrneklerden yola cikarak dolayl ve analitik genelleme olarak nitelenebilecek aktarimlar (Yildinm &
Simsek, 2013, p. 303) yapmaktadir. Bu nedenlerle arastirmanin gecerlilik ve guvenilirligine dair dikkate
alinan unsurlar da, nicel arastirmadaki gibi gtivenilirligi test etmeye yonelik tekniklere dayanmamaktadir.
Bu dogrultuda mevcut calismanin guvenilirligini saglamak icin arastirmanin tim asamalari, yéntemi ve
arastirmacilarin yaklasimlari metinde acik bicimde ortaya konmaya calisiimistir. Diger yandan, verileri en iyi
bicimde kapsayacak kategorilerin tespit edilmesi (Graneheim & Lundman, 2004), nitel verilerin
sayisalllastirlmasi yoluyla yapilan yorumlarin yansiziginin saglanmasi, kullanilan gorseller (Elo & Kyngas,
2007) yardimiyla ham verinin anlasilmasinin kolaylastirilmasi ve ag haritasi ile de elde edilen bulgularin
karsilikl teyit edilmesi yollariyla sonuglarin gecerlilik ve giivenilirliginin arttirlmasi amaclanmistir.

Sirketler veya kullanicilarin gelistirdigi cesitli API'ler (uygulama programlama arayizleri) Twitter'a programa
dayal erisim olanadi suarak, Twitter verilerinin genis capta paylasiimasi ve islenebilmesini saglamaktadir.
Tweepy Python programlama dili icin gelistirilmis Twitter API'yi kullanmaya yarayan bir kitiphanedir.
Kisiler, kurumlar veya kavramlar arasindaki iliskilere dair verileri anlamlandirma, analiz etme ve haritalama
icin kullanilan kolektif bir platformdur.

Okuma kolayligi saglamasi agisindan metnin geri kalan kisimarinda bu hesap @kusadasicevre olarak

gOsterilmistir.
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TABLOLAR VE SEKILLER

Tablo 1: Hesaplar Tarafindan Paylasilan Ozgiin Tweetlerin icerigi

BiLGILENDIRME TANITIM DUYURMA
Toplam
Hesap tweetler Eylem
tarafindan icindeki Bildiri
paylagilan | yiizdesi Faaliyet Protesto Faaliyet Destek, | Kutlama,
toplam (paylagim istatistik (Gegmis Toplants, Yardim, | Tesekkiir, Diger
tweet sayisi | sayisina paylagimi veya Organizasyon Katilim Ozel
gore) icerik tiretimi olmakta Cagrisi Mesaj
olan)
Dogann- 28 %2 13 1 9 5
Cocuklari
donkisot- 68 %6 18 5 25 7 6 7
cycling
_EGECEP_ 28 %2 7 2 11 5 3
ekolo- 30 %3 4 5 12 4 5
jibirligi
karadeni- 54 %5 16 4 26 7 1
zisyan
kazdagiko- 159 %13 98 8 1 7 2 33
ruma
kusada- 55 %5 26 1 13 7 2 1 5
sicevre
kuzeyor- 673 %57 442 12 43 51 87 27 1
manlari
muglacep 5 %0,43 1 4
Munzurko- 33 %2 23 2 5 3
ruma
yesilartvin- 42 %3 8 3 14 9 7 1
der
icerige
gore to- 175 655 14 94 163 137 50 62
plam tweet
sayisi
Toplam
tweetler
icindeki %56 %! %8 %14 %12 %4 %5
ytizdesi
(icerige
gore)
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Sekil 1: Ekoloji Birligi Uyeleri Karsilikli Takiplesme Haritasi
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Haritadaki yesil oklar her bir hesabin takip ettigi hesaplari, mavi oklar ise kendilerini takip eden

hesaplari isaret etmektedir. Harita her bir hesaba yonelen ve ondan cikan iliskiler (takip etme ve
takip edilme sayilan) tGzerinden agirhklandirilarak ¢ikarilmistir, bu iliskiler agisindan (Connections/
Degree centrality) en baskin olan hesaplar haritada buyuklikleriyle oranli olarak gdsterilmistir.
Sekilde ayrica her bir hesabin birbirleriyle baglantisi olmayan diger hesaplar arasinda képri olma

dereceleri de (betweenness) listelenmektedir.

Sekil 2: Tiirkiye Ekoloji Hareketi Ag Haritasi
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Haritada Turkiye'de ekolojik giindeme dahil olan ve sik¢a retweet edilerek Twitter'deki kamusal
tartismalara yon veren Ekoloji Birligi Uyeleri, diger cevreci olusumlar, politik aktorler, yerel

yonetimler, medya, avukatlar, uzmanlar ve lnliler ile STK/aktivist gruplar yer almaktadir. Harita her
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bir hesabin birbirleriyle baglantisi olmayan diger hesaplar arasinda kopri olma islevleri tizerinden
derecelendirilerek cikarilmistir. Bu islevi en glicli olan hesaplar haritada buyuklikleriyle oranh

olarak gosterilmistir.

Sekil 3: Paylasilan Toplam Tweetlere iliskin Zaman Serisi Cizelgesi
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