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OZET

Tirk dili tarihinde Eski Tiirkge donemi, MS VI. yiizyil ile X1. yiizy1l arasin1 kapsamaktadir.
Eski Tiirkgenin Koktiirkgeden (VI.-IX. yy.) sonra gelen ikinci evresini Eski Uygur Tiirk¢esi
donemi (IX.-XI. yy.) olusturmaktadir. Eski Uygur Tiirkgesinin s6zvarligi, Koktiirkgeden
farkli olarak, benimsenen pek ¢ok degisik inang sistemi (Maniheist, Buddhist, Hristiyan ve
Miisliiman gevre) ve yerlesik yasam tarzinin da etkisiyle gesitlilik gostermektedir.

Bu makalede Eski Uygur Tiirkgesi donemi Buddhist ¢evre metinlerinden olan ve Prens
Kalyanamkara ve Papamkara Hikdyesi adi ile taninan fyi ve Kotii Prens Oyhkiisii (gatik,
jataka), edebi dil unsurlar1 agisindan ele alinacaktir. Eski Uygur Tirkgesinde kaleme
alinan, X. yiizy1la ait oldugu tahmin edilen ve her bir sayfasi bazen 7 bazen de 8 satirdan
olusan toplam 80 sayfalik bu el yazmasi metni edebi kilan 6lgiitlerin baginda igerdigi
tekrar gruplari (tay adingry , uluy kigig, adrug adrugq, satry yuluy, ...), kavram obekleri (e/
torii, el adaq, busan- 1yla-,...), benzetmeler (drdini tig, titir-¢d, antay, anga,...),
metaforlar (dmgdk dmgdn-, lenxua, kiin tdyri, ...), metonimiler (golyugi, yer tdyri, i¢gdrii,
qapay,...), deyimler (vazugqa tiis-, kéylin bert-, yol ayu ber-,...), morfolojik tekrarlar
(bel¢d boyuzga, turyali aslayalt, busus*luy qadyu-luy,...) ile s6zdizimi hususiyetleri (hitap
ifadeleri, soru ciimleleri,...) gelmektedir.

Bu makalede, Paris Bibliothéque Nationale’de Pelliot Chinois 3509 ile British Museum’da
Or: 8212 (118) numaral: el yazmalarinin ortak incelemesinden olusan Hamilton nesrinin,
Tiirk Dil Kurumu tarafindan 2011 yilinda 2. baskisinin yapildigi ve Vedat Koken’e ait fyi
ve Kotii Prens Ovkiisii adli geviri metni esas alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Eski Uygur Tiirk¢esi, Prens Kalyanamkara ve Papamkara Hikayesi,
edebi dil 6lgiitleri, ifade giicii, sozvarligt

ABSTRACT

The Old Turkish period in the history of Turkish language covers the VI" and XI"
century AD. The Old Uighur Turkish constitutes the second part of the Old Turkish after
Kokturkish. The vocabulary of the Old Uighur Turkish varies with the influence of
different belief systems (Manichaeism, Buddhism, Christianity and Islam) which they
adopted unlike Kokturkish.

In this article, fyi ve Kotii Prens Ovkiisii (atik, jataka) or The Story of Prince
Kalyanamkara and Papamkara which belongs to the Buddhist Environment of the Old
Uyghur Turkish Texts will be examined with regard to literary language elements.
Criterions of the literary language of this manuscript which has been written in Old
Uighur Turkish, forecasted to belong to the X" century, each page consists of 7 lines
whereas the others 8 lines, a total 80 pages are: Repeat groups (tay adingiy , uluy kicig,
adruq adrug, satty yuluy,...), concept phrases (el torii, el adaq, busan- iyla-,...),
emulatings (drdini tdg, tiitdr-¢d, antay, anga,...), metaphors (dmgdk dmgdn-, lenxua,
kiin tdyri,...), metonymias (qolyug¢i, yer tdyri, i¢gdri, gapay, ...), idioms (yazugqa tiis-,
koplin bert-, yol ayu ber-,...), morphological repetitions (bel¢d boyuz¢a, turyali aslayali,
busus*luy gadyu-luy,...) and syntax properties (address forms, question sentences,...).
The study will be grounded on the second edition of Turkish Language Association and
Vedat Koken’s translation (2011) of James Russell Hamilton’s publication. Vedat Koken’s
study have consisted examination of Pelliot Chinois 3509 in Bibliothéque Nationale and
Or. 8212 (118) in British Museum.

Keywords: The Old Uighur Turkish, Story of Prince Kalyanamkara and Papamkara,
criterions of literary language, expression power, vocabulary
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EXTENDED ABSTRACT

Having shown up at the stage of history since the VI" century Uyghur Turks gained their
independence by putting an end to Kokturk rule in 744 A.D and established the Uyghur State
(744-840 AD). Kutluk Bilge Kul Khagan is the first ruler of the Uyghur State whose capital
city was Ordu-Balik. The Otuken (Steppe) Uyghur State was forced to disintegrate in 840
A.D with the siege of Ordu-Balik (Karabalgasun) by the Kirgizs and resulted in migrations to
various places. One group of the Uyghurs who were forced to migrate arrived in northwestern
China, established the Kansu Uyghur State and another group headed to the west and founded
the Turfan Uyghur State where today’s Eastern Turkistan is located.

Several prosaic and poetic literary works that are produced in Old Uyghur Turkish between
the IX" and XI" centuries of the history of Turkish language were written mainly about four
religions. Those works belonging to the circle of Manicheism, Buddhism, Christianity and
Islam are classified under literary genres such as: kosuk, sudur, ¢atik, vinaya, abidarma.
In this article, we will — in the context of literary language components - deal with one of
Buddhist peritexts, namely the Story of Prince Kalyanamkara and Papamkara in which the
story of Buddha was embellished by extra-ordinary, fabulous events and is written in the
form of c¢atik.

This manuscipt is covered by the registration number Pelliot Chinois 3509 in Paris
Bibliotheque Nationale. One sheet text that is considered to be the missing final part of the
manuscript is registered in the British Museum by the code Or. 8212 (118). Being written in
Old Uyghur Turkish, this text consists of 40 sheets some pages containing 7 lines and others
containing 8 lines. Supposedly written in the 10th century, the manuscript has more than ten
versions in four languages such as: Chinese, Sanskrit, Tibetan and Turkish. The first academic
work on the manuscipt was done by Clement Huart in 1914. Having considered the work as
deficient and erroneous, Paul Pelliot re-published the worked in the same year. This study is
grounded on the second edition of Turkish Language Association Vedat Kdken’s translation
(2011) of James Russell Hamilton’s publication The Story of Good and Evil Prince that
came forward by the examination of the manuscript numbered Or. 8212 (118) in the British
Museum and Pelliot Chinois 3509 in the Bibliothéque Nationale of Paris.

In this article, the Story of Prince Kalyanamkara and Papamkara is examined as
a literary work in the context of language components and basic criteria that render it a
literary text are classified in eight subtitles as repetition groups, conceptual phrases, similes,
metaphors, metonymia, idioms, morphologic repetitions and syntactical idiosyncracies. The
idiosyncracies in the language of the manuscript is the essential part that makes it a very
peculiar, sui generis text as opposed to others. Such texts are constituted by various forms of
symbols, motifs, images and metaphors that are quite different from ordinary languages and
by substituting the original meaning of ordinary words with new contexts or connotations,
bridging new aesthetic and literary interconnections in a manner of lexiphanicism. The
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Story of Prince Kalyanamkara and Papamkara is thus studied in the context of syntactical
idiosycracies that emerged in Old Uyghur Turkish syntax, 43 repetition groups brought about
by various semantic connections (near-synonim, antonym, exact repetition, hendiadyoin) (tay
adingry, uluy kicig, adruq adruq, satry yuluy,...) in consecutive form, 19 conceptual phrases
which came together in different semantic domains (el térii,el adaq,busan- yla-,...), 12
similes produced by the inflectional suffix #ig and derivational suffix -¢cA (drdini tdig, tiitdir-
¢d, antay, anca-,...), 17 metaphors constituted either by resembling or imitative elements
(dmgdk dmgdn-, lenxua, kiin tdyri,..), 40 metonymic phrases in which certain creatures are
addressed indirectly by intermediary connotations of the others (qolyugt, yer tinri, i¢gdrii,
qapay,...), 14 idioms built up by resemblances (yazuqqa tiis-, kéylin bert-, yol ayu ber-,...),
morphological repetitions consisting in the repetitions of derivatiotal or inflectional suffixes
(bel¢d boyuzga, turyali aslayall, busus*luy qadyu-luy,...).

The literacy with regards to Manicheism and Buddhism was considered as good merit
in God’s sight in the period of the Otuken Uyghur State. However, it was quite difficult for
ordinary people to understand those religious texts that were written in Sanskrit, Tibetan,
Toharian, Sogdian and Chinese. Those religious systems were re-introduced and publicized
within the Uyghur realm by the translations at the time of Uyghur Turks. Old Uyghur
Turkish was enriched in terms of vocabulary on the one hand, and new figures of speech
were presented to the language by virtue of the translation activities. In this article, we will
try to explain the aforementioned literary language elements based on the Story of Prince
Kalyanamkara and Papamkara
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GIRIiS

Tarih sahnesinde VI. ylizy1l itibari ile ortaya ¢ikan ve T’ie’lé boylar birliginin basinda
bulunan Uygur Tiirkleri, M. 744 yilinda Basmuillara kars1 zafer kazanarak Otiiken Y1s ve
Orhun 1rmagi kenarlarinda bulunan (buglinkii Mogolistan’da) Koktirk hakimiyetine
tamamen son vermis ve Uygur Devleti’ni (M. 744-840) kurmuslardir. Merkezi, Orhun irmagi

kiyisinda ve daha sonra Karabalgasun’un kuruldugu Ordu-Balik olup kurucusu Kutlug Bilge
Kiil Kagan unvani ile kagan ilan edilen Ku-li p’ei-lo’dur.

Uygur Tiirklerinin tarihini 3 evrede incelemek miimkiindiir:

1. Erken Dénem (VI. yy. - M. 744)

2. Otiiken (Bozkir) Uygur Devleti Donemi (M. 744-840)

3. Dogu Tiirkistan (Turfan, Kao-Ch’ang ‘Kogo’) (M. 840-1250) ve Kansu (Kan-Chou,
Sar1 Uygur) (M. 848-1036) Uygur Devleti (Tezcan, 1984, s. 148-155).

Kirgizlarin M. 840 yilinda Uygur Tiirklerinin baskentini ele gegirmelerinin ardindan
Otiiken Uygur Devletinin hakimiyeti son bulur ve Uygur Tiirkleri birka¢ kola ayrilarak
farkli bolgelere dagilmaya baslar. 13 boydan olusan bir grup Cin’e gider fakat Cin tarafindan
istenmeyip yok edilir. 15 boydan olusan ayri bir grup ise Sinkyang’a (bugiinkii Dogu
Tiirkistan) yerlesir ve burada Kogo (Kao-Ch’ang, Turfan) Uygur Devletini kurar. Sinkyang’a
gelen Uygurlarin diger bir kismi ise bir siire sonra Cin’in kuzeybatisindaki Kansu sehrine
gider ve onlar da burada Kansu (Kan-Chou, Sar1 Uygur) Uygur Devleti’ni kurar (Tezcan,
1984, s. 153-154; Tasagil, 2002, s. 380-382; Candarlioglu, 2012, s. 242).

Otiiken Uygur Devleti (M. 744-840) donemi ile konar-gdcer yasam, yerini zamanla
yerlesik yasama birakmaya baglar. M. 840°tan sonra gesitli bolgelerde kurulan Kansu ve Kogo
Uygur devletleri zamaninda ise farkli inang sistemlerinin de benimsenmis olmasinin etkisiyle
tamamen yerlesik yasama gegcilir. Uygurlarin hem farkli inang ¢evresine dahil olmalari hem
de bu inang sistemlerinin kabul gordiigii yeni bir sosyal ¢evreye girmeleri ile birlikte, ortaya
koyduklart manzum ve mensur eserlerin s6z varliginda ve gramatikal 6gelerinde degisiklikler
meydana gelmeye baslar.

Eski Tiirk¢enin (VI.-XI. yy.) Koktiirkgeden (VI.-IX. yy.) sonraki ikinci evresini olusturan
Eski Uygur Tiirkgesi (IX.-XI. yy.) doneminde kalem alinmis olan eserleri, ait olduklari inang
gevrelerine gore dort baslik altinda toplamak miimkiindiir:

Maniheist gevreye ait eserler

Budist gevreye ait eserler

Hristiyan gevreye ait eserler

Miisliiman g¢evreye ait eserler (Ercilasun, 2005, s. 230).

bl S

Bu makalede Eski Uygur Tiirk¢esi donemi Budist ¢cevre metinlerinden olan ve sudur
tiirtinde kaleme alinmis eserlerin i¢inde yer alan Prens Kalyanamkara ve Papamkara gatigi
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(jataka, hikaye) edebi dil unsurlart agisindan ele alinacaktir. Toplam 8§ alt baslikta tasnif
edilecek olan bu edebi dil unsurlari belirlenirken, Paris Bibliothéque Nationale’de Pelliot
Chinois 3509 ile British Museum’da Or. §212 numarali el yazmalarinin ortak incelemesinden
olusan Hamilton nesrinin Vedat Koken tarafindan 2011 yilinda 2. baskisinin yapildigi fyi ve
Kétii Prensi Oykiisii adl1 geviri metni esas alinmistir (Hamilton, 2011).

Asli Cince olan ve X. yiizyilda yazildigi tahmin edilen bu elyazmasi metin, Paris
Bibliothéque Nationale’de Pelliot Chinois 3509 kayit numarasi ile muhafaza edilmektedir
(Hamilton, 2011, VII).Toplam 80 sayfadan olusan bu eser, lyi Diisiinceli Prens’in
iilkesindeki (Benares) yokluk ve aci ¢eken canlilara yardim etmek i¢in koca bir okyanusun
sonunda yer alan ¢intamani adli miicevheri almak iizere ¢iktig1 zorlu bir gemi yolculugunu
ve bu yolculuktan donerken kardesi Kotii Diisiinceli Prens tarafindan goézleri oyularak
miicevherinin ¢alinmasini fakat sonunda gercegin ortaya ¢ikip Buda mertebesine erigmesini
konu edinir.

Uygur Tiirklerinin Tarim bolgesine ve Kansu’ya gidip burada yerlesik yasama gegmeleri
ile birlikte iktisadi, sosyal ve kiiltiirel hayatlarinda birtakim degisiklikler meydana gelir.
Temel gecim kaynaklart olan hayvanciligin yaninda tarim, ticaret ve sanat isleri ile mesgul
olmaya baslarlar. Yerlesik yasam kiiltiiriiniin kazandirdig1 ve tarim, ticaret, sanat gibi kavram
alanlarina ait pek ¢ok sozciigiin bir kismi farkli dillerden ddiingleme yoluyla alinirken bir
kismi Eski Uygur Tirkgesinin morfolojik ve leksik kurallarinin imkan verdigi olciilerde
tiiretilen yeni sozciiklerle ve kurulan sozciik dbekleri ile karsilanir.

Hem sozvarliginda peyda olan bu tiir yeni sdzciikler hem de kendi Gislup 6zelliginin
cesitli dilbilgisi hadiseleri araciligiyla (morfolojik, leksik, semantik vb.) sagladigi gramatikal
katkilar birlikte incelendiginde Prens Kalyanamkara ve Papamkara Hikdyesi’nin edebi bir
metin olarak tavsif edilmesinin uygun olacagi kanaatindeyiz.

Bu calismada Prens Kalyanamkara ve Papamkara Hikdyesi'nin edebi dil unsurlari
tekrar gruplari, kavram dbekleri, benzetmeler, metaforlar, metonimiler, deyimler, morfolojik
tekrarlar ve sozdizimi hususiyetleri olmak {izere 8 alt baslikta incelenecektir.!

1. Tekrar Gruplarn

Ciimle igerisinde isim, sifat, zarf, iinlem ve fiil gibi farkl: tiirlerde gorev alabilen, ciimle
veya sozciik dbeklerindeki anlami pekistirmek, giiglendirmek, ¢ogaltmak, miibalaga etmek
ve anlasilir hale getirip belirgin kilmak amaciyla araya higbir sozciik veya sozciik Sbegi
almaksizin arka arkaya siralanan yakin, zit veya ayni sdzciiklerin meydana getirdigi sdzciik
Obeklerine tekrar grubu adi verilir. Bu s6zciik 6bekleri gesitli aragtirmacilar tarafindan farkl
terimler altinda ifade edilmistir:

1 Prens Kalyanamkara ve Papamkara Hikdyesi’'nden alintilanan ctimleler ve verilen 6rnek sozciik obekleri,
metindeki kullanilig dncelikleri dikkate alinmak suretiyle siralanmistir.
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» Jkileme: Hatiboglu, 1971, s. 37-38; Gencan, 1979, s. 191; Atabey-Ozel-Kutluk, 1983,
s. 58, 93-94; Tuna, 1986, s. 163-228; Topaloglu, 1989, s. 87; Demircan, 1990, s. 61-92;
Zilfikar, 1995, s. 161-165; Yiice, 1998, s. 419; Vardar, 2002, s. 119-120; Ozkan, 2004, s.
2289-2317; Aksan, 2006, s. 60; Korkmaz, 2007, s. 123-126, Banguoglu, 2007, s. 512-513.

= Tekrar grubu: Tuna, 1949, s. 429-447; Tuna, 1950, s. 35-82; Ediskun, 1963, s.
154-155; Ergin, 2007, s. 377-378; Korkmaz, 2007, s. 211-212, Ozkan, 2011, s. 1572-1594,
Karahan, 2013, s. 60-62.

= Hendiadyoin: Foy, 1899, s. 105-136; Ozkan, 2011, s. 1572-1594; Nagy, 2004, s.
1126-11130; Abik, 2011, s. 15.

»  Jkizleme: Deny, 1941, s. 638; Emre, 1946, s. 58; Gencan, 1979, s. 49; Agakay, 1953,
s. 189; Bilgegil, 2009, s. 161.

= Jkizlenme: Bilgegil, 2009, s. 161; Yildiz, 2012, s. 141-155.

= Jkiz kelime: Eren, 1949, s. 283.

»  Kosma takimlari: Banguoglu, 2007, s. 512-513.

= Kelime kosmasi: Agakay, 1954, s. 98.

»  Yineleme: Erdem, 2005, s. 191-192; Ozkan, 2011, s. 1572-1594.

= Swalama: Gronbech, 1995, s. 100-107.

»  Tekrarh yapi: Hirik, 2018, s. 37-65.2

Tekrar gruplarinin, aynt hece veya ciimlelerin art arda -birden fazla- kullanilmasi
sonucunda olusan tekrarli yapilarla karistirilmamasina dikkat edilmelidir. Bu tiir tekrarli
yapilara ozellikle manzum metinlerde, belirli bir ahengi ve uyumu saglamak amaciyla
siklikla bagvuruldugu goriilmektedir. Makalenin bu baslig1 altinda ise farkli anlam alanlarina
karsilik gelen tekrar gruplari ele alinacaktir.

Maniheizm ve Budizm inang sisteminde, yazilan metinlerin ¢ogu kutsal kabul edilip
bu metinleri okuma ve okutma sevap sayilmaktadir. Bu inang dairesinde yazilan eserlerin
orijinal dili Sanskrit¢e, Toharca, Tibetce, Cince, Sogd¢a oldugu icin halkin bu dilleri
anlamasi olduk¢a zordur. Bu yiizden eserler, Eski Uygur Tiirk¢esine terciime edilerek halk
tarafindan anlasilir hale getirilmeye calisilmistir. Bu eserler kutsal kitap statiisiinde olup
bunlara sadik kalmak esastir. Iste bu yiizden yazic1 olan Budist rahipler katiplik isini oldukca
ciddiye almakta ve imla hususiyetlerine bilyiilk 6nem vermektedirler. Yapilan bu terciimeler
vasitastyla Eski Uygur Tirkgesinin sozvarliginda 6nemli bir artis meydana gelmistir. Bu
sozvarligini olusturan en 6nemli dil 6gelerinden birini de tekrar gruplari olusturmaktadir.
Terciimesi yapilan eserlerdeki sozciiklerin tam karsiliginin verilemedigi durumlarda art
arda bazi kavramlarin kullanilarak anlami daha anlasilir ve agik hale getirme ve pekistirme
calismalarinin neticesinde pek ¢ok tekrar grubu yapist meydana gelmistir.

Dogan Aksan, her dilde goriilen ve adlart her ne kadar es anlamli olarak ifade edilse
de anlam itibariyle birbirinin aynisini yansitmayan sozciikler arasinda, kimi zaman biiytlik
kimi zaman da kii¢iik anlam farkliliklarinin oldugunu sdylemektedir. Aksan, higbir dilde

2 Ikileme teriminin adlandirilmasi sorunu i¢in bkz. Temel, 2014, s. 111-131.
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birbiriyle ayni1 anlama gelen birden fazla miistakil sdzciigiin bulunmadigini, ayn1 anlama
gelebilecek sozciiklerin de aslinda ayri koklerden gelip birtakim semantik degisimlere
ugramalart sonucunda anlamca birbirlerine yaklagmis olduklarini ifade etmektedir. Yani
tam es anlamlilik durumunun olugabilmesi i¢in bu s6zciiklerin en az 700 ya da 1200 yildan
beri bigim ve anlam yoniinden ¢ok az degisime ugramis olmalar1 gerekmektedir (Aksan,
1975, s. 531-542; Aksan, 2000, s. 190). Prens Kalyanamkara ve Papamkara Hikdyesi nde
tespit ettigimiz yakin anlamli tekrar gruplarindaki sozciiklerin gogu gercek anlamlari ile
kullanilirken bir kismi kendi gergek anlaminin digindaki mecaz anlamlartyla kullanilmig
bir kismi ise ger¢ek anlamina yakin yan anlamlari ile kullanilarak yan yana yer aldig1 diger
sozciiklerle, o tekrar grubunun miistakil olarak vermek istedigi anlami karsilamaya katkida
bulunmustur. O yiizden Prens Kalyanamkara ve Papamkara Hikdyesi'nde tespit ettigimiz
tekrar gruplarindan zit anlamli, ayni sozciiklerin tekrarindan olusan ve hendiadyoinler
disindaki sozciik obeklerini es anlamli degil, “yakin anlamli tekrar grubu” altinda ele
almay1 uygun gordiik. Hikayede tespit ettigimiz yakin anlamli tekrar gruplarini olusturan
sozciiklerin her biri, karsilik geldigi anlam alanlar1 itibariyle benzer veya yakin olup
biitiiniiyle ayn1 kavrama isaret etmemektedir.

Hikayede 29 yakin, 8 hendiadyoin, 2 zit ve 3 tane de aymi sozciiklerin arka arkaya
kullanilmasi ile kurulmusg toplam 42 farkl tekrar grubu?® tespit edilmistir. Bu tekrar gruplarini
olusturan sozciiklerin sadece 6 tanesi ¢ekimli fiil kurulusunda yer almakta, diger tekrar
gruplari ise basit ve tiiremis sozciiklerden meydana gelmektedir.*

1.1. Cekimli Fiil Kurulusunda Yer Alan Yakin Anlamh Tekrar Gruplari: 1yla- sigta-
“aglamak, sizlamak” (PKP XXX/08-XXXI1/01), al- sok- “almak, sokmek, koparmak” (PKP
L/08), ogiir- sefin- “nesenlenmek, sevinmek” (PKP LIII/02), 6gsird- tal- “bilincini yitirmek,
bayilmak” (PKP LX1/06), uli- siqta- “inlemek, sizlamak” (PKP LX1/04, LXXVII/03).

1.2. isim Kurulusunda Yer Alan Tekrar Gruplar:

1.2.1. Basit Sozciiklerden Olusan Yakin Anlaml Tekrar Gruplari: yoq ¢ryay “yoksul
fakir” (PKP V/05, VI/01, XLVIII/01, LXVII/04), yen¢ii mon¢ug “inci boncuk” (PKP VI/08),
kii at “tin sohret” (PKP VII/01), ayt barun “mal miilk” (PKP VII/06, 09, 1X/02, IX/02, XI1/06-
07), asay tusu “fayda yarar” (PKP XX1/05-06, XX1/01, XXXIV/07, XXXV/04, XLVIII/02-03,
XLIX/07), qut iiliig “baht, talih” (PKP XXXIII/05, LXIV/01), tay adingry “harika olaganiistii”
(PKP XXXIV/02, LXXI1/05), tiizii tiikdti “tamamen tam olarak” (PKP XXXV/03-04), irin¢
yarlry “sefil yoksul” (PKP XLVIII/01-02, LXVI/07, LXXI/01, LXXVII/07), es tus “es dost”
(PKP LIII/04-05), yiiksdk ediz “yiice degerli” (PKP LXI1/05), iir ke¢ “uzun zaman ge¢” (PKP
LXII/01), toz oyus “soy sop koken” (PKP LXVII/01), al ¢dpis “hile oyun” (PKP LXXV/01).

3 Butoplam degerin igine tekerriir eden tekrar gruplar1 dahil edilmemistir. Hikayede, tekerriir eden kullanimlar
dikkate alinirsa toplam 62 tekrar grubu tespit edilmis oluyor.

4 Bu baslik altinda sunulan tekrar gruplari, aldiklar1 isim ve fiil ¢ekim ekleri gosterilmeden ve hikayedeki
kullanim 6nceliklerine dikkat edilerek siralanmugtir.
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1.2.2. Basit Siézciiklerden Olusan Aynen Tekrar Gruplari: kéintii kintii “kendi
kendilerine” (PKP 11/06), adruq adruq “ayr ayri, farkl farkli” (PKP 11/07), oni oni “ayn
ayr1, baska bagka” (PKP XIII/01).

1.2.3. Basit Sozciiklerden Olusan Zit Anlamli Tekrar Gruplari: ddgii yaplag “iyi koti”
(PKP XXX/02, LXIII/03), uluy kigig “buyiik kii¢iik” (PKP LXVII/07-08).

1.2.4. (Sadece Biri veya Her Ikisi) Tiiremis Sozciiklerden Olusan Yakin Anlaml Tekrar
Gruplari: sansiz tiimdn “sayisiz on binlerce” (PKP 1/05), qutsuz gopi “kutsuz bahtsiz sanssiz”
(PKP LIV/01), adasiz tudasiz “tehlikesiz engelsiz” (PKP XXXII1/06), tor¢t tuzagg¢r “aver”
(PKP 1/08), yer¢i sufi¢t “kilavuz rehber” (PKP XXXI1/04, 006), yol¢t yer¢i “kilavuz rehber”
(PKP XL/08); bususluy gadyuluy “kaygil endiseli” (PKP 111/08), atly yiizliig “inli s6hretli
ileri gelen” (PKP XII/04, XX/03), diliigliig qutluy “talihli kismetli kutlu” (PKP XXI/04);
tatiylry soyangty “iyi hos” (PKP XLV1/04).

1.3. Hendiadyoin Gruplar:

Bir onceki b alt basliginda siralanan, yakin ve zit anlamli ile ayni sdzctiklerin tekrarryla
kurulan tekrar gruplarinin disinda, hikdyede yakin veya zit anlamli en az iki sdzctigiin bir
araya gelerek tek bir kavrami karsiladigi sozciik 6bekleri de yer almaktadir. Bu ¢aligmada,
s0z konusu sozciik 6bekleri hendiadyoin basligi altinda degerlendirilmistir. Eva Kincses
Nagy, hendiadyoini es veya zit anlamli en az iki veya {i¢ sdzciigiin tek bir anlama karsilik
gelerek olusturdugu birlesik deyimler olarak yorumlarken (Nagy, 2004, s. 1125-1134) Saadet
Cagatay ayni, yakin ve zit anlamli iki s6zctigiin tek bir sdzciik gibi anlam ifade etmesi seklinde
aciklamaktadir. Cagatay es anlamli sdzciiklerden kurulu hendiadyoinleri sinonim, zit anlamli
sozciiklerden kurulu hendiadyoinleri de antonyme basliklari altinda incelemektedir. Cagatay,
Eva Kincses Nagy’den farkli olarak, ayni kavram alanina sahip en az iki sdzctiglin de (kus
kuzgun “kus cinsleri”, as ickii “yemek igmek”, yek ickek “periler cinler” vb.) hendiadyoin
olusturabilecegini soylemektedir (Cagatay, 1978, s. 29-66).

Bu hikdyede hendiadyoin olarak kullanildigini tespit ettigimiz 8 ayr1 tekrar grubu yer
almaktadir.

1.3.1. Farkli Anlamlardaki Sozciiklerden Olusan Hendiadyoinler:

Hikayede ayni kavram alanina sahip fakat her biri farkli anlamlara karsilik gelen iki
sOzcligiin birbiri ardinca kullanilmasi ile meydana gelen 3 farkli hendiadyoin grubu tespit
edilmistir:

“Anne (mother)” anlamindaki 6g (Clauson, 1972, s. 99) ile “baba (father)”” anlamindaki
qan (Clauson, 1972, s. 630) sozciikleri art arda kullanildiklarinda “ebeveyn” kavramina
karsilik gelen 6g gay (PKP X1/03, 05, 08, XX/02, 05, XXVIII/08, LVI/06-07), “kara pargasi,
toprak (ground, earth ‘as opposed to sky’)” anlamindaki yer (Clauson, 1972, s. 954) ile
“gokylizii (physical sky, heaven)” anlamindaki tdpri (Clauson, 1972, s. 523) sozciikleri
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birbirlerinin tam zitt1 anlamlara sahip olmalarina ragmen art arda kullanildiklarinda “yeryiizii”
kavramina karsilik gelen yer tiyri (PKP V/08)°, “kara pargasi, toprak” anlamindaki yer ile
“su” anlamindaki suf sozciikleri art arda kullanildiklarinda “yeryiizii (territory)” (Clauson,
1972, s. 783) kavramina karsilik gelen yer suff (PKP XLIV/01, LIX/01) hendiadyoin
gruplarini olusturmaktadirlar.

1.3.2 Yakin Anlamlardaki Sozciiklerden Olusan Hendiadyoinler:

Hikayede birbiri ardinca kullanilan ve ayni kavram alanlarina sahip fakat ne es ne de zit
anlamlara karsilik gelen bazi sdzciikler yer almaktadir. Bu sdzciiklerin beraber kullanildiklart
zaman birbirlerinin tamamlayicisi olduklar1 ve kendi miistakil anlamlarmin disindaki ama
yine ayni kavram alanindaki tek bir sdzciige isaret ettikleri dikkati cekmektedir. Bu makalede
$0z konusu sozciik 6bekleri de hendiadyoin gruplar altinda ele alinmistir:

Ayri ayn “satis” anlamindaki satiy ve yuluy (Clauson, 1972, s. 799, 925) sozciikleri
“ticaret (commerce)” kavramina karsilik gelen satiy yuluy (PKP XII1/07-XIV/01), “hizmet,
tapma” anlamlarindaki tapay (Clauson, 1972, s. 437) ile “sadakat, boyun egme, itaat”
anlamlarindaki uduy (Clauson, 1972, s. 47) sozciikleri “hizmet” kavramina karsilik gelen
tapay uduy (PKP L/04-05), say1 ad1 olarak “bin” ve “on bin” anlamlarindaki min ve tiimdn
(PKP XIII/05) sozciikleri “sayist belli olmayan fakat adet olarak fazla olani isaret eden,
sayisiz” kavramina karsilik gelen min tiimdn, “istitham” anlamindaki étig (Clauson, 1972,
s. 51) ile “tafsilatli s6z, mesaj igerikli bir anlati” anlamlarindaki sav (Clauson, 1972, s. 782)
sozciikleri “rica” kavramina karsilik gelen étiig sav (XV/07), orijinal anlami1 “deniz” olan ve
daha sonra “daha genis bir su kiitlesi” anlaminda kullanilan zaluy (Clauson, 1972, s. 502) ile
“nehir” anlamindaki 6giiz (Clauson, 1972, s. 119) sozciikleri “okyanus” kavramina karsilik
gelen taluy ogiiz (PKP XIV/04, XV/03, 05, XXXI1/02, XXXI/03, LII/04) ve son olarak
“salim, saglam” anlamlarindaki esdn (Clauson, 1972, s. 248) ile “miikemmel, kusursuz”
anlamlarindaki #ikdl (Clauson, 1972, s. 481) sozciikleri “sag salim” kavramina karsilik
gelen esen tiikdl (PKP XXI1/06, XXIV/03, XXV/06, XL/05, LII/07) hendiadyoin gruplarini
olusturmaktadir.

1.4. Tekrar Grubu Disinda Kalan Obekler

Cogu calismada tekrar grubu olarak tanimlanan fakat bizim tekrar grubu olarak
degerlendirmeyi uygun gérmedigimiz ve bu hikayede de tespit ettigimiz bir sdzciik dbegi
bulunmaktadir: ulus bodun (PKP I11/06, LXI1/02, LXXI/02).

Hikayede gegen wulus bodun yapisi, sozciikk obegi olarak “iilke(nin) halki, milleti”
anlamina karsilik gelmektedir. Bugiin Tiirkiye Tirk¢esinde anlam degisimine ugrayarak
“millet” anlamina karsilik gelen ulus sozctgii 10. ylizyilda Eski Uygur Tiirkgesinde “lilke”
anlaminda kullanilmakta (Clauson, 1972, s. 152) ve bu hikayede kurulus itibariyle “iilkenin
milleti, halki” anlami ile isim tamlamasi 6zelligi gostermektedir:

5 Hamilton nesrinde “yer gok” olarak anlamlandirilmistir.
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ulug bodun alqu...qofradi... (PKP LXX1/02-03) “(Bu) iilke halkinin tamami (oraya)
kostu.”

Hikayede tekrar grubu seklinde birlikte kullanilan, yakin anlamlara karsilik gelen fakat
aralarina veya arkalarina, bazi kelimelerin eklenmesiyle tekrar grubu olma vasfini yitiren
birtakim s6zciikler de yer almaktadir. Bu tiir sozciikler sadece bir diger sdzciigiin isaret ettigi
anlama destek olmast maksadiyla kullanilmis olup tekrar grubu kurulusuna sahip degillerdir:
ozalim qurtulmaq (yol-qa tdgindlim) “kagalim, kurtulus yoluna erigelim, ulagalim” (PKP
LII/01-02), rylasti (6trii) sigtasti-lar “aglastilar, sonra higkirarak feryat ettiler” (PKP LIII/01),
(alqu) yogadn (alqu) olti-ldr  hepsi yok oldu, hepsi 61di” (PKP LIV/02-03), elitgdy men
(sizni bodunqa) tdgiirgdy “gotiirecegim, sizi halkiniza ulagtiracagim” (PKP LX/02-03).

2. Kavram Obekleri

Prens Kalyanamkara ve Papamkara Hikdyesi’nde yer alan yakin ve zit anlaml
tekrar gruplari ile hendiadyoin 6bekleri disinda tekrar grubu gibi art arda siralanarak bir
arada kullanilan fakat aralarinda ne yakin veya zit ne de hendiadyoin 6bekleri gibi benzer
kavram alanlarina sahip olup birlestiklerinde miistakil bir kavrama karsilik gelen bir anlam
iligkisi bulunan bazi sézciik 6bekleri tespit edilmistir. Bu sdzctikler birbirleriyle iligkili bir
anlama sahiplerdir fakat ayni kavram (anlam) alaninin farkli iki miistakil unsurunu temsil
etmektedirler. Birbirlerinden tamamen bagimsiz olmayan, karsilik geldikleri anlamlar
itibariyle ayni kavram haritasinin birer iyesi olan, ayr1 ayr1 farkli anlamlara sahip olan fakat
hendiadyoin gruplarindaki gibi bir arada kullanildiklart zaman tek bir kavrama karsilik
gelmeyen bu sozciiklerin olusturdugu gruplar “kavram 6begi” adi altinda degerlendirilmistir.
Cogu arastirmada es veya yakin anlamli tekrar grubu olarak ele alinan bu tiir sdzciik
Obeklerinin tekrar grubu olarak incelenebilmesi i¢in aralarinda tanimlanabilen, mutlak bir
anlam iliskisinin (yakin, zit) olmasi gerekmektedir. Bu tiir sozciik 6bekleri ise ayni anlam
dairesinin i¢inde olmalarina ragmen ayr1 ayr1 miistakil anlamlara sahiplerdir.

Bu hikayede, ad tiirtinde 17, ¢ekimli fiil ve fiilimsi tiiriinde ise 3 olmak {izere toplam 20
farkli kavram 6begi tespit edilmigtir:®

2.1. Ad Tiiriinde Karsimiza Cikan Kavram Obekleri

2.1.1. Kavram Alant “Hayvanlar Alemi” Olan Sozciik Obekleri: qus quzyun (PKP 1/03,
LXXV/03), qoy layzin “koyun, domuz” (PKP III/01), yunt ud “at, sigir” (PKP I11/01), goy
yilgr “koyun, at” (PKP XI11/06), [0 yilan “ejderha, yilan” (PKP XXXIX/06):

Kavram alan1 “hayvanlar” olan ve her biri farkli bir hayvan tiirtine karsilik gelen bu kavram
obekleri arasinda qus quzyun kullanimi dikkati ¢ekmektedir. Burada ugucu hayvanlarin

6  Prens Kalyanamkara ve Papamkara Hikdyesi'nden alintilanan ciimlelerin aktariminda Vedat Koken’in
¢evirisini yaptig1 Hamilton’un (2011, s. 11-58) ¢alismasindan istifade edilmis fakat nihai aktarim tarafimizca
yapilmstir. Ayrica bu baslik altinda yer verilen kavram 6bekleri, kullanim sikliklart dikkate alinmak suretiyle
stralanmustir.
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tamaminin adi olan “kus” ile bu kus tiirii iginde yer alan ve kargagiller ailesine mensup olan
“kuzgun”, bir arada kullanilarak kavram 6begini olusturmuslardir:

... qu§ quzyun qonsa 1siy-ay tarty-1* men ... (PKP LXXX/03-05) “Kuslar konduklar
zaman, ben ipi ¢ekecegim.”

2.1.2. Kavram Alam “Niteleme Sifatr” Olan Sozciik Obekleri: bilgi nom ir (PKP
X1V/02), tan adingiy tataylry as i¢kii/ardini (PKP XXXIV/01, LXXI/05), korkle tay qizlar
(PKP XLII/08-XLIII/01), uluy kiigliig qutluy bodisapat-lar (PKP XLV/02), adrug bdgrdk &r
(PKP LXVI/05):

Hikayede erkek (dr), kiz (qiz), yiyecek ve icecek (as i¢kii), miicevher (drdini) ile
Bodhisattva’y1 (Bodisafat) ¢esitli yonlerden nitelemek amacryla art arda kullanilan
bu sozciik obeklerini olusturan her bir kavram, kendi anlam diinyasinda farkl: ifadelere
karsilik gelmektedir. Bu sozciiklerin ayr1 ayri ortak tarafi kendisinden sonra gelen isimleri
ayni yonlerden niteleme vasfina sahip olmalaridir; bilge ve yasa bilir bir adam, farkli ve
olaganiistii lezzetli yiyecek ve icecek/miicevher, giizel ve olaganiistii, harika kizlar, biiyiik,
gii¢lii ve kutlu Bodhisattvalar, farkli ve asil bir adam. Goriildigii tizere kavram 6beginde
yer alan s6zciikler ne birbirleri yerine kullanilabilecek es veya yakin ne de birbirlerinin tam
tersi kavramlara karsilik gelecek zit bir anlam iliskisine sahiptirler. Sadece ayni kavram
alanina hitap eden bu soézciiklerin her biri farkli miistakil anlamlari ile nitelik bildirme
ozelligi tasimaktadir.

2.1.3. Kavram Alani Devlet Olan Sozciik Obekleri: inang buyrug (PKP VIII/07), el torii
(PKP IX/01, 03):

“Giivenmek” anlamindaki na- fiil kokiinden, Gizerine aldig1 -n¢ fiilden isim yapim eki ile
“giivenilir, saglam (reliance, trust, reliable, trustworthy)” (Clauson, 1972, s. 187) anlamlarina
karsilik gelen inan¢ sozciigii meydana gelmigtir. Hikdyede bu sozciik “vekil” anlamiyla
karsimiza c¢ikmaktadir. Vekil statiisiine sahip bir insanin soziine ve kendisine giivenilir
olunmasi gerekmektedir. O yiizden bu hikdyede nan¢ sézciigiiniin “kendisine giivenilir,
vekil” anlamina karsilik gelecek sekilde kullanildigina tanik oluyoruz. Buyur- (commanded
to the something) fiil kokiinden gelen buyruq (Clauson, 1972, s. 387) sozciigii ise bu hikayede,
“kendisine emredilen” anlaminda ve vekilden daha alt kademede yer alan “memur”a karsilik
gelecek sekilde kullanilmaktadir. Hiyerarsik olarak birbirinden farkli makamlara isaret
eden inang ve buyruq sozciikleri art arda kullanilarak kavram 6begini olusturmuslardir. Bu
sozctiklerin ikisi de ayr1 ayri farkli anlamlara karsilik gelmektedir. Aralarinda tanimlanabilir
belirli bir yakin veya zit bir anlam iliskisi bulunmayan bu sézciikler, sadece karsilik geldikleri
anlamlar ¢ergevesinde ortak kavram alanlarina sahiptirler ve bu kavram diinyasinin birer
temsilcisi niteligindedirler. Hikayede de imza atma yetkisine sahip olan ve memurdan daha
iist kademede yer alan mmang dnce, buyruq da ondan sonra getirilerek inan¢ buyrug seklinde
kullanilmis olan bu sozciik grubu, kavram 6bekleri altinda degerlendirilmistir:
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ol &diin tnang-lar1 buyrug-lar esidip qanqa ingé tep otiinti-lar (PKP VIII/07-08-1X/01)
“O zaman vekilleri memurlar: isitip hana sdylece deyip arz ettiler.”

Cogunlukla birlikte kullanilan ve daha once de VIII. yiizyilda Orhun Abideleri 'nde
siklikla yer almis olan bir diger kavram 6begi “devlet, yasa (diizen)” anlamindaki i/ térii "diir
(Clauson, 1972,s. 121, 531). Devletin bekas1 ancak yasa ile miimkiin olmaktadir. Bu kavram
Obeginin siklikla karsimiza ¢ikiyor olmasi, devlet mekanizmasinin kurumsallastigini ve
yasasiz devletin diisiiniilemeyecegini gostermektedir. Bu kavram 6beginin 10. yiizy1l Eski
Uygur Tiirkgesi metninde tekrar karsimiza ¢ikiyor olmasi, Tirklerde yasayla birlikte var
olan devlet geleneginin VIII. yilizyildan beri ayni sekilde devam ettigini ortaya koymaktadir.
“Yasa” anlamindaki “torii” sozciigii bugiin son sesi iinlii diizlesmesine ugramis olarak “tore”
seklinde ve anlam degisimi gecirerek “gelenek, gorenek” i¢in kullanilmaktadir:

Tagrim elig tériig ay1 barim tutar ay1 barim alqinsar el térii nagiik tutar biz tagrim (PKP
IX/01-03) “Efendim memleketi diizeni hazine (ayakta) tutar hazine yok olursa (biterse,
titkkenirse) memleketi diizeni nasil (ayakta) tutariz efendim?”

2.1.4. Kavram Alamt “Yiyecek-I¢cecek” Olan Sizciik Obekleri: as suf “yiyecek, su”
(PKP XXVIII/03, LXXV/07), as ickii “yiyecek, i¢ecek” (PKP LXX1/06):

bes yliz drdn-nin ag1 suf1 koliki taqr ne kirgdkini alqu tiketi berip uzatip ontiirdi (PKP
XXVIII/02-06) “Bes yiiz kisinin yivecegi, suyu ve yiik hayvanini ve daha ne gerekiyorsa
hepsini eksiksiz olarak verip (onlar1) yolcu etti, ugurladi.”

kiinina tan ading1y tatayly as ickii kiliriip tapmur-lar erti. (PKP LXX1/06-08) “Her giin
olaganiistii farkli lezzetli yivecek (ve) igecek getirip (ona) saygi gosteriyorlardi.”

2.1.5. Kavram Alani “Ciimle Bast Edat1” Olan Sozciik Obegi: taqi yemi (PKP
11/05, 08):

Hikayede yer alan ve tekrar grubu olarak incelemedigimiz sozciik oObeklerinden
ikincisi tagi yemd’dir. Tirk dilinin tarihi donemlerinde “ve, ayrica, da/de” anlamlarma
karsilik gelen tag: (Clauson, 1972, s. 466) ile yemd (Clauson, 1972, s. 934) sozciiklerinin
ikisi de climle basi edati fonksiyonunda kullanilmaktadir. Bu hikayede, iki farkli yerde
kullanilan faq: sézciigiiniin “ve” anlamu ile siralama, yemd sdzcligliniin ise “ayrica” anlami
ile “kuvvetlendirme” fonksiyonu ile yer aldigmi goriiyoruz. Edat fonksiyonundaki bu iki
sozcik, ayr1 ayr1 miistakil anlamlara ve gorevlere karsilik gelmekte olup birbirleri yerine
kullanilamazlar. Biri ctimleden ¢ikarildiginda digeri onun yaptigi isi, gorevi yerine getiremez.
Ayn1 kavram alaninin temsilcileri olan bu iki sozciik, isaret ettikleri anlamlar (ne zit ne de
yakin) ve yiiklendikleri gorevler itibariyle farklilik gosterdigi icin tekrar grubu altinda degil
kavram dbegi seklinde degerlendirilmistir:

... taqi yemdi adruq uzlar kéntii kintii uz igin igldyiir... adruq adruq &mgak dmgé dmganiir
taqr yemd kordi dmiri tinly-lar... (PKP 11/05-08) “Ve ayrica diger zanaatgilar kendi
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kendilerine, kendi islerini yapiyorlar. Onlar, ayr1 ayr her tirli sikintiy1 gekmektedirler. Ve
ayrica gordii (ki) pek ¢ok kisi...”

2.1.6. Kavram Alami “Aile” Olan Sizciik Obegi: oyul qiz “oglan kiz” (PKP XI/06):

qayu kisi 6g qan koglin bert-sdr ol tinlty tamuluy bolur oyul qizqa sanmaz men amti...
(PKP X1/05-07) “Hangi kisi anne babasinin gonliini kirarsa, o kisi cehennemlik olur, ogul
ya da kiz sayilmaz.”

2.1..7 Kavram Alam “Viicudun Uzuvlart” Olan Sizciik Obegi: el adaq “el ayak” (PKP
LXIII/06):

elgin adaqin bi[r]klap* qinhiqta urdi-lar. (PKP LXIII/05-06) “(Koétii diisiinceli prensin)
elini ayagini baglayip zindana attilar.

2.1.8. Kavram Alam “Giyecek” Olan Sézciik Obekleri: ton dtiik “elbise, ayakkab1” (PKP
LXXVI/01):

tont dtiiki qop1 tikati quti. (PKP LXXVI/01-02) “Elbise, ayakkabi (ne gerekiyorsa)
eksiksiz olarak temin etti.”

Cekimli Fiil ve Fiilimsi Tiiriinde Karsimiza Cikan Kavram Obekleri

Hikayede tespit ettigimiz ve her biri farkli anlamlara karsilik gelen ve fiil kdkiinden
tiiremis olan sozciiklerin meydana getirdigi kavram 6bekleri sunlardir:

Kavram alant “insana ait olumsuz duygu ve davranis” olan sozciik obekleri: alqin- ufat-
“bitse/tiikense, ufalsa” (PKP VII/09), busan- ryla- “lizildi/kederlendi, agladi” (PKP LIV/04,
LXI11/04), og-sird- tal-“bilincini yitirdi, bayildi” (PKP LX1/06):

Otrii tegin #rtinii busant1 iplad1 (PKP LIV/03-04) “Sonra Prens ¢ok kederlendi, aglad:.”

Ay1 barim alqin-sar uflatsar yazuqqa tiisd tdginmégdy ertimiz tdnrim (PKP VII/09-
VIII/01-02) “Mal miilk bitse ufalsa hataya diismeyiz efendim”

yiiksék* ediz orunlugtin qodi 6z kédmisti dg-sirddi talt1 olig tig qamilu tisti. (PKP
LX1/05-07) “Yiiksek ve degerli tahtindan kendini asag: atti; bilincini yitirdi, bayildi, 6li gibi
boylu boyunca yere diistii.”

3. Benzetmeler

Iki farkli canli veya cansiz varlik ve nesneler arasinda gesitli yonlerden kurulan benzetme
ilgisine “benzetme sanat1” (tesbih) adi verilir. Anlatimi giliglendiren bu anlatim sanati,
“kendisine benzetilen”, “benzeyen”, “benzetme edati” ve “benzetme yonii” olmak lizere 4
farkli 6geden olusmaktadir. Benzetme sanatinin yapilabilmesi i¢in bu dort 6genin de ayni
anda kullanilmasi gerekmemekte olup benzeyen veya kendisine benzetilen unsurdan en ¢ok
biri ile bir benzetme edat1 veya ekinin kullanilmas: yeterli olmaktadir.
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Orhun Abideleri’ni inceledigimizde benzetme sanatinin daha ¢ok isim hal eklerinden
esitlik eki (Gabain 1988, s. 65) olan fakat benzetme fonksiyonunda yer alan -¢A’ eki ve
sonrasinda feg® son ¢ekim edati ile kurulduguna tanik oluruz.

Eski Uygur Tiirk¢esi metni olan bu hikdyede toplam 12 Srnegini tespit ettigimiz benzetme
ilgisinin 8 ciimlede #dg ¢cekim edat1 ve 4 climlede -¢A4 isimden isim yapim eki ile kuruldugunu
gortirliz.

S6z konusu ciimlelerde benzetme ilgisini kuran bu benzetme unsurlarindan sadece iki
tanesi sifat (PKP XXV1/02-03) geri kalani ise zarf fonksiyonunda kullaniimaktadir:

Hikayede en dikkat geken benzetme, ayadaq: yencii monguq tig ifadesidir. Iyi Diisiinceli
Prens babasina kendisini sevip sevmedigini sormasi iizerine babasi han, ogluna duydugu
sevgiyi “Sevgili yavrum ben seni avucumun igindeki iki inci tanesi gibi ...severim.” seklinde
anlatmistir. Cin kiiltiirtinde, bir ¢ocuga duyulan sevgi, avug i¢inde yer alan inci boncuk
kadar degerli bir madenle es deger tutularak ve bu madenin sahip oldugu kiymetle benzerlik
kurularak dile getirilmistir (Azil, Tulum, 2015, s. 64).

amraq Ogiikiim seni in¢é sePéar men ayadaqi yencii monguq tig kozdiki koniilea berdi.
(PKP VI/06-08/VII01) “Sevgili yavrucugum seni o kadar severim ki avug i¢indeki iki inci
boncuk gibi gbozdeki ...gonliince verdi.”

Hikayede tespit edilen diger benzetme ornekleri sunlardir:

tdgrim nd muny taq™ bolt1 kim antay tdnyri tig drdini tig dgikiinilizni Sliim yerind 1dur siz
(PKP XXVI/01-04) “Hasmetlim, nasil bir dert, tasa oldu da boyle gokyiizii gibi, miicevher
gibi sevgili yavrunuzu 6liim yerine gonderiyorsunuz?”

ol 6diin ol bes yiiz qoltyugilar bu saPay esidip ulidi-lar siqtadi-lar qalti buzayusin entiirmis
*igdk tig uliyu incd tép oOtiinti-lar (PKP LXXVII/01-06) “O zaman, o bes yiiz dilenci, bu
s0zii isitip uludular, sizlandilar, buzagisini arayan inek gibi bogiiriip soyle arz ettiler.”

...0g-sirddi talt1 oliig tdg qamilu tisti (PKP LX1/06/07) .. .bilincini yitirdi, bayildi, 6/
gibi boylu boyunca yere diistii.”

ayu tin1 raqtin®* angulayu koziiniir...qaltt* lenxua sayu tiitiin titdr-¢d ol ersir ol ersar.
(PKP XXXVIII/04-07) “Onlarin zehirli nefesi uzaktan, sanki her bir lotus ¢icegi duman
¢tkaryormug gibi goriiniir.”

7 Orhun Abideleri 'nde -¢a eki ile kurulan 11 farkli (tekrarsiz) benzetme ilgisi tespit edilmistir: [Kani]ij dgiizce
yugiirti. Stijikig tagea yatdi. (BK D/20) “Kanin nehir gibi akti. Kemigin dag gibi yatti.” (Ergin, 2011, s. 40-
41).

8  Orhun Abideleri nde feg son ¢ekim edat: ile kurulan 6 farkli (tekrarsiz) benzetme ilgisi tespit edilmistir: Teijri
kii¢ birtiik ti¢iin kaijim kagan siisi bori teg ermis, yagisi kony teg ermis (KT D/12) “Tanr1 kuvvet verdigi i¢in
babam kaganin askeri kurt gibi imis, diigmani koyun gibi imis.” (Ergin, 2011, s. 12-13).
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ogr1 klip ekki koziimin tdglari sangti tep ryladi ... siqtadi baligea aynayu .. (PKP LVIII/05-07)
“ “Hirsizlar gelip, iki géziimii oyup kor ettiler’ diye agladi, balik gibi debelenerek higkirdi.”

Hikayede tdg (XXVI1/02, LXXVIII/04, A/14) ¢cekim edat1 ve -¢a (A/02) ekinin kendisinden

once gelen ve “0” zamirinin eskicil bigimi olan “a” zamirine eklenmek suretiyle miistakil bir
sozciik seklinde karsimiza ¢ikan toplam 4 6rnek kullanimi da bulunmaktadir:

niciik antay ¢ulPu saP ayzinizta 6nir (PKP A/14) “Nasil onun gibi hakaret edici bir s6z
agzimizdan cikar?”

arkd yaztim yaniltim ersér kozliniiz anga an (an) bolzun (PKP A/02) “...Eger [bir?] adama
kars1 hata etmis, yanilmigsam, gozleriniz (her zaman) bunun gibi giigsiiz olsun.”

4. Metaforlar (Deyim Aktarmalarr)

Eski Yunancada “Gte, sonra” anlamlarindaki meta (uera) ile “tasimak, nakletmek”
anlamlarindaki pherein sozciiklerinin birlesiminden olusan metapherein ~metaphora
(uetdaghopa) kavrami, sozlitk anlami itibariyle “bir seyi bir bagka seyle veya o sey araciligiyla
anlatmak, anlamak™ seklinde tanimlanabilir (Sinanoglu, 1953, s. 177; Tuncay, 1994, s. 465;
Tuncay, 2000, s. 501). Tiirk edebiyatinda bu anlatim sanati; tegsbih (Bayrav, 1969, s. 173),
istiare (Bilgegil, 1989, s. 154; Dil¢in, 1997, s. 127), egretileme (Gencan, 1979, s. 543; Tarlan,
1947, s. 65-68; Agakay, 1949, s. 111), deyim aktarmas: (Aksan, 2000, s. 183-185; Ugok, 2004,
s. 93) gibi terimlerle kargilanmaktadir.

George Lakoff ve Mark Johanson, metaforu “kavramsal metafor teorisi” ad1 altinda ve bir
s0zcligiin baska bir sozciik araciligtyla anlasilmasi degil sdzciigiin yansittigt kavram alaninin
baska bir kavram alaniyla algilanma bigimi olarak izah etmektedir (1980, s. 4-5).

Dogan Aksan, deyim aktarmasi olarak aktardigi metaforlari, sdzciigiin karsilik geldigi
yani gosterilen’i olan kavramla bir baska kavram arasinda gesitli yonlerden kurulan
benzetme iliskisi ile o s6zciigli o kavrama aktarma egilimi sonucunda olusan bir dil olay:
olarak agiklamaktadir (2000, s. 183).

Eski zamandan beri metafor ile benzetme arasindaki iliski, gosterdikleri yakinlik
ve farkliliklar g¢ergevesinde tartisilagelmis ve bu konuyla ilgili degisik fikirler ortaya
konulmustur. Kimi arastirmaci bu iki terimi birbiri yerine kullanirken kimi arastirmact
metaforlari, “kisaltilmis benzetme” altinda benzetmenin bir ¢esidi, kimi arastirmaci da
“benzetmenin gelismis sekli” olarak incelemistir (Kemal Yunusoglu, 2016, s. 43). Bu
makalede metafor ile benzetme terimlerinin, ayni fonksiyonlara sahip olsalar da bu gorevi
yerine getirme esnasinda birbirlerinden farkli yollar tercih etmeleri bakimindan iki ayri
sanat tiirii basliginda incelenmesi uygun goriilmiistiir. Ote yandan iki anlatim yonteminin de
temel mantig1, s6z konusu baglamlarda benzetme iliskisi inga etmektir.

9  anga zamirinin in¢d sekliyle gectigi diger ciimlelerde ise benzetme fonksiyonu ile kullanilmadigi tespit
edilmistir.
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Metafor, bir kavramla ilgili bir 6zelligi, durumu veya olay1 baska bir kavram {izerinden
sOyleme seklidir ve bu diislince biciminin temel aracidir. Metafor, insanin diinyay1
algilamasina, sahip oldugu sosyal ve kiiltiirel yasantilarina bagli olarak gesitlilik gdsteren
sanatli bir anlatim tiiriidiir. Metafor, benzetmeden farkli olarak herhangi bir edata veya eke
ihtiya¢ duymadan sadece gergek anlaminin digindaki mecaz veya yan anlamlarla kullanilan
ve kendisine benzetilen veya benzeyen unsurlardan en az birine karsilik gelen sozciiklerle
yapilan edebi bir anlatim cesididir. Benzetmede sozciikler arasinda bir benzerlik ilgisi
kurulurken metaforda kavram (icerik) alanlar1 arasinda bir benzerlik ilgisi kurulmaktadir.
Benzetmede sozciikler arasinda kurulan benzerlik ilgisi hem sekil hem de igerik olarak
¢oziimlenebilir konumda iken metaforda somutlastirilarak anlatilan kavramlarin karsilik
geldigi duygu veya diistince hemen fark edilmeyebilir. Zihin diinyasinda karsilik bulan bu
metaforik kodlar, diisiince alaninda uygun bir kavramla eslesemezse herhangi bir dil verisine
ulasilamaz.

Tiirk dilinin ilk yazili belgelerinden itibaren takip edebildigimiz bu metaforlu anlatim
sanatini, Eski Uygur Tirkcesi metinlerinde de gorebiliyoruz. Yunusoglu, Eski Tiirk
edebiyatinda hangi remizlerin hangi methumlarla kullanilacagmin bilinip belli s6z
sablonlarinin yer aldigini, Eski Uygur Tiirkgesi metinlerinde ise kullanilan metaforlarin
hepsinin 6zgiin oldugunu ve belli bir kaliptan ¢ikma yapilar olmadigini ifade etmektedir
(2016, s. 66-67). Dolayisiyla Eski Uygur metinlerinde iginde bulunulan kiiltiir ¢evresinin de
etkisi ile birbirinden farklt mefthumlarin yer aldigint goriiriiz.

Prens Kalyanamkara ve Papamkara Hikdyesi’'nde metafor olarak kullanildigini tespit
ettigimiz toplam 17 farkli sozciik yer almaktadir. Hikdyedeki kullanim siralarina gore
incelenen metaforlar sunlardir:

= Hikdyede kullanilan en dikkat g¢ekici metaforlardan biri “adruq adruq dmgdk
amgdaniir. (PKP 11/07)” ciimlesinde gegen “emek ve eziyet ¢cekmek” anlamindaki dmgdk
dmgdn- sozciik Obegidir. Budizm 6gretisinin en eski esaslarindan biri Dért Asli Gergek
Teorisi (tort kirtii nom, tért kéni nom)’dir. Bu teoriye gore hayat bir istiraptan ibarettir ve
her canli varlik kaginilmaz bir sekilde ac1 ¢cekmeye mahkimdur. Istirap ¢ekmek apayri bir
seviyededir. (Barutgu Ozonder, 1996, s. 373-374). Eger bu diinyada eziyet cekerseniz 6biir
diinyada rahat edersiniz anlayisi vardir. Nirvana’ya ulasmak isterseniz tiirlii fedakarliklar
yapmak zorundasinizdir. Bu ciimlede de dmgdk dmgdn- ile Budist felsefesinin 6ziini teskil
eden ve Budizm 6gretisinde bilinmesi ve ona gore hareket edilmesi gereken “dort hakikat”
kastedilmektedir. 1. Istirap (emgek), 2. Istirabin hustle gelmesi (emgek togmak, emgenmet,
emgeklig ermek), 3. Istirabin kalkmas1 (emgek 6¢mek, emgek kitermek, emgeksiz ermek), 4.
Istiraptan kurtulma yolu (emgektin ozgu kurtulgu yol). Diinyadaki 1stiraptan kurtulmak i¢in de
Burkan talimatinda baz1 yollar gosterilmistir: 1. iman etmek, 2. Bazi ahlaki kurallara uymak
(canllar1 6ldiirmemek, yalan sdylememek, iftira atmamak vs.), 3. Istigrak (diinyanin hakiki
olmayan ve aldatici tezahiirlerinden uzak olmak), 4. Hikmet, marifet, idrak (tasavvurlarin
hikmet yolu ile ayirt edilmesi) (Arat, 1942, s. 58). Dort asil gergegi bilmek, duymak ve
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buna gore hareket etmek, insani kurtulusa gotiiren yolda cesitli mertebelere ulastirir (Barutgu
Ozonder, 1996, s. 375).

113

= Hikayedeki bir diger dikkat c¢ekici metafor kullanimi1 “...yunt ud ¢oqar qoy layzin
ulatt®* tinlry-larry oliiriir térisin soy(=r?)ar gan dgiiz akitar (PKP 111/03-04)” ciimlesinde
gecen gan Ogiiz akit- ifadesidir. Iyi diisiinceli prens, iilkedeki insanlarin cogunun gegimlerini
saglamak icin at ve okiiz kestiklerini, koyun, domuz ve diger canlilar1 dldiiriip onlarin
derisini yiizdiiklerini sdylemektedir. Oldiiriilen ve derisi yiizillen bu hayvanlardan akan
kanlar irmaklar gibi coskulu, giiriil giiriil ve dolu dolu akmaktadir. Halk da bu etleri ve akan
kan1 satarak gegimini saglamaktadir. iste kanmn akis1, rmagmn, biiyiik akarsuyun coskulu,
kesintisiz, araliksiz akisina benzetilerek metafor yapilmaistir.

= tagrim apliq quruy bor(=I1?)qalir (PKP VII/08-09): Bu climlede hazinenin kurumakta
oldugu séylenirken, gercek anlamda bir kurumadan, suyun gekilip 1slakligin kaybolmasindan
degil hazinenin igindeki degerli madenlerin, mal ve miilklerin bitmek, tiikenmek iizere
oldugu anlatilarak metafor yapilmistir.

= gan qazyansar oyl liglin temédz mi kéwiiliig berziin (PKP VIII/04-05): Bu ciimlede
yer alan képiiliig ber- ifadesi gercek anlami ile “goniil versin” seklinde kullanilmamaktadir.
Buradababanin oglunun tiim arzularini yerine getirmek i¢in kazanacagindan bahsedilmektedir.
Dolayistyla koniiliig ber- ifadesi “arzulari yerine getirmek, istediklerini yapmak, gonliini
hos etmek” anlamlari ile kullanilan hem metaforik bir yapiya sahiptir hem de deyim niteligi
tasimaktadir.

= Tégrim elig toriig ayr barim tutar (PKP 1X/01-02): Bu climlede ay: barim tut-
ifadesindeki “ayakta tut-" olarak aktarilan tut- fiili, hikayede “hazinenin devletin ve milletin
varligini idame ettirmesi” anlami ile metaforlu kullanilmistir.

= gan bodun qutluy tilini qorqup ingé yarliyqadi ering (PKP XI/01-02): Bu ciimlede
“kutlu, duali dilinden korkmak™ anlamindaki qutluy tilind qorg- ifadesi, “halkin diline
diiseceginden korkmak, halkin dedikodu yapmasindan korkmak™ anlamlarinda kullanilan
hem metaforlu bir yapidir hem de deyim niteligi tasimaktadir.

= taPar qazyanmaq ndn toluy Oglizka kirip* kéwiil-tiki kiisiigin qantur-yali saqinsar
(PKP XIV/03-06): Bu ciimlede “goniildeki arzulart doyurmak” anlamindaki kowiil-tiki
kiisiisin gantur- ifadesinde yer alan gantur- fiili esas itibariyle “goéntildeki istek ve hevesleri
yerine getirmek, bu arzulart ger¢eklestirmek™ anlami ile metaforlu olarak kullanilmistir.

= suf egriksdliir-dyiir soqusur (PKP XVIII/01-02): Bu climlede “suyun fir1l fir1l donmesi
ve birbirine carpmas1” anlamindaki suf egriksdliir- soqus- ifadesinde canli varliklara ait
eylemlerin cansiz bir varhiga atfedilerek kisilestirme (teshis) araciligiyla metafor yapildigini
goruyoruz.

= ..tay-qa tigsar siz kok lenxua bar korgdy (PKP XXXVIII/01-02): Bu ciimlede yer alan
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9

ve “lotus ¢igegi (Skr. Padme); niliifer ¢icegi” anlamindaki /enxua, Budizm kiiltiiriine ait ve
bu kiiltiirde yetisen bir ¢igek cesididir. Lenxua’nin bu hikayede ve aslinda genel itibariyle iki
metaforlu anlam1 s6z konusudur: 1. Lenxua gigegi, adin1 yetistigi lilkenin dilinden almis olup
o cografya ile 6zdeslesmis bir kiiltiirel modeldir. 2. Lenxua ¢icegi, karanlik ve camur dolu
g0l dibinden su yiiziine dogru agan en giizel ¢igeklerden biridir. (Kemal Yunusoglu, 2016, s.
97-99). Hikayede de lyi Diisiinceli Prens, ¢intamani adli miicevhere ulasmak igin koca bir
okyanusu asar ve altin bir daga ulasir. O dagda bir siirii lotus ¢igegi, o ¢i¢eklerin yaninda da
zehirli yilanlar vardir. Iyi Diisiinceli Prens, bu lotus ciceklerini asinca Ejderhalar Hani’nin
miicevherli sehrine ve sarayina ulasabilecektir. Ulkesine ve halkina mutluluk getirecek,
tilkesini giinesli ve aydinlik gilinlere kavusturacak olan her ne kadar miicevher gibi goriinse
de aslinda o miicevhere ulasilmasina vesile olan ve gergek giizelligi, saadeti ve huzuru
getiren lotus gigeginin kendisidir. iginde bulundugu batakliktan 1513a dogru yiikselerek acan
lotus ¢icegi, Budizm ¢evresine ait kiiltlirel bir metafordur.

= qacan burxan qutin bulsar siz meni titmdn qutyariy (PKP LI/05-07): Bu ciimlede
Budizmin kurucusu olan Buddha'® (Tii. Burkan ~ Skr. Buddha), mutluluk veren bir varlik
olarak kavramsallastirilmistir. Buddha’nin kutuna mazhar olan her kisi, hedefe ulasmis ve
aydinlanmustir.

» sizind qutunuzta bu suyluy dt’6zdad ozalim qurtulmagq yol-qa tigindlim (PKP LI/08,
LII1/01-02): Buddha’nin kutuna erisen kisi, bu kut sayesinde glinahkar bedenden kurtulup
kurtulus yoluna girmistir. S6z konusu ciimlede gegen yol ifadesi, hakikati arayan, bu hakikatin
pesinde olan ve huzuru bulmak isteyen kisinin tutundugu bir ¢ikistir.

= elgim atizu™ ayzim ywlayu 6z egiddyin (PKP LXX/01-02): Bu climlede de insana ait
bir 6zellik insanin uzuvlarina atfedilerek kisilestirme (teshis) araciligiyla metafor yapilmistir.
Burada “elim ¢alar agzim sarki sdyler” derken aslinda sarkiy1 sdyleyen de ¢algi aletini ¢alan
da insanin kendisidir.

* Kiin tigri yaruq koziini kdlsd (PKP XXV/ant.): Bu ciimlede Buddha, etrafina 1sik
sacan, etrafini aydinlatan ve onlara dogru yolu gdsteren biri olarak “gilines” kavrami ile
metaforlastirilmigtir. Nasil ki giines, etrafina sactigi 1gikla karanligi yok edip, insanlara yasam
enerjisi dagitiyorsa ayni sekilde Buddha da her zaman 6gretileri ile insanlara dogru yolu
gosteren, onlar1 gergek mutluluga kavusturan ve aydinlatandir. Buddha bir giinestir (Kemal
Yunusoglu, 2016, s. 111).

= birdk yazuqum yoq ersér bir kéziigiiz yaruzun kiin kortn (PKP A/03-05): Burada “yaru-
” fiili ile “k6z” birlikte kullanilarak metaforik bir anlatim yapilmistir. “Eger bir giinahim,
hatam yoksa bir goziiniiz parlasin ve gilinesi goriin.” derken “refaha ulasmak, rahatlamak,
huzura kavusmak™ anlatilmak istenmistir.

10 Asil adi Siddharta Gotama’dir. Gergegi bulup aydinlandigina inanildigi i¢in kendisine “aydinlanan, uyanan”
anlamindaki Buddha lakab1 verilmistir. (Ttimer, 1992, s. 352.)
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5. Metonimiler (Ad Aktarmalari)

Benzerliklerden yararlanilarak bir varligin digeri yoluyla anlama ve anlatilmasi sanati
metafor olarak tanimlanirken, bir varligin ona ait, onun bir unsuru olan baska bir varlikla
baglant1 kurularak anlatilmasi sanatina metonimi adi verilmektedir.

Eski Yunancada “degisme” anlamindaki meta (ueza) (Sinanoglu, 1953, s. 174) ile “isim”
anlamindaki onoma (évoua) (Sinanoglu, 1953, s. 201) sdzciiklerinden meydana gelen ve “bir
varliga ait herhangi bir durum veya olayn, ad1 zikredilmeden, ayni1 kavram alanina ait bagka
bir varlik araciligryla sdylenerek ifade edilmesi” ile “ad degisimi” anlamindaki metonoma
(uetovoualw) sanati ortaya cikar.

Metonimi, metaforun aksine somut gerceklikler {izerinden ilerlemekte ve dolayli degil
“yakinlik” temeli iizerinden dogrudan baglantilar kurularak insa edilmektedir. Metaforda bir
varliga ait 6zellik, ger¢ek anlaminin disinda yer alan baska bir varlik araciligryla “benzerlik”
iligkisi kurularak “mecazi” yolla anlatilirken metonimide iki varlik da gercek anlamlari
ile kullanilmakta, sadece biri digerinin anlamina karsilik gelecek sekilde “yerine gegerek”
ad degisimine yol agmaktadir. Yani metonimide bir varligmn digerinin yerine gececek
sekildeki kullanimma imkan verilir. Metonimide bir varlig1 temsilen onun bir parcasi, bir
mekani temsilen onun bir unsuru, bir olay1 temsilen olayin gectigi yerin ad1 vs. gibi sinirlari
daraltilarak ¢izilmis kisa ve 6z bir anlatim s6z konusudur. Jacobson ve Halle’nin de ifade
ettigi lizere metonimi (metonymy) hizl, verimli ve ekonomik bir anlatim tarzidir (Jacobson,
Halle, 1956, s. 91-92).

Tiirk dili ve edebiyat1 kaynaklarinda mecdz-1 miirsel (Bayrav, 1969, s. 173; Kocakaplan,
1998, s. 132; Tarlan, 2017, s. 182), ad aktarmas: (Aksan, 2000, s. 88; Ugok, 2004, s. 94),
diiz degigmece (Vardar, 2002, s. 85-86) terimleri altinda incelenen ve Kaya Bilgegil’in de
“miirsel mecaz1” olarak adlandirdigi bu anlatim sanati, Bilgegil’e gore 12 farkli sekilde
kurulmaktadir:

Ciiz’iyet-kiilliyet (parga-biitiin) iligkisi, 2. Sebebiyet ilgisi, 3. Hiilal (durum-yer) ilgisi,
4. Umam-husts (genel-6zel) ilgisi, 5. Masdariyet (¢ikis yeri) ilgisi, 6. Mazhariyet (meydana
gelis) yeri ilgisi, 7. Lazimiyet-melzimiyet (gereklilik ve gerekli kilinmislik) ilgisi, 8.
Kevniyet (eski durum) ilgisi, 9. Evveliyet (alacagi durum) ilgisi, 10. Aliyet (alet olma) ilgisi,
11. Hazf (eksiltme) ilgisi, 12. Isnad (dayandirma) ilgisi (Bilgegil, 1989, s. 169-175).

Mendoza ve Francisco ise metonimiyi iki sekilde incelemektedir: 1. Bir eylem igin bir
nesne (an object for an action), 2. Ozel igin genel (generic for specific metonymy). (Mendoza,
Francisco, 1997, s. 281-295).

Prens Kalyanamkara ve Papamkara Hikdyesi'nde bir edebi anlatim yolu olan ve en
az benzetme ve metafor kadar siklikla kullanildigini tespit ettigimiz 40 farkli metonimi
sanat1 bulunmaktadir. Hikayede tespit edilen metonimiler, Bilgegil’in belirledigi ve ayrica
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tarafimizca sonradan eklenen kurulus ilgilerine gore tasnif edilecek ve bu kurulus ilgileri de
kullanim sikliklarina gore siralanacaktir:

5.1. Hazf (Eksiltme) Tlgisi

“Hazf, sdzclik anlamu itibariyle “azaltmak, eksiltmek” manasma gelmektedir (Kanar,
2009, s. 832). Verilmek istenen anlama karsilik gelen sdzciik veya sozciiklerin kaldirilip baska
bir sdzcligiin igine yerlestirilmesi ve bu ikincil sdzciikler vasitasi ile climledeki maksadin
anlatilmasi suretiyle kurulan metonimik ilgiye “hazf denilmektedir.

» baliq tastin tartygi-laray koriir erti. (PKP 1/03-04)

= tarly tartyu amari* tnly-larry quser® keyikei baliger afict tor-¢r* tuzaqger bulup ayry
quling qilur... (PKP 1/07-08, 11/01)

= kim yer¢i sufict kemigi bar ersir yema kilziin. (PKP XXI1/04-06)
= baliq qapayda olurur erkén qan udgi-s1 bes yiiz ud siird onti... (PKP LXIV/07, LXV/01-02)

Hikayede meslek bildiren 10 tane sozciik tespit edilmis olup bu sozciikler ile aslinda
o meslegi yapan, o meslekle ugrasan belli bir sahis kastedilmektedir. Burada Bilgegil’in
“maksada tahsis edilmis soziin kaldirtlmas1” anlamindak hazf ilgisi ile kurulmus metonimi
sanat1 yer almaktadir.

= amraq Ogilikiim yer tigri toriimistd barii bay yemé bar yoq ¢ryay yemé bar gayu-sima
amgaktd ozyurgay sen? (PKP V/08-VI/01-03)

Qayus: sozcigi ile “Hangi fakir insani bu eziyetten, sikintidan kurtaracaksiniz?”
cimlesinde “herhangi bir fakir insan”’dan bahsedilmektedir. Bu sozciikte, fakir, aciz, diiskiin
olan insan kavrami, belgisiz zamirin (qayu) icinde saklanarak hazf ilgisi ile kurulmus
metonimi sanati1 yapilmistir.

= kiinind* golyugi-lar tizilmadi (PKP VII/02-03)"

Yukaridaki climlede golyu¢i sozcligiinde iki farkli metonimi sanatinin yer aldigini
goriiyoruz. Bunlardan birincisi golyu¢i derken “isteyen, yalvaran, dilenen insan”dan
bahsedilmektedir. Insan sdzciigii agik bir sekilde zikredilmemis golyu¢: sozciigii icine
saklanmistir. Bundan dolay1 bu sozciikte hazf ilgisi ile kurulmus metonimi sanati yer
almaktadir. Tkinci metonimi sanati icin bkz. 5.2. maddesi.

5.2. Umiim - Husis (Genel - Ozel) Tlgisi

Bir climlede 6zellikle bir sahis, mekén, hayvan, esya vs.’den bahsediliyor fakat o canlt
veya cansiz varliklarin ait oldugu tiiriin genel adi zikredilip bu 6zel ad (husis) iizerinden

11 golyugt sdzcigliniin “dilenci” manast ile gectigi diger satir sudur: X/03.
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anlam veriliyorsa ya da canli ve cansiz varliklarin tamami (umtm) kastedilip bu tiire ait
miistakil bir varligin (husiis) ad1 zikrediliyor ve bu varlik iizerinden ciimle anlami veriliyorsa
buradaki metonomik ilgiye umiim-husiis adi verilmektedir.

= kiinind* golyugi-lar Giziilmadi. (PKP VII/02-03)

Budizm 6gretisine gore diinyada mutluluk yoktur, diinya istirap yeridir. Diinyadaki
canl varliklar sadece 1stirap ¢ekmek icin yasamaktadir (Barutcu Ozdnder, 1997, s. 374).
Istirap ve aci, canlilarin yasaminin degismez bir pargast olmustur ve degisik sekillerde
kendisini gostermektedir. Yukaridaki climlede de insanlar, yasam tarzi haline gelen ve adeta
vasiflari olarak zikredilen “dilenmek, yalvarmak, istemek™ 6zelligi ile temsil edilmis, umiim
kastedilerek Ausiis sdylenmistir. Insan kavram, sahip oldugu bir hasleti iizerinden anlatilmak
istenmistir. Dolayisiyla burada umiim-husiis ilgisi kurularak metonimi sanati yapilmistir.

= ...bu néd dmgidk-lig yer ermis (PKP IV/07-08)

Yukaridaki ciimlede, icinde yasanilan diinya, yeryiizii “cileli yer (dmgdk-lig yer)” olarak
tasvir edilmistir. Diinyanin kendisi, bir 6zelligi ile zikredilerek anlatilmistir. Dolayisiyla burada
husiis soylenip umiim kastedilmis ve umiim-husis ilgisi kurularak metonimi sanati yapilmistir.

= ol &diin tnan¢-lart buyrug-lar: esidip qanqa ingé tep otiinti-14r. (PKP VIII/07-08-1X/01)

Biitin canlilarin tasidigi o6zelliklerin arasinda giiven duygusu gelmektedir. /nang,
kendisine inanilan, giivenilen kisilere verilen addir. Bu hikayede ise kendisine giivenilen kisi
ile “vekil” anlam1 kastedilmektedir. Kendisine buyrulan, emir verilen kisilere de buyrug adi
verilmektedir. Bu s6zciik de hiyerarsik olarak vekilden daha alt kademede yer alan “memur”
anlamma karsilik gelecek sekilde kullanilmaktadir. Insana atfedilen bu nitelikler insanin
bir 6zelligi olmustur. Ve bu o6zellikler, biitiin canli varliklar1 temsilen kullanilmistir. Bu
sozciiklerle de umiim kastedilerek Ausiis soylenmis ve umiim-husiis ilgisi kurularak metonimi
sanatt yapilmigtir.

= yemad bir bilgd nom bilir dr ingé tep tedi (PKP XIV/02)

Yukaridaki ciimlede bilgd sozciigii ile “bilgili, kdmil, olgun insan”dan bahsedilmektedir.
Insana ait olan bir 6zellik, insanlarin genelini anlatmak igin kullanilmistir. Dolayistyla bu
sozciikle de umum kastedilerek husiis sdylenmis ve umiim-husis ilgisi kurularak metonimi
sanati yapilmustir.

= nd ligiin olitm yerka barir siz. (PKP XVI/07-08)

Yukaridaki ciimlede “6limli yer” olarak ifade edilen esas kavram ‘“okyanus”tur.
Bu hikayede okyanus, “6liimlii yer” olarak nitelendirilmis ve onun bir 6zelligi olarak
zikredilmistir. Dolayistyla bu sdzciik 6begi ile umim kastedilerek Ausiis sGylenmis ve umiim-
husiis ilgisi kurularak metonimi sanati yapilmistir.
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= bir ada ol eriir talim balig oduy erkidn saglanmadin tusar alquni kemi birld singliriir
(PKP XVII/01-04)

Yukaridaki ciimlede “canavar balik (falim balig)” ile esas kastedilen sey “makara”
baliklaridir (Hamilton, 2011, s. 19). Makara balig1 bu ciimlede, kendisine has bir 6zelligi
ile temsil edilmistir. Dolayistyla bu sozciik 6begi ile umiim kastedilerek husiis sdylenmis ve
umum-husis ilgisi kurularak metonimi sanati yapilmigtir.

* ddgii yaflaq bulsar birld bulalim tep. (PKP XXX/02-03)"?

Yukaridaki ciimlede ddgii yaflag sozcik obegi ile “iyi ve kotii olan her sey”
kastedilmektedir. Diinyadaki varliklar, sahip olduklar1 hasletlerden ikisi ile temsil
edilmektedir. Bu sdzciik 6begi ile umiim kastedilerek husiis sdylenmis ve umiim-husis ilgisi
kurularak metonimi sanati yapilmistir.

* bu yertingii toriisi antay ol amraq yema adrilur sefig yema sasiliir* tep tedi... (PKP
LXXXVIII/03-06)

Yukaridaki ciimlede iki tane metonimik yap1 yer almaktadir. “Sevmek” ve “sevilmek” insana
ait dzellikler olup bu dzellikler, insan1 anlatmak i¢in kullanilmistir. Amrag ve sefig sozctikleri
ile “seven ve sevilen herhangi bir kisi” anlatilmak istenmistir. Dolayistyla bu sézciiklerle umiim
kastedilerek husiis sOylenmis ve umiim-husis ilgisi kurularak metonimi sanati yapilmustir.

» dmdri anliy-lar ¢ryar dnirdr yun dnirér ... (PKP I11/02-03)"3

Temel anlami “canli” olan #inliy s6zciigii yukaridaki climlede canli varliklardan sadece
“insan” kavramina karsilik gelecek sekilde kullanilmistir. Bu sézciikte digerlerinden farkli
olarak bu sefer umiimun sdylenerek husisun kastedildigi bir umum-husis ilgisi yer almaktadir.

= ..y1iry taplayu esirkdyii* 1ylayu tdgrd toli tururlar. (PKP LXX1/03-04)

Yukaridaki ciimlede “cevre” anlamindaki fdgrd sozciigl ile “belirli bir yer, meydan”
kastedilmektedir. Bu sozciikte de bir dnceki ciimlede oldugu gibi Ausiis kastedilerek umiim
sOylenmis ve umiim-husis ilgisi kurularak metonimi sanati yapilmistir.

5.3. Ciiz’iyet - Kiilliyet (Parca-Biitiin) ilgisi

Bir ciimlede canli veya cansiz varligin biitiiniinden bahsedilip o biitiinii olusturan pargalar
zikrediliyor ya da parca sdylenip bu parca iizerinden biitiin anlatiliyorsa burada kurulan
metonimik ilgiye ciiz iyet - kiilliyet ad1 verilmektedir.

* Yemad bodisaPat tegin ... artiinii busus*luy gadyu-luy bolup 1ylayu balig-qa kirdi. (PKP
11/08-1V/01)

12 ddgii yaPlaq sozciik beginin gectigi diger satir sudur: LXII1/03
13 #inly sdzclgiiniin “insan” manasi ile kullanildig: diger satirlar sunlardir: PKP I1/08, X1/06, XX V1/06.
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Yukaridaki ciimlede Bodhisattva’nin bu iilkedeki insanlarin kotii isler yapmasindan
otiiri kayg1 duyup aglayarak sehre girdiginden bahsedilmektedir. Buradaki balig soézciigii
ile sehri olusturan, sehrin pargasi olan bir semt, sokak, cadde veya mahalle kastedilmektedir.
Dolayistyla bu ciimlede biitiin soylenip parca kastedilerek ciiz’iyet - kiilliyet ilgisi ile
kurulmus, metonimi sanati yapilmistir.

= amraq Ogiikiim yer tdyri toriimistd barii bay yema bar yoq ¢ryay yemé bar qayu-sina
amgéktd ozyurgay sen? (PKP V/08-VI/01-03)

Yukaridaki climlede yer tdyri s6zciik 6begi, “diinya” kavramina karsilik gelecek sekilde
kullanilmistir. Diinya kavramu, bir biitiin olarak kendisini meydana getiren ve pargalari olarak
nitelendirebilecegimiz “yeryiizii” (yer) ve “gokylizii” (tdyri) sdzciikleri ile ifade edilmistir.
Bu ciimlede parcalar sdylenerek biitiin kastedilmis ve ciiz iyet-kiilliyet ilgisi kurularak
metonimi sanati yapilmistir.

= bu ¢imbudBip yer sufp daqi* baranas ulustaqi qan oyl ddgii 6gli tegin kalip...(PKP
XLIV/01-03)

Yukaridaki ciimlede de diinya, iki temel unsuru ve ayrilmaz iki pargasi olan “yeryiizii” ve
“su” ile (yer sufy) temsil edilmektedir. Diinya kavrami bir biitiin olarak, bu biitiinli olusturan
parcalari ile zikredilmektedir. Dolayisiyla burada par¢a sdylenip biitiin kastedilmis ve
ciiz 'iyet-kiilliyet ilgisi kurularak metonimi sanat1 yapilmistir.

= _..¢i[n?]tdméni drdini bulsar qamay yertiingtidéki* inlry-larniy kiisiisin. .. (PKP XIV/07-
08, XV/01)

Kok anlamu itibari ile “nefes” anlamindaki #in s6zciiglinden tiireyen ve lizerine aldig1 -/iy
isimden isim yapim eki ile “nefes alan varlik, canli” kavramina karsilik gelen tinliy sézciigii
meydana gelmistir. Burada biitiin canlilarin ortak 6zelligi ve bir pargasi olan “nefes alabilme”
yetisinden hareketle, “nefes” sozciigiiniin “canli” sozciiglinii yani “biitiini” temsil etmek
maksadiyla kullanildigint gormekteyiz. Bu sozciikte canli varliklarin pargasi olan bir 6zellik
(tin), biitiin olarak canlilarin kendisini (#znliy) ifade etmek i¢in kullanilmis ve ciiz ‘iyet-kiilliyet
ilgisi kurularak metonimi sanati yapilmisgtir.'4

= anta otril atly yiizliig-ké incé tep ayitt1. (PKP XII/05)

Yukaridaki ciimlede atliy yiizliig ifadesi ile “taninmisg, herkesge bilinen, meshur, seckin
insanlar” anlatilmak istenmistir. Ad ve yiiz bir insan1 diger insanlardan ayiran, insanlari
birbirinden farkl1 kilan hususiyetlerdir. insana ait olan ve insanin bir pargasi olan bu unsurlar,
biitiinii yani insan1 anlatmak i¢in, insani temsilen kullanilmislardir. Dolayistyla bu sézciik
obeginde parca soylenip biitiin kastedilmis ve ciiz iyet-kiilliyet ilgisi kurularak metonimi
sanati yapilmugtir.

14 #inly s6zciigliniin “canli” manast ile kullanildigi diger satirlar sunlardir: PKP 1/07, 11/01, 111/02, V/06, XV/01,
XXT1/05, XXXIV/06, XXX V/03, XLVII/06, XLVIII/02.
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* sizind qutunuzta bu suyluy d@¢’6zda ozalim, qurtulmaq yol-qa tdginilim...(PKP LI/07-
08, L11/01-02)

Tiirkge Buddhist gevre metinlerinde “viicut” ve “can” igin diizenli olarak dt oz, isig oz
kavramlar1 kullanilmistir. Bunlar “t6z, kendi, cevher” anlamlarindaki “6z” kelimesinden
tiiretilmis sozciiklerdir (Kemal Yunusoglu, 2016, s. 150). Yukaridaki climlede de “ten” ile “6z”
sozctikleri viicudun bir parcasi olarak ve viicudun kendisini ifade etmek i¢in kullanilmistir.
Dolayistyla burada par¢a soylenip biitiin kastedilmis ve ciiz iyet-kiilliyet ilgisi kurularak
metonimi sanatt yapilmigtir.

= amraq oylum 6lti ersdr munuy piizin yemi kérmayin. (PKP LXII/07-LXIII/01-02)

Yukaridaki ctimlede “yiiziinii gormek”™ ifadesi ile o ylize sahip olan insanin kendisi yani
Kétii Diisiinceli Prens kastedilmistir. Insan biitiin olarak, kendisinden bir par¢a olan “yiiz”
sOzciigi ile anlatilmistir. Dolayisiyla bu s6zciik 6beginde de parg¢a sdylenip biitiin kastedilmis
ve ciiz iyet-kiilliyet ilgisi kurularak metonimi sanati yapilmistir.

5.4. Hiilil (Durum-Yer) Tlgisi

Bir ciimlede mekan adi verilip o mekanda gerceklesen veya o mekan ile ilgili herhangi
bir durum veya olay ile o mekana ait herhangi bir nesneden bahsediliyor ya da bir durum,
olay veya nesneye yer verilip esasen o durumun ve olayin gectigi veya nesnenin bulundugu
mekan kastediliyorsa burada kurulan metonimik ilgiye Azlil ad1 verilmektedir.

= gayu kisi 6g qan koglin bertsér ol tinlry tamuluy bolur. (PKP X1/04-06)

Yukaridaki climlede famuluy sozciigii ile “cehennem (tamu)” kastedilmektedir. Canli
varliklarin gidecegi yer, dogrudan sdylenmeyerek bu canli varliklarin gidecegi yerde sahip
olacag “vasif, nitelik” ile ifade edilmistir. Bu sozciikle Adl sdylenip mahal kastedilerek huliil
ilgisi ile kurulmus metonimi sanati yapilmistir.

= Otliri i¢gdrii qam elligkd otiig berdi talu 6giizkd kirdyin tep. (PKP XV/04)"

Yukaridaki ciimlede i¢gdrii sozciigii ile “saraym i¢i” anlatilmak istenmistir. Asil
sOylenmek istenen “mekanin i¢i”’dir fakat ciimlede sadece “ic, igerisi” sozciigii zikredilmistir.
Bu sozciikle hdal soylenip mahal kastedilerek hulil ilgisi ile kurulmus metonimi sanati
yapilmuistir.

®* ani1 yorryuru usar siz i¢gdrii baliqqa kirgdy siz. (PKP XXXIX 07-08)'¢

15 i¢gdrii sdzciigliniin “sarayin i¢i” manast ile kullanildig: diger satirlar sunlardir: XXV/02, XLII/07.

16  Hamilton bu kelimenin, Huart ve Pelliot tarafindan “siz” okundugunu ama eserin orijinali itibariyle aslinda
“siy” okumak gerektigini ve bu okuma seklinin miistensihin agiz 6zelligini yansittigini ifade etmektedir.
(Koken, 2011, s. 95). Ote yandan Tulum-Azili ise bu okuma seklinin, miistensihin lehgesi ile ilgili bir
mesele degil imla yanlisi olarak degerlendirilmesi gerektigini dile getirmisler ve “siz” olarak okumayi tercih
etmislerdir. Biz de bu sdzcligiin sentaks birligi gercevesinde “siz” olarak okunmasi gerektigi ve imla hususiyeti

182 Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, Cilt: 59, Say1: 1, 2019



Temel E

Yukaridaki ciimlede i¢gdrii sozctigii ile “sehrin i¢i” ifade edilmek istenmistir. Bu sdzciikle
PKP XV/04 satirindaki kullanimindan farkli olarak “saray” degil “sehir” kastedilmekte ve
hal s6ylenip mahal kastedilerek Aulil ilgisi ile kurulmus metonimi sanati yapilmistir.'”

= Ol 6diin ol gapay-¢1 qurqin-lar. .. i¢gdrii kirip otlinti-lar. (PKP XLIV/05-07)'

Yukaridaki ciimlede ise i¢gdrii sozciigii ile “saraydaki herhangi bir odanin igerisi”’nden
bahsedilmektedir. Bu sozctikle de Aal sdylenip mahal kastedilerek hulil ilgisi ile kurulmus
metonimi sanati yapilmistir.

= Otrii qadast ayry 6gli teginig Otlap ... kemi tutuzup yantru 1dti...(PKP XXXV/05-07)

Yukaridaki ciimlede “gemiyi emanet etmek” derken “geminin igindeki miicevherleri
emanet etmekten” bahsedilmektedir. Burada ise diger ciimlelerden farkli olarak #Aal
kastedilerek mahal sdylenmis ve hulil ilgisi kurularak metonimi sanati yapilmistir.

5.5. i¢ - Dis Tlgisi

Bir ciimlede bir nesnenin i¢i, icindeki herhangi bir sey kastedilip nesnenin kendisinden
bahsediliyor ya da nesnenin kendisi, dist kastedilip i¢indeki herhangi bir sey zikredilerek
anlatiliyorsa burada kurulan metonimik ilgiye i¢-dis ad1 verilmektedir.

= Ol &diin ayic1 uluyr qanqga ingé otiinti tdgrim aplig quruy bol(=?)qalir. (PKP VII/07-09)

Yukaridaki ctimlede aylig sozciigii ile aslinda hazinenin i¢indeki miicevherler ve degerli
esyalardan bahsedilmektedir. Bu sozciikte Bilgegil’de yer verilmeyen fakat bizim tespit
ettigimiz, dis sOylenip i¢ kastedilerek i¢-dus ilgisi ile kurulmus metonimi sanati yer almaktadir.

= taflar qazyanmaq nén toluy ogiizka kirip* kowiil-tiki kiisiisin qantur-yali saqunsar...
(PKP XIV/03-05)

Yukaridaki satirda kowiil-tiki kiistis s6zciik dbegi ile “gonliin i¢indeki, kalpteki arzu ve
istekler” kastedilmektedir. Bir dis unsur olan “gdniil” zikredilerek “gonliin igindeki istekler”
anlatilmak istenmis ve i¢-dis ilgisi kurularak metonimi sanatt yapilmustir.

5.6. Lazimiyet - Melziimiyet (Gereklilik ve Gerekli Kilinmishk) Tlgisi

Bir climlede, bir durum, olay veya eylemin, gerceklesmesini saglayacak gerekli kosullar
araciligiyla anlatilmast suretiyle kurulan metonimik ilgiye [ldzimiyet - melzimiyet adi
verilmektedir.

baglaminda hatali yazildig1 kanaatindeyiz. Bu ciimleden 6nce gelen ve bu ciimleyi takip eden diger cimlelerin
yiiklemlerinde kullanilan ¢ekim eklerinin II. ¢okluk kisi sahis eki oldugu ve bu ciimlelerdeki anlam birligine
bakildiginda hepsinde yer alan 6znenin “siz” seklinde hitap edilen “Iyi Diisiinceli Prens” oldugu agik bir
sekilde anlagilmaktadir.

17 i¢gdrii sdzctiginiin “sehir” manast ile kullanildig1 diger satir sudur: XLIII/07.

18  i¢gdrii sdzcligliniin “sarayim bir odas1” manasi ile kullanildig diger satir sudur: XLV/7.
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= an1 yorryuru usar siz i¢gérii baliqqa kirgdy siz. (PKP XXXIX 07-08)

Yukaridaki ciimlede yoriyuru u- fiili ile “onlar1 gegmek, onlardan ileri gitmek, onlari
asmak” anlamlar1 kastedilmektedir. Onlar1 gecip gitmek i¢in dncelikle yiirimek ve hatta
kosmak gerekmektedir. Burada /dzim sdylenerek melziim anlatilmak istenmis ve ldzimiyet -
melziimiyet ilgisi kurularak metonimi sanati yapilmistir.

» ddgii 6gli tegin kélip qapayda turur i¢gdrii koziingali tep (PKP XLIV/03-04)"

Yukaridaki ciimlede gecen i¢gdrii sozciigii ile “hiikiimdara goriinmek” kastedilmektedir.
Iyi Diisiinceli Prens kapida, hiikiimdara gériinmek icin beklemektedir. Prensin hiikiimdara
goriinebilmesi igin 6ncelikle igeriye girmesi gerekmektedir. Dolayisiyla burada /dzim sdylenerek
melziim kastedilmis ve lazimiyet-melziimiyet ilgisi kurularak metonimi sanati yapilmustir.

5.7. Esya-Yon llgisi

Bir ciimlede esyanin adi zikredilip o esyanin herhangi bir yonii kastediliyor ya da bir
yon ad1 zikredilip o yoniin bagl bulundugu, ait oldugu herhangi bir esyadan bahsediliyorsa
burada kurulan metonimik ilgiye esya-yon adi verilmektedir.

= gapayda turur i¢géri koziingdli tep. (PKP XLIV/04-05)

Yukaridaki ciimlede “kapida durmak” ifadesi ile “kapinin Oniinde durmak’tan
bahsedilmektedir. Bu sozciikte Bilgegil’de yer verilmeyen fakat bizim bu Ornekte tespit
ettigimiz egya-yon ilgisinin kuruldugu metonimi sanati yer almaktadir.

6. Deyimler

En az iki sozciigiin gergek anlaminin disinda, mecazi alanda kullanilmasi yoluyla bir
araya gelerek olusturdugu kaliplasmis s6zciik 6bekleri veya climleye deyim adi verilmektedir.
Tiirkgenin bilinen ilk yazili metinleri olan Orhun Abideleri’nden itibaren takip edebildigimiz
bu yapilar, kendi iginde birtakim metaforlari, benzetmeleri ve metonimileri barindiran ve
tesadiifi olusmamis edebi dil 6gelerinden birini teskil etmektedir. Az sdzciikle pek cok seyin
anlatildig1 bu tiir yapilarm kullanim orani arttikca metnin anlatim giicii ve vurgusu o derece
kuvvetlenecek ve metin daha anlasilir ve agik bir yapiya kavusacaktir.

Prens Kalyanamkara ve Papamkara Hikdyesi’nde toplam14 farkli deyim tespit edilmistir:

qan ogiiz aq- (PKP I11/04) “kan dere gibi akmak, kan1 akmak” (Eytiboglu, 1975, 283)

ayadaqi yencgii mongugq tig kozdiki (PKP V1/07-08) “avug igindeki inci boncuk gibi” ~
“g0ziiniin bebegi gibi sevmek, gozii gibi sevmek™ (Eytliboglu, 1975, 217)

koniil¢d ber- / al- (PKP VII/01, VIII/04; XV1/05) “gonliine gore vermek/almak” (Aksoy,
1984, 672)

19 i¢gdrii sbzcliglintin “hiikiimdar” manasi ile kullanildigr diger satirlar sunlardir: XXII1/02, LXX1/07.
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yazuqqa tiig- (PKP VIII/01) “giinaha girmek” (Aksoy, 1984, 695)

kowiiliig ber- (PKP VIII/04) “gonliinii (hatirini) hos etmek” (Aksoy, 1984, 672)

it burxan (PKP X1/03) “ete kemige biirlinmek” (Akyalcin, 2012, 268)

tilkd kir- (PKP X11/02) “dile (dillere) diismek™ (Aksoy, 1984, 599)

kopylin bert- (PKP VIII/05, 1X/06-07, XI/05, XI/08-X1I/01) “géniil (kalp) kirmak
(yikmak)” (Aksoy, 1984: 673)

tigri topin- (PKP XVIII/02-03) “gok delinmesi” (Eyiiboglu, 1975, 191)

kéyli yerin- (PKP LXVIII/05) “gonlii kirllmak, kalbi kirilmak (Eyiiboglu, 1975, 272)

kok tigri-ki yoqla- (PKP LVII/02) “goklere ¢ikarmak (ugurmak)” (Aksoy, 1984, 670)

yol ayu ber- (PKP LX/06-07) “yol gostermek™ (Aksoy 1984: 949).

7. Morfolojik Tekrarlar

Prens Kalyanamkara ve Papamkara Hikdyesi Cinceden 10. yiizyilda yapilmis bir
¢eviri metni olmasina ragmen, hemen hemen ayni zaman eklerinin, durum eklerinin
ve yapim eklerinin siklikla ikili, bazen {i¢lii nadiren de dortli olarak art arda bir uyum
iginde kullanilmasina 6zen gosterilmistir. Metinde 5 farkli sekilde karsimiza ¢ikan bu
morfolojik tekrarlar o metni edebi kilan onemli dilbilgisi hususiyetleri arasinda yer
almaktadir:

= Zaman ve sahis eklerindeki tekrarli kullamimlar: alqin-sar ufat-sar “bitse, ufalsa”
(PKP VII/09), yarlyy bolzun tidmazun “emretsin, engel olmasin” (PKP VII/09), gorgman
busanmay “korkmayin, iiziilmeyin” (PKP XL/04), opisti qucusti 1ylasti siqtast1 “Opustiiler,
kucaklastilar, aglastilar” (PKP LII/08, LIII/01),

» Zarf-fiil eklerindeki tekrarli kullammlar: turyali aslayali “ayaga kalmaga (kalmak
icin), yemek yemege (yemek icin)” (PKP XIX/05-00), rylayu busanu “aglayarak iiziilerek”
(PKP XX/03-04), alip sokiip “alip sokiip” (PKP L/08).

= [sim durum eklerindeki tekrarly kullammlar: kiipind aywma “giinlerce ve aylarca” (PKP
VI11/04-05), inang-lart buyruq-lar: (PKP VIII/07), bel¢id boyuzg¢a “bellerine, bogazlarina
kadar” (PKP XXXV1/04), baliqg-qa ordu-qa “‘sehre, saraya” (XXXIX/03), [6-lir yilanlar
“ejderhalar, yilanlar” (PKP XXXIX/06), elgin adaqin “elini, ayagin1” (PKP LXIII/06),

= [sim yapim eklerindeki tekrarli kullammlar: qus¢i keyik¢i baliger afet tor-¢i* tuzaqer
“kuscular, geyik avcilari, balik¢ilar, aveilar, ag ile kus tutanlar, tuzakla kus tutanlar” (PKP
1/07-08), busus*luy gadyu-luy “tizintili kaygili” (PKP I11/08),

= Birlesik fiil gruplarinda isim unsuru ile fiil unsurunu olusturan sézciiklerin kéklerindeki
tekrarli kullamimlar: tariy tari- “topragi islemek” (PKP 1/06), dmgdk dmgdn- “sikinti,
eziyet gekmek” (PKP 11/07), as asla- “yemek yemek” (PKP XIX/06), nom nomla- “yasalart
ogretmek, vaaz vermek” (PKP XLVI/04, XLIX/05), saqing saqin- “derin diislincelere
dalmak” (PKP LVI1/06, LXVI/08).
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8. S6z Dizimi

Eski Uygur Tiirkgesi ile yazilmis olan bu metinde bir s6zdizimi hususiyeti olarak hitap
unsurlarmin ciimlenin hem basinda hem de sonunda kullanilmas: dikkati ¢cekmektedir:

Tayrim elig torlig ay1 barim tutar ay1r barim alqinsar el torii négiik tutar biz fdyrim...
(PKP IX/01-04) “Efendim memleketi diizeni hazine (ayakta) tutar hazine yok olursa (biterse,
tiikkenirse) memleketi diizeni nasil (ayakta) tutariz efendim?

“Efendim” anlamindaki 7engrim sozciigliniin hitap unsuru seklinde climlenin hem
basinda hem sonunda kullanilmas: ciimlenin vermek istedigi manay1 kuvvetlendirip bu
manaya inanirlik katmasi agisindan biiyiik bir 6nem tagimaktadir.

Bunun disinda Eski Uygur Tiirk¢esi metinlerinde, tercime eserler gogunlukta olup aslina
sadik kalma hassasiyeti s6z konusu oldugu i¢in ¢eviriden kaynaklanan farkli ciimle yapilari
yer almaktadir. Tiirkiye Tirkgesinde soru ciimleleri sdylenilecek seylerin bitiminden sonra
kullanilan soru edatlar1 ile kurulurken Eski Uygur Tiirkgesi ile kaleme alinmis olan bu
metinde 6nce soru edat1 yoneltilmis ardindan sorunun ne icin yoneltildigi agiklanmaistir:

qant qan ingé tep yarliyqadi: qan qazyansar oyl {i¢iin temédz mii koniiliig berziin koglin
bertmaglar. (PKP VIII/02-04) “Eger baba kazanirsa oglu igindir, demez mi? (Oglunun)
arzusunu yerine getirsin, gonliinii kirmasimnlar (denmez mi?)”

Soru ciimlelerinin disinda zarf tiirtlindeki sdzciiklerin de climlede yiiklemden 6nce yer almast
beklenirken bu Eski Uygur Tiirkgesi metinde, yiiklemden sonra kullanildigini gérmekteyiz:

qant qanqa ingd tep otiinti tplayu (PKP IV/06-07) “Prens, han babasina, aglayarak soyle
arz etti:”

SONUC

Budizmi halka sevdirmek, dini bir heyecan uyandirmak i¢in yazilan ve ¢ogu dgretici
olan metinlerden Prens Kalyanamkara ve Papamkara ¢atigi, morfolojik, sentaks ve leksik
hususiyetleri gz 6niine alinarak degerlendirildiginde dil ve iislubun intizamli olarak islendigi,
yeni bir sosyal ¢evreye ve inang dairesine girilmesine ragmen sézvarligindan ve dile ait
kullanimlarindan takip edebildigimiz dlgiide, var olan kiiltiir ortamina uyum saglanabildigi
goriilmektedir. Yeni dahil olunan inang sistemi geregince okuma ve okutma sevap sayildigi
icin Eski Uygur harfli metinlerin sozvarliginda biiyiik bir artis yasanmis ve bu durum gramer
ogelerinde degisik kullanimlara sahne olmustur.

Toplam sekiz farkli kategoride incelenen bu edebi dil unsurlarinin sik kullanilmasi, bize
Eski Uygur Tiirk¢esinin ifade kabiliyetinin ne kadar genis oldugunu ve gramer kurallarinin
tesadiifi olmayip hepsinin belirli bir amaca hizmet edecek sekilde teskil edildigini
gostermektedir.
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Tablo 1. Prens Kalyanamkara ve Papamkara Hikdyesi’nde tespit edilen edebi dil unsurlari

Tekrar gruplari

Aymi sozciiklerden olusan
tekrar gruplar

kdntii kdntii, adruq adruq, oyi oni

Yakin anlamli tekrar
gruplar

sansiz tiimdn, tor¢i tuzaqgt, bususluy gadyuluy, yoq ¢yay,
vengii mongug, kii at, ayr barim, atly yiizliig, 1yla- siqta-,
asay tusu, iiliiglig qutluy, yerci suf¢i, adasiz tudasiz,
qut diliig, tay adingry, tizii tikdti, yolgi yergi, tatiylty
soyangry, iring yarly, al- sok-, ogiir- sefin-, es tus,
qutsuz qop, ogsird- tal-, uli- siqta-, iir keg, yiiksdk ediz,
al ¢apis, toz oyus.

Zit anlamli tekrar gruplart

adgii yaplaq, uluy kigig

Hendiadyoinler

yer tdyri, 6g qan, yer suf ; satry yuluy, min tiimdn, taluy
Ogiiz, Otiig sav, esen tiikdl, tapay uduy.

Kavram oébekleri

Kavram alani “hayvanlar
alemi” olanlar

qus quzyun, qoy layzin, yunt ud, qoy yilqi, I6 yilan

Kavram alant “niteleme
sifat1” olanlar

bilgd nom, tay adingry, korkle tay, uluy kiiclig qutluy,
adruq bagrik

Kavram alanit “deviet”
olanlar

nang buyrugq, el torii

Kavram alanm “yiyecek-
igecek” olanlar

as suf, as ickii

Kavram alant “ciimle bast

taqi yemd
edati” olan qvy

Kavram alant “viicudun

lar” ol el adaq

uzuvlart” olan

Kavram alanm “giyecek” e

olan 8 ton dtiik
Kavram alam “aile” olan | oyul qiz

Kavram alam “insana
ait olumsuz duygu ve
davranig” olanlar

alqn- upat-, busan- 1yla-, 6g-sird- tal-

ayadaqt yengii mongugq tdg, tdnri tdg, drdini tdg, buzayusin entiirmis *indk tdg, tiitdr-

Benzetmeler ..
¢d, baligga, anga, antay.
dmgidk dmgdn-, qan ogiiz ak-, ayliq quruy bol-, kowiiliig ber-, ayi barim tut-, qutluy
Metaforlar tilind qorq-, kowiil-tiki kiisiisin gantur-, sufp egriksdl- soqus-, lenxua, burxan quti,
qurtulmagq yol, elgim atiz-* ayzim yirla-, kiin tdyri, koziigiiz yaru-
. * Tt o ¥
Haf: ligisi tarrygl, qus¢r*, keyikgi, bal.lq.gl, af¢i, tor-¢1*, tuzaqgt,
qayusi, qolyugi, sufict, kemici, udg,
Umiim-Husis lgisi tinlry, amgdk-lig ver, ?olyu(:l, mnang buyruq, bll‘“ga, f)lum
yer, talim balgq, ddgii yaplaq, amraq, sefsig, tagrd
o Ciiz iver-Kiilliyet llgisi bz.z.lz.q, yer tanri, atlry yiizliig, tinlty, yer suf3, dt’oz,
Metonimiler yiizin kor-
J tamuluy, icgdrii (XV/04), kemi tutuz- (XXXV/07),
Hiilal ligisi icgdrii (XXXIX/08), icgdrii (XLIV/07),
I¢-Dus Iliskisi aylq, kowiil-tiki kiisiis
Lazimiyet- Melziimiyet Ilgisi | yoryuru u-, i¢gdrii (XLIV/04)
Esya-Yon Ilgisi qapay
qan ogliz aq-, ayadaqi yengii monguq tdg kozddki, koniilgd ber- / al-, yazugqa tiis-,
Deyimler kowiiliig ber-, “dt burxan, tilkd kir-, koylin bert-, tinyri topin-, konli yerin-, kok téinyri-

kd yoqla-, yol ayu ber-
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alqin-sar upat-sar, yarly bolzun tidmazun, gorgman

Morfolojik tekrarlar Zaman ve gahis ekleri P
busanmap, opisti qucusti rylast siqtast, ...

Zarf-fiil ekleri turyalr aslayal, 1ylayu busanu, alip sokiip

kiigind aywa, iang-lart buyrug-lari, bel¢d boyuzga,

Isim durum ekleri baliq-qa ordu-qa, 16-ldr yilanlar, elgin adaqm, ...

qus¢t keyikei baliggt afi¢i tor-¢i* tuzaqgi, busus *luy

Isim yapim ekleri qadyu-luy, .

Birlesik fiil gruplarindaki | tarvy tari-, dmgdk dmgdn-, as asla-, nom nomla-, saqing
kok tekrarlar saqin-

Soz dizimi hususiyetleri | Hitap sekilleri, soru ifadeleri, zarf kullanimlar

Finansal Destek: Yazar bu ¢aligsma i¢in finansal destek almamustr.
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