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Mehmet Ozgenel, Arz Yontemi Ozelinde Hanefi Hadis Anlayisinin Tesekkiili,
M.U. llahiyat Fakiiltesi Yayinlary, Istanbul 2018.

Hadisleri degerlendirirken arz yontemini esas alan bir metot kullanmalari
Hanefi ulemanin hadis anlayisi1 hususundaki en belirgin ve ayiric1 6zellikle-
rinden biridir. Nitekim bu yontem, Hanefi fikih ustlii eserlerinin stinnet ba-
hislerinde ¢énemli bir yer isgal etmekte ve genellikle manevi inkita kapsamu
icerisinde detayl bir sekilde ele alinip degerlendirilmektedir. Mehmet Ozse-
nel’in kaleme aldig1 Arz Yéntemi Ozelinde Hanefi Hadis Anlayisimn Tegekkiilii
baslikli calismada da Hanefi hadis anlayisindaki bu ayirici nokta merkeze
almmistir. Hanefi mezhebinin hadis anlayis1 konusunda 6nemli ¢alismalar:
bulunan ve EbGi Hanife'nin talebeleri EbtG Ytisuf ve Muhammed es-Seybani
ozelinde eserler de kaleme almis olan yazar, bu c¢alismasinda Hanefi hadis
anlayisinin EbG Hanife’den (6. 150/767) Ebii'l-Yuisr el-Pezdevi'ye (0.
493/1100) kadar gecen yaklasik dort asirlik donemde nasil bir gelisme kaydet-
tigini arz yontemi gercevesinde ortaya koymay1 amacglamistir.

“Dinin Kaynag olarak Hadisin Tevsiki” basliginin konuldugu giris bolii-
miinde oncelikle meseleye zemin olusturmak {izere dinin temel kaynag1 olan
hadisin ulema tarafindan bir haber meselesi olarak goriilerek konunun bilgi
problemi cergevesinde ele alindig: dile getirilmistir. Ayrica hadislerin sihha-
tini tespitte esas almacak kriterlerin Islam diistince tarihinin en 6nemli konu-
larindan biri olduguna da dikkat ¢ekilmistir.

Hanefi hadis anlayisinin tesekkiil doneminin ele alindig1 birinci boltimde
Ebt Hanife’den (6. 150/767) Cessas’a (6. 370/981) kadar gecen donemdeki
Hanefi ulemanin hadis ile ilgili goriisleri arz meselesi esas alinarak ve ilgili
sahislar dort bashk altinda kategorize edilerek incelenmistir. Yazar, Ebt
Hanife’nin ilk olarak haberleri rical tenkidi yaninda muhteva tenkidine tabi
tutma ve rivayetlerin Kur’an, maraf stinnet gibi saglam delillere arz ederek
kontrol etme islemini kendi ilim gelenegi icerisinde yer alan sahéabe ve tabitin
ulemasindan ogrenerek hayata gecirdigine isaret etmistir. Hanefi fukahasim
boyle bir yonteme basvurmaya sevk eden unsuru degerlendiren yazar, bu
durumun Kafe'deki sosyo-kiiltiirel ortamla iliskili olabilecegine dikkat cek-
mistir. Eb Hanife’nin bu konudaki anlayisin1 6zellikle 6grencisi Ebt Yasuf
(6. 182/798) temellendirmistir. Hatta muellif EbG Yasuf'u Hanefi hadis anla-
yisinin banisi ve temellerini atan kisi olarak nitelemenin yanlis olmayacagini
ifade etmistir. Ebti Hanife’den itibaren Hanefilerin tatbik ettigi bu ustl, onla-
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rin hadisi kendi reyleri ile reddettikleri yoniinde ithamlara maruz kalmalarina
sebep olmustur. Bu ithamlara Ebt Yasuf'la birlikte EbG Hanife'nin bir diger
oncesi olan Muhammed es-Seybani (6. 189/805) yazdiklar1 eserlerle cevap
vermeye calismislardir.

Calismada EbtG Hanife ve talebelerinden sonra Hanefi gelenek icinde
onemli bir konuma sahip olan Isa b. Eban (6. 221/836), Hanefi hadis anlayisi-
nin tedvini baglaminda ele alinmigtir. Imam Muhammed'in talebesi olan ve
mezhebin en eski teorik metinlerini kaleme alan Isa b. Eban basta Safii olmak
iizere donemin Ehl-i hadis ulemasimn elestirilerine kars:1 Hanefi fukah&sinin
hadis anlayisin1 savunmus ve bu anlayisi temellendirmeye calismistir. Arz
yontemini hadis tenkidinin bir parcast olarak takdim eden sa b. Eban’a gore
haberin Kur’an’in sarih ifadelerine ve sabit stinnete aykir1 olmasi, umam-i
belvada vaki olmas: ve insanlarin (sahabe ve tabitin ulemésinin) naklettikleri
habere aykir1 davranmalar1 haberin reddini gerektiren illetlerdir. Yazar, arz
yontemini tesis eden {sd b. Eban'm bu hususta Ebti Ytisuf'tan yararlandig
kanaatindedir. Bununla birlikte Ebti Ytisuf'un arz islemine dayanak olarak
zikrettigi arz hadisine Isa b. Eban tarafindan atifta bulunulmamasi yazarmn
dikkatini ¢ekmis ve yazar bu durumu Isa b. Eban’in arz hadisini eserlerinin
bize ulasmayan boliimlerinde zikretmis olma ihtimaliyle aciklamistir. Miiellif
arz hadisinin mevstkiyeti ile ilgili de degerlendirmede bulunmus ve baz1 ka-
rinelere dayanarak bu hadisin mevstkiyeti hakkindaki kanaatlerin gticlendigi
goriistinii dile getirmistir. 1sa b. Eban ile ilgili yazarin dikkat gektigi hususlar-
dan bir digeri onun haberler konusunda sadece Ehl-i hadisi degil kendisiyle
ayn gelenekten gelen Bisr el-Merisi'yi (2187833) de elestirmis olmasidir. Yaza-
rin tespitine gore bunun sebebi, Mutezili baz1 goriislere sahip olan Bisr’in ha-
ber-i vahidlerin kabul edilemeyecegi kanaatinde olmast, Isa b. Eban'in ise Ha-
nefilerin haber-i vahidleri reddetmedigi, bilakis baz1 kriterler cercevesinde
onlar1 degerlendigini ispatlama maksadini tagimasidir. Yazarin ifadesiyle Isa
b. Eban’in bu tutumu, onun Mutezili diistince ile Ehl-i hadis gelenegi arasinda
bir orta yol tutturmaya calismasindan kaynaklanmistir. Ayrica miellifin zik-
rettigi bu durum, o donemde Hanefilerin kendi iglerinde de haber konusunda
farkli yaklasimlar1 barindirdigini gosteren bir 6rnek olmasi agisindan Snem
arz etmektedir.
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Hanefi hadis anlayisinda hadisci ¢izginin ele alindig: tictincti baslikta 6n-
celikle Hanefi bakis agisini teorik eserlerden cok rivayet kitaplariyla savundu-
gu ifade edilen Selci’nin (6. 266/880) bu yondeki faaliyetlerinden bahsedilmis-
tir. Ancak yazarin ifade ettigi tizere Bisr el-Merisi'nin talebesi olan Selci,
Merisi'ye karsi reddiye yazan Dariminin (6. 280/894) elestirilerine maruz
kalmustir. Darimi'nin elestirilerinden bahseden yazar, Merisi tarafindan hadis-
lerin reddi konusunda delil olarak kullanilan arz rivayetinin Darimi’ye gore
sahih oldugu ancak onun bu rivayetin yanlis yorumlandig kanaatinde oldu-
gunu dile getirmistir. Zira Darimi’ye gore arz hadisi, hadislerin reddi icin de-
gil, kabuli igin bir dayanaktir. Bu baglamda yazarin bir Ehl-i hadis mensubu
olan Darimi'nin Merisi ve Selci'yi elestirmek i¢in onlarin delil olarak kullandi-
g1 arz rivayetini Hanefilerin aleyhinde bir delil olarak serd ettigi yontindeki
tespiti oldukca dikkat cekicidir.

Calismada hadisci cizgi igerisinde ele alman ikinci isim ise Tahavi'dir (6.
321/933). Yazar Tahavi tarafindan Isa b. Eban’a reddiye yazilmasii Hanefi
mezhebi icinde hadisci ¢izginin tezahtirii olarak gormustiir. Ayrica Tahavi,
rivayet metodu i¢inde Hanefi fukahasimin delillerini savunmaya c¢alismasiyla
da hadisci kimligi one ¢ikan bir ilim adamidir. Ancak yazarin tespitine gore
fikih ustliine dair bir eseri bilinmeyen Tahavi'nin temsil ettigi hadisci cizgi
degil, Isa b. Eban’in temsil ettigi fikihci yaklasim mezhep icinde varligmi de-
vam ettirmistir. Tahavi'nin arz rivayeti ile ilgili tutumu da yazarm degerlen-
dirdigi hususlardan biri olmustur. Miellifin tespitine gore arz hadisi dogru-
dan Tahavi'nin eserlerinde yer almasa da o, ayn1 manaya gelebilecek iki riva-
yete Miiskilii’l-dsdr’da yer vermistir. Bu sebeple yazar, Tahavi'nin de arz di-
stincesine sahip oldugu kanaatine varmistir.

Hanefi hadis anlayisina fikih¢i yaklasimin ele alindigi son baslikta ise
Kerhi (6. 340/952) ve ogrencisi Cessas'm (6. 370/981) arz yontemi ile ilgili
tutumlarima yer verilmistir. Yazar, Kerhi'ye ait elimizdeki metinlerde onun Isa
b. Eban tarafindan gelistirilen arz yontemi konusunda ne diistindiigtine dair
net bir bilgi bulunmasa da Kerhi'nin Isa b. Eban'in goriislerinden haberdar
olmamasimin mimkiin olmadigin dile getirerek onun bu birikimi 6grencileri
Sasi (0. 344/955) ve Cessas’a tedris yoluyla aktardigini ifade etmistir. Zira
glintimiize ulasan en eski Hanefi fikih ustlu eserinin mdellifi olan Cessas’in
eserinde bunu gormek miimkiindiir. Cessas, Isa b. Eban’m arz yoéntemi konu-
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sundaki tespitlerini aynen benimsemistir. Ancak o bu kriterlere aklin hitkmii-
ne aykiriligr da eklemistir. Yazar burada Cessas'in ekledigi bu kritere kendi-
sinden sonraki Hanefi ustl eserlerinde yer verilmemesine karsin $afii bir alim
ve muhaddis olan Hatib el-Bagdadi'nin (6. 463/1071) diger arz kriterleriyle
birlikte bu kritere de yer vermis olmasina dikkat cekmistir. Bu durum yazar
tarafindan Hanefi bakis acisinin hicri V. Asirdaki etkisinin ve Hanefilerin tar-
tistig1 konularin hadis ustliine girmeye baslamasmin gostergesi olarak deger-
lendirilmistir. Arz hadisi agisindan da Cessas’in ustliinii inceleyen yazar,
Cessas’m bu hadise eserinde atifta bulunmadigini fakat arz hadisinin farkl bir
versiyonuna senedsiz olarak Ahkamii’l-Kur’dn adl1 eserinde yer verdigini dile
getirmistir.

Kitabin Hanefi hadis anlayisinin tekdmiil doneminin ele alindig: ikinci bo-
limiinde ilk olarak Hanefi ustl-i fikhimin tekamiil doneminin baslangici say1-
lan Debtisi'nin (6. 430/1039) arz yontemine yaklasimi ele alinmistir. Yazarin
tespitlerine gore Isa b. Eban ve Cessas’'m arz yontemi hakkinda zikrettikleri ile
Debtsi'nin zikrettikleri arasinda ufak bazi farkliliklar vardir. Ancak yazarin
dikkat cektigi esas farklilik, Isa b. Eban ve Cessas'in zikretmedigi arz hadisine
Debtsi'nin ustliinde yer vermis olmasidir. Debtsi'nin arz yontemiyle ilgili
degerlendirmelerini de ele alan yazar, onun kendinden 6nceki Hanefi ustlcii-
lerin kullanmadig1 ve hadis tenkidini para tenkidine benzettigi “intikad” tabi-
rini kullanmis olmasma dikkat ¢cekmistir. Debtisi'nin arz yonteminin zarureti
ile ilgili agiklamalarma da yere veren miiellife gore Hanefi bakis agisinin
Mu'tezile ve Ehl-i hadis arasinda orta bir yol tuttugunu ve iki tarafin asirilik-
larindan kurtuldugunu ispata calisan Debtisi'nin bu yondeki aciklamalari arz
yonteminin mantiginin kavranmasi agisindan énem arz etmektedir.

Tekamul donemi icinde ele alman ikinci isim ise ustlde ilm-i hilaf yonte-
mini kullanan Saymeri'dir (6. 436/1045). Yazar, Saymeri'nin Mesailii’l-hildf
adl1 eserinde dogrudan arz yontemine atifta bulunmadig1 ve arz rivayetine
yer vermedigi tespitini yapmis fakat onun yine de eserinin ¢cogu yerinde Ha-
nefi bakis agisin yansittig1 degerlendirmesinde bulunmustur. Bununla birlikte
miuellife gore onun hadis tenkidindeki Hanefi bakis acis1 Debtsi ve diger
ustlctilerdeki kadar belirgin degildir. Hatta miiellif bazi hususlarda onun
hadisci bakis agisina sahip oldugu yontinde tespitlerde bulunmustur.
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Bu agamadan sonra ise Cessas ve Debfsi tarafindan gergevesi gizilen usl,
Serahsi (6. 483/1090) ve Ebii'l-Usr el-Pezdevi (6. 482/1089) tarafindan gelisti-
rilmis ve sistemlestirilmistir. Arz kapsamindaki hususlarin “manevi inkita”
olarak ifade edilmesinin Hanefi ustlii igerisinde ilk defa Serahsi ve Pez-
devi'nin ustlinde yer aldig1 goriilmektedir. Yazar bu kullanimin Hanefilerin
arz anlayisin1 hadis ustlii sistematiginde bir yere oturtma amacma yonelik
oldugu degerlendirmesinde bulunmustur. Serahsi’nin bagka bazi meselelerde
de hadiscilerin kullandig1 tabirleri kullandigma yonelik ornekleri zikreden
miiellif, onun seleflerine oranla hadis ustlii kavramlarini daha fazla kullandi-
&1 tespitinde bulunmustur. Yazara gore bu durum o dénemde hadis ustluntin
temel eserlerinin kaleme alinmis olmasi ve hadis ustli 1stilahlariin yaygin
bir sekilde kullaniliyor olmasiyla iliskilendirilebilir. Benzer sekilde Serahsi'nin
ravi kusurlarini da manevi inkitd kapsaminda ele almasi yazar tarafindan Ha-
nefi hadis anlayisin1 Ehl-i hadisin kullandig1 terimlerle sistematiklestirme ca-
basinin bir sonucu olarak degerlendirilmistir.

Serahsi'nin ¢agdasi olan ve ustlleri arasinda oldukca benzerlik bulunan
Ebii’l-Usr el-Pezdevi de tekamiil doneminin 6nemli isimlerinden biridir. Hatta
yazarin belirttigi tizere Pezdevi, Hanefi fikih ustliiniin tedvininde kemal nok-
ta olarak kabul edilir. Onun ustliniin en belirgin 6zelliginin seleflerindeki
malumat: sistematik bir sekilde tanzim ve tertip etmesi oldugu goriilmektedir.
Arz yontemi konusunda da o, bu sistematik bakisi stirdirmiistiir. Hadisin
stibttu ile ilgili meseleleri ele alirken Pezdevi'nin de Serahsi gibi inkita kav-
ramini kullandigina isaret eden yazar, iki miiellif arasindaki ortak noktalarla
birlikte farkliliklara da deginmistir. Mesela Serahsi umum-i belvada varid
olan haber-i vahid i¢in garib terimini kullanirken Pezdevi saz terimini kul-
lanmustir. Ayrica yazar arz rivayetini kullanma hususunda da Pezdevi'nin
Debfisi ve Serahsi ile ayni tutumu sergiledigini ve onun da bu rivayeti uy-
durma veya zayif olarak gormedigini dile getirmistir.

Tekamiil doneminde ele alinan son isim Eb@'l-Usr el-Pezdevi'nin kelamci
kimligi ile 6n plana ¢ikan kardesi Ebi'l-Yiisr el-Pezdevi'dir (6. 493/1100). Ya-
zarm Ebui'l-Yusr ile ilgili dikkat gektigi en 6nemli husus, tamamiyla Hanefi
gelenegin disina ¢itkmamuis olsa da bazi goriisleri itibariyla Ehl-i hadise yakin
bir konumda olmasidir. Miiellifin dikkat cektigi baska bir husus ise Ebii'l-
Yusr'tin haber-i vahidin kabul sartlarini Pezdevi ve Serahsi'de oldugu gibi
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inkitd baglaminda ele almamus olmasidir. Ayrica Ebii'l-Yiisr arz konusunda
da klasik Hanefi anlayistan ayrilmis gortinmektedir. Zira o, Kur’an ve stinnet
gibi kesin delillere aykir1 olan haber-i vahidlerin reddedimesi yerine te’vil
edilerek amel edilmesi gerektigi kanaatindedir. Yazar bu durumu izah eder-
ken Ebti'l-Yiisr'tin bunu bir tedruz meselesi olarak gordiigii ve haberlerin de-
gerlendirilmesi baglaminda diistinmedigi kanaatini dile getirmistir. Zira yaza-
rin aktardig: tizere Ebii'l-Yiisr arz rivayetini de haber-i vahidin kabul sartlar
baglaminda degil Kur’an’in umum ifade eden ayetlerinin haber-i vahidle tah-
sisinin caiz olmayis1 baglaminda zikretmistir. Miuellif bu kisimda Ebu'l-
Yisr'tin arz konusu haricinde miirsel hadisin hiicciyeti, Hz. Peygamber’in
fiilleri, fakih ravi meselesi, nassa ziyade gibi haberle ilgili diger baz1 mesele-
lerdeki goriislerine de yer vermistir.

Bu galismanin en 6nemli 6zelligi Hanefi uleméanin hadisleri degerlendirir-
ken dikkate aldiklar1 en temel prensip olan arz yonteminin mezhep iginde
nasil gelisip yerlesik hale geldigini sistematik bir sekilde degerlendirmis ol-
masidir. Zira Isa b. Eban’dan itibaren arz meselesindeki degisim ve gelisimler
her sahis icin ayrica degerlendirilmistir. Ayrica ilgili sahislarin arz yontemine
bakis acilari ile birlikte arz rivayeti ile ilgili tutumlarina da yer verilmistir.
Kitabin boéltimleri icerisinde sahis merkezli basliklandirma yapilirken ilgili
sahsin en belirgin 6zelligine de basliklarda yer verildigi gortilmektedir. Baslik-
lardaki bu kullanim okuyucunun o sahisla ile ilgili dikkatini hangi noktaya
odaklayacagi hususunda belirleyici olmaktadir. Sahis merkezli basliklandirma
tek baslik altinda ilgili sahsin hadis meseleleri ile ilgili diger baz1 goriislerine
de yeri geldigince isaret edilmesine imkan sunmustur. Her ne kadar bu du-
rum bazen okuyucunun konunun baglammdan kopmasina sebep olsa da me-
seleyi daha biitiinciil gorme firsat1 da sunmaktadir. Netice itibariyla bu galis-
ma arz yonteminin EbG Hanife’den itibaren gostermis oldugu gelisimi detayli
bir sekilde ortaya koymustur. Bu sebeple de arz yontemi konusunda yapila-
cak daha spesifik calismalara zemin olusturacak bir nitelige sahiptir.



