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OZET

Etimolojinin gergekte bir tek tanimi olmasi gerekse de bu tamim veya etimolojiden ne
anlagildi1 arasgtirmacidan arastirmactya degisebilmektedir. Kimi arastirmacitya gore
etimoloji, sdzciigiin hangi dilden girdigini gdstermekten ya da en eski seklini gostermekten
ibarettir. Kimisine gore sozcligli olusturan yapim ekleri ve sozciigiin gotiiriilebildigi,
yapilarina ayrilabildigi en kiigiik birimlerin gosterimidir. En yaygin bilinen anlamiyla
etimoloji, bu tiir agiklamalar yapma isidir. Tiirk¢enin bilinen en eski, ilk etimologu Divanu
Lugati t-Tiirk’li hazirlayan Mahmud el-Kasgari’dir. Kasgari’yi Osmanl sozliikgiileri takip
etmis, bu konuda da zirveye Kdamus-1 Tiirki’siyle (bana gore) Semssettin Sami oturmustur.
Tiirkiye disinda Vambéry, Osmanlida ise B. Keresteciyan bu konudaki ilklerdendir.
Etimoloji i¢in kullanilan en eski Tiirk¢e kelimenin ise ise wjik bosguti “hece/kelime
bilimi” oldugunu sdyleyebiliriz. Giintimiizde Tiirkgeyle ilgili bir kelimenin etimolojisine
bakmak istersek H. Eren, A. Tietze, S. Nisanyan’in ¢aligmalari ile Kubbealti Akademisi’nin
Misalli Biiyiik Tiirk¢e Sozliik’tine bakmamuz gerekir. Tiirk¢enin tarihine, alintilarin tarihine
gelince, yaygin anlayis Tiirkgenin, yazi dilinin yasmin 1300 yil eskiye gittigini anlatir.
Oysa 1300 y1l geriye giden ortak yazi dilinin yasidir. Tiirk dilleri bilinen tarihi i¢erisinde
baska dillerden kelime 6diinglerken belirli kurallar ¢ergevesinde bu ddiinglemeleri yapar.
Asagida - ile baglayan yabanci kelimelerin 6diinglenisinden 6rnekler yer alacaktir.
Anahtar Kelimeler: Etimoloji, Tiirkge, sozliikgiiliik, alintilar, irani alintilar

ABSTRACT

The definition of etymology varies from researcher to researcher. According to some
researchers, etymology only consists of indicating the language the word comes from or
showing the oldest form. According to others etymology is the representation of the smallest
units and the derivational affixes that make up the word. Etymology, in its most widely
known sense, is the work of making such explanations. The first known etymologist of
Turkish language was Mahmud al-Kashgarfi, who prepared Divanu Lugati t-Turk. Kashgari
was followed by Ottoman lexicographers, and Semssettin Sami with his Kdmus-1 Tiirki
(according to me) was the most distinguished among them. Vambéry outside of Turkey,
B. Kerestedjiyan from Ottoman Empire can be counted as the firsts of the field. The
oldest Turkish name for etymology is uzik bosgut: “knowledge of syllable/vocabulary”.
If we want to look up etymology of a word in contemporary Turkish, we should look at
H. Eren, A. Tietze, S. Nisanyan and Kubbealt: Akademisi’s Misalli Biiyiik Tiirk¢e Sozliik.
When it comes to the history of Turkish and the history of borrowings, the widespread
understanding tells that the age of the written language of Turkish has gone back to 1300
years. Actually, it is the age of the common written language. In their known history Turkic
languages have borrowed words from other languages within the framework of certain
rules. Below are examples of borrowing of foreign words starting with 7-.

Keywords: Etymology, Turkish, lexicology, borrowings, Iranian borrowings
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EXTENDED ABSTRACT

The definition of etymology varies from researcher to researcher. According to some
researchers, etymology only consists of indicating the language the word comes from or
showing the oldest form. According to others etymology is the representation of the smallest
units and the derivational affixes that make up the word. Etymology, in its most widely
known sense, is the work of making such explanations. The first known etymologist of
Turkish language was Mahmud al-Kashgari, who prepared Divanu Lugati t-Turk. Kashgari
was followed by Ottoman lexicographers, and Semssettin Sami with his Kamus-1 Tiirki
(according to me) was the most distinguished among them. Vambéry outside of Turkey,
B. Keresteciyan from Ottoman Empire can be counted as the firsts of the field. The oldest
Turkish name for etymology is uzik bosgut: “knowledge of syllable/vocabulary”. If we want
to look up etymology of a word in contemporary Turkish, we should look at H. Eren, A.
Tietze, S. Nisanyan and Kubbealti Akademisi’s Misalli Biiylik Sozliik. The dictionaries of
H. Eren and S. Nisanyan are etymological dictionaries from A to Z. The dictionary of A.
Tietze is not complete yet. Misalli is essentially a Turkish dictionary, but the article heads
are etymological and many etymological information which mostly omitted by the Turkish
dictionaries of Turkey can be found there. For example the information that Mongolian is the
oldest source of the words aga, kaburga, serin etc. is not included in most dictionaries, but
here. H. Eren’s dictionary is evaluated in the following article. Accordingly, the dictionary
contains approximately 5000 articles. This shows that it is a dictionary of ‘selected” words.
Words are analyzed in this order: 1) First of all, a short and clear definition of the word is
stated. 2) The forms in contemporary Turkic languages are shown with expressions like “live
in ‘dialects’ or ‘contemporary dialects”, “seen as fallowing forms” etc. 3) Information of
since when it has been used in Turkish is given. 4) The origin is explained if it is known, if
not an expression like ‘we do not know the origin clearly’ is added. 5) Explanations of major
etymologists (G. Ramstedt, M. Résénen, Sir G. Clauson et al.) are listed. 6) Borrowings from
Turkish to other languages are mentioned. In Eren, the long vowels that must be considered
in a study on the etymology of Turkish and the first and only comprehensive book on the
subject (Primary Long Vowels in Proto-Turkish) have never been used. Therefore, -b- in cibin
(and cibinlik derived from that) remained unexplained. Some articles in the dictionary are
quite long. In other words, there is no harmony between the items in terms of shortness and
length. I have to say that I like these encyclopedic, long descriptions as a reader. However,
in terms of lexicography, this method is not in demand. An comprehensive evaluation of
the dictionary would take entire publication by itself. It is a dictionary I read with pleasure
and utmost benefit and as a reader, I mentioned above some points about what “it should
be”. When it comes to the history of Turkish, the history of quotations, the widespread
understanding tells that the age of the written language is 1300 years old. However, it is the age
of the common written language which goes back 1300 years. In their known history Turkic
languages have borrowed words from other languages within the framework of certain rules.
Below are examples of borrowing of foreign words beginning with r-. It is a well-known
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fact that Turkish words cannot start with /r/; therefore, in the Anatolian dialects, unlike the
standard language, the foreign words with r-, are used with prosthetic vowel: oriizgar instead
of ruzigar (Persian), nation names urus/orus instead of rus, urum instead of rum; Arabic
personal name irecep instead of receb. This phonetic rule for borrowings has been well
known since as early as the Buddhist Uighurs. Uighurs who borrowed some Hindi concepts
and terms of Buddhism through neighboring languages, Sogdian and Toharic, borrowed r-
words in a similar way: erdini “jewelery” < Sanskrit ratna, iravadi < Skr. revati etc. Today,
in standard Turkish, this kind of vowel insertion (prothese) is out of the question, but is
seen in very old quotations: orug¢ ‘fast’ (< Sogdian rw¢ ‘day’), eriste ‘macarino’ (< Persian
rista ‘macarino’), orospu (Per. ruspt ‘a courtesan’). As a result, we can say that studies and
publications on Turkish etymology have been increasing since 2000 and in the 2020s several
studies which similar to each other but different to some extent will be completed.
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A. Yaygm kullanimla etimoloji, Osmanlicasiyla istikak, yeni Tiirkcesiyle kokenbilimi,
sozliikgtiliik 1 e ugrasan bir arastirmacinin dyle ya da bo y 1e, kiyisindan kenarindan
dokunmadan yapamadig1 bir istir.! Bir sdzciligiin etimolojisi, bunu yapana gore degisir. Kimi
arastirmactya gore etimoloji, sozcliglin hangi dilden girdigini gostermekten ya da en eski
seklini gostermekten ibarettir. Buna gore 6rneklersek, Ti. sokak, Ar. zuggaq; veya Tu. iyi
E(ski) T(iirkge) edgii sdzlerinden gelir; kimileri agisindan etimoloji bu kadar kisadir. Bu goriis
yanlig degildir; ancak mesele bu kadar kisa da degildir. Burada sadece kaynak dil ve kaynak
dildeki sekil (bazen de en eski sekil) gosterilmistir. Kimisine gore sézciigl olusturan yapim
ekleri ve sdzcligiin gotiiriilebildigi, yapilarina ayrilabildigi en kii¢iik birimlerin gosterimidir:

Ti. sinik¢r < si-n-tk+¢1 < ET s1- “kirmak”, -n- fiillere gelip esasta doniislii fiiller tiireten,
hareketten s6z konusu kisinin etkilendigini gosteren ek, -uk ise yine fiillere gelen, esasta isim
tiireten, olayin ge¢miste oldugunu gdsteren sifat soylu isimler tiireten bir ek, son olarak da
buna eklenen, eyleyici adi1 yapan, bir isle mesgul olan anlamini veren, bir tiir fail, 6zne eki
olan +¢z gorliir.

En yaygin bilinen anlamiyla etimoloji, bu tiir agiklamalar yapma isidir. Konuyu biraz da
kiiltiirel boyutuyla ele alan yaklasimlarda ise ilk olarak sinik¢ilik isinin nerelerde gorildigi,
stntkgr’nin gorevleri, bu isi nasil yaptigi, hangi insanlarin bu iglerle ugrastigi gibi konular da
ele alinir.

Konuya Tiirk cemiz agisindan yaklastigimizda, bilinen en eski, ilk etimologumuzun
Divanu Lugdti t-Tiirk’i hazirlayan Mahmud el-Kaggari oldugunu goriiriiz. Kasgari, 7000°¢e
yakin sozcii ge yer verdigi abidevi eserinde tliremis sozciiklerin ya da sekil degistirmis
sozciiklerin yeri geldikce yapisimi agiklar. Ornegin “yaku ‘yagmurluk’, bunun ash yagku
olup sdylenisi kolaylastirilmistir.” ifadesiyle sdzcligiin eski bigimi hakkinda bir agiklama
getirmistir (Mustafa S. Kagalin’in hazirladigi yeni ¢eviriden alinmistir).

Kasgari’yi Osmanli sozliikciileri takip etmis, bu konuda da zirveye Kamus-1 Tiirki’siyle
(bana gore) Semssettin Sami oturmustur. Tiirkiye disinda Vambéry, Osmanlida ise B.
Keresteciyan bu konudaki ilklerdendir.

Peki etimoloji sozctigiine Tiirklerce eskiden hangi ad verilmistir? 11. yilizyilin ilk yarisinda
Eski Uygurcaya cevrildigi diistiniilen Cinli Budist Hac1 Hslian-Tsang’in seyahatnamesinde
yer alan FE2  zixue (sozciik bilimi) sozii Uygurcaya wjik bosguti olarak gevrilmistir.?
Cincesinden aynen gevirisi “hece/kelime bilimi” anlamina gelmektedir. ujik i¢cin genellikle

1 Etimoloji ve Tirkgenin etimoloji sozliiklerine su yazimda yer vermistim: “Etimoloji Sozliikleri”, Kebikeg,
1998. Konuya, bu yazimdan on y1l sonra, S. Nisanyan’in yararli ve pratik ¢alismasini degerlendirdigim su
yazimda yer verdim: “Tiirkgenin Etimoloji Sozlikleri ve Soyagaci”, 2008.

2 Anilan kisi ve kaynaklar konusunda bk. “Tiirk Dillerinin Sozliikleri ve Tiirk Sozliik¢iiliigii” adlt yazim: http://
www.mehmetolmez.org/MehmetMakaleler/M_Olmez_C_06.pdf

3 Mehmet Olmez, “Singko Seli Tutung ve Eski Uygurcanin Sézvarligina Katkilar”, Dogan Aksan Armagant,
Ankara 1998: 107-110
(http://www.mehmetolmez.org/MehmetMakaleler/M_Olmez_C_24.pdf).
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iki agiklama yapilir: 1. Sogdca wj’k “hece”; 2. Cince “harf, karakter” anlamimdaki F* zi
soziinden gelmektedir. Bosgut ise ET bir kelime olup “bilim, 6greti” anlamlarina gelen bir
sozciktiir. Bosgut ile ayni kdkten bosgun- “6grenmek, ¢alismak, alistirma yapmak”, bosgutci
“ogrenci / ogretmen” (bilme, 6grenme isiyle ugrasan), bosgutlug “6grenen, dgrenmis,
ogretili”, bosgutsuz “6gretisiz, (artik) 6grenmeye ihtiyaci olmayan” gibi s6zctikler de vardir.*

B. Giiniimiiz Tiirk¢esindeki bir kelime s6z konusu oldugunda nereye bakmaliyiz, nereye
bakabiliriz? 1999’a kadar bu konuda elimizde tam bir kaynak yoktu. Tiirk¢e Sozliik’ler bir
Olciide, kisa da olsa aradigimiz sorulara cevap verebiliyordu ama her seyi bu sozliiklerde
bulamiyordu k. 1999’dan sonra bes-altt yil igerisinde arka arkaya dort galisma birgok
sorumuza cevap getirdi: H. Eren, A. Tietze, S. Nisanyan, Kubbealt1 sozliikleri.

Bunlardan H. Eren’in sozligii yaklagik 5000 kelime ile sinirli olup gesitli etimoloji
calismalarindaki, 6zellikle de Anadolu agizlarindaki ¢alismalart dikkatle gézden gegiren, her
madde i¢in zengin bir kaynakc¢a sunan ilk ¢aligmaydi. (E = Eren)

A. Tietze’nin ilk cildi 2002’de ¢ikan sozliigii TUBA tarafindan tekrar ele alinmis olup
yakinda yay in projesi sonlandirilacaktir. S6z konusu g¢alisma Tietze’nin Osmanlicaya,
Anadolu agizlarinda kullanilan sekillere ve 20. yy. Tiirk romaninda kullanilan kelimelere,
orneklere d ayanmaktadir. Tietze esas olarak ¢aligmasini 13. yy. sonrast Anadolu sahasi
eserlerine dayandirmaktadir. Oncesine ait konulari, agiklamalari Sir G. Clauson’dan kisaca
aktarmakla yetinmektedir. Tiirk¢e Sozliik’teki neredeyse her maddebasina yer veren Tietze,
Dil Devrimi sonrast kullanima giren kelimelere ¢ok nadir yer vermekte, esasen de yer
vermemektedir.’ (T = Tietze)

S. Nisanyan’in 2007 tarihli yaymni ise yaklasik 12000 madde icermekte, 6zellikle Farsga
ve Arapca disindaki dillerden Tiirkgeye giren kelimeler hakkinda yararli bilgiler sunmaktadir
(ayrintilar igin bk. Olmez, 2008). (N = Nisanyan)

Kubbealtt Akademisi tarafindan yayimlanan Misalli Biiyiik Tiirk¢e Sozliik de etimolojik
olup A’dan Z’ye her kelime i¢in giivenilir kisa etimoloji bilgileri vermektedir. Tiirkiye’deki
Tiirkge Sozliik’lerde atlanan ¢ogu koken bilgisi bu sozliikte yer almaktadir. Ornegin aga,
kaburga, serin vb. kelimelerin en eski kaynagmin Mogolca oldugu bilgisi ¢ogu sozliikte
yer almazken burada yer alir. Ancak Eski Tirkgeden verilen 6rneklerde ¢cok ¢ok az yanilg
oldugunu da belirtmem gerekir. (K = Kubbealt1)

Yukaridaki ¢aligmalardan H. Eren ve S. Nigsanyan’in ¢aligsmalarinin tamamini notlayarak
degerlendir mis olmamdan dolay1 buraya alryorum. Kubbealt: ile Tietze’nin calismasini
neredeyse tamamiyla gézden gecirdim. TDK yayint olan T. Giilensoy’un g¢alismasini ise

4 DT 631 b: ijjik; Clauson 379b ile A. von Gabain 33 1a: bosgut.

5 Konuya s zliigiiniin girisinde yer verdigi gibi sozliigiin prova baskisi geldiginde Yenikdy’deki evinde
sohbetimiz esnasinda bana da agiklayarak “bu kelimelerin nasil tiiretildigini bu kelimeleri dil reformunda
kullanima sokanlara sormak gerekir, bu insanlarin ¢ogu bugiin yasamiyor” diyerek sozliigiine almay1s sebebini
izah etmisti.
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hakkiyla, bastan sona gdzden geciremedigim i¢in burada degerlendiremiyorum. Bundan
bagka “Kibris Tiirkgesi” i¢in A’dan Z’ye bir etimoloji s6zliigli hazirlanmis ve iki y1l icerisinde
ikinci bask 1sin1 yapmustir bile: Orhan Kabatas, Kibris Tiirk¢esinin Etimolojik Sozliigii,
Lefkosa, 1. bask1 2007, 2. baski 2009.

Simdi yukaridaki dort sozliikten kimi maddeleri ele alalim:

fabrika E’de yer almazken diger ii¢ calismada benzer sekilde, italyanca ~ < Latince
olarak agiklanir.®

fail s6zii T’ de ikiye boliintirken K ve N’de tek maddede ele alinir. T s6zIiglintin genelinde,
ayn1 kokten ¢ikan, ancak kimi agilardan anlamlari farklilagan kelimeleri iki ayr1 madde
olarak ele almistir. Bu yontem &zellikle yasayan dillere ait sozliiklerde sik¢a kullanilan bir
yontemdir. Ayni sozliikte gibi vb. ¢ok sayida kelime de bu sekilde iki ayr1 maddebast olarak
ele alimmugtir.

gavur: T’de geviir ve gebr seklinde iki ayri maddede (Farsca olarak) yer verilen kelime
K’de tek ma ddede ele alinmistir. Ancak K’de “Ar. kafir veya Fars. gebr ‘atese tapan’
aciklamasiy la kelimenin bilinen anlaminin iki ayri dilden gelen iki kelimece beslenmis
olmasi gerektigi vurgulanmistir. N ise kelimeyi Arapga kafir soziiyle iliskilendirmistir.

gece: T kelimeyi yine iki ayr1 maddede ele almis, ilk hecedeki e’yi de (yerinde olarak)
kapali ve uzun olarak gostermistir. Koken agiklamasinda sadece Clasuon’u zikretmekle
yetinmigstir. K ise kelimenin ilk hecesine uzun bir 7 ile yer vermis (ki:¢e) ve ET ki.¢ ile
iligkilendirmistir. Buradaki uzun i konusu tarihi metinlerde kullanilan alfabelere dayali bir
yanilgidir. Dogru sekil T deki gibi olacaktir (konuyla ilgili olarak bk. T. Tekin, 1995); kelime
‘ge¢” anlamndaki ké.¢ (orada ki:¢) soziine baglanmistir. N ise dogru olarak kége kokiine
baglamis, onu da ké¢- ‘gecikmek’ kokii ile iliskilendirmistir. E Tiirk dillerindeki ¢ogu sekle
ve konuyla ilgili kaynaklara yer vermis, ‘ki¢ veya ké¢’ kokiinden ¢iktigini belirtmistir. ikinci
hecedeki -e ’nin ise bir ‘taki’ oldugu kaydedilmistir. Buradan tlireme gecelik E ve N’de
yer almazken T gece sozliniin altinda kelimeye yer vermis, K de gecelik’i ayr1 madde bast
olarak degerlendirmistir. Dolayisiyla gecik- fiili de T’de ge¢ adindan +ik- isimden fiil yapma
ekiyle, N’de ise ke¢- fiilinden ‘gii¢lendirici -ik- ekiyle’ agiklanir. N’de kelimenin kdkii gece
maddesinde ké¢- yazilirken gecikmek maddesinde keg- yazilir.

Yukaridaki kisa notlar1 T sozliiglintin ilk iki ciltleri gerg¢evesinde yazdim, ele aldim.
Tamamlandiginda benzer ¢alismay1 diger maddelere de uygulamak gerekir.

C. Bu sozli klerden H. Eren’in sozliigiiniin ilk birka¢ maddesi hakkinda notlarimi
paylasmak i sterim. H. Eren kimdir, Tiirk¢eye hizmeti, sozliik¢iiliigli, ¢alismalart vb.
konularda hem kendisi i¢in hazirlanan armagana (Hasan Eren Armagani, TDK, Ankara,
2000) hem de H. Ziilfikar, I. Parlatir, P. Yavuzarslan, M. Oner’in yazilari ile goremedigim

6  Soz konusu caligmalar alfabe sirasiyla ele alindigi i¢in ayrica sayfa numaralarii géstermiyorum.
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baska caligsmalara bakilabilir. Hemen hemen biitiin yazilarini zevle okudugum H. Eren’in
etimolojilerinde gecen kelimeler igin 21 yi1l 6nce, s6zIligl ¢cikmadan bir yil evvel Kebikeg’te
ogrencim $. Kircaoglu’na hazirlattigim bir dizini yayimlamistim (Sule Kircaoglu: “Hasan
Eren’in Etimoloji ile lgili Yazilar1 ve Bu Yazilarda Gegen Kelimeler”, Kebikeg, Say1 6, 1998:
185-187). Sozliik ¢iktiginda da yurtdisinda, ¢ok uzakta da olsam hemen temin edip bastan
sona okumustum. Kisa notlarimi simdi buraya aktariyorum:

Sozliikte yaklagik 5000 kelime ele alinmistir. Bu da ‘se¢me’ kelimelerden olusan bir sdzliik
oldugunu gostermektedir. Nedir bu se¢me kelimeler? Bunlar standart Tiirk¢e bazi kelimelerle
Tiirkiye Tiirkcesinin agizlara 6zgii kelimeler hakkinda dikkatle ele alinmis gozlemleri ve
degerlendirmeleri icerir. Sozliikte, H. Eren’in de degindigi gibi, ilk kez ele alinan, etimolojisi
ilk kez bu sozliikte verilen kelimeler de yer almaktadir. Ancak sozliikte oran olarak dnemli
Olciide daha once ele alinmis kelimelere yer verilir. S6zlilk maddelerinde en ¢ok dikkati
¢eken konu, A. Tietze, Ch. Tzitzilis, R. Dankoff, U. Bldsing’in ¢alismalar1 basta olmak
iizere, Anadolu agizlarmdaki Rumca, Arapga, Farsca, Ermenice, Islavca ddiinglemelere yer
verilen yayinlardaki maddelerin burada degerlendirilmesidir (bu tiir calismalar i¢in sozliigiin
kaynakca kismina ve H. Eren’in 1950°lerden 2000’li yillarin basina kadar yaptig1 ayrintili
kitap ve makale tanitmalarina bakiniz).

Ele alinan kelimeler burada soyle agiklanir: 1) Oncelikle kelimenin kisa ve agik tanimi
yer alir. 2) Glinimiiz Tiirk dillerindeki sekilleri ‘diyalektlerde’ veya ‘¢agdas diyalektlerde’
yasar, su sekilde goriiliir vb. ifadelerle gosterilir. 3) Ne zamandan beri Tiirk¢ede kullanildigt
belirtilir. 4) Kékeni biliniyorsa bu agiklanir veya ‘kdkenini agik olarak bilmiyoruz’ ifadesine
yer verilir. 5) Belli baslh etimologlarin agiklamalari (G. Ramstedt, M. Résdnen, Sir G. Clauson
vd.) siralanir. 6) Tiirk¢eden Gteki dillere gegen sekillerine yer verilir.

Sozliikte standart Tiirkcede yaygin kullanilan kelimeler yerine daha seyrek kullanilan,
daha az bilinen kelimeler bazen 6ne ¢ikar. Ornegin bilinen, en yaygin kullanima sahip din
(1) degil de din (2) ‘bir seyin en yliksek ve sivri noktasi’; ¢zg (1) degil de ¢ig (2) ‘cadirda
cubuklardan yapilmis bolme’; dizge ‘misra’ degil de dizge ‘diz bag1’ sdzleri ele alinir.

Yine standa rt dilde neredeyse hi¢ bilinmeyen, daha evvel bélgede konusulan yerli
dillerden alinma kelimeler, adar ‘mart’, afis ‘giimis baliginin kiigiigi’, andik ‘sirtlan’, anik
‘(bir tiir) nane’ vb. kelimeler madde basi olarak yer alir.

Bazi maddeler bir hayli uzundur. Kisacas1 maddeler arasindaki ele alinma uyumu, kisalik
— uzunluk uyumu yoktur. Bu tiir ansiklopedik, uzun agiklamalar1 bir okuyucu olarak ¢ok
sevdigimi belirtmem gerekir. Ancak sozliik¢tiliik teknigi agisindan bu yontem pek ragbet
gormez.

Tiirk dillerine ait adlandirmalarda 19. yiizyila, W. Radloff’un sozliigline ait terimlerin
kullanimina dikkat ¢ekmek isterim: Tarangi, Tarangilar gibi. Gerg¢ekte boyle bir dil s6z konusu
degildir. Radloff Cagdas Uygurcaya ait verileri Ili bolgesindeki Tarangilerden derlenen
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verilere dayandirir. Gergekte Cagdas Uygurcanin agzi olmast gereken bir adlandirma,
$0z konusu alana ait verilerin bat1 dillerinde az olmasi1 nedeniyle neredeyse biitiin Cagdas
Uygurca kastedilerek kullanilmistir. Tarangi yerine Cagdas Uygurcanin Tarangi agzi diye
adlandirmak daha uygun olurdu. Kaldi ki s6z konusu dilin Kumul, Turpan, Hoten, Kasgar
vb. baska agizlar1 da vardir.

H. Eren’in etimolojilerinde 6zelde Bulgarca, Macarca, genelde ise Slav dillerine, 6zellikle
Balkan dillerine ait yayinlarin ¢ok yaygin kullanildigi géze ¢arpar. Eger goriislerine yer verdigi
yazar soz konusu kaynaklardan birisini gozden kagirirsa bu konunun 6zellikle altin1 ¢izmistir,
ornegin aslan maddesinde “Doerfer’in, Németh’in etimolojisinden habersiz kaldig1 goze
carpryor.” der. Ote yandan alkis maddesinde K. Rohrborn ve M. Erdal’mn ¢alismalari, avug
maddesinde de M. Stachowski’nin ¢alismasi géziinden kagmistir. Bunu, s6z konusu maddeyi
aslinda bu yayinlardan ¢ok evvel tamamlamis olmasina ve bu maddeyi tekrar degerlendirme
firsat1 bulamamis olusuna baglayabiliriz. Benzer durum begel séziinde de goriilir, kelimeye
Eski Uygurcadan veri gosterilmez, oysa sozliigiin yayimindan yillar 6ncesine ait gesitli
yaymlarda, S. Tekin’in Maitrisimit ve P. Zieme’'nin Erntesegen (2) calismalarinda begel
s0zii gorilir. Ayn1 durum bekri maddesinde gegen begni igin de s6z konusudur, Gy. Kara
ile P. Zieme ortak yayinlarinda, Eski Uygurca metin yayinlarinda kelimemiz gecer (Kara —
Zieme 1976: 294. satir; Kara — Zieme 1977: A 95 ve 422. satirlar). bez ‘pamuk veya keten
ipliginden yapilan dokuma’da ayni1 sey gegerlidir. S. Raschmann’in doktora ¢alismasinda (ve
yayininda) konuyla ilgili zengin veri ve agiklama vardir. Ozelde, Tiirkgenin séz tarihinde ¢ok
6nemli bir yere sahip olan Eski Uygurcanin ve bu konuya ait verilerin, kaynaklarin ¢cok az
g0z oniinde bulunduruldugu, Asya ve Uzak Dogu dillerine ait caligmalarin ise hemen hemen
hi¢ kullanilmadigini séyleyebilirz.

aslan, araba gibi uzun ansiklopedik maddelerin yan1 sira ¢ark gibi ¢ok kisa maddeler de
vardir.

Tiirkgenin etimolojisiyle ilgili bir calismada mutlaka g6z dniinde bulundurulmasi gereken
uzun {nliiler ve konuyla ilgili ilk, tek kapsamli kitap ¢alismasi (T. Tekin, 1975) calisma
boyunca hi¢ kullanilmamustir. Dolayisiyla cibin (buradan tiireyen cibinlik) sdziindeki -b- de
acgiklanamadan kalmistir.

Sozligiin biitiintine iliskin bir degerlendirme basli basina ele alinacak bir yaymin
konusudur. Yukarida, zevkle ve ziyadesiyle faydalanarak okudugum sézliigiin bir okuyucu
olarak ‘olmasi gerektigini’ diisiindiigiim noktalarina yer verdim.

D. Tiirk¢enin tarihine, alintilarin tarihine gelince, yaygin anlayis Tiirk¢enin yazi dilinin
yasinin 1300 y1l eskiye gittigini anlatir. Oysa 1300 y1l geriye giden ortak yazi dilinin yasidir.
1300 y1l 6nce baslayan yazi dili, Uygurlarin, Tuvalarin ve bizim de igerisinde yer aldigimiz
grubun, Oguzlarin yazi1 dilidir. Oguzlar bu devletin igerisinde yer alan, genelde de hep “Tiirk”
devleti ile gii¢ yarist igerisinde yer alan, rekabet halindeki bir kavimdir. Oguzlar tarihte,
Tirk devletiyle (II. Tiirk Kaganligi: 682-744) yaptiklart miicadelelerden ¢ok sonra, ancak
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Islamiyetle birlikte tekrar 6ne gikarlar. Bu donemde, 11. yiizyilda artik Mogolistan’da degil,
esasen Iran, Ortadogu ve Dogu Anadolu’da gériiliirler. 1200°lii yillarin ortasina degin de bir
yazi dilleri yoktur. Dolayisiyla Iran’da ve Anadolu’da biiyiik bir giic olan Oguzlarin ana dili
Yunus Emre’ye ve ¢agdaslarina gelinceye degin bir konusma dili olarak kalmistir. Dolayisiyla
Oguzlarin hayatina, giindelik yasamina giren yabanci kelimeler, kendi dillerindeki imla
ile degil de Tiirk¢cede kullanilislarina, Tiirk¢enin kurallarmna gore kabullenilmislerdir.
1200’lerden sonra Tiirkceye, Oguzcaya giren kelimeler (6zellikle Arapca ve Farsca
kelimeleri kastediyorum) neredeyse asil imlalari ile edebi dilimize girmislerdir. Bu tarihten
once Oguzcaya giren, veya konugma dilinden edebi dile giren kelimelerse Tiirk¢enin ses
kurallarina uyarlanmustir. Iste burada ele alacagimiz konu 7- ile baglayan yabanci kelimeler,
ozellikle Hint-Iran kokenli kelimelerdir.

Herkesce ¢ok iyi bilindigi gibi Tiirk¢ede kelimeler - linsiiziiyle baglamaz; bu sebeple de
Anadolu agizlarinda, yazi dilinden farkli olarak, »-’1i yabanci kelimeler, kendilerinden 6nce
bir tinlii ilavesiyle kullanilirlar: Fars¢a ruzigar yerine oriizgar; kavim adi olan rus yerine
urus/orus, rum yerine urum; Arapga kisi ad1 olan receb yerine irecep gibi.

Bu ses kurali, bu 6diincleme kurali en eski donemden beri, Budist Uygurlardan beri iyi
bilinen bir kuraldir. Budizme ait kimi Hint¢e kavram ve terimleri komsu diller, Sogdca ve
Toharca araciligryla 6diingleyen Uygurlar da 7’li kelimeleri benzer sekilde 6diinglemislerdir:
erdini “miicevher” (Sanskrit ratna DTS 176), iravadi (Skr. revati DTS 211), urupadatu (Skr.
ripadhatu DTS 616), 6rnekler benzer sekilde ¢ogaltilabilir.” Tabii Uygurcada bu tiir bir tinli
katmasi olmadan kullanilan Hintge kelimeler de vardir: racabumi, racagr(a)h, raksas (Skr.
rajabhumi, rajagrha, raksas) vb. Bu konuda DTS’de ilgili maddelere bakilabilir.

Yaz1 dilimize Oguzlarin giinliik konusma dilinden gegen, dilimize ¢ok eski devirde
Anadolu'ya gelmeden evvel girdigi tahmin edilen iki kelime vardir. Cok eskiden Oguzcaya
girmis olmalar1 dolayisiyla bu kelimeler Tiirk¢eymis gibi kabullenilmis, konugma dilindeki
imlalar1 yaziya yansmstir. Dolayistyla Farsca, daha dogrusu iran dillerine ait imlalari
kullanilmamistir. Bunlardan ilki Anadolu’da yaygin olarak kullanilan eriste sozidiir. Farsca
rista/riste soziinden geldigi bilinen bu soz belli ki daha Tiirkler Anadolu’ya gelmeden evvel
Farscadan alinip kullanilmaya baslanmistir (Steingass, s. 603). Mutfak kiiltiirii acisindan
bakildiginda, Orta Asya’da hamur {riinleri, hamur kiiltiirii ile fazla bagi olmayan Tiirkler
“ekmek” hari¢ konuyla ilgili kavram ve terimleri ¢ogunlukla komsu dillerden, Cinceden,
Farscadan ya da Arapgadan almislardir. Bir 6rnek vermek gerekirse, en eski olarak “hamur”
kelimesi Hz. Isa’nin kahinlerle karsilasmasini anlatan Eski Uygurca metinde soyle geger: ol
mogoglarka tas bésikniy buluyinta meén iizmis teg bir yumgak tasig iiziip bérdi “Kahinlere tas

7  Daha once tarih¢i bir meslektasima dayanarak yer verdigim bir goriisii H. Y1ldiz’m konuyla ilgili bir yazisi
dolayisiyla buradan ¢ikartiyorum. Tarih¢i degilim, ilgili maddeye tarih¢i bir meslektasima dayanarak yer
vermistim. H. Yildiz hakli olmali. Ancak benim konum esasen r-’li kelimelere iliskindi. S6z konusu tek
ciimlelik goriisiimii buradan ¢ikartiyorum. ilgili yazi icin bk.: Hiiseyin Yildiz (2012): “Sanskritce ratna,
Anadolu’da Eratna m1 oldu? -Eratna Kelimesinin Etimolojisi Uzerine Notlar-", Dil Arastirmalari, 11 Giiz
2012: 37-56.
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besigin kosesinden hamur keser gibi bir yumak (bir parca) tagi koparip verdi”.® Bu Cince men
(%l mian) “hamur, hamur isi” kelimesi bugiin de Uygurlarin en ¢ok pisirdikleri yemeklerden
birisinin adinda ikinci unsur olarak gecer: lagmen (Cince %54l lao mian veya 74 lamian,
ve belki de Japonca 2—XY/ ramen). Cagdas Uygurcada kullanilan lagmen sozii igin, sonda
bulunan -g sesinden dolay1 $7 la degil de % lao soziinii diisimmemiz daha uygun olacaktir.
Ciinkii % lao’nun Eski Cince seklinin sonunda -w bulunurken (krs. Pulleyblank s. 183) i%
la s6zlinliniin sonunda -p bulunur. -g’nin en yakin oldugu iinsiiz -w olmasindan dolay1 bu
sekilde diisiinebiliriz. 4l mian igin bk. Pulleyblank s. 214.

Sonug olarak, Uygurlar makarna i¢in Cince bir kelimeyi alip kullanirlarken Oguzlar
bu yemek igin Fars¢adan 4, rigte “diiriili, bikiilii her sey (fitil vs.); makarna” soziinii
almislardir (Steingass s. 603).

Ancak, Fars¢adaki imlasimin tercih edilmeyip de giinliik dildeki yaygin kullanimiyla
yazilir olmasindan dolay1 bu séziin 6diinglendigi donem 1200°lerden evvel olmalidir.

Irani kokenli, asillar1 7- ile baslayan ancak Tiirkcede, yazi dilinde bugiin o- eklenmesiyle
orug ve orospu seklinde goriilen iki kelime daha vardir. Orug igin S. Tekin’in ayrintili yazisina
bakilmalidir (S. Tekin, 1989). Digerleri i¢in Steingass’in sozliigiine bakilabilir.

SONUC

Tiirkgenin etimolojisi lizerine ¢alismalar, yaymlar 2000 yilindan itibaren artarak devam
etmistir. Mevcut yayinlara bakarak 2020°1i yillarda birbirine yakin, ama bir 6l¢iide de farkl
birkag ¢alismanin yayimlanacagini sdyleyebiliriz. Konuya gegmiste emek verenleri rahmetle
anar, bugiin ¢aligmalarin1 stirtidiirenlere ise siikranlarimizi arz ederiz.

EKLER

Tii. eriste << Far. rista (Steingass 603a)

Lty rishte, Anything twisted (as a
match, candle-wick, linstock); slices of
paste put in soup, macaroni,

Tii. orospu << Far. ruspi (Steingass 594b)

sy TH8pT, A courtesan; a cuckold.
SN Lsewy Taspi-baragi, Whoredom,
B\ cuwey 7i8PI-bdra, A whoremonger.

8 F W K Miiller, Uigurica [1], s. 7; soz konusu kelime Eski Uygurcada “un” (?) anlamiyla iki kez daha P.
Zieme nin yayimladigi hasat metinlerinde geger, bk. 1975, 55. satir ve sayfa 127; Zieme 1989 satir 16 ve sayfa
148.
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Tii. oru¢ << Sogudca rwg¢ /rii¢/ ~ /ro¢/ (?) (Gharib 344b)

8555 TrwWe M_, S (a[ﬁ LS'L‘-J.'}J rbt‘rﬁ{j BL f.—ﬂ:—g)_ﬁj)
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Sozliigiiniin yayimindan evvel Tietze ile sozIligiin prova baskilarini gdzden
gecirip kimi konular1 sdylestigimiz giiniin hatiras1 (Istanbul 1999).

Finansal Destek: Yazar bu ¢alisma i¢in finansal destek almamustir.
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