AUSBD, 2019; 2(3): 11-31 ausbdergi@gmail.com
e-1SSN: 2651-3064 DOI:

II. MESRUTIYET SONRASI iTTiHAT VE TERAKKI CEMIYETi VE OSMANLI
AZINLIKLARI ARASINDA YASANAN SiYASi AYRILIGIN ANALIZI*

Tunay SENDAL"

Ozet

Bir cemiyet olarak kurulmus olan Ittihat ve Terakki Cemiyeti, yurt i¢i ve yurt disinda hizla
orgiitlenerek diisiincelerini basin yaym yoluyla yaymak istemis ve Kanun-i Esasi’yi tekrar yiiriirliige
koydurtarak Meclis-i Mebusan’mn agilmasini saglamaya calismislardir. Bu baglamda ittihat ve Terakki
Cemiyeti, II. Abdiilhamit muhalifi Osmanli azinliklarryla, ittifaka girmistir. Ancak Ittihatgilarin Sultan
Abdiilhamit’in giiclii yonetimine karst ayrilikgt Ermeni orgiitleri, Rum Ortodoks cemaati, Yahudi
cemaati ile Arnavut ve Kiirtlerle kurduklari stratejik isbirligi Mesrutiyetin ilan1 sonrasi beklenen
istikrar1 gostermeyecektir. Imparatorluktaki Tiirk ve Miisliiman olmayan unsurlar, yeni rejimin en
biiyiik grubunu tesis eden Tiirklerin &nderligi altinda Imparatorlugu yeniden ayaga kaldirip
giiclendirmek amaciyla bir ara¢ olarak kullanilacagindan endise etmekteydiler. Bu durum millet
sistemi icinde organize olan dini cemaatlerin imtiyazlarini tehdit edecekti. Yahudi cemaati, ittihat ve
Terakki yonetimindeki devletin yaninda yer alirken ilerleyen siire¢ Rum, Ermeni, Arnavut ve Kiirt
cemaatleri ile Ittihatcilarin yollarinin ayrilmasi ile sonuglanacaktir. Calismamizda, Ittihat ve Terakki
Cemiyeti'nin Sultan Abdiilhamit'e yapmis oldugu muhalefette azinlik unsurlarla olan iliskileri,
Mesrutiyet'in ilan1 sonrasinda ayri siire¢lerde ve ayri unsurlarin bagliklar altinda degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sultan Il. Abdiilhamit, ittihat ve Terakki Cemiyeti, Osmanl1 Azinliklar1

ANALYSIS OF THE POLITICAL SEPARATION BETWEEN THE UNITY AND
PROGRESS COMMITTEE AND OTTOMAN’S MINORITIES AFTER THE
CONSTITUTIONAL 2P

Abstract

The Committee of Union and Progression that was initially founded as a committee wanted to
spread its thoughts through media by organizing at a fast pace both inside and outside the country and
tried to have the Parliament of Deputies reopened by bring-ing the Ottoman basic law into force again.
In this context, the Committee of Union and Progress, II. Abdiilhamit opposition entered into an
alliance with Ottoman minorities. However, contrary to all expectations, the strategic cooperation
among the members of this Party, Armenian separatist organizations, Greek orthodox community
Jewish, Kurd and Albanian community against the powerful rule of Sultan Abdulhamid did not last
long in the wake of the declaration of constitutionalism. Non-Muslims were concerned about the
awakening of the Empire under the leadership of the Turkish majority. This would threaten the
privileges of religious communities that organized under the “millet” system. While the Jewish
community stood by the state ruled by the Union and Progress, the process came to an end when the
members of the Committee of Union and Progress and Greek, Armenian, Albanian and Kurd
communities broke up their collaboration. In our study, the relations with the opposition minorities
that the unity and progress committee made to Sultan Abdiilhamit were evaluated in separate
processes after the declaration of the Constitution and under the headings of separate groups.
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Giris

Ittihat ve Terakki Cemiyeti, ¢okiis siirecinde olan Osmanli Devleti’ni kurtarma diisiinceleriyle
yola ¢ikan geng ve tecriibesiz bir kadrodan miitesekkildi. Devletin igine diistiigii kotii durumun
sorumlusu Sultan II. Abdiilhamit olarak goriiliirken Ittihatgilara gére Mesrutiyet’in yeniden ilan
edilmesi, Sultan’in yetkilerinin kisitlanmasi ve hatta lagvedilmesi memleketteki kotii gidise tek gare
olacakt1. Bu gaye dogrultusunda, muhalefet niifuzunu gii¢lendirerek dagilma siirecine giren devletten
kopmak {izere olan azinlik unsurlar bir arada tutmak adina gayrimiislim unsurlarla isbirligi yoluna
gidildi. Sultan II. Abdiilhamit yonetimine kars1 Ittihatgilarin yiiriittiikleri miicadelede, Gayrimiislim
unsurlar arasinda bilhassa Ermeni ve Rumlarla yapmis oldugu ortaklik, Avrupali devletlerin de
destegini gérmiis ve bu stratejiyle ilerleyen Ittihatcilar, istedikleri sonuca da ulasmislardir.

Sultan II. Abdiilhamit’in hiikiimranlig1 boyunca Rum ve Ermenilerin 6zerklik ya da bagimsizlik
temelli faaliyetleri i¢in uygun ortam s6z konusu olamazdi. Ozellikle iyi bir istihbarat teskilatina sahip
olan sultanin, muhalefetin her tiirlii faaliyetinden haberi oluyordu. Bu nedenle gerek Rumlarin gerekse
Ermenilerin eylemlerinde daha rahat davranabilecekleri bir ortamin saglanmasi adina Sultan IL
Abdiilhamit’in durumu son derece mithim bir husustu. Bundan miitevellit muhalif Osmanl
azmliklarmin, ittihat ve Terakki Cemiyeti ile miittefiklik yapmas1 bir zaruret teskil ediyordu.

1. ikinci Mesrutiyet’e Genel Bir Bakis

Sultan 1. Abdiilhamit ikinci Mesrutiyeti ilan ederken Meclis-i Mebusan'n da yeniden
acilmasina karar verildigini yaymnladigi bir "irade-i Seniye" ile duyurmustu. 1 Agustos 1908 tarihinde
¢ikarilan bir Hatt-1 Hiimayun ile Kanun-i Esasi'nin anayasal ¢ercevesi de ¢izmisti. Bu esnada Ittihat ve
Terakki Cemiyeti’nin talebi dogrultusunda bilhassa Harbiye ve Bahriye Nazirliklarinda kabine
degisikligine gidilmis ve Sait Pasa sadrazamlik gorevine getirilmistir. 1908 Eyliil ayinda siyasi ¢izgisi
cogunlukla Liberal dogrultuda olan Osmanl1 Ahrar Firkas1 kurulurken ittihat ve Terakki Cemiyeti ise
hala "Cemiyet" statiisiinde fakat en etkin siyasi giic durumundaydi.

Ikinci Mesrutiyet'in ilk genel se¢imleri, Birinci Mesrutiyet doneminde cikartilmis olan bir segim
kanununun 30 yil aradan sonra padisah¢a onanmasimin ardindan bu gegici kanun dogrultusunda
yapilacaktr. ittihat ve Terakki Cemiyeti bir siyasi parti olmamasina karsin dénemin en teskilatli, en
yaygin ve asker destegine sahip tek giicii olmasindan dolay1 segimlerde basrol konumundaydi.
Secimlere; ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin destekledigi adaylar ile Osmanli Ahrar Firkas1 adaylari ve
az sayidaki bagimsiz aday katildu.

Secimler 1908 yilinin Kasim ay1 sonu ve Aralik ay1 basinda yapildi. 285 kisiden olusan mecliste
Ittihat ve Terakki Cemiyeti, 160 Tiirk ve Arap milletvekilinin meclise girmesini saglayarak cogunlugu
elde etti. Ayrica Mecliste 27 Arnavut, 26 Rum, 14 ermeni, 10 Slav ve 4 Musevi milletvekili de
bulunuyordu. Muhalif konumdaki Ahrar Firkasi, Meclise yalnizca 1 vekil sokabilmistir. Meclis-i
Mebusan Padigsah'n bir agilis konugmasiyla 17 Aralik 1908 tarihinde acildi. Meclis Baskanligi
gbrevine Ittihatct Ahmet Riza Bey getirilirken Ittihat ve Terakki kendisini hala "Cemiyet" olarak
nitelendiriyor ancak cemiyetin gizli merkez komitesi biitiin siyasi eylemleri yonlendiriyordu. ittihat ve
Terakki Cemiyeti, Mecliste ¢ogunluga sahip olmasina karsin, hiikiimet icerisinde bir temsilciye sahip
degildi. Bir zaman sonra Ittihat¢ilar ile Sadrazam Kamil Pasa'min arasi acilmisti. Kamil Pasa,
secimlerde Ahrar Firkasi’ndan aday olmus, ancak kazanamamisti. Kamil Pasa'nin Ittihatgilar1 devlet
makamlarindan soyutlamasi ve orduyu siyasetten uzaklastirmak amaciyla yaptig1 girisimlerin
ardindan, baz1 mebuslar istifa etti ve ittihat¢1 basin da Kamil Pasa’ya karst muhalefete basladi. Bir
grup vekil, sadrazami hesap vermesi i¢in meclise ¢agirdi. Kamil Pasa meclise gelmeyince 13-14 Subat
1909 giinleri, 8'e kars1 198 reyle Kamil Pasa’ya giivensizlik oyu verdiler. Bunun ardindan Hiikiimet
istifa etti ve Padisah, Hiiseyin Hilmi Pasa'y1 sadrazamlik gérevine atad.*

Diger yandan, cemiyetin baski ve siddet politikalariyla birlikte mensuplarinin  kotii
davraniglarinin  neden oldugu elestiriler karsisinda cemiyetten kopmalar yasanmaya basladi.
Cogunlugunu kendi saflarindan ayrilmis tiyelerin olusturdugu muhalif partiler kurulmaya baglarken

! Durdu Mehmet Burak, Durdu Mehmet Burak, <’Osmanli Devleti’nde Jon Tiirk Hareketinin Baslamasi ve Etkileri’’, Ankara
Universitesi Osmanlh Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, say1:14, 2003, 5.304.
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Ittihat ve Terakki Cemiyeti bu “’kars1 muhalefeti’” yok etmeye ¢alistyordu. ittihat ve Terakki Cemiyeti
ile muhalifleri arasindaki gerginlik ortami her gegen giin giderek artt.

1.1. 31 Mart Hadisesi

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin, Ikinci Mesrutiyet’in ilanindan evvel vaat ettigi birgok sozii
yerine getirmemesi, yonetimde etkin olamamasi ve halkin ge¢cmisten gelen sikintilarinin devam etmesi
toplumsal ve siyasi tansiyonu iyiden iyiye yiikseltmisti. Durumun daha da kotiiye gitmesiyle beraber
halk arasindaki tepkiler gittikge artiyordu. Bu suiistimale acik, tepki ve rahatsizlik ortamindan
faydalanmak isteyen farkli gruplarin da dahil olmasiyla birlikte, yeni bir toplumsal bdliinme ve
catismanin igine siiriiklenmek kag¢inilmaz oldu.?

31 Mart Hadisesinin vukuu bulmasini tetikleyen baska bir neden ise; ordu igerisinde
gergeklestirilen diizenlemelerdir. Orduda yapilan birtakim diizenlemeler 6zellikle alayli subaylari
rahatsiz etmisti. Ordu icindeki askerler, haklarinin yenildigi diislincesine kapildi. Harbiye mezunu
olmayanlarin subay olamayacag: ile ilgili haberler askerler arasinda ciddi bir memnuniyetsizlik
dogururken Ittihatc1 geng subay ve askerlerin gusiil isini talimden kagmak olarak yorumlamalar1 ve bu
duruma miisaade etmemeleriyle birlikte dini hassasiyetler karsisinda ciddi bir tutum sergilememeleri
de buna eklendi. Askeri hiyerarsik yapinin bozulmasiyla birlikte cemiyetin idari ve siyasi miidahaleleri
ordu i¢indeki subaylar araciligiyla yapiliyordu. Bu durum da ordunun siyasete karismasini hizlandirdi.
Ordu, siyasal bir miicadele merkezi haline gelirken bu durum cemiyete muhalif isimler ve halk
igerisinde rahatsiz bir ortam yaratti.®

31 Mart Hadisesinin cereyan etmesine neden olan bagka bir sebep; 5 Ekim 1908 tarihinde
Bulgaristan Prensi Ferdinand’in bagimsizligini ilan etmesi, Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun
Bosna-Hersek’i ilhaki ve 6 Ekim’de Girit’in Tiirkiye’den ayrildigini ve Yunanistan’a baglandigini
bildirmesi oldu.*

31 Mart Hadisesinin, meydana gelerek olaymn biiylimesine sebebiyet veren en 6nemli neden
Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne sorun ¢ikartan Kamil Paga Hiikiimeti oldu. 13 Ocak 1909 tarihinde tam
giivenoyu alan Kamil Pasa Hiikiimeti, meclisteki bu niifuzundan yararlanarak Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’ni niifuzu altina almaya calisti. Kamil Pasa, cemiyetin meclis igerisindeki hakimiyetini
azaltarak askerlerin siyasete dahil olmasin1 énlemeye c¢alistyordu. Kamil Pasa ilk olarak Istanbul’a
gelen Avci Taburlarini, Padigsah’a karsi darbe hazirlig igerisinde oldugu gerekgesiyle Makedonya’ya
geri gondermeye karar verdi. Ordu {izerinde niifuzunu artirabilmek adina 10 Subat’ta iki adamim
Bahriye ve Harbiye Nazirligina atayan Kamil Pasanin bu girisimleri siyasi krize neden oldu.
Ittihatgilardan yana olan nazirlar istifa etmeye baslarken Tanin Gazetesi <’Hiikiimet Darbesi’’ baslikli
yayinlar yapmaya baslamist1. Bunun iizerine ittihat ve Terakki Cemiyeti, Kamil Pasa Hiikiimeti’ni bir
giiven oylamasi sonucunda 12 Subat’ta azlettirdi ve yerine Hiiseyin Hilmi Pasa Hiikiimeti kuruldu.’

Hiiseyin Hilmi Pasa Hiikiimetinin kurulmasiyla Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin hiikiimet
icerisindeki etkinligi ve siyasi niifuzu giiclendi. Bu netice hiikiimete karsi iki giicli muhalefet
yapisinin dogmasina sebebiyet verdi. Ilk muhalefet Ahrar Firkasi’ndan geldi. Kamil Pasa’nin
desteginden yoksun kalan firka, Ismail Kemal liderliginde ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne kars1 sert bir
muhalefet kampanyas1 baslatti. Siyasi iklime sert bir hava hakim oldu. Sahsi saldinn ve hakaretler
birbirini takip ederken Ahmet Riza, Ahrar Firkasi’'nin bu siyasi tavrini “’ihanet’ olarak
yorumluyordu.®

Mubhalefet yapisinin ikinci cephesini ise baz1 muhafazakar gevreler, bilhassa da ulema sinifi,
medrese 0grencileri ve tarikat yapilari olusturuyordu. Aralik 1908 tarihinde Kibrisli Naksibendi seyhi
Vahdeti tarafindan kurulan Volkan Gazetesi Ittihatcilar1 dinsizlikle suglayarak cok sert elestirilerde
bulundu. Vahdeti, Ittihatcilarin yapmus oldugu yeniliklerin Islam dini ve seriata tamamen aykiri
oldugunu ve en dogru yolun seriata harfiyen uyulmasi gerektigi ¢agrisin1 yaparken Mesruti rejimi,

2 Necmeddin Alkan, Selanik Istanbul’a Karsi ( 31 Mart Vakasi ve II.  Abdiilhamit’in Tahttan indirilmesi), Timas Yayinlar,
[stanbul, 2011, s. 52-53.

3 Ziya Nur Aksun, II. Abdiilhamit Han, Otiiken, Istanbul, 2014, s. 488-499.

* Yilmaz Oztuna, Osmanliya Veda (1808-1923), Yakin Plan, Istanbul, 2013, s. 251.

5 Frangois Georgeon - Ali Berktay, Sultan Abdiilhamit, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2012, 5.573.

®Ag.e., s.574.
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seytani rejim olarak niteliyordu. Tiim bunlar karsisinda Vahdeti, Osmanli Devleti’ndeki muhafazakar
kesimi ve alayli askerleri yania ¢ekti.’

Mesrutiyet’in i¢inde bulundugu durum, gerek muhafazakar kesim gerekse Ahrar Firkasi
kanad1 i¢in muhalefet acisinda son derece elverisli bir ortamdi. Ittihatcilarin getirdigi devrim, yeni
diizenlemelerden etkilenen memurlar, askere gitmek istemeyen Ogrenciler, yerlerini mekteplilere
kaptirmis olan alayli zabitler, esnaf ve isciler, ortada kalan eski Jon Tiirk militanlari, kisacasi
hosnutsuz grup ve hayal kirikligina ugramus kitlenin tiimii, Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin dini
hassasiyetleri dnemsemedigini, hatta dini bir kenara attigin1 soylemekteydi. Bu sebeple de Volkan
Gazetesi’nin yiiriittligii propaganda, toplum arasinda niifuz etmeye bashiyordu. Oldukca gergin olan
siyasi ortami patlatan olay ise liberal bir gazeteci olan Hasan Fehmi Bey’in oldiiriilmesi oldu.
Toplumda biiyiik bir yanki uyandiran cinayetin ardindan Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne kars: biiyiik
bir tepki viicut buldu. Cemiyete karst muhalefet ettigi i¢in Galata koprisi iizerinde oldirildigi
diisiiniilen Hasan Fehmi’nin katil veya katilleri de tutuklanmayinca halk arasinda ¢ok kotii bir etki
yaratt1 ve aydinlar bu saldiriy1 protesto etmek istedi. Heniiz yeni fakiilte haline doniisen hukuk okulu
ogrencileri hocalar Celélettin Arif Bey’in tesvik etmesiyle harekete gecti ve miilkiye 6grencileriyle
beraber Bab-1 Aliye yiiriiyerek sadrazam Hiiseyin Hilmi Paga’dan katillerin tutuklanmasini talep etti.
Bu topluluk Bab-1 Ali’den ayrilirken halkin da gruba dahil olmasiyla sayilar1 on bin kisiyi buldu.
Mebusan Meclisi’nin Oniine geldiklerinde ise kalabalik yaklagik elli bin kisiydi. Cenazenin defni
merasiminde yiiz bin vatandas hazir bulunurken hiikiimet bu sekilde protesto ediliyordu.?

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne karsi yapilan muhalefet kampanyasi sonug verdi ve 13 Nisan
1909 (31 Mart 1325) tarihinde cemiyetin getirdigi birliklerden doérdiincii avci taburu askerlerinin
subaylarini hapsederek ayaklanmasi neticesinde 31 Mart Olay1 patlak verdi. Baslarinda subay olmayan
ve eli silahli askerler Ayasofya Meydaninda toplanarak seriat isteriz diye nara atarken ates ederek
Mebussan Meclisi’ni kusatti. Ardindan Harbiye nezaretini ele gecirmeye calisan Ayaklanmacilar,
seriatin tam olarak uygulanmasi, hiikiimetin istifa etmesi, meclisteki bazi mebuslarin uzaklastirilmasi,
daha once gorevlerinden alinan subaylarin tekrar gorevlerine atanmalarini talep etti. Bu hadiseler
sirasinda bir mebus da 6ldiiriildii. Isyan1 bastiramayan Hiiseyin Hilmi Pasa hiikiimeti istifa etti. ittihat
ve Terakki Cemiyeti’nin en gilivendigi birliklerin harekete ge¢mesinin ardindan baslayan olaylar
hizlica bityiidii ve tam bir isyan haline geldi.®

Istanbul’daki bu olaylar basta iilke icinde olmak iizere bilhassa Makedonya’da biiyiik bir etki
yarattt. ttihatgilarca Mesrutiyet’in mahvoldugu gibi yorumlar yapiliyordu. Rumeli ve baz1 bolgelerden
Padisah’a ve hiikiimete karsi protesto mektuplar1 gonderilirken isyani bastirmak adina 15 Nisan 1909
tarihinde Hareket Ordusu 6ncii birlikleri Selanik’ten istanbul’a dogru yola ¢ikt1. Yola ¢ikan Hareket
Ordusunun Istanbul’a yaklasmasi olaylarin seyrini de degistirdi. Mahmut Sevket Pasa komutasindaki
Hareket Ordusu, 21 Nisan 1909 giinii Istanbul’a girmek iizere hazirliklara basladi. 24 Nisan’da isyan
bastirilarak istanbul’a hakim olundu. Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne ve Mesrutiyet rejimine karst
yapilan isyan hareketi amacina ulasamadi.'

1.2. Sultan II. Abdiilhamit’in Tahttan Hal’edilmesi

Hareket Ordusu’nun 15 Nisan 1909 tarihinde isyani bastirmasi sonucunda Sultan II.
Abdiilhamit’in hal edilmesi meselesi giindeme geldi. Ittihatcilar, Sultan’s 31 Mart Hadisesinin
azmettiricisi olarak degerlendirmekteydi. Sultan II. Abdiilhamit’in aslen isyana dahil olup
olmamasi, Cemiyet nazarinda pek de miihim teskil etmemekteydi. Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin
asil niyeti Mesrutiyeti ilan etmekle beraber Sultan’1 da tahtan etmekti. Cemiyet, Padisah’in iktidar
giiciinii kisitlamus olsa da Sultan II. Abdiilhamit hala Cemiyet igin biiyiik bir tehditti. ittihat ve
Terakki Cemiyeti'ne gore Sultan II. Abdilhamit tahtta kaldigi miiddetce higbir sey miimkiin
olmayacakti.

Hareket Ordusu, Yesilkdy’de yaptig1 aciklamada, Istanbul’da asayisi yeniden tesis ederek

suclular1 cezalandirmak istediklerini bildirmekteydi. Olaylara karismis olan liberal ve muhafazakar
isimler, misilleme tehdidi nedeniyle sehri terk etmeye basladi. Pek ¢ok milletvekili de Hareket

7
A.g.e., s.574.

8 Ahmet Bedevi Kuran, Inkilap Tarihimiz ve Ittihat ve Terakki, Tan Matbaasi, Istanbul, 1948, s. 337-338.

® Rufat Ugarol, Siyasi Tarihi ( 1789-2014), Der Yayinlar1, Istanbul, 2015, s 517.

0 Age.,s518.
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Ordusu saflarina katilirken 21 Nisan giinti, Ahmet Riza 6nderligindeki yaklasik yliz mebus, Meclis-
i Mebussan ile Ayan Meclisi’ni Yesilkoy’e nakletti.'! Sultan II. Abdiilhamit’in destegiyle yiikselen
ve onun hiirmetleriyle ciddi bir mal varligina sahip olan Kiigiik Sait Pasa, istikbalin Sultan II.
Abdiilhamit’te degil ittihatgilarda oldugu diisiincesiyle yeni ydnetimde kendi yerini korumak igin
baskan1 oldugu Meclis-i Milli’de hal kararmi bir an evvel almak ve Ittihatgilarin goziine girmek
adma Meclis-i Milli’yi birlestirme karar1 aldi. Ertesi giin yaklagik 240 vekil ve 34 ayan Yesilkdy
Yat Kuliibiinde toplanarak II. Abdiilhamit’in hal edilmesi ve yerine V. Mehmet Resat’in tahta
gecirilmesi hususunda tartigsmalara basladi. Mahmut Sevket pasa Yat Kuliibiine gelerek tartismalara
son verdi. Mahmut Sevket Pasa’nin nazarinda askerler, Sultan II. Abdiilhamit’in hal edilecegini
grenirlerse isyanin 6niinii almak imkansizds.'?

Hareket Ordusunun istanbul’a girmesinin ardindan Sultan II. Abdiilhamit’in kiz1, Sultan’in
vaziyetini anlatarak; Sultan’in son derece lizgiin, kederle omuzlar ¢okmiis bir halde ve bezgin
gorlindiigiinii ifade ederken onu hi¢ bu kadar {izgiin ve bitkin gormedigini, tiim sevincinin ugup
gittiginiladile getirmis babasinin su aci tespiti yaptigim1 da eklemistir: “’Diismanlarimin muradi
oldu.”

Sultan II. Abdiilhamit, Hareket Ordusunun Istanbul’a geldigini duyunca Sadrazam Ahmet
Tevfik Pasa ve Harbiye Naziriin araciligiyla kan dokiilmesine engel olmaya ¢alisti. Sultan, Saray
muhafizlarmi silahlarin1 birakmalar1 i¢in ikna etmeye c¢abalarken 24 Nisan Cumartesi giinii
Selanik’ten gelen Hareket Ordusu Yildiz Saray1’nin ¢evresini kusatti. Bu esnada Istanbul’dan gelen
top sesleri Saray ahalisini korkutmus ve ahali, saray1 bosaltmaya baslamisti. Gece bekgilerinden
bahc¢ivanlara, hizmetcilerden, Sultan’t korumakla miikellef 2. Orduya kadar tiim saray ahalisi
kagiyor ve teslim oluyordu.'* Geriye yalnizca yaklasik 30 muhafizdan baska kimse kalmamist:
Ayse Osmanoglu, bu durumu anlatirken: “’Saray’da kadinlardan baska kimse kalmadi’’ ifadesini
kullanmistir.”®

Asayis tam manasiyla tesis edildikten sonra 26 Nisan giinii, Mebuslar ve Ayanlar Istanbul’da
Mebussan Meclisi’nde toplandi. Ertesi giin 240 mebus ve 34 ayandan olusan Meclis, Sultan II.
Abdiilhamit’in durumunu kararlastirmak i¢in gizli bir oturum gerceklestirdi. Baz1 ayan ve mebuslar
hal kararin1 vermekte tereddiit yasiyorlardi. Ciinkii Sultan II. Abdiilhamit’in olaylara karigmasi
hususuyla alakali dogrudan bir delil mevcut degildi. Kanun-i Esasi’nin 5. Maddesi uyarinca
Padisah, sorumluluktan muaf ve kutsal sayiliyordu. Osmanli Devleti devlet geleneklerine gore
kurallara uygun bir hal i¢in fetva emininin yazist ve Seyhiilislam’in miihiirlenmis bir fetvasi
gerekmekteydi. Ancak her iki vazifedar da c¢esitli bahaneler ileri siirerek bu karari almak
istemiyordu. Ittihat ve Terakki Cemiyeti, hal kararmi almakta son derece kararliydi. Meclis ikinci
reisi ve cemiyet merkez komite iiyesi Talat Bey, onlar1 ikna ederek meclise gelmelerini sagladi.
Halihazirda bir fetva taslagi bulunuyordu. Sultan II. Abdiilhamit’i hal ederek tahttan indirme ve
cekilmesini saglama hakki meclise birakilmis oldu.

1.3. Hal Karar Heyeti: “’Bir Tiirk, Bir Arnavut, Bir Ermeni, Bir Yahudi”’

Oylama islemine gecildigi esnada, meclis hal edilsin sesleriyle yankilaniyorken sonunda hal
karar1 ittifakla onaylandi."® Bu karar1 Sultan II. Abdiilhamid'e teblig etmek icin Meclis-i Ayan
iiyelerinden eski Bahriye Nazir1 Arif Hikmet Pasa, Drag Mebusu Arnavut Esad Toptani Pasa,
Ermeni Aram Efendi, ve Tiirk-Miisliiman diismanliiyla taninmis Selanik Mebusu Siyonist Yahudi
Emanuel Karasu’dan olusan bir heyet teskil edilmisti.”’

Sultan II. Abdiilhamit, Hal Karar Heyeti’ni Kiigiik Mabeyn Koskii’nde kabul etti.  Arif
Hikmet Paga, Sultan’a fetvayir okuduktan sonra II. Abdiilhamit: * Hiikiim Allah'indir. Bu isi ben
yapmadim. Sebep olanlar: millet arasin bulsun. Yalmiz bir ricam var o da hayatimin Ciragan
Sarayr 'nda muhafaza edilmesidir.”” dedi Fakat Cemiyet, Sultan’t daha siki kontrol edebilecegi bir

1 Frangois Georgeon - Ali Berktay, Sultan Abdiilhamit, iletisim Yayinlari, [stanbul, 2012, $.580.
2 Ag.e., s. 580-583.

13 Ayse Osmanoglu, Babam Sultan Abdiilhamit, Timas Yayinlari, istanbul, 2015, 5.143.

“Ag.e., s.582.

5 Ayse Osmanoglu, a.g.e., s.146.

'8 Frangois Georgeon, Ali Berktay, a.g.e., 5.582-583.

7 Ag.e., 5.583.
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yer olan Selanik’e siirme karar1 aldi.® Hal Karar Heyeti, ittihatc1 goriise sahip olan isimlerce dahi
"azim bir hata-y1 siyasi" yani affedilemez bir hata ve silinmez bir leke olarak degerlendirilen bu
karar1 Sultan'a bildirirken: "Millet seni azletti" diyerek 32 sene, 7 ay, 27 giin siiren saltanatinin son
buldugunu teblig etmisti. Ardindan II. Abdiilhamit, 28 Nisan 1909 tarihinde Yildiz Sarayi’ndan
almarak Sirkeci Gari’na getirildi ve oradan da bir trene bindirilerek Selanik'teki Alatini Koskii'ne
gonderildi.’® Balkan savasi ¢ikip Selanik'in diisecegi anlasilinca istanbul'a getirildi. Ve II.
Abdiilhamit 10 Subat 1918'de vefat etti.?’

Sultan’in istanbul'dan ayrilmasimin ardindan Yildiz Sarayi'nin her késesi lttihat ve Terakki
Cemiyeti tarafindan didik didik aranmis ve tiim darbelerde goriildiigii gibi ekonomik bir yagmaya
teslim edilmisti. Bu sebeple Saray ilk kez tiim detaylariyla ulusal ve uluslararast basina acilmisti.
Sultan I1. Abdiilhamit'in otuz ii¢ yillik arsivini bilhassa da "jurnalleri" aragtirmak igin bir tetkik
komisyonu olusturulmus ve bunlarin pek cogu Enver Pasamin emriyle bugiin Istanbul
Universitesi'ne tahsis edilmis olan Harbiye Nezareti bahgesinde yakilnustir.

2. Ikinci Mesrutiyet’in ilam Sonrasinda Ittihat Ve Terakki Cemiyeti Ve Osmanh
Azliklar:

Mesrutiyet’in yeniden ilan edilmesinden evvel, 1908 yilinin bahar aylarinda “ortak diisman”
olarak cephe alinan Sultan II. Abdiilhamid yonetimine karst genis bir muhalefet cephesi viicut
bulmustu. Ikinci Mesrutiyet yeniden ilan edildiginde ise tarihte emsaline pek az rastlanacak
bicimde biitiin muhalif cepheler goriiniirde biiyiik bir “’kardeslik’’ havasi i¢inde kutlamalara giristi.
Tirklerin yaninda Rum, Ermeni, Bulgar, Musevi ve iilkede oturan diger Avrupali insanlar
meydanlarda coskuyla kucaklasip, kardeslik ant i¢iyorlardi. Enver Pasa, “Bundan boyle Bulgar,
Yunan, Eflak, Yahudi, Miisliman yoktur. Hepimiz kardesiz, esitiz ve Osmanli olmaktan
gururluyuz!” diyordu.?* Memlekette biiyiik bir iyimserlik tablosunun dogdugu bu giinlerde, 1896
yilinda ¢ikan Van Isyani’nda yasamimi yitiren Ermeniler icin yapilan anma torenlerine Tiirkler
katiliyor ve Kudiis’ten istanbul’a dnen eski Patrik Izmirliyan’1 karsilamaya geliyorlardi.??

Ittihat ve Terakki Cemiyeti ve Ayrilik¢1-Milliyetci unsurlarla arasindaki iliskiler, Sultan II.
Abdiilhamid idaresine karsi dogal bir ortaklik olarak yorumlanmis ve o c¢ergevede sekillenmistir.
Ayri nedenlerle de olsa “istibdat idaresi” olarak degerlendirdikleri idare karsisinda siirdiiriilen
muhalif hareketin ortak is birligi i¢cinde yiiriitiilmesi, taraflarin gayelerini elde etmeleri bakimindan
mithim bir taktiksel eylem olarak degerlendirilmistir. Fakat Padisah’a karsi siirdiiriilen bu gegici
ortaklik, daimi bir beraberlige déniisememistir. Ilk baslarda olmasa dahi, gelisen olaylar zincirinin
etkisiyle durumu fark eden ITC, iilkenin toprak biitiinliigiiniin tehlikeye diismesi nedeniyle en son
ana kadar ayrilikg1r unsurlarin samimiyetine inanma iradesini devam ettirmistir. Zira azinliklarla
dogabilecek istenmeyen sert bir ¢atisma, Makedonya ve “Vilayat-1 Sitte”nin istikbali ile dogrudan
alakalidir.

1907 Kongresinde Ittihat ve Terakki Cemiyeti, Sultan II. Abdiilhamit idaresine kars: iilke
genelinde bir birlik saglama amaciyla tiim muhalif unsurlarla iletisime gegmis ve birlikte
calismanin yollarin1 aramistir. Fakat Rum, Bulgar ve Ermeni temsilcilerinin firsat¢1 tutumlari,
Cemiyet tarafindan “’en azindan’’ tahmin edilmekteydi. Boylelikle bu ittifakin nedenleri
agiklanirken: “Gimidimizi kestigimiz ve biisbiitin na iimid oldugumuz manasi ¢ikarilmamaly” *
ifadesiyle bu azinliklarin gaye ve eylemlerinden haberdar olduklarini gostermislerdir. Fakat
Cemiyet, samimiyetle savunduklari “ittihad-1 anasir” diigiincesi nedeniyle Azinliklarin ittifak
iradesini giiglendirebilecekleri umudunu tasirken iilkenin pargalanmasinin Oniine ancak boyle
gecebileceklerini disiiniiyorlardi yorumu yapilabilir. Aslinda, kongreye dahil olan unsurlar Sultan
II. Abdiilhamit’e diigman olduklar1 gibi, birbirlerine de yakin sayilmazlardi.

“Terakki ve Ittihat Cemiyeti, Tiirk olmak ve Tiirk vatanina géniilden bir muhabbetle
bagh bulunmak itibariyle... Tiirkiye’den ayriimak isteyen gayrimiislim gruplara diismandi.

8 A.g.e., 5.582-583.

¥ A.g.e., 5.582-583.

20 11, Abdiilhamit’’, Osmanl Ansiklopedisi, V1. Cilt, iz Yaymcilik, Istanbul, 1999, 5.86-87.

2 Georges Castellan, Balkanlarmn Tarihi, Milliyet Yayinlari, Istanbul, 1993, s. 380.

22 Talat Pasa, Talat Pasa’nin Amilari, yayina hazirlayan: Alpay Kabacal, Is Bankasi Kiiltiir Yaymnlari, istanbul, 2003, s. 50.

2 Erdal Aydogan, - ismail Eyiiboglu (Hazirlayanlar), Bahaeddin Sakir Bey’in Biraktig1 Vesikalara Gére ttihat ve Terakki,
Alternatif Yayinlari, Ankara 2004, s. 430.
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Ayni zamanda gayrimiislim tesekkiillerin tarafini iltizam eden Sabahaddin Bey firkasin da
hi¢ sevmiyordu. Diger taraftan Sabahaddin Bey firkasiyle gayrimiislim gruplar da Terakki
ve Ittihat Cemiyeti ni, Osmanli Devletinin tamamiyet-i miilkiyesini her seyden evvel ileriye
siirdiigiinden dolayi, hakikat-1 halde hi¢ istemiyorlardi.” **

Bunun yani sira gayrimiislim gruplarla, Arnavut ve Araplar, milletlerini Osmanl adiyla tek
cat1 altinda tutabilmek i¢in “andsir -1 muhtelifenin birlikteligi devamli olarak vurgulanmaktaydi.
Arnavutluk’tan ITC’nin merkez yayin organima gelen ve cemiyetin Tiirk niteligine vurgu yapmakta
olan mektuba, red niteligindeki verilen cevap dikkat ¢cekmektedir:

“..Evvela soyleyelim ki: Sahib-i mektubun bize Tiirk hitabini tevcih etmeye hakki
yoktur. Cemiyetimiz bugiin on bini miitecaviz azaya malikdir. Bu aza meyaninda Arab,
Tiirk, Arnavud, Kiird, Ermeni, Laz, Rum, Yahudi, Diirzi ve ilh. Din ve kavimlerine mensup
pek cok efrad vardir. Hatta hey’et-i tahririyemiz meyaninda aslen ve neslen Tiirk olmayan
zevad dahi mevcuddur. Binaenaleyh biz Avrupalilar gibi bir Tiirk hiikiimeti tamimiyoruz...
Zaten bu kanaat-: fikriyemiz unvan intihabinda bile ima olunmus ve bir¢ok parlak isimler
meyaninda (Osmanly) nam-1 sadesi tercih edilmisdi. Bundan da anlasihir ki bir liva-yi
ittihad altinda yasamak istemekden maksadimiz hi¢bir kavmin mezheb ve lisanina taarruz
etmek degildir.” %

1902 yilina kadar Cemiyet yoneticilerinde ITC’nin igindeki gayrimiislimlerin temsil hakkini
artirmanin, Osmanli devletine uyum saglama niyetinde olmayan unsurlar1 ne yonde etkileyecegi
hususunda iyimser bir kanaat mevcuttu. Temsiliyetlerinin ve siyasi haklarin artmasiyla azinlik
gruplarm sistemle biitiinleserek Osmanlilik fikrinin viicut bulacag: diisiiniilmekteydi.?

Ittihatcilar, Ermeni ve Rum militanlarmin eylemlerini takip edip, degerlendirme asamasina
geldikleri vakit, “Devlet-i Osmaniye”nin devami adina ellerinde Tirklerden ve “Tiirk¢iiliik”ten
bagka bir diisiincenin kalmadigi neticesine varmislardir. Bu durum resmen ifade edilmemis,
yikilmakta olan bir devleti kurtarma arayisindaki Cemiyet kadrosu, devleti meydana getiren tiim
unsurlari “Osmanlilik” adiyla bir cati altinda tutmay:1 anayasal bir “’zorunluluk’ olarak devam
ettirmistir. Bu ortam neticesinde Ittihat ve Terakki Cemiyeti, Ermeni komitelerinin ve Rum
Milletinin, basin yoluyla Mesrutiyet’in ildnin1 kendi basarilar1 olarak lanse etmeleri karsisinda bile
bunu inkar etme yoluna gitmemistir. Cilinkii asil gaye, Mesrutiyet yonetimi altinda Osmanli
Devleti’ni meydana getiren unsurlar arasinda bir baris ortaminin saglanmasi ve devletin yikiliginin
oniine gecilerek, biitiinliigiiniin korunmasiydi. Ikinci Mesrutiyet’in, azinlik Osmanlilar tarafindan
benimsenmesi asil hedefe olduk¢a uygunken bu amag, bir nebze sergilenen bu tutumla tesvik
edilmisti.

[k giinlerdeki o seving ve coskuyla beraber Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin bu tutumu,
kendi milletleri {izerinde niifuzu azalan militan ¢etelerin de c¢abalariyla, giin gectikce
“Tiirklestirme” politikasiyla degerlendirildi. Bunun gerekgesini ise evvela tarihsel arka plan ve
Mesrutiyet’in ilan1 sonrasi ve Balkan Savaslar1 arasindaki donemde yasanan gelismelerde aramak
gerekir. Mesrutiyet’in ilan1 sonrasinda yapilan se¢imlerde, goriintiiden ibaret olan ittifak ortami
bozulmaya basladi. Tagnaklarin ittihat ve Terakki Cemiyeti ile ¢ikar geregi isbirlikleri bile Ermeni
halki icerisinde ciddi elestirilere neden oluyordu. Hiikiimet, iilke sorunlarina egilmeye baslarken
siyasal hedeflerdeki ayriliklar da Meclis kiirsiisiinde kendisini gosteriyordu.

2.1. ikinci Mesrutiyet Sonrasi Ittihat ve Terakki Cemiyeti ve Rumlar

II. Mesrutiyet’in ilan edildigi donemin baslarindan Balkan Harpleri’ne kadar olan zaman
araliginda, “Osmanlicilik” diisiincesi ve Osmanli vatandasligi kavramu, iilkeyi bir arada tutmanin
ve siyasi birligin istikrar1 i¢in Gnemli bir etken olarak gériildii.?’

1908 ve 1914 yillar1 arasinda ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin, ittihad-1 anasir, Osmanlicilik
ve merkeziyetcilik politikalari, cemiyetin yonetsel idarideki en miihim siyasal ilkelerini teskil
etmektedir. Ancak II. Mesrutiyet ile beraber Osmanli Devleti’nde yasayan Rumlarin millet sistemi

2+ Aydogan — Eyiiboglu, Bahaeddin Sakir Bey’in. .., s. 431-432.

% M. Siikrii Hanioglu, Bir Siyasal Orgiit Olarak Osmanli ittihat ve Terakki Cemiyeti ve Jon Tiirkliik (1889 — 1902), iletisim
yayinlari, Istanbul, 1985, 5.629.

A g.e., s.30.

z Yahya Akyiiz, Tiirk Egitim Tarihi, Alfa Yayinlari, Istanbul, 2001, 5.242.
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igerisindeki ayricalikli  durumlarmi yitirmeleri s6z konusu oldu. Boylelikle Rumlar, II.
Mesrutiyet’in ilaninin kisa siire sonrasinda Cemiyet’e karst muhalefet etmeye basladilar.?®

1908 secimlerinde Ittihatgilara en fazla sorunu Rumlar ¢ikarirken, Hiiseyin Cahit, Tanin’de
Ittihatcilarn politikalar1 dogrultusunda yazilar kaleme alarak Miisliiman tebaanin segimlerde
beraber hareket etmeleri gerektigini belirtmistir. O donemde ittihatcilara kars1 bir muhalefet ¢izgisi
izleyen Rum gazetesi Proodos ile Hiiseyin Cahit arasinda sert polemikler yasanmigtir. Yunan
disisleri nazirimin, Rum patrigine, Tiirk gazetelerine riisvet vererek iligkilerin gelistirmesini
onerdigi ortaya ¢ikinca gerginlik hat safthaya ulasmistir. Yunan Hiikiimeti’nin buna benzer isler i¢in
para gondermeye devam etmesi, Meclis-i Mebusan’daki Rum vekilleri Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’ne kars1 kigkirtarak muhalefet etmeye yoneltmesi tansiyonu iyiden iyiye yiikseltmistir.
1908 secimleri, II. Mesrutiyet’in ilanimin ardindan ittihat ve Terakki Cemiyeti ile Rumlar
arasindaki iliskilerin gerginlesmesine sebep olan ilk gelisme oldu. Secimler, Ittihatcilar ile Rumlar
arasindaki siyasi goriislerin ve mesrutiyet rejiminden beklentilerin aslinda ne kadar farkli oldugunu
gostermis oldu. Rum toplumunun mesrutiyetten evvel sahip oldugu ayricaliklar1 terk etmeye pek
niyeti yokken buna karsin Cemiyet’in Osmanli Devleti ve sosyalitesini doniistiirme planlari, iki
grup arasindaki temel catisma noktalarini olusturmaktaydi. ikinci Mesrutiyet’in ilk secimlerinde
yasanan bu gergin ortam, devam eden yillarda Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile Rumlar arasinda
yaganacak olan krizlerin habercisi niteligindeydi.

Yunan egitim dernekleri, Yunan konsolos ve din adamlarinin Yunan hareketini yayma
caligmalari, Makedonya’daki okullar ve egitim kurumlart Anadolu’da Helenizm’i yeniden
canlandirma politikas1 ¢er¢evesinde can alici noktayr olusturmaktaydi. Etnik-i Eterya Cemiyeti
basta olmak {izere, Yunan organizasyonlari, Helenizm i¢in ¢alisirlarken “ittihad-1 anasir” politikasi
biiyiik bir basarisizliga ugramis ve Yunan propagandasina karst Osmanli hiikiimetlerinin aldigi
onlemler bosa ¢ikmistir.

Yunanistan sinirlarimin Osmanli Devleti aleyhinde genislemesini isteyen Rumlar igin Ikinci
Mesrutiyet’in zaferle sonuglanmasi, Helenizm adina da bir nevi tehlike teskil etmekteydi.
Osmanlicilik fikrine basindan beri sicak bakmayan Rum Toplumu, Ikinci Mesrutiyet’in ilanindan
31 Mart hadisesine kadar olan siiregte, Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne karst Rum gazeteleri ve Rum
Patrikhanesi tarafindan agik destek gormiistiir.

31 Mart Olayr’min ardindan gergeklestirilen 1911 ara secimlerinde Ittihatcilarin istedigi
neticeye ulagamamasi Rumlari heyecanlandirmis, bir sonraki yil yapilan 1912 secimlerinde
Rumlar, Hiirriyet ve Itilaf Firkasi ile anlasarak birlikte hareket etmistir. Bunun iizerine Rum
toplumunun se¢imlerde muhalif olmamasi icin ittihat ve Terakki Cemiyeti, Patrik ile goriismiis
ancak Patrikhane kendi iclerinde aldiklari karar geregince Rumlarin, segimlerde serbestce oy
kullanabilmesi tavrin1 takinmistir. Bunun {izerine tarihte “sopali se¢imler” olarak da anilan 1912
secimlerinde Rumlarin siyasi temsilciligini Rum Mesrutiyet Kuliibii ve Rum Patrikhanesi
iistlenirken secimleri ittihat ve Terakki Cemiyeti biiyiik bir iistiinliik ile kazanmstir. Babiali
Baskin ile ittihatcilarn ydnetimi tamamen ele gegirmesiyle, 1914 secimlerinde ittihat ve Terakki
Cemiyeti tek bagina iktidar olmus ve Balkan Savaslari’ndaki toprak kayiplari ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin temel politikalar1 iizerinde miihim etkiler olusturmustur. Toprak kayiplarinin
ardindan Cemiyet’in agirllk merkezi Anadolu’ya kaymis ve Tiirk niifusun sayica 6n plana
cikmasiyla, <’ Tiirkeiiliik’” ideolojisi Cemiyet i¢in bir zorunluluk zuhur etmistir. Boylelikle, Balkan
Harpleri sonrasinda, Osmanlicilik diisiincesinin yerini, Tirkeiiliik almistir. II. Mesrutiyet
sonrasinda Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Rumlara dair yiiriittiigii politikada, Yunan Devleti’nin
Rum tebaa iizerindeki niifuzunu azaltma fikri mithim bir rol oynamistir. Bu dogrultuda sosyal,
siyasal, kiiltiirel ve yonetimsel alanlarda bir takim tedbirler alan ITC, II. Mesrutiyet’in ilam
sonrasinda Osmanli Devleti'nde gittikce artmakta olan Yunan faaliyetlerini 6nlemek adina
Yunanistan gozetiminde girisimlerde bulundu. Bunun yaninda Osmanli topraklarinda eylemler
gosteren gizli Yunan cemiyetlerine ve Yunan propagandasina kars: tedbirler ald1.?®

Rum cemaati tizerinde etkin bir niifuzu bulunan Fener Rum Patrikhanesi, II. Mesrutiyet
doneminde Ittihat¢ilara en fazla muhalefet eden dini kurumlarin basinda gelirken Rumlarin Ittihat

2 Hasan Taner Kerimoglu, Ittihat-Terakki ve Rumlar 1908-1914, Libra Kitapeilik ve Yaymecilik, Istanbul, 2009, s.21-22.
2 Aykut Kansu, 1908 Devrimi, Iletisim Yaymlari, Istanbul, 1995, s.223-224.
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ve Terakki Cemiyeti’ne yonelik muhalif tavri siyasi alanda ve se¢im donemlerinde daha net bir
sekilde gozlendi.®® Bilhassa 1908 ve 1912 segimlerinde Rumlarm, cemiyete karsi yiiriittiikleri
muhalefetleri, ittihatgilar tarafindan hos karsilanmadi. ITC, Rumlarin 1908 ve 1912 secimlerindeki
muhalif tavrim1 Yunanistan’in etkisine baglamaktaydi. Rum toplumunun genel olarak muhalefet
hareketleri izlemesine ragmen ittihat ve Terakki Cemiyeti, Meclis-i Mebusan’da Rum cemaatinden
de mebuslar bulunmasm saglamaya g¢alisti. ITC ve Rum toplumu arasindaki siyasi gerginlik,
cemiyetin kiiltiirel, ekonomik ve toplumsal sahalarda gerceklestirmeye niyetlendigi islahatlar
esnasinda hat sathaya ulasti. Bilhassa Kilise ve Mektepler Kanunu, Rum toplumunun Cemiyet’e
karst muhalefetinde miithim bir rol oynamustir. Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin, Ortodokslar
arasindaki ¢atigmaya son vermek ve farkli Osmanli azinliklarinin birlik ve beraberligini saglamak
icin cikardigi kanuna karsi, Rum Patrikhanesi’nin kiskirtmalariyla Rum toplumu biiyiik bir
muhalefet yiiriittii.*"

Ittihatcilar tarafindan etnik temele dayanmakta olan cemiyetlerin yasaklanmasi, yani
“Cemiyetler Kanunu” ve bir bolgede ¢ogunluk tarafindan kullanilan kilise ve mekteplerin
cogunluga verilmesini esas alan “Kilise ve Mektepler Kanunu™’na, Patrikhane’ nin ayricaliklarim
kaybedecegi diislincesiyle Ozellikle Rumlar tepki gostermis ve ardindan da Rum ve Bulgar
kiliselerinin yakinlasmas1 baglamistir. Ayrica Ittihatgilarin gayrimiislim okullarimi denetleme ve bu
okullarda Tiirkgenin okutulmasini saglamaya caligmalart Rum toplumu tarafindan tepkiyle
kargilanirken Rum okullarinda Yunan propagandasi devam etmis ve Yunan Ogretmenlerin bu
okullardan ¢ikarilma ¢abalarmin yani sira 1909’da gayrimiislimlerin askerlik yiikiimliiliigiine
alinmalari da Ittihat ve Terakki Cemiyeti ve Rumlar arasindaki kopriileri yikmustir.

Girit sorunu sebebiyle Yunanistan ile iligkilerin gerildigi bir siiregte yasanan bu muhalefeti,
ITC maksatli bularak Patrikhane’nin ve Rum toplumunun muhalefetini Yunanistan’a bagladu.
Bunun yaninda Cemiyet bu siirecte, Rum Patrikhanesi’nin Osmanli Rumlarini yonlendirme
girisimleri karsisinda tepkisini gostererek Rum toplumu iginde Patrikhane’ye karst dogan muhalif
sesleri destekledi. II. Mesrutiyet donemi boyunca, dini bir miiessese olan Rum Patrikhanesi’nin
Rum toplumunu ilgilendiren tiim konulara miidahil olmaya calismasini énlemeye calisan Ittihat ve
Terakki Cemiyeti, II. Mesrutiyet silirecinde yasanan sorunlar karsisinda Rum Patrikhanesi’nin
“Diivel-i Muazzama”nin miidahalesini davet etme girisimlerine, bagimsizlig1 tehlikeye atacagi
nedeniyle sert bir bicimde kars1 ¢iktr.

Rum toplumu ve ITC arasindaki iliskilerin en gergin oldugu zaman, 1910 senesiydi.** Kilise
ve Mektepler Kanununun kabul edilmesi, ittihatcilarmn gayrimiislim okullara devlet denetimi
getirme girisimleri, Girit sorunu, Yunan mallarina kars1 girisilen ekonomik boykot gibi nedenler,
iki taraf arasinda gerginligi zirveye tasidi. Cemiyet’in gayrimiislim okullarina devlet denetimi
getirme ve bu okullarda Tirkgenin okutulmasini saglamaya caligmalari, diger gayrimiislim
azmliklar gibi Rumlar tarafindan da “Tiirklestirme” politikas1 olarak nitelendirildi. iTC, Rum
okullarinda calismakta olan Yunanli 6gretmenlerin gorevlerinden uzaklastirilmalarini saglayarak
Tirkiye’deki Yunan propagandasina karsi Onlem almig oldugunu diisiiniirken yasanan siyasi
gelismelerin de 15181nda, egitim konusunda savunduklar1 savlara aykir1 kararlar almak zorunda
kaldi. Balkan Savaglar1 esnasinda Yunanistan’in Ege adalarini isgal etmesi ve bu durumun biiytlik
devletler tarafindan destek gormesi, Cemiyet’i tedirgin etti. Zira Yunanistan, bu adalar yoluyla Bat1
Anadolu’yu isgal etme girisimlerinde bulunabilirdi. Yunanistan ile adalar sorunu sebebiyle yasanan
gerginligin yaninda Yunanistan’da kalan Miisliiman niifusa yonelik yapilan baskilar, Osmanli
Devleti ile Yunanistan arasinda iliskilerin gerginleserek tirmanmasina sebep oldu. Bu kosullar
altinda Osmanli Devleti topraklarindan Yunanistan’a dogru bir Rum go¢ii yasanmaya basladi. ki
iilkeyi yeni bir savasin esigine getiren géo¢cmenler sorunu, biiyiikk devletlerin de arabuluculuklari
sayesinde, miibadele Onerisinin benimsenmesiyle ¢éziimlenmeye calisildi.

Ittihatcilarn  Yunanistan’daki Miisliimanlar ile Aydin Vilayeti ve Trakya’daki Rumlarin

miibadele edilmelerini kabul etmeleri, Cemiyet’in Rumlara yonelik politikasindaki degisikligi
gostermektedir. Cemiyet’i boyle bir karar almaya yonlendiren sebeplerden biri, Rumlara olan

%0 Feroz Ahmed, ittihat ve Terakki 1908-1914, cev: Nuran Yavuz, Kaynak Yaynlari, Istanbul, 9.Baski, 2013, 5.94.
31

A.g.e.,s.95.
%2 yusuf Hikmet Bayir, Tiirk Inkilabi Tarihi, Cilt I, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1991, s.48-49.
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giivensizlikti. Ayrica {ilke giivenligi acisindan son derece 6nemli olan stratejik noktalara devlete
sadakatinden siiphe edilmeyecek Tiirk ve Miisliimanlar1 yerlestirme fikri de bu kararin alinmasinda
etkili olmustur.

Bu durumlarin yani sira Ittihat ve Terakki Cemiyeti uygulamis oldugu milli iktisat
politikalarinda Tiirk ve Miisliiman unsurdan bir burjuva yaratma c¢abasina girmistir. Avusturya,
Yunanistan ve Rumlara kars1 yapilan boykotlar siirerken 6zellikle patrikhaneler arasinda da ittihat
ve Terakki Cemiyeti’'ne karst yine en sert muhalefetin Rum Patrikhanesi tarafindan yapildigi
belirtilmektedir. Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin, yapilan boykotlarda sorumlulugu resmi olarak
almamasi ve 1913-1914’te yapilan boykotun, dncekiler gibi bir iilkeye karsi degil de Osmanlt
vatandasi olan Rumlara kars1 yapilmis olmasi, dikkatleri ¢ekmektedir. Rumlara karst yapilmis olan
bu boykot, Ittihatgilarin milli iktisat politikalariyla dogrudan iliskili oldugu gibi bu boykotun
ekonomik durumlarini sarsmada, Rumlara kars1 alinmig bir 6nlem olarak degerlendirilmektedir.

Netice itibariyle ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin, Yunanistan’in Rumlar {izerindeki etkisini
azaltmay1 hedefleyen politikalar1 bagarili olamamig, Rumlar, Patrikhane ve Yunan Devleti’nin
destekleriyle “’ayricalikli’’ konumlarini artirarak siirdiirmek istemigler ve politikalar1 Cemiyet’e
kars1 sert bir muhalif taban haline doniismiistiir. Goriildiigii gibi Ittihatgilarin reformlariyla
Makedonya’daki ulusal hareketlerin beklentilerinin gelistigi asikardir. “...Megsruti idareyle bile
Osmanli imparatorlugu Balkan halklar: icin artik bir se¢enek olusturmuyordu.” *

2.2. Ikinci Mesrutiyet Sonrasi Ittihat ve Terakki Cemiyeti ve Ermeniler

Mesrutiyet’in ilanindan sonra iilkede dogan senlik havasina, diger azinliklarin yaninda
Ermeni Milleti de biiyiik bir sevingle katilmig, af ilaninin gelmesiyle Sultan II. Abdiilhamit’in
Ermeni teroriinii bastirmast sonucunda yurt disina kacan Ermeni Komitacilari da iilkeye donmeye
baslamislardi. Ulke smirlarindan girislerini bir “zafer” edasina déniistiiren Ermeniler, gerilla
kiyafetleri, 6zel flamalar ve sembolleri ile iilkeye giris yapmislardi. Mesrutiyet sonrasinda Istanbul
ve Ozellikle Dogu Anadolu’da ¢esitli Ermeni Kuliipleri kuran Ermeniler, Mesrutiyetin getirdigi
“’6zgiir’’ havadan faydalanarak faaliyetlerini daha rahat yiirtitmeye baglamiglard.

II. Mesrutiyet’in ilaninin ardindan Ermeni cetelerinin legal hale gelmesiyle, bilhassa
Tagnaksiityun ve Hingak komiteleri yiiriittiikkleri faaliyetleri agiktan sergilemeye baglamisti.
Mesrutiyet sonrasi, Marksist Tasnaksiityun, Sosyal Demokrat Hingak Partisi, Anayasal Ramgavar
Partisi ve Veragazmyal Hingak Partisi gibi dort Ermeni siyasi parti Osmanli siyasi hayatinda etkin
rol oynamaktaydi. ITC, ilk dénemlerde niifuz alamini giiglendirmek adina Ermeni siyasi partileri ile
isbirligi yapmaya c¢aligmig, Ozellikle Tagnaksiityun ve Sosyal Demokrat Hingak Partisi ile
iliskilerini gelistirmeye c¢aligmistir. Cemiyet, Ermeni toplumunda biiylik bir etkisi olmayan
Anayasal Ramgavar ve Veragazmyal Hingcak Partisi ile olan iligkilerini gelistirme ihtiyaci
duymamugtir.®*

Mesrutiyet sisteminin yeniden tesis edilmesi, Ermeni komitelerinin plan ve programlarinda
degisiklige gitmelerine de neden oldu. Yeni diizeni benimsemis olan Ermeni komiteleri, ihtilalci
fikir ve eylemlerini bir yana birakarak Mesrutiyet rejimine destek olmaya karar kildiklarim
belirtmislerdir. Bu dogrultuda Ittihatcilar ve Ermeni Devrimci Federasyonu arasinda istanbul’da
dayamgma gosterileri diizenlenmistir. Ermeni Ihtilal Federasyonunun sdzciisii Aknuni yaptigi
aciklamada: “Tasnakzaganlarin en énde gelen gorevierinden birinin de, Osmanli Anayasa rejimini
korumak, Osmanli uluslarimin birbirleriyle birlesmelerini saglamak, Ittihat ve Terakki ile isbirligi
yapmaktir” ifadelerini kullanmustir.*® Hingak Komite Lideri Kafkasya Ermenilerinden M.
Sabahgiilyan, 1908 senesinin Agustos ayimnda Beyoglu’nda Surp Yervartyun kilisesinde yaptigi
konusmada “Hingaklarin, artik ihtilal ¢alismalarima son vererek tiim varliklariyla yurdun
yiikselmesi i¢in ¢alisacaklarint” bildirmistir.*

1908 Thtilalinin ardindan, hiikiimet etme niifuzu giin gegtikge, “Mesrutiyetin saglayicilari
unvan1” ve siyasi kuvvetleri hasebiyle Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin eline gegmisti. Cemiyet’in

33 Hasan Tamer Kerimoglu, ittihat-Terakki ve Rumlar 1908-1914, Libra Kitapgilik ve Yaymcilik, Istanbul, 2009, 5.345.

3 Arsen Avagyan, Gaidz F. Minassian, Ermeniler ve ittihat ve Terakki, Isbirliginden Catismaya, Aras Yaymlari, Istanbul,
2005, s. 49.

% Salahi R. Sonyel, Osmanli Ermenileri, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1988, s.5.

® Age.,s5.
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ilk zamanlar Ermenilere verdigi mesaj, Mesrutiyet’ten evvelki Ermenilerin boliicli amaglarini terk
etmeleri ve Mesrutiyet’in getirdigi esitlik ortaminda Osmanli vatandasi olarak kalmalari igerikliydi.
Bu mesaja ihtilalden evvel ittihatgilarla oldukga aktif isbirligi yapan Tasnuksiityun Cemiyeti 5nemli
Olglide uymaya c¢alisirken Komitacilardan bilhassa Hingak ekibi ile birlikte diger iki grup, Dogu
Anadolu’da Ermenilerle tenha yerlerde “Ermeni 6zerkligi” istemeyi devam ettirmisler ki, bu istek
fttihat ve Terakki Cemiyeti tarafindan higbir vakit kabul gérmemistir.*’

Cemiyet, Ermeni vatandaglarin1 Osmanli Devleti’nin “Egit, Mutlu ve Hakiki Vatandagsiar:’’
statilisiine sokmak, yani onlar1 kazanmak adina bircok atilim yapmus, 6rnegin; diger azinlik gruplara
da uygulandigi gibi artik Ermenilerden de asker ve devlet memuru alinmaya baslanmistir. Mebusan
Meclisi’'ne Ermenilerden de vekil se¢ilmis, hatta bu isimlerden Oskar Efendi, Posta ve Telgraf
Nazir1, Gabriyel Norodiikyan Efendi Hariciye Nazir1 gorevine getirilmistir.

1909 yilimin Nisan’inda Adana’da yasanan olaylar, ittihatgi ve Ermeni iliskilerinin
temellerinin saglam olmadiginin en bariz delillerden biridir. Adana olaylari, 13 Nisan 1909
tarihinde baslayan Istanbul’daki 31 Mart Vakasi haberlerinin yayildiginda basladi ve 16 Nisan
1909 tarihinde duruldu. Hareket Ordusu, ayaklanmay1 bastirmak igin Istanbul’a girdigi 25 Nisan
giinli, Adana’da kargasa ortami yeniden bagladi ve 27 Nisan’a kadar devam etti. Hareket
Ordusu’nun Istanbul’daki ayaklanmay: bastirmasinin ardindan hiikiimet Adana olaylarinda zayiat
gorenlere maddi yardimlarda bulundu ve olaylar1 sorusturmak adina bir komisyon olusturdu.
Olaylarin sorumlular1 divan-1 harpde yargilanirken pek ¢ok kisi asilarak idam edildi. Yasananlart
bir uyari olarak nitelendiren Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile Ermeni Tagnaksiityun Komitesi isbirligi
yoluna gitmeyi kararlastirdilar.

Adana olaylarinin ardindan, Sosyal Demokrat Hingak Partisi, Ittihat ve Terakki Partisi ve
onun politikalarina kars1 agik bir muhalif miicadele yiiriitmeye karar vermis, fakat bu miicadeleyi
hangi yollarla yiiriitmesi gerektigi hususunda bir Karara varamamustir. Sosyal Demokrat Hingak
Partisi, Tasnaksiityun’un ittihat ve Terakki Cemiyeti ile isbirligi yapmasi tarihi bir hata olarak
degerlendirmis ve muhalif konumunu devam ettirmistir.®® Ermeni tebaanin ¢ogunlugu ile
Tasnaksiityun kanadi, 1908 secimlerinde Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile isbirligi yaparken Sosyal
Demokrat Hingakyan Partisi, Hiirriyet ve Itilaf Firkas: ile anlasarak Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne
muhalif bir tutum ile segimlere katilmustir.® ikinci Mesrutiyet déneminin ilk Meclis-i Mebusan
bagkanlarindan Ahmet Riza hatiralarinda, Mesrutiyetin gelmesiyle bile Ermenileri memnun
edemediklerini sdyle dile getirir: “Cemiyet’e ddeta rakip gibi bakiyorlardi. Ilaglar, ¢areler
arasinda ziddiyet vardr. Onlar bizden ayri muhtariyet istiyorlardi. Biz ise umum igin 1slahat talep
ediyorduk. Kanun-u Esasi, Millet Meclisi, umumu hosnut edecekti.” 40

Biitiin bu isbirligi cabalarma karsin ITC ile Ermeniler arasindaki miinasebetler 1910
senesinden itibaren bozulmaya baslamusti. Tasnaksiityun ile ITC arasindaki iliskinin degisim siireci
once Ermeni basininda baslayan ittihat ve Terakki Cemiyeti elestirileri ile sonra da daha 6nce
uygulanmakta olan Rus muhalifi politikalardan uzaklasilmasi ve Rus temsilcilerle miinasebetler
kurma girisimleri ile agiga ¢ikmustir.*! 18 Temmuz 1912 tarihinde Tasnaksiityun Bati Biirosu,
Osmanli vatandaslarina “Bagimsiz bir parti olarak, baska hi¢bir partive baglh olmadiklarini”
aciklamis ve mevcut iktidara “Giivensizligi onleme, vergileri indirme, Islamciliktan ve
Tiirkgiiliikten vazge¢me, anayasal ozgiirliikleri giivence altina alma” ¢agrist yapan bir bildiri
yayimlayarak ortakligin bittigini duyurmustur. Bunun ardindan Tasnaksiityun ile ITC arasindaki
miinasebetler bitme noktasina gelmistir.**

Ayn1 senenin son aylarina dogru Ermeni medyasinda ITC aleyhine ¢ok sert yazilar ¢tkmaya
baglamis 6zellikle Jamanak ve Nor Asklor‘da ¢ikan yazilar Cemiyet’i olduk¢a agir suglarla itham
etmisti. Nor Asklar da Cemiyet’e siyasi taarruz ediliyor Cemiyet, Ermenilere diismanlikla,
Ermenileri baski altina alma milliyetgilikle, irticayla, ittihad-1 islamcilikla suglantyordu. Anadolu
bolgelerindeki 1slahat konusu giindeme geldigi vakit, Ermeni siyasi organizasyonlar1 biiylik

¥ Siileyman Kocabas, Ermeni Komitacilarinin Jon Tiirklerle is birligi, Yeni Tiirkiye yaynlari, 2014, 5.12.
% Arsen Avagyan, Gaidz F. Minassian, a.g.e., 5.67.

¥ Ali Birinci, Hiirriyet ve [htilaf Partisi, Dergah Yayinlari, [stanbul, 2001, s.276.

*0 Siileyman Kocabas, a.g.e., s.12.

L Arsen Avagyan, Gaidz F. Minassian, a.g.e., 5.66.

2 A g.e., s.189.
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devletlerin Oniine blok halinde ¢ikma zorunlulugu sebebiyle tiim siyasi hesaplarmi bir kenara
koyarak Ermeni reformlar1 gayesiyle tek blok halinde hareket etmislerdir.”®

ITC ve Ermeniler arasindaki 1limli hava, kotiimser bir ¢izgi cizerek 1. Cihan Harbi dénemine
kadar ilerlemis, bu savas giinlerinde yasanan olaylar ise “ittifaktan ihtilafa” gecisin temellerini
olusturmustur. Bu c¢atisma ortammin en temel nedeni, Osmanli Devleti’nin ittifak Devletleri
(Almanya ve Avusturya) safinda, itilaf Devletleri’ne (ingiltere, Rusya ve Fransa) karsi savasa
girmesi olmustur. Tagnaksiityun Komitesi de gelisen hadiseleri degerlendirmek ve muhtemel bir
Osmanli-Rus savaginda alacaklari tavri belirlemek adina Erzurum’da 8. genel kongresini diizenledi.
2-14 Agustos 1914 tarihlerinde, Erzurum’da toplanan kongreye iilke i¢inden ve digindan gelen ¢cok
sayida delege dahil oldu. Rostom, Agnuni, Simon Vratsiyan, Rupen ve Zartaryan gibi isimlerin
agirligini koydugu tartismalar esnasinda bir ¢atigma karsisinda Ermeni toplumunun ne sekilde tavir
alacagi konusu masaya yatirildr.*

Kongrede, Osmanli Hiikiimeti’ne karsi izlenecek siyaset hakkinda su goriiste mutabakat
saglandi: “’Ittihat ve Terakki hiikiimetinin, Hristiyan unsurlara ve oézellikle Ermenilere kars
eskiden beri takip ettigi iktisadi, sosyal ve idari birbirine zit politika, baski ve 1slahati uygulama
konusunda gosterdigi aldatict hareketleri géz oOniinde tutan Tasnaksiityun kongresi, Ittihat ve
Terakki 'ye karsi muhalefet durumunda kalmaya, onun siyasi programini elestirmeye, kendisine ve
teskilatina kars siddetle miicadeleye girismeye karar vermistir.”’

Birinci Diinya Savagi’nda Dogu cephesinde Tiirk- Rus Harbi patlak verince Ruslar,
bolgedeki Ermenilere savasa kendi saflarinda dahil olmalar1 karsiliginda Bagimsizlik vaat etmis, bu
vaade kanan Emeniler, bir yandan Rus ordusu saflarinda, bir yandan da cephe gerisinde Osmanli
ordusunu vurmaya karar vermislerdir. Sadrazam Talat Pasa, bu kararla alakali olarak, Tasnaksiityun
komitesinin Sam subesine yazilmis bir gizli emrini ele gegirdiklerinden bahsederken emirde su
ifadeler yer almaktadir: “Ruslar hududu gecip Osmanli ordular: geri ¢ekilmeye basladigi zaman,
mevcut vasitalardan istifa edilmek suretiyle her tarafta umumi bir isyan yapilmaldr. Osmanl
ordusu bu suretle iki ates arasina alinmis olacaktir. Biitiin resmi binalar ucurulacak, hiikiimet
daireleri iggal edilecek ve Alman nakliyatina hiicum edilecektir. Bunun iizerine Osmanli ordusu
ilerledigi takdirde, Ermeni askerler silahlariyla birlikte kitalarim terk edecekler, ¢ete teskil edip
Ruslarla birleseceklerdir.” *°

Bunun ardindan Osmanli hiikiimeti, 24 Nisan 1915 tarihinde harp bolgelerindeki Ermenilerle
ilgili “Tehcir Kanunu” (Go¢ Ettirme Kanunu) ¢ikaracak, harpte zararli olabilecegi diisiiniilen
yaklagik 600 bin Ermeni, Osmanli ordusunun himayesi ve muhafazasinda Suriye ve Liibnan gibi
bolgelere nakil ettirilecektir. Savasin ardindan, Ermeniler yasananlar1 “Soykirim” olarak adlandirip,
“Tiirkler 1.5 - 2 milyon Ermeniyi katlettiler” diyerek propaganda yapmaya baslayacaklardir ki, bu
dogru bir iddia degildir. Savas yillarinda Tiirkiye’de yasayan Ermenilerin sayisi 1 milyonu agmaz.
Gilinlimiizde yapilan ulusal ve uluslararasi arsiv ¢aligmalarinda da bolgede yasanan ¢atismalardan
dolay1 Ermenilerin gerg¢ek kayiplarinin 300 bin civarinda oldugu tespit edilirken Miisliimanlardan
ise yaklasik 700 bin kisinin hayatin1 kaybettigi tespit edilmistir.*’

Béylelikle, Ittihatg1 ve Ermeni Komitacilar: ortakligi tam bir hayal kirikligi ile neticelenmis,
bilhassa bu fiyaskoda, Ermenileri, bagimsizliktan baska hi¢ bir durumun tatmin edemeyecegi
diisiincesi etkili olmustur.

2.3. ikinci Mesrutiyet Sonrasi ittihat ve Terakki Cemiyeti ve Yahudi iliskileri

Yahudi cemaati, Sultan’a kars1 yiiriitiilen muhalefet hareketinin ilk zamanlarindan itibaren
ittihat ve Terakki Cemiyeti ile isbirligi halindeydi. Bu ortaklikta, hareketin merkezinin Selanik
odakl1 olmasinin pay1 énemlidir. Diger yandan Cemiyetin olusturulmak istenen yerli burjuvazinin
bir 6gesi olarak, Hiristiyanlarin ekonomik iistiinliigiine karsi Yahudi cemaatini dogal ortak olarak
gdrmesidir. Neticede Yahudiler de Selanik merkezli eylemlerden Bagdat’a varincaya kadar Ittihat

® Ag.e., 5.190.

* Ag.e., s.203.

5 Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Belge Yaynlari, Istanbul 1987, $.579-580.
*Siileyman Kocabas, a.g.e., s.12.

4 Yusuf Halacoglu, Ermeni Tehciri, Babiali Kiiltiir Yayincilik, Istanbul, 2007, s. 13 — 170.
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ve Terakki Cemiyeti’ni desteklemisti.”* Rumlardan ve Ermenilerden ayr1 bir siyaset izledikleri
hemen her safhada gozlemlenen Yahudi cemaati agisindan durum farklidir. Bilhassa Selanik
Musevi ve Yahudileri baz alinarak bir yorumlama yapildiginda, ITC ile tam bir ittifak birlikteligi
oldugu gozlenirken bu sempatizanlik ve entegre olma silirecinin tabana da yayildigi
gozlemlenebilir. 31 Mart Olayinda; Kesan, Edirne, Selanik ve Canakkale’den bir araya gelen
yaklasik 700 Musevi goniillii, Hareket Ordusu’na dahil olmustur.

Tim bu saptamalar goz Oniine alindiginda denilebilir ki Yahudi-Musevilerle Hiristiyan
unsurlarin, ittihat ve Terakki Cemiyeti’yle olan iliskileri 6zde farkli nedenlerden
kaynaklanmaktadir. Tarihsel, kiiltiirel ve iktisadi nedenlerden dolay1 Tiirklerle zaman iginde
kaynasmay1 benimsemis olan Yahudiler, yasadiklar1 farkli tarihi siirecin de etkisiyle Ittihat ve
Terakki Cemiyeti’nin hakim oldugu 1908-1918 seneleri arasi ile izleyen siirecte devletin yaninda
saf tutmuslar ve bu tutumlarini Cumhuriyet’e uzanan siiregte devam ettirmislerdir. Agikgast
Yahudiler, Tiirklerin gelecegi ile kendi istikballerini paralel goérmiis, bu degerlendirmenin
neticesinde olusturulan yolu istikrarli bir bicimde devam ettirmis ve karsiligini da Cumbhuriyet
sonras1 donemde bir 6l¢iide gormiislerdir.

Birinci Diinya Savasi giinlerine gelindiginde ITC, Siyonistlerin Ingiltere ile ittifak
arayislarina ve savag ortaminin gerginligine ragmen, Osmanli Devleti’ne karsi agikg¢a cephe almig
Siyonistler ile Osmanliya bagl sadik Yahudiler noktasinda bir ayrim tercihi yapmistir. Bu noktada
Almanya’daki etkili Yahudi lobilerle goriismeler baslamistir. Harp esnasinda, bir taraftan Cemal
Pasa’nin Filistin’de Siyonist gruplara karsi stirdiirdiigii miicadele tiim hiziyla devam ederken, diger
taraftan ITC hiikiimeti, miittefik devlet Almanya’nin ve Amerikan biiyiikelgiliginin telkinlerini
dikkatle, ipleri tamamen koparmamak igin, Yahudi unsurlarla dengeli bir siyaset yiiriitmeye
calismistir. Cemiyet, etkin Yahudi lobilerle goriismek adina Almanya’ya bir heyet gondermis,
Siyonistleri ingilizlerin yanindan alarak Osmanli ve Almanya saflarina ¢ekmek igin uzlas1 yollar:
aramustir. Bu baglamda bir Osmanli-Yahudi proje birligi projesini hayata gecirmeye galigmustir.

Itilaf Devletleri sempatizan1 Siyonist gruplar, harp boyunca Osmanli Devleti’nin yenilgisi
icin cabalamuslar, bunun icin Itilaf Devletlerine maddi, siyasi ve askeri yardim da sunmuslardir.
Buna kars1 harp oncesi ve siiresince ITC hiikiimeti, Siyonistlerin Filistin’de bagimsiz bir Yahudi
devleti kurma hedeflerini engellemeye yonelik politikalar izlemistir. ITC hiikiimetinin Filistin
politikasini hedefleri oniinde bir engel olarak goren Siyonistler ve yereldeki destekeileri, savas
boyunca Misir ve Filistin’de Ingiltere’ye destek istihbarat saglamislar ve harbin sonlarma dogru
Osmanli Devleti’nin ordusuna karsi fiilen savasa katilmislardir.*® Siyonistlerin Ingiltere’nin
himayesinde Filistin’de bir Yahudi devleti kurmak istediklerinin farkinda olan 4. Ordu Kumandan
Cemal Pasa,” bu dogrultuda, 8 Ocak 1915 tarihinde bolgede faaliyet gosteren, aralarinda Yellin,
Bugrachof, Antebi ve Grasowsky’nin de bulundugu Siyonist partinin 12 iiyesini barig karsit1 ilan
ederek ayrilikgi faaliyetlerde bulunanlarin acilen simir dist edilecegini bildirmistir.”*

Siyonistler, Cemal Pasa’nin tedbirleri karsisinda, Avrupa kamuoyunu harekete gegirmeye
calisirlarken ittifak ve itilaf devletlerinin hiikiimetlerini de iTC {izerinde bir bask1 unsuru olarak
kullanma yoluna gitmislerdi.”* Siyonist gruplar, Avrupa ve Amerika basminda JudenMassacres
(Yahudi katliami) bagliklariyla haberlerin ¢ikmasini saglamis, bilhassa Cemal Pasa’ya karsi cephe
alarak onu Yahudileri katletmekle itham etmislerdir. Bu yonde haberlerin Avrupa basininda yer
almastyla Cemal Pasa, Siyonist liderleri bir kez daha toplamis ve s6z konusu yalan ve karalayici
haberlere son verilmemesinin, Yahudiler i¢in daha kétii neticeler doguracagini sdylemistir.>®

*8 {lber Ortayli, “Son Devirde Osmanli Musevileri”, Osmanli Imparatorlugu’nda Iktisadi ve Sosyal Degisim Makaleler I,
Turhan Kitabevi Yaymlari, Ankara, 2004, s.300.

49 Siikrti Mahmut Nedim, Filistin Savagi (1914 -1918), Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1995, s. 41, 74, 87, 113, 142.

%0 Cemal Pasa, Hatirat 1913-1922, (Yayina hazirlayan: Dr. Ahmet Zeki izgder), Nehir Yaymlari, Istanbul, 2006, s. 295.

' Omer Osman Umar, “Osmanli déneminde Yahudiler’in Filistin’e yerlesme faaliyetleri”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, Cilt: 12, Sayt: 2, Elaz1g, 2002, s. 432.

%2 Falih Rifki Atay, Zeytindag1, Pozitif Yaymnlari, Istanbul, 2012, s. 75.

¥ Ag.e., s.75.
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Cemiyet, Ingilizlerin Balfour Bildirgesi’nin® ardindan Yahudilerin atilan kopriileri yeniden
kurmak ve Siyonist gruplarin Osmanli lehine g¢ekilmesi adina birtakim girisimlerde bulundu.
Goriismeleri yiiriitmek icin Talat Pasa ile tamisikliklar1 ITC nin kurulusuna kadar dayanmakta olan
ve kendisi de bir Yahudi olan Emmanuel Carasso se¢ilmistir. Sultan II. Abdiilhamid’in hal
edilmesinde miihim bir rol de oynayan Carasso bu defa Siyonistler ile ITC arasinda bir kdprii
gorevi Ustlenmistir.

Hilfsverein’in kurucularindan Dr. Paul Nathan’in davetiyle Almanya’da bulunan Yahudi
lobilerinin 6nde gelen isimleri ile birkag Siyonist 6nder, Berlin’de bulunan Kaiserhof otelde, bir
kahvaltida bir araya geldi. Toplanma nedenleri Osmanli Devleti’nin Yahudi politikalarin1 ve
gelinen son noktayi tartismak olan grubun igerisinde Carasso da vardi. Talat Pasa, Emmanuel
Carasso’ya Siyonistlerin sik¢a dillendirdigi, Yahudilerin gelecegine yonelik derin kaygilarin
giderilmesi ve uzlagimmin saglanmasi adina tam yetki vermistir. Toplantinin diger katilimcilari,
Geheimrat Tiemendorfer, Fugen Landau, Miidiir Mankiewitz, Dr. Bernhard Cahn, Dr. Klee,
Lichtheim, Dr. Hantke, Dr. Heymann, Prof. Sobernheim, Prof. Max von Oppenheimer,
Kommerzienrat Eisner, Prof. Ludwig Stein, Kommerzienrat Gerson Simon, Geheimrat Israel,
Geheimrat Fuchs, Justizrat Plonsker’dir. Toplantinin baginda Emmanuel Carasso, Talat Pasa’nin
tim Yahudi ve Siyonist orgiitlere selamlarmi iletmis ve ITC’nin Osmanli-Yahudi Birligi
projesinden sz etmistir. Projede, tiim Siyonist gruplarin tek bir ¢ati altinda birlestirilmesi
tasarlanmustir. ITC, tiim Yahudi &rgiitleri temsil edecek bu projeyle, Anadolu’da bir Siyonizm iissii
actlmasina firsat tanimustir.”

Toplantiya katilan Siyonist isimler bu projeye olumlu bakarlarken Amerika ve Ingiltere’deki
Yahudilerin yiiksek beklentilerine bir ¢oziim olamayacagina kanaat getirmislerdir. Filistin’deki
Siyonist gruplara yapilan tasfiye, Yahudi ¢evrelerce biiyiik tepki ¢ekmistir. Toplantidaki Siyonist
liderler, Carasso’dan Talat Pasa ile bu kaygilarin paylagilmasini rica etmislerdir. Bunun tizerine
Karasu, hiikiimet nazarinda adimlarin hizlandirilacaginin ve elinden gelen her seyi yapacaginin
soziinii iletmistir.® Anlasilacagi iizere Siyonistler, Osmanli Hiikiimeti’nin tamdigi haklarla
yetinmeyecek ve Yahudi halki adma bagimsiz bir Yahudi devleti emellerinden
vazgecmeyeceklerdir. Cemiyet her ne kadar Yahudilerin biitiin isteklerine sicak baksa ve yeni
girisimler yapmak i¢in ¢abalasa da Siyonistlere giivenmemektedir. Osmanli’da yasayan pek ¢ok
sadik Yahudi’nin aksine Siyonistler agik¢a ayrilik¢1 hedefler giitmiislerdir.

Osmanli Meclisi'nde so6z alan Kudiis milletvekili Ruhu Bey konusmast sirasinda,
Siyonizm’in Filistin, Suriye ve Irak cografyasinda, baskenti Kudiis olan bir Yahudi devleti kurmak
amacina hizmet ettigini buna ragmen Osmanli Devleti’nde yasayan pek cok Yahudi vatandasin
Anti-Siyonist tavir sergiledigini ifade etmistir.”’ Hatta Canakkale cephesinde Ingiliz ordusunda
savagan Siyonist bir tabur bulunmasma ragmen Tiirk Ordusu’nun altinda bulunan Yahudilerin
sayist da oldukga fazladir.”® Dolayisiyla Tiim Yahudileri diisman olarak degerlendirmek dogru bir
yaklagim degildir.

2.4. Tkinci Mesrutiyet Sonrasi Ittihat ve Terakki Cemiyeti ve Araplar

II. Mesrutiyet'in ilan1 diger bir¢ok grup gibi Araplar tarafindan da coskuyla kargilanmis
ancak ihtilalin iizerinden heniiz bir bucuk yil dahi gecmeden bir Arap muhalefet partisi ortaya
¢ikmus ve ittihat ve Terakki Cemiyeti'ne muhalif Arap grubun sayisi hizla gogalmaya baslamistir.”
Ittihat ve Terakki Cemiyeti, uzak olan Arap vilayetlerini daha sik1 bigimde denetlemeye baslamus,
bunun yani sira, Cemiyet, giivenilir personel sikintisina diigmistiir. 1908’de agilan Meclis'te Arap

% Lloyd George'un bagbakanligindaki Ingiliz savas kabinesinde disigleri bakani olan Arthur Balfour'un girisimiyle baslatilan
ve Filistin'de bir Yahudi devletinin kurulmasiyla neticelenen girigimdir. Sedat Kiziloglu, *’Israil Devleti'nin Kurulusuna
Kadar Gegen Siiregte Yahudiler ve Siyonizm'in Gelisimi’’, Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, say1:1, Cilt II,
2012, s. 35 - 64.

 Ahmet Asker, I. Diinya Savaginda ittihat ve Terakki’nin Siyonistler ile Uzlasma Cabasi: Osmanli-israil Birligi Projesi,
Akademik Incelemeler Dergisi (Journal of Academic Inquiries) Cilt: 11, Sayi: 2, 2016, s.105.

% Ag.e., 5.106.

" Ag.e., 5.107-108.

%8 Ag.e., s5.107-108.

% Hasan Kayali, Jon Tiirkler ve Araplar, Osmanlicilik Erken Arap Milliyetgiligi ve Islameilik(1908 1918), 2.Baski, Tarih
Vakfi Yayinlari, Istanbul, 2003, s. $.59.
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vekiller de yer alirken 31 Mart Olay1 ise Sam’in disinda Arap topraklarinda miithim bir akis
bulamamugtir.*

Hasan Kayali'ya gére Cemiyet'in zorba tutumu, Tiirk-Arap iliskilerinde rahatsizlik verici bir
unsur olustururken Araplarin siyasi taraf kazanmasma ve Araplarla Tirklerin dilsel ve etnik
¢izgilerde birbirlerinden giin gectikce daha fazla kopmasina neden olmustur.®’ Hiikiimet’in
meclisteki Arap mebuslarin muhalefetine sebep olacak ve o donemde siyasi krize neden olan bazi
girisimlerde bulunmasi Tiirk-Arap iliskilerini iyiden iyiye germistir. Ingiltere'den bor¢ alabilme
umuduyla Irak'ta Lynch Biraderler adli bir ingiliz denizcilik sirketine ticari imtiyaz sunma teklifi
ve bazi muhalif mebuslarin, Ittihat¢i hiikiimeti bir takim kredi anlasmalarinda Siyonistlerin
etkisinde kalarak ve Yahudilere ekonomik imtiyazlar vermekle itham etmeleri bu nedenlerin
basinda gelmektedir. Sonug itibariyle Arap vekiller de bu konu flizerinde durarak hiikiimeti
Yahudilerin toprak edinmelerine kars: daha etkili tedbirler almaya ¢agirmistir.*?

Trablusgarp'in kaybedilmesi, Ittihat ve Terakki Cemiyeti destekli olan hiikiimetin, aralarinda
bircok Arap mebusun da mevcut oldugu Orgiitlii bir muhalefetle karsi karsiya gelmesine sebep
olmustur.®® Arap ulusgulugu ve muhalefetinin Osmanli siyasi hayatindaki yeri, diger unsurlarla
siyasi bakimdan tiirdes degildir. Bazi azinliklar “’ayrilik¢1i”” hedef giiderken bir kistm gruplar
mesruti idare altinda kiiltiirel ve politik hak ve 6zgiirliikler ile Mesrutiyet’in liberallesmesini talep
etmislerdi. Araplar ile ITC arasinda baslica birlestirici faktor Islam diniydi. Dolayisiyla Miisliiman
Arap siyasi gruplari, Mesrutiyet yonetiminin basarili olabilmesi adina Cemiyet ile birlikte ortak
hareket etmis, 1908 ihtilalini desteklemislerdi. ITC ise, biiyiik bir niifusa sahip olan ve mesruti
rejimi destekleyen Araplar1 kendi safinda tutmaya 6nem vermis, Islami siyaseti 6n plana ¢ikarmay1
denemis ve bazi tavizlerde bulunmustu.

1912-1913 yillan arasinda yasanan Balkanlar'daki toprak kayiplari ile birlikte ¢ok dinli ve
birden fazla irkl1 bir imparatorlugun Tiirk-Arap ¢ekirdekli bir devlete doniismesi sonucunda Arap
1slahat hareketi gruplari, Ittihat ve Terakki Cemiyeti politikalarim tekrardan gdzden gegirmek
zorunda kalmistir. Bu durumda Cemiyet, Arap topraklarindaki adem-i merkeziyetcilerin arzularini
yerine getirerek Ozerklik egiliminde olanlarin politikalarini torpiileyecek bir siyaset gelistirme
yoluna gitmistir.** 1913 yilinin sonlarma dogru ittihatcilar, ideolojilerinin temeline islam'i dahil
ederek bu siyasi manevrayla Osmanli halifesine baglh olan Araplarin bu politika etrafinda
toplanmalarim gézetmeye galissa da basarili olamamustir.%

ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Mesrutiyet’in ilaninin ardindan vyiiriittiigii Tiirk¢ii ve
merkeziyetci politikalari, Sofistike olarak ulusal Arap duygularinin da dogmasina yol agmis, bir
zaman sonra Araplarin sisteme dahil olmalarin1 yavaglatarak Tiirk-Arap iliskilerini sikintili bir
duruma sokmustur. Arap ulus¢ulugunun gelistigi bu siire¢ boyunca Arap muhalefet kanadi, tiim
azinlik unsurlarin destekledigi liberallerle yakin iligkiler kurmaya ¢alismislardir. Cemiyet’in yaptigi
siyasi 1slahatlar, laik uygulamalari, hatta bazen din karsit1 sdylemleri, milliyet¢i ve merkeziyetci
politikalara doniismeye baslayinca Araplar, muhalefet kanadina kaymaya bagladilar. Arap
bolgelerindeki bu rahatsizlik, bilhassa tasrada daha cok goze carpmaktadir. Rahatsiz olan
kesimlerin bagimi biiylik toprak sahipleri ile biirokrasinin ist kademelerinde yer alan Arap
yoneticiler gekerken Devletin merkezi otoritesini giiclendirmeyi hedefleyen yeniliklere ilk biiyiik
tepki, devrimden yaklagik 1,5 yil sonra Cemiyet’e muhalif bir Arap partisinin kurulmasi ile viicut
bulmustur.®®

Arap cemaati ile Cemiyet arasindaki iyi iligkilerin bir neticesi olarak, Arap aydinlarin
diizenledigi ve Ittihatg1 kesimin katildig1 bir toplantida “El Iha’iilArabi el-Osmani(Osmanli Arap
Kardesligi) ” adiyla bir dostluk cemiyeti kurulmus, fakat cemiyet Osmanlicilik fikri ¢ergevesince
biitiin unsurlarin birlikteligini saglamaktan daha ¢ok Mesrutiyet’in getirdigi hiirriyet ikliminden

0 Age., 5.82.

1 Ag.e., 5.97.

2 A g.e., 5.116-117.

8 Ag.e., s.127.

 Ag.e., s.129.

% Ag.e., s.159.

8 Zeine N. Zeine, Tiirk-Arap iligkileri ve Arap Milliyetciliginin Dogusu, Gelenek Yaymeilik, Istanbul, 2003, 5.79.
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faydalanarak Arap ulusculugunun gelismesi lehinde eylemler gostermistir.®” EI Iha iilArabi el-
Osmani Cemiyeti se¢cimlerde Araplarin hak ve 6zgiirliiklerini savunacak adaylarin se¢ilmesini teklif
etmis, Suriye ve Irak’ta birgok sube acmis ve aday belirleme hususunda Ittihatcilarin rakibi olarak
boy gostermisti. Bu bakimdan Ittihatcilarin tepkisini cekmis, 31 Mart Vakasinda irticai eylemlerde
bulundugu gerekgesiyle kapatilmist1.®® Buna karsin Araplar, siyasi ve kiiltiirel haklarimi korumak
ve genel olarak Osmanli muhaliflerinin savundugu Adem-i merkeziyet¢i diisiince etrafinda
bulunmak adina baskentte pek ¢ok parti ve cemiyetler kurmustu.®

Ikinci Mesrutiyet ddneminde kurulan Arap cemiyetlerinin bazilari Osmanli ydnetimine yakin
dururken bazilarn da ayrilikgr diisiinceleri Tiirk karsiti bir kimlige biirlindiirecek kadar
gerceklestirmeye calisinca birgogu kapatilmisti. Bu cemiyetlerle yakin temasi olan olmayan ya da
Ittihat ve Terakki Cemiyeti iginde bulunan Arap vekillerin bir boliimii muhalif Ahrar Firkasi’nin
kurulmasinin ardindan bu partiye dahil olmaya baslamist1. Isin enteresan tarafi, ittihat ve Terakki
Cemiyeti’'nden ayrilan bu iiyelerin bir boliimii, Hiiseyin Cahit Bey’in kendilerine selam
vermemesinden kaynaklanan basit bir neden ile yollarmi ayirmalartydi.”® Tiirk-Arap iliskileri
cercevesinde 1908 yilinda Mekke emiri olarak atanan ve 1916 senesine degin bu gorevi siirdiiren
Serif Hiiseyin ile merkezi hiikiimet arasindaki iliskiler de ayrica 6nem arz etmektedir. Hicaz
bolgesinin ekonomik potansiyel agisindan 6nemsiz, ancak manevi nedenlerden dolay1 da ayricalikli
bir duruma sahip olmasi Jon Tiirkleri bu bolgede dogrudan merkezi bir otorite tesis etmeye itmis,
dini ve stratejik sebeplerden dolay1 bdlgenin de kismi bir merkezi denetim altinda tutulmasi
gerekliligi diislinlilmiistiir. Bundan dolay1 Cemiyet, Serif Hiiseyin'i onun araciligindan yararlanmak
adina desteklemistir.”

I. Cihan Harbi heniiz patlak vermeden, Arap liderleri Adem-i Merkeziyetgi diistincelerini
tam bagimsizlik elde etme diisiincesine doniistirmiisler, I. Cihan Harbi’nde Tiirklerle beraber
cesitli cephelerde omuz omza carpisan Araplarin idari kadrosunun siyasetleri tamamen Osmanli
aleyhine déniismiistiir. ITC’nin Tiirkcii politika giitmesi karsisinda baglart Osmanli Devleti’nden
iyice kopan Araplarin Mekke Serifi Hiiseyin ile Ingiltere 1915°te ile bir dizi anlagmaya girmistir.
Ingilizlerin kigkirtmalariyla 1916°da da Serif Hiiseyin’in isyan1 ortaya ¢ikinca, devletin dayandig
iki temel unsur olan Tiirk ve Arap milletleri birbirinden koparilmis ve sonucunda Osmanli Devleti
¢Okmiis, Araplarin ise hayal ettigi Biiyiik Arap Devleti kurulamamustir.

2.5. ikinci Mesrutiyet Sonrasi ittihat ve Terakki Cemiyeti ve Arnavutlar

1908 yilinda II. Mesrutiyet’in ilan edilmesinden sonraki dénemde siyasi, idari, askeri, egitim
ve kiiltiir vb. sahalardaki talepleri karsilanmayan Arnavutlar Osmanli idaresinden kismen ayrilarak
muhtarlik statiisiinii kazanma ya da bagimsiz olmak gibi farkli fikirlere kapildilar. 1912 senesindeki
Balkan Savasi esnasinda Avlonyali ismail Kemal Bey onderligindeki birtakim Arnavut aydin
bagimsizlik ilaninda bulundu. I. Balkan Savasi esnasinda tarafsizlik politikasi giiden Arnavut
milliyetcilerin tavirlarina kargin bazt Arnavut goniilliller Osmanlt ordusuna destek verdi. Fakat bazi
Arnavut askerler de ordudan firar ederek kagmusti. Tarafsiz tavir takinmak Arnavutlarin kaderini
degistirmeyecekti. Ciinkii Sirbistan, Karadag, Bulgaristan ve Yunanistan gibi pek ¢ok devletin
Arnavut topraklari tizerinde bdoliicii amaglart mevcuttu. Arnavutlar kendi aralarinda siyasi bir birlik
kuramazlarken Balkan Savasi’ni gogiisleyebilecek bir askeri hazirlik da yapamamuslardi.

19.ylizy1lda Balkanlar milliyetgilik diislinceleriyle ve karisikliklarla kaynarken Osmanli
Devleti, farkli millet, kabile ve mezheplerden olusan teb’asii idare etmeye calismaktaydi.”
Niifusunun ¢ogunlugu Miisliiman teb’a olan Arnavutlar arasinda da milliyetgi ve ayrilik¢i
faaliyetlerin yayilmaya baslamast Osmanli yonetimini zor bir durumda birakmisti. Osmanl
Devleti’nin gerilemesi ve ¢okiisiinii onlemek adina ortaya ciktiklarini iddia eden Ittihatcilar ise
Osmanlicilik ve Ummetgilik politikalar1 yerine merkeziyet¢i ve Tiirkcii politik cizgiye agirlik

87 Osmanli imparatorlugunda Ayrilike1 Arap Orgiitleri, Aliye-i Divan1 Harb-i Orfisi, Der: Ayse H. Aydin, Arba Yayimnlari,
2.Baski, Istanbul, Temmuz 1993, s.16-17.

% Ag.e, 5.17.

% Zeine, a.g.e, 5.85-98.

70 Hiiseyin Cahit Yal¢in, “Osmanli Meclisinde Arap Mebuslar”, Yakin Tarihimiz, C:1, Say1:9, 26 Nisan 1962, s.265.

™ Hasan Kayall, a.g.e, 5.165.

2 Roderic H. Davison, Osmanli-Tiirk Tarihi 1774-1923, cev: Mehmet Moral1, Alkim yayini, Istanbul, 2004, s. 11.

26



Sendal, T. (2019), II. Mesrutiyet Sonrasi ittihat ve Terakki Cemiyeti Osmanh Azinliklar1 Arasinda
Yasanan Siyasi Ayrihigin Analizi, AUSBD, 2 (3), 11-31

vermeye baslayinca bazi Arnavut gruplar rahatsiz olmustu.”® II. Mesrutiyet’in ilaninin ardindan
Arnavut topraklarinda Arnavut kuliipleri ve cemiyetleri kurulurken bu olusumlarin goriiniisteki
amagclari, Arnavut ulusunun kiiltiirel gelisimine katki saglamakti. 19.yiizyillda Arnavut milliyetci
gruplar ve aydin smifi artik egitsel ve kiiltiirel eylemlerle yetinmek niyetinde olmadiklarini
gostermeye baslamisti. Kurmus olduklar1 gizli ve acik komite ve cemiyetler vasitasiyla Arnavutluk
adina 6zerklik ya da bagimsizlik kazanma g¢abasina giristiler. Goriiniirde kiiltiirel amag tasiyan pek
¢ok komite faaliyetlerinin igerigi aslinda ayrilikei siyasal nitelikler tasimaktaydi.™

ittihat ve Terakki Cemiyeti, iktidara geldikten sonra difer komite ve cemiyetlerle yola
devam edemeyecegini anlamist. Mesrutiyetin ilaniin ardindan kisa bir siire sonra ittihat ve
Terakki Cemiyeti’nden kopmalar baslamis ve Cemiyet’e kars1 muhalefet baglamistir. Arnavutlarin
Cemiyet’e karsi muhalefet etmesinin nedeni, yeni bir istibdat yonetimine yol agmalaridir. Ittihat ve
Terakki Cemiyeti’nin devlet iglerine el atmasi, yonetimde zorbalik kullanmasi, orduyu siyasete
karigtirarak baskict bir niifuz elde etmeye calismasi, olumsuz tavirlartyla gayrimiislim ve
Miisliimanlar1 sogutmasi, Cemiyet ile azinliklarin arasini agarken’ ittihatgilarin Arnavut komite ve
kuliiplerini denetim altinda tutmak istemesi ve Arnavut milliyetcilerinin faaliyetlerini agiktan
yapmalarina engel olmalari nedeniyle Arnavutlar da bir siire sonra gizli olusumlar kurarak yer
altinda orgiitlendiler.”

Mesrutiyet sonras1 uygulamalar ve Cemiyet’in politikalar1 neticesinde Arnavutlarin Ittihat ve
Terakki Cemiyeti idaresinden memnun olmadig1 ve onlardan bekledikleri tutumu goéremeyince
biiyiik bir hayal kirikligina ugradiklar1 anlasilmaktadir. Zira II. Abdiilhamit idaresinden daha kotii
bir yonetimin iktidarda oldugunu ifade etmektedirler. Arnavutlar ittihatc1 olarak nitelendirilen yeni
yonetimden bazi taleplerde bulunmustur. Cemiyetten Arnavutga dilinde egitim hakki, yeni okullar
acma, bayindirlik hizmetleri, gen¢lerin sadece Arnavutluk’ta askerlik hizmeti yapmasi, Arnavut
asiler i¢in genel af, karisikliklar esnasinda mallar1 ve evleri zarar gérenlere maddi yardim yapilmasi
gibi isteklerde bulunan Arnavutlar, Sultan II. Abdiilhamit sonrasi dénemde daha fazla hiirriyet,
adalet ve 6zgiirliikk ortam1 beklemis, ancak zuliim ve baski géormeye basladiklarini iddia etmislerdir.
Arnavutlarin yayinladiklar1 beyanndmelerde Arnavutlarin Avrupa’nin eski halklarindan biri oldugu
ve artik boyunduruk altinda yasamak istemedikleri vurgulanmustir.

2.6. Ikinci Mesrutiyet Sonrasi Ittihat ve Terakki Cemiyeti ve Kiirtler

II. Megrutiyet’in ilan edilmesinin ardindan Anayasa’nin yeniden ylriirliie gireceginin
aciklanmasiyla Kiirtlerin yasamakta oldugu kdy ve kentlerde de bir bayram havasi yasanmaya
baglamistt. Halk, bu haberi nizamin miijdesi olarak degerlendirirken yasaklanan Hamidiye
Alaylar’’nin  sonu oldugunu diisiinmekteydi. Diyarbakir’da yaymlanan Peyman gazetesinde
Mesrutiyet i¢in; “’...agalik sistemi yoksullarin iizerinden kaldirilmak iizeredir... Artik bir agalik
sistemi kalmamustir. Hepimiz Osmanli vatandastyiz.** yorumu yapilmusts.”” Diger yandan Erzurum,
Harput ve Diyarbakir gibi bolgelerdeki hapishaneler bosaltilmisti. Kiirtler, mesruti monarsiye
desteklerini sunarken Kiirt asiler de Kanun-i Esasi ile yetineceklerini ve anayasanin yiiriirliikte
kalmasi sarttyla silahlarini bir daha kullanmayacaklarini bildirmislerdir.

Robert Olsen, Ittihatcilarin gerceklestirmis oldugu II. Mesrutiyet’in, milliyetci Kiirt
komitelerinin, bilhassa Istanbul’da, kurulmasina katki sundugunu belirtmektedir. Jon Tiirk
Devriminin Kiirt milliyet¢iliginin iiclincii evresinin baslamasini da tetikledigini iddia eden Olsen,
su tespiti yapmustir: “Cemiyetlerin ilki Kiirt Teaviin ve Terakki Cemiyeti "dir. Bu olusum ileri gelen
Kiirt ailelerinin ¢ocuklarinin bir araya geldigi bir organizasyondu. Liderlerin Kiirtlerin illeri
gelenlerinin ¢ocuklart olmast bize sunu gosteriyor, Aileleri Hamidiye Alaylar iginde yer alirken
cocuklar egitimle mesguldii. Cemiyetin kuruculart arasinda su sahislar bulunmaktaydi: Emir Ali
Bedirhan, Seyh Ubeydullah’in oglu Seyh Abdulkadir Nehri ve General Serif Pasa. Teskilat, Kiirt
Nesr-i Maarif Cemiyetini kurdu ve bir dergi yaymmlamaya basladi. Derginin adr “’Kiirdistan’’ idi.

£ M.Siikrii Hanioglu, a.g.e., s. 70-72.

™ Bilgin Celik, Ittihatcilar ve Arnavutlar II. Mesrutiyet Déneminde Arnavut Ulusgulugu ve Arnavutluk Sorunu, Biike
Yayinlari, Istanbul, 2004, s. 203.

" Sina Aksin, Jon Tiirkler ve Ittihat ve Terakki, 7. Baski, Imge Kitabevi, Ankara, 2014, s. 152.

® Aykut Kansu, a.g.e., s. 253.

" David Mcdowall, Modern Kiirt Tarihi, Doruk Yaymecilik, Ankara, 2004, s.143.
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Bu dergi daha dnce Siireyya Bedirhan tarafindan Kahire'de yayinlanan gazetenin devami
niteligindeydi. Cemiyet, ayrica Istanbul da yasayan yaklasik 30.000 Kiirt icin de bir okul acti.” ™

ittihat ve Terakki Cemiyeti, azinliklar arasindaki etnik milliyetci politikanin hem
Gayrimiislimler hem de Miisliimanlar arasinda yayginlasmasinin milli birligi ve iilke biitliinliiglinii
tehlikeye sokacagimi diisiinmekteydi. Cemiyet, Rumlarin, Ermenilerin ve Sirplarin, birer tebaa
olmaktan cikip etnik ulusal bir kimlige nasil biiriindiiklerine sahit olmustu. Miisliiman halk
arasinda boyle bir etnisite tam anlamiyla mevcut degildi. Siinni ya da Sii; Arap, Tirk ya da Kiirt
olduklarina bakilmadan tiimii immetin birer pargasi olarak goriilmekteydi. Fakat, bu sosyalite
devleti ¢cevreleyen modern fikir akimlariyla gelisiyordu. Cemaatler immet kavramina artik eskisi
kadar sicak bakmiyordu. Nitekim, Cemiyet bu durumun caresine bakmak zorundaydi. Evvela,
Rusya’dan gelen siginmacilar tarafindan tetiklenen 6zel bir Tiirk hassasiyeti dikkat ¢eker hale
geldi. Ardindan Turanci fikirler Istanbullu entelektiiel cevreleri iyice etkilemeye basladi.
Ittihatcilarin elinde degisik gruplardan gelen taleplere ve tehlikelere karsi koyabilecek bir yol
haritasinin mevcut olmamasi ve ihtiyaclari karsilayacak bir programin hazirlanmasinin kisa siire ve
mevcut sartlarda miimkiin olmamasi sebebiyle Cemiyet, ¢oziimil iktidara tam anlamiyla sahip
olmakta bulmustu.”

ittihat ve Terakki Cemiyeti, bilhassa 31 Mart Vakasi’nin ardindan yol arayisi iginde
bocalamakta olan bir cemiyet olmaktan ¢ikmis, kendi ideolojisine vakif, kendi degerlerini belirli
ilkeler cercevesinde uygulayan ve bu uygulamada devleti ara¢ olarak kullanan, ulusal ¢apta bir
organizasyon haline gelmisti. Cemiyet, her ne kadar Osmanlicilig1 ve islam’1 birlestirici ilke olarak
seklen korumussa da aslen ileriye doniik yeni bir ideolojiyi yani Tiirkgiiliigi siyasal pusula olarak
segmisti.® Bunun yani sira Naci Kutlay, Sultan II. Abdiilhamit donemi uygulanan Dogu ve Kiirt
politikalar1 ile ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin uyguladig: politikalarin, genel hatlariyla, birbirine
¢ok benzedigini 6ne sirmiistiir: “Bu iki politik tutumun amaglar: ayniydr ve uygulamalar: ortakti.
Fakat metotlart birbirinden farkilyydi. Sultan Abdiilhamid, Kiirtleri para ve makam ile disipline edip
Ruslara ve Ermenilere karsi kullanmaya ¢alisti. Diger taraftan, baslangicta kiiltiirel ¢ogulculuk,
cok seslilik gibi sozler veren Ittihat ve Terakki Cemiyeti ise ortam telash hale gelince Kiirtleri, sert
yonetimsel yontemlerle kontrol altinda tutmaya calistular.” ® Vilayet-i Sarkiye’de gittikge daha
fazla gbze ¢arpmaya baslayan Kiirt milliyetcilerinin faaliyetleri, tekkelere kadar sizmaya baglamus,
Kiirt kuliipleri vilayetin hemen her tarafinda subeler agiyordu. Bu kuliiplerin en biiyligii yaklasik 8
bin tiyesi bulunan Bitlis subesi idi. Ortaya ¢ikan bu gelismeler 1s18inda Cemiyet, yeni tedbirler
alarak yeni politikalar belirlemeye mecbur kald1. ittihatgilarin Tiirkcii politikasinin gittikce agirlik
kazanmasiyla ve Vilayet-i Sarkiye’de yasanan gelismelerin Cemiyet’i endiselendirmesi sebebiyle,
1909 senesinde Kiirt kuliiplerine farkli zorluklar ¢ikartilarak Cemberlideki Kiirt okuluyla® birlikte
birgok dernek kapatildi. Cemiyet tarafindan dile getirilmese de dnde gelen Ittihatci liderler, Kiirtleri
asimile etmeyi diisiiniiyordu.®

Sonug¢

ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin yonetimi, dagilma siirecine girmis Osmanli Devleti’ni
kurtarma hayalleriyle yola ¢ikmis geng ve tecriibesiz bir kadrodan olusmaktaydi. Memlekette
yasanan olumsuz olaylarin mes’ulu Sultan II. Abdiilhamit olarak goriiliirken Ittihatcilara gore
Mesrutiyet’in yeniden ilani, Sultan’in yetkilerinin elinden alinmasi ve hatta tahttan lagvedilmesi
iilkedeki kotii gidise tek ¢oziim olacakti. Bu hedef dogrultusunda gerek muhalefet yelpazesini
genisletmek, gerekse ¢okiis siirecine giren devletten kopmak tizere olan azinlik unsurlari bir arada
tutmak adina gayrimiislim unsurlarla isbirligi yoluna gidildi. ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Sultan
II. Abdiilhamit’e kars:1 yiiriittigii muhalefetin temeli Mesrutiyet idaresinin tesis edilerek Meclis-i

8 Robert Olsen, The Emergence of Kurdish Nationalism and Sheikh Said Rebellion, 1880-1925, University of Texas Press,
Austin, 1989, s.15.

" Kemal Karpat, Osmanli Niifusu (1830-1914) Demografik ve Sosyal Ozellikleri, Tarih Vakfi Yurt yayimlari, Istanbul, 2003,
s.123.

®Age., s.118.

8 Sakine Ozten, Early Awakening of the Kurdish National Sentiments in the Ottoman Empire (1880-1914), ODTU Sosyal
Bilimler Enstitiisii Basilmanmus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2009, s.103.

8 Bazil Nikitin, Kiirtler Sosyolojik ve Tarihi inceleme, Deng Yayinlari, Baran Ofset, Istanbul, 1991, s.344.

8 Naci Kutlay, ittihat Terakki ve Kiirtler, Dipnot Yayinlari, Ankara, 2010, s.110-113.
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Mebusan’mn yeniden agilmasina dayaniyordu. Bu baglamda ittihat¢ilar bu hedefin tam manasiyla
icrast i¢in Sultan II. Abdiilhamit’in tahttan indirilmesi gerektigi hususunda fikir birligine sahipti.
Bunun yani sira yiiriittiikleri muhalefet hareketinde, dzellikle ittihatgilarla gayrimiislim unsurlar
arasinda bir mutabakat oldugundan s6z edilemez.

Sultan II. Abdiilhamit’in iktidar1 tam anlamiyla elinde bulundurdugu bir yoOnetim
mekanizmasinda Rum ve Ermenilerin 6zerklik ya da bagimsizlik giidiimlii eylemleri i¢in uygun
ortam s0z konusu olamazdi. Bilhassa c¢ok iyi bir istihbarat teskilatina sahip olan Sultan,
muhalefetin her tiirlii hilkim ve faaliyetlerinden haberdar oluyor ve tedbirini aliyordu. Bundan
dolay1 gerek Rum komiteleri gerekse Ermenilerin eylemlerinde daha rahat davranabilecekleri bir
ortamin saglanmasi adina Sultan II. Abdiilhamit’in durumu ve salahiyeti son derece 6nemli bir
konuydu. Diger yandan Islam diinyasinin Halifesi unvanimi tastyan Sultan’m yetkilerinin elinden
almmast veya tahttan lagvedilmesi Gayrimiislim azinliklarin kendilerince neticeye
kavusturabilecekleri bir siire¢ degildi. Bu bakimdan azinliklarin ittihat ve Terakki Cemiyeti ile
isbirligine gitmesi zaruri niteligindeydi.

Etkili bir iktidar1 devirmek i¢in olusturulan bu genis tabanli suni koalisyon calismalart,
icerdeki ve disardaki siyasi iklimin de uygun olmasi sebebiyle nihayetine kavustu. Evvela
Mesrutiyet’in yeniden tesisi ve ardindan Sultan II. Abdiilhamit’in tahttan lagvedilmesi gergeklesti.
“”Yapay koalisyon’’ amacina ulasmisti. Ortakligin temel amaci sonuca ulastiginda ise taraflar1 bir
araya getiren etken neden de ortadan kalkmis oldu. Bu siirecin sonunda Yahudiler ile Cemiyet
arasindaki beraberligin ana cercevesiyle siirmesine ragmen Ermeni ve Rum toplumu ile kopriilerin
atilma belirtileri, Mesrutiyet’in ilanini izleyen giinlerde dogmaya baglayacaktir. II. Mesrutiyet’in
ilan1 sonras1 ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin iktidarda sdz sahibi olmasiyla yeni bir siire¢ baslamis
oldu. Mesruti sistemin yeniden tesis edilmesinin ardindan, daha rahat bir ortam bulan Rum ve
Ermeni komitacilar1 “’ayrilik¢1’” faaliyetlerini agik¢a giitmeye baglamis ve Osmanliciliktan uzakta
uluscu bir politika izleyerek Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne kars1 *’muhalif>’ bir tutum sergilemeye
baglamislardi. Rumlarin ayrilik¢1 faaliyetleri disarda Yunanistan ve Avrupali devletler, iceride ise
Fener Rum Patrikhanesinden destek gormiis, Ermeniler ise Tasnaksutyun ve Hingak gibi
orgiitleriyle boliicii bir yol izlemeye baglamiglardi.

Mesrutiyet’in ardindan Ittihatcilarin uygulanus oldugu merkeziyetgi ve Tiirkcii politika, Tiirk
olmayan azinliklar1 da devlete karst sogutmus ve bu toplumlarda zamanla *’milli kimlik bilincinin’
uyanmasina neden olmustur. Merkezilesmeyi, mesruti diizen igerisinde yeni bir anlam kazanan
Osmanli idealine ulasmak igin bir &n kosul olarak goren Ittihatcilarin tezi, anti-tezini dogurmus ve
Miisliiman olan Arap, Arnavut, Cerkez gibi azinliklar da birden bire 6zel bir dile sahip olduklarini
ve Tirklerden ayri bir “’millet’” olduklarini hatirlamiglardir. Diger unsurlara nazaran Kiirtlerin bu
politikaya olan tepkisi biraz daha farkli bir gelisim siireci izlemistir. Kiirt halkinin énemli bir
bolimi, kendi oOrgiitlerini kurup, devletin biitinliigli ¢ercevesince Kiirt halki ve Kkiiltiirel
kazanimlar1 igin ¢abalarken diger azinlik gruplar gibi “ayrilik¢1’” bir politika glitmemis,
kendilerine ait bir devlet adina kopma girisimlerinde bulunmamuslardir. Ancak Ittihatgilarin
merkeziyetci ve Tiirkeii ¢izgileri bir devlet politikast haline doniiserek asimile politikasina dogru
evrildiginde , Kiirt toplumu da muhalefete kaymaya itilmistir.
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