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Ozet

Mu’tezile mezhebi islam diisiince tarihinin en dnemli fikir hareketlerinden biri olup islam
distincesinde derin izler birakan bir mezheptir. Ortaya ¢iktigi dénemden itibaren mezhebin
ileri gelenleri, islam’da akilal diisiinceyi temsil etmis, ortaya koyduklari fikirlerle hem kendi
dénemlerinde hem de sonraki dénemlerde ciddi etkiler birakmiglardir. Mu’tezile, temel
ilkelerini “usul-1 hamse/bes esas” seklinde tespit eden, kelami, felsefi meseleler Gzerinde
yogunlasan ve bu meselelerin ¢6ziimlenmesinde ortaya koydugu akilci tavirla dikkat ceken
bir mezheptir.

Bilnyesinde farkli fikirlere sahip bircok renkli sima barindiran Mu’tezile, genelde Basra ve
Bagdat ekolleri adi altinda ikiye ayrilir. I'tizal fikri ilk olarak Basra’da ortaya cikmasina
ragmen zamanla Bisr b. Mu’temir (6. 210/825) tarafindan Bagdat’a tasinmis ve Bagdat ekoli
olusturulmugtur.

Mu’tezile’nin tarihinde en énemli dénem ve kirilma noktasi kuskusuz Mihne olaylaridir.
Mihne olaylan ile ilgili genel kanaat, Mu’tezile’nin bu siirecte aktif rol aldigi seklindedir.
Elbette bu, aydinlatiimasi gereken bir distincedir. Aslinda Mihne sirecinin baslamasinda ve
sirdirilmesinde aktif rol alanlar Mu’tezile’'nin Bagdat ekoliine bagl alimlerdir. Ayrica
Bagdat ekoliinden kimileri ise siyasetten uzak durulmasi gerektigi fikrindedirler. Basra

k

Bu makale, Malatya Inénii Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisit'nde 2015 yilinda tamamlanan “Mihne Siirecinde
Basra ve Bagdat Ekollerinin Tutumlar’” adli Yiksek Lisans tezimizin ilgili kismindan yararlanilarak
hazirlanmistir.
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ekoliinden bir takim simalar da o dénemde saray cevresi ile icli dish olmuslarsa da Mihne
stirecinde bunlarin herhangi bir etki ve katkilarindan s6z edilemez.

Her ne kadar Halife Miitevekkil ve sonraki ddnemlerde Mihne uygulamalarinin faturasi hep
Mu’tezile’ye cikarilmigsa da bu tarihi gerceklerle tam olarak bagdasmayan bir disiincedir.
Tam bunlar dikkate alindiginda Mihne siirecinde hem Basra hem de Bagdat ekollerinin
Mihne uygulamalari, siyasetle miinasebetleri ve imémet konularindan birbirilerinden farkli
distundukleri ve takindiklari tavirlarin da farkh oldugu gérilecektir.

Anahtar Kelimeler: Mu’tezile, Basra Ekolli, Bagdat Ekolii, Mihne, Halku’l-Kur’an.

THE ATTITUDES OF BASRA AND BAGHDAD SCHOOLS DURING MIHNA PERIOD
Abstract

Mu’tazilah sect is one of the most important schools of thought in Islam thought history. It
is a sect with deep effects on Islam thought. In its period, the leading figures of the sect were
in favor of the rationalist thought in Islam and had remarkable effects not only in their
period but also in the future. Mu’tazilah defined its basic principles as “usul-i hamse/five
fundamentals™ and focused on Islamic theology and philosophic matters. With its rationalist
attitude it drew attention to solve these matters.

Mur’tazilah, consisting of people with different ideas, is generally divided into two groups as
Basra and Bagdat schools. Although I'tizal idea first appeared in Basra, in time it was moved
to Bagdat by Bisr b. Mu’temir and Bagdat School was originated.

Mihna events are, without doubt, the most important turning and breaking points in
Mu’tezilite’s history. General conviction about Mihna events is that Mu’tazilahe had an
active role in these events. Of course it is a conviction that needs to be enlightened. In fact,
people following Mu’tazilah’s Bagdat school had an active role in starting and keeping on
Mihna process. Also some people from Bagdat School are of the opinion that they should
keep away from politics. Some people from Basra school were very close to the palace;
however they didn’t have any effect on and contribution to the Mihna process.

Though Mu’tazilah was always thought to be responsible for Mihna events in Caliph
Miitevekkil and later periods, that idea does not comfort with the realities of the history.
When all these taken into consideration, it can be seen that both Bagdat and Basra schools
had different ideas and attitudes towards Mihna practices, relations with politics and imamat
subjects.

Key Words: Mu’tazilah, Basra Scholl, Bagdat Scholl, Mihna, Halku’l-Kur’an.

GIRIS

Sozliikte “ayirmak, uzaklastirmak” anlamindaki ‘azl” kokiinden tiiremis olan Mu’tezile kelimesi
“uzaklasan, ayrilip bir kdseye cekilenler” demektir. (Manzr, 1993, s. 2610) Mu'tezililer adi altinda,
hicretin II. ytizyilindan itibaren Basra’da olusan Miisliman distiniirler toplulugu ifade edilmektedir.
(Aydinly, Islam Diigiincesinde Aklilesme Siireci, 2001, s. 25; Corbin, 2001, s. 207) Mu’tezile i¢in boyle
bir tanimlama yapilmakla birlikte Mu’tezile, kendileri i¢in kullanilan bu adin Kur’an’dan gelmekte
(Murtaza, 1960, s. 2; Bkz. Meryem, 19/48; Miizemmil, 73/10) ve asil kast edilenin ise “batildan
ayrilmak” ve “6vgii” oldugunu iddia etmektedir. Bir kelam ekolii olarak ortaya ¢ikan Mu’tezile, Islam

dininin asli hitkiimlerinin temellendirilmesi, sistematik hale getirilmesi, izah ve ispat edilmesi, kars1

fikirlerin cevaplandirilmas: gibi konularla mesgul olmustur. (Celebi, 2006, s. 394)

I’tizal fikri hicri ikinci asrin baglarinda (Falih, 2001, s. 23) ilk kez Basra’da ortaya ¢tkmigtir. (Salim,
1989, s. 126; Malati, 1993, s. 31; Hayytn, 1999, s. 11) Basra okulunun ilk temsilcisi, ayn1 zamanda
mezhebin kurucusu kabul edilen Vasil b. Ata’dir. Tarihi stire¢ icerisinde Vasil’dan sonraki

donemlerde mezhebin ileri gelenlerinin bir¢ok konuda farkli diisiindiikleri bilinen bir durumdur. Bu
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da zamanla Mu’tezile biinyesinde ayr1 ekollerin olugsmasina sebebiyet vermistir. Mu’tezile mezhebinde
ayr1 bir ekol tesekkiiliine giden fikri kirilma siireci Abbasiler devrinde baslamistir. Bazi itikadi
meseleler iizerinde devam eden tartismalar zamanla mezhebin béliinmesine kadar gitmistir. Temelde
usul-i hamse (bes esas) lizerinde ittifak eden (Bkz. el-Hayyat, 1957, s. 93) bu ekoller teferruata dair
konularda ve kelamin ciiz’'i meselelerinde ihtilafa diismuslerdir. Kaynaklar, bu iki ekol arasindaki
goriis farkliliklarinin ¢ok oldugunu vurgulamakla birlikte, (Malati, 1993, s. 40) ihtilaflarin nedenine
fazla temas etmezler. Ancak Bagdat Mu’tezilesinde goriilen Sii temayiilii (teseyyu’) ilk ihtilaflarin

imamet problemi etrafinda olustuguna isaret etmektedir. (Arslan, 2017, s. 23-26)

Me’'min iktidarinin ilk glinlerinden itibaren giiglenen Bagdat'taki $ii atmosfer Bisr ve
arkadaslarini Basra Mu’tezilesinden ayiran stireci baglatmistir. (Demir, 2011, s. 202) Bisr, gengliginde
Basra’ya gidip Vasil b. Ata’nin arkadaslarindan Bigr b. Said, Ebu Osman ez-Za’ferani ve Muammer b.
Abbad es-Siilemi’den Mu’tezile mezhebinin esaslarini 6grendi. Bu fikirlerle beraber Bagdat’a dondd.
(Malati, 1993, s. 31; Tung, 1992, s. 223) Bagdat’a geldikten sonra Bisr ve arkadaslar1 Basra ekoliiniin
temel fikirlerini tedrici olarak doniistiirerek Bagdat ekoliinii tesis etmislerdir. (Arpagus, 2011, s. 168)

Her iki ekol birbirleriyle mukayese edildiklerinde genel prensiplerde ittifak ettikleri halde,
(Carullah, 1990, s. 121; Murtaza, 1960, s. 13-16) basta siyasi ve fikri olmak tizere bazi konularda farkli
distiindiikleri dikkat cekmektedir. (Arpagus, 2011, s. 158; Aydinli, Islam Diisiincesinde Aklilesme
Siireci, 2001, s. 282-283; Hansu, 2004, s. 65) Farkli diisiindiikleri konular daha ¢ok Usul-i Hamse’'nin
anlagilma ve yorumlanma sekli ile Usul-i Hamse diginda kalan konulardadir. (Aydinli, Bagdat
Mu’tezilesi'nin Islam Bilim ve Diisiincesine Katkilari, 2011, s. 191) Her iki ekol arasinda imamet
konusunda da bir takim ihtilaflar vardir. Basra Mu’tezilesi, imamete efdal olanin gelmesi gerektigi
fikrindedir. Bagdat Mu’tezilesinin imametii’l-mefdél goriisii ise imdmete uygun adaylar arasinda
tercih siralamasini arastirma ve fazilet siralamasinda ikinci planda kalanin imametini kabul etme

esasina dayanmaktadir.

Mu’tezile, tarihi siireg igerisinde Basra ve Bagdat ekollerine ayrilmakla beraber bir biitiin olarak
diistiniildiigii zaman Islam Mezhepleri Tarihinde énemli bir yer isgal eden, kelami-felsefi bir mezhep
oldugu gibi, Isliam Mezhepleri Tarihi ve Kelam kaynaklarinda kendisinden en ¢ok bahsedilen
mezheplerden biridir. Ayni1 sekilde Mu’tezile’den bahsedilen her kaynakta Mihne olaylarina da az ya
da ¢ok deginilmekte ve toptanci bir bakis acisi ile Mihne olaylarinin faturasi Mu’tezile’ye
kesilmektedir. Her ne kadar Halku’l-Kur’an konusunda Mu’tezile’nin tamami ayni goriiste olsa da
Mihne politikalarinin uygulandigi donemde gerek Basra ekoliiniin gerekse de Bagdat ekoliiniin
takindiklar1 tutumlarin farklilastigi goriilmektedir. Hatta bu politikalara destek veren ayni ekol
igerisinde dahi farkl: fikirlerin mevcudiyeti de dikkatlerden kagmamaktadir.

Mu’tezile, akli ve fikir hiirriyetini én planda tutan, Tevhid’e ciddi bir sekilde vurgu yapan, Islim
distince tarihinde derin izler birakan bir mezheptir. Mutezile boyle 6zelliklere sahip bir mezhepken,
Mihne stirecine gelindiginde kendi temel prensipleri ile ¢atima pahasina siyasilerin birtakim
amaglarina hizmet etmis ve bir bakima kendi sonunu kendi hazirlamistir. Toplum ise, bu siiregte faal
olan Mu’tezili sahislardan hareketle Mihne politikalarinin faturasini haliyle Mu’tezile’ye kesmistir. Bu
durum ise Mu’tezile’nin dogru anlagilmasinin ve degerlendirilmesinin ontindeki en biiyiik engelin
Mihne siirecinin bu mezheple Ozdeslestirilmesi seklindeki genel kanaatten kaynaklandigini
gostermektedir. (Onat, 2012, s. 193)
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Tarafsiz ve ilmi bir yaklasim tarzi ile sosyo-siyasi ve entelektiiel iklim ile tarihsel tecriibe irtibati
cercevesinde hareket edildigi zaman goriilecektir ki, Mihne siirecinde Mu'tezililerin tamami
uygulanan politikalara destek vermemislerdir. Hatta kimileri siyasilerin yakininda olmayi, onlardan
gelen yardimlar1 kabul etmeyi dogru bulmamislardir. Biitiin bunlar géz 6ntinde bulunduruldugu
zaman Mu’tezile’nin diger bir ifade tarziyla Basra ve Bagdat ekollerinin imamet anlayiglari, siyasilerle
iligkileri ve Mihne politikalarinin yirirlige konulmas: ve uygulanmasi noktasinda takindiklar:
tutumlar1 ve bu konulara bakis acilarinin tarafsiz bir degerlendirmeyle ortaya konulmasi

gerekmektedir.

Biz bu ¢alismamizda Basra ve Bagdat ekollerinin Mihne siirecine destek verip vermediklerini ve
bu donemde her iki ekoliin takindiklar1 tutumlar1 ortaya koymaya calisacagiz. Bunu yaparken de
oncelikle Mihne kavramina dair tanimlamalar: verip sonra Mihne siirecinin tarihi arka planini ve bu
stirecin degerlendirmesini yapacagiz. Daha sonra Basra ve Bagdat ekollerinin Mihne siirecindeki

tutumlarina dair tespitlerimizi ortaya koymaya calisagiz.

1. Mihne Kavrami ve Tarihsel Siire¢

Mu’tezile mezhebi Islam diigiince tarihinin en 6nemli fikir hareketlerinden biridir. Ayni sekilde
Islam diisiincesinde derin izler birakan bir mezheptir. Mezhebin ileri gelenleri, Islam’da akilci
disiinceyi temsil etmis, ortaya koyduklar: fikirlerle hem kendi doénemlerinde hem de sonraki

donemlerde ciddi tesirler birakmislardir.

Tesekkiil stirecini tamamlayan Mu’tezile, ilmi sahada oldugu gibi, siyasi sahada da varligini iyiden
iyiye hissettirmistir. Halife Mans(ir zamaninda Mu'tezile alimlerine karsi baglayan ilgi sonraki
donemlerde de artarak devam etmis, bu ilgi Halife Me’'miin’un saltanatiyla (813-833) birlikte en st
seviyeye varmistir. Mu'tezile alimlerini ilim meclislerine davet eden, felsefi konularda cesitli
miinazaralar diizenleyen Me'min, i'tizali fikirlere sempati duyan bir halifedir. Bu dénemin ilim
meclislerinde bir¢ok konu tartisilmis ve bunlardan en c¢ok tartisilan konu ise Halku’l-Kur’an
Meselesi’dir. Me’'mun, etrafindaki Mu’tezili danismanlarinin da tesiriyle bu konuyu giindemde

tutarak Mihne’ye giden yolu agmistir. (Demir, 2011, s. 202)

Mihne, esas itibariyle Abbasi halifesi Me’'min’un 6limiinden kisa bir siire 6nce 218/833’te
baslatilan ve Vasik’in 232/846’deki oliimiiyle sona eren, kisa bir zaman dilimi boyunca siirmesine
ragmen Islam tarihinde ciddi ve kalici tahribat yapan, Mu’tezile ile ozdeslesen bazi siyasi
uygulamalarin ortak adidir. (Onat, 2012, s. 195) Mu’tezile, Mihne dncesi donemde entelektiiel alanda
fikirleriyle temaytiz etmistir. Ancak Me’'mtin dénemine gelindiginde, tesekkiiliinii tamamlamis olan
Bagdat Mu’tezilesi, (Salim, 1989, s. 132) mezhebin goriislerinin “el-emru bi’l-maruf ve’'n-nehyu’l-anil
miinker” gercevesinde devlet eliyle yayilip kabul ettirilmesi taraftar1 idi. Ote yandan Basra Mu’tezilesi
ise, mezhebin goriislerini yayma noktasinda fikri miicadelenin gerekliligi gergevesinde hareket eden
bir ekoldiir. (Oz, Baslangictan Giintimiize Islam Mezhepleri Tarihi, 2011, s. 333)

a) Mihne Kavrami

Sozliikte “sorguya ¢ekmek, cetin imtihana tabi tutmak, eziyet etmek” manalarindaki “mhn”
kokiinden tiireyen mihne, “sorguya ¢ekip eziyete maruz birakma” demektir. (Manziir, 1993, s. 3672)

Abbasi halifeleri devrinde bazi muhafazakar alimlerin sorguya cekilmesi ve bir kismina eziyet
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edilmesine iligkin olaylarla yonetimin bu tutumu Mihne diye anilmistir. (Yiicesoy, 2005, s. 26; Akoglu,
Mihne Siirecinde Mu'tezile, 2006, s. 53-54) Mihne ayni zamanda Abbasi halifesi Me'min’un
hilafetinin son dénemlerinde Bizans’a sefere ¢iktig1 bir zaman diliminde, Bagdat’taki vekili Ishak b.
[brahim’e gonderdigi mektuplarla fiili olarak baglayan; Mu’tasim ve Vasik donemlerinde devam eden;
Miitevekkil'in 232/846 yilinda halife olmasiyla tedrici olarak son bulan stirece verilen isimdir.
(Séylemez, 2012, s. 7) Evkuran ise mihne kelimesinin bugiin i¢in en uygun karsiliklarindan birinin

“resmi kovusturma” oldugunu ifade eder. (Evkuran, 2011, s. 118)

b) Mihne Sirecinin Tarihsel Arka Plant

[slam Mezhepleri Tarihinde Mihne sdzciigiiniin 6zel siyasi diyebilecegimiz bir anlami vardir.
Mihne kelimesi, Abbasi halifesi Me’min’un iktidar1 doneminde uyguladig:i disiinceye baski
politikasini tanimlamak tizere kullanilmistir. (Evkuran, 2011, s. 119) Mihne kelimesi siyasi iktidarin,
giivenligini ve bekasini saglamak amaciyla kendisi i¢in potansiyel bir tehdit olarak kabul ettigi
cevrelere ve onlarin diigiince ve yorumlarina kars: bagvurdugu, sistematik bir sorgulama, caydiricilik

ve imha politikasi olarak siyasi literatiire girmistir. (Yildirim, 2011, s. 50)

Mu’tezile'nin Me’mtin’dan 6nceki Abbasi halifeleri ile iliskilerinde dalgali bir seyir izledigi
goriilmektedir. (Oz, Mezhepler Tarihi ve Terimleri Sozligi, 2012, s. 325-326; Akoglu, Mihne
Stirecinde Mu'tezile, 2006, s. 61-69) Harun Resid doneminde Mu’tezili diistiniirlerin saray gevresiyle
iligkileri Yahya Bermekinin sarayinda yapilan tartigmalara katilmalariyla olumlu bir mecraya
girmistir. Bermekilerin diizenledigi bu tartisma meclislerine; Ebu’l-Huzeyl, Nazzam, Bisr b. Mu’temir,
Simame b. Esres gibi Mu'tezili bazi sahislar katilmistir. Bermekilerin, Harun Resid tarafindan
189/805’te gorevden uzaklastirilmalari, Mu’tezile’nin de saray tarafindan diglanmasini beraberinde
getirmistir. Bu donem Mu’tezile mensuplari agisinda kovusturmalarin ve takiplerin yogun oldugu bir
zaman dilimidir. (Aydinli, Mu’tezili Imamet Distincesinde Farklilasma Siireci, 2003, s. 80) Harun
Resid doneminden itibaren halifeler iktidarini saglamlastirmanin yollarini aramiglardir. Onun
olimiinden sonra oglu Emin (6. 198/813) babasinin siyasetinin devami olarak Mu’tezile mensuplarini
takibe devam etmistir. Me’'mtn’un iktidara gelmesi ile birlikte bu takibin sona erdigi, Mu’tezili
alimlerin sarayda niifuz sahibi oldugu ve kelami tartigmalara dahil olduklar1 miisahede edilmektedir.
(Aydinli, Mu’tezili Iméamet Diisiincesinde Farklilasma Siireci, 2003, s. 81)

Me’miin devri, [slam diisiince tarihi agisindan bir kirilma noktasidir. Me’miin, hilafet makamina
entelektiiel bir seviye getirmistir. (Aydinli, Mu’tezili Imamet Diisiincesinde Farklilasma Siireci, 2003,
s. 100) Me’'man’un hilafete gegisiyle, hadiselerin gelisimi baglaminda yonetimde yeni bir takim
degisikliklerin olmas: dikkatlerden kagmamaktadir. Siiphesiz bu degisikliklerin kaynaginda, O’nun
ilmi merakinin yaninda hilafete ulasmasinda sundugu katkilarla dikkat ¢eken mevallyi yonetime
tasima istegi de bulunmaktadir. Bu baglamda onun, fikri ve ilmi alandaki basarisiyla bilinen mevali
taban ve kimlige sahip Mu’tezileyi Mihneye giden siirecte yonetime yakinlastirarak yakin ¢evresine
dahil etmesi dikkatlerden kagmamaktadir. (Akoglu, Mihne Stirecinde Mu'tezile, 2006, s. 41)

Kiltirel agidan olduk¢a parlak bir donem olan Halife Me'man devrinin en Onemli
ozelliklerinden biri de c¢esitli diisiince akimlarina mensup Kkisilerin bir araya gelerek halifenin
huzurunda ilmi tartigmalar yapmalar1 idi. Bu nedenle Me’miin, Abbasi halifeleri i¢erisinde ilme ¢ok

deger veren ve hiir diisiinceye sahip bir halife olarak taninmistir. (Carullah, 1990, s. 170; Kéasimi, 1981,
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s. 62) O, bu 6zelligini ilmi tartisma konseylerinin olusturulmasina verdigi énemde de géstermistir.
Oyle ki Bagdat’a geldikten sonra ilk isi, diizenleyecegi ilim meclisleri igin danigman grubunu
belirlemek olmustur. (Akoglu, Mihne Siirecinde Mu'tezile, 2006, s. 83) Bu ilmi danisman meclisinde,
[slam disiince tarihinde onemli yer tutan Bisr b. Giyas el-Merisi ve Ahmed b. Ebi Duad da yer
almistir. Me’min’un bilimsel miinazaralar1 diizenlemedeki amaci ise cesitli firkalara boliinmdiis
Miislimanlarin fikren en makul, tutarli ve hosnut olunacak orta bir yolda birlesmelerini saglamak ya
da en azindan taraflarin birbirine diigman olmalarini engellemekti. (Bozkurt, Mihne'nin Tarihsel
Arka Plani ve Analizi, 2012, s. 23)

Genelde sosyo-siyasi ve itikadi konular/sorunlar bu ilmi tartismalarin giindemini olusturmustur.
Mesela, Mu’tezile’nin 6nemle iizerinde durdugu “tesbihin nefyi”, “biiylik giinah isleyenin cennete
girip girmeyecegi”, “Hz. Ali’nin efdaliyeti”, “Imamet meselesi” ve “Halku’l-Kur’an” konular1 bunlarin
basinda gelmektedir. Me’mtn’un diizenlemis oldugu bu ilim meclisleriyle hilafet makamina
entelektiiel bir anlam katmuis, bilginlerin ¢esitli konularda tartigmasini saglamis, bu oturumlara bizzat
baskanlik yaparak ayni zamanda kendisi de tartigmaci olmustur. (Bozkurt, Mu’tezile’nin Altin Cagi-
Me’'miin Dénemi, 2002, s. 103-104; Akoglu, Mu'tezilenin Tarihsel Seyrinde Mihne, 2012, s. 45-46) Bu
tartismalar sonucunda Me’'mtn, Mu’tezile ekoliiniin Halku’l-Kur’an (Bkz. Yavuz, 1997, s. 371-375)
seklinde terimlesmis olan, Kur’an’in yaratilmishig: tezini resmilestirerek bir devlet politikas: haline
getirmistir. (Evkuran, 2011, s. 119) Muhtemelen Me’'min, béyle davranmakla kendisini iktidara
getiren i¢ miicadelerin hemen akabinde hilafetin dini esaslarini ve dayanaklarini yeniden olusturmak
istemigstir.  Yaratilmis Kur’an teorisi ile de hilafetin i¢sel otoritesini pekistirecek yasal siirecin

insasina fikri/dini bir destek saglamay1 hedeflemistir.

Me’'man’un gerek Aliogulllar ile gerekse diger gruplarla olan iliskilerinde bir denge politikasi
gitmeye c¢alistigi anlasimaktadir. Me'miin’un, kardesi Emin’e karsi basari elde edebilmesi icin

Aliogullarinin destegine ihtiya¢ duyulmaktaydi. (Akoglu, Mihne Siirecinde Mu'tezile, 2006, s. 84)

Me’min, 212/827 yilinda Hz. Ali'nin diger sahabeden daha efdal olusu ve Kur’an’mn mahlak
oldugu yolundaki gorislerini ilan ederek, Kur’an’in yaratilmis olduguna inanmayi devletin resmi
politikas1 haline getirdi. (Bozkurt, Mu’tezile’nin Altin Cagi-Me’miin Donemi, 2002, s. 105) Boylece
Me’'miin, Abbasi saltanatini, saglam temeller {izerine oturtmak i¢in Mu’tezile ve Zeydiyye’yi kendine

¢ekmeye ve memnun etmeye gayret etmistir.

Me’'min’un sarayda diizenledigi ilmi tartismalarla bu fikrin olgunlagsmasini beklemeyi tercih
ettigini diisiinmekteyiz. (Salim, 1989, s. 230) Me’'miin’un baslangicta bu inanci benimsetme yolunda
dogal bir seyri tercih etmisti. Anlagilan doktrinin ilaniyla Mihne arasinda gegen alt1 y1l kendi idealine
hizmet etmemis, o da planlamis oldugu hedefine ulasmay1 Kur’an’in yaratilmamis kelam oldugunu
iddia eden bilginleri Mihne’ye tabi tutmaya karar vermisti. (Bozkurt, Mihne'nin Tarihsel Arka Plani
ve Analizi, 2012, s. 24) Bu karardan sonra 218/833 yilinda Bagdat valisine yazmis oldugu, alimlerin
Halku’l-Kur’an konusundaki sorguya ¢ekmesini bildiren mektuplar: takip etti. (Kasimi, 1981, s. 69)

Mihne uygulamalari, ilk defa halifenin Bagdat'taki vekili Ishak b. Ibrahim’e yazdigi Halku’l-
Kur’an konusunun teolojik diizeyde temellendirilme gayretlerinin 6n plana ¢ikarildigi mektuplarla
baglatildi. (Salim, 1989, s. 238; Falih, 2001, s. 28) Me’miin, Mihneyi baslatan ilk mektubuna, Allah’in

halifeleri ve imamlar1 dinini korumakla gérevlendirdigini, peygamberlik mirasina sahip kildigini ve
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“kendilerine emanet edilen bilgiyi yayma” gorevini verdigini ifade ederek baglamistir. (Taberi, 1990,
s. 631-634; Carullah, 1990, s. 172-174) Bunun anlami suydu: Halife ve imam mutlak otoriteydi.
Allah’in kendilerine vermis oldugu bilgi ile peygamberlik kurumunun mirasgisi olarak mutlak dinin
otoriteleriydiler. Bu iki argiman Me’man’un halifeligi kutsal bir nitelige biiriindiiren mesru
dayanagini olusturuyordu. (Aydinli, Kuran’mm Yaratilmishigi Meselesi ve Mu'tezile'nin Tarihi
Seyrindeki Yeri I, 2001, s. 60-61) Me’min, hilafetin mutlak dini otoritesini artirarak kendi din
anlayigini evrensel kilmak istemis ve buna bagl olarak da yeni bir din politikas1 benimsemisti.
Gergeklestirmek istedigi hedefe nasil varacakti? O, bunu gergeklestirmenin yolunu halifeligin dini ve
diinyevi otoritesini tartisilmaz kilmakta gérmiis olmaliydi. Bu a¢idan da yukarida ifade ettigimiz gibi
mektuplarinda halifeligin ne anlama geldigini tanimlamakla ise basladi. Ayrica Me’mtn’un kendisini
dini otoritenin kaynagi olarak gérmesinin arka planinda onun, Miisliiman toplumun gesitli firkalara
bolinmisliigli nedeniyle ortaya ¢ikan gerginliklerin ve devletin huzur i¢inde yonetilmesine ¢6ziim
bulma arayiginin var oldugu disiintilebilir. (Bozkurt, Mihne'nin Tarihsel Arka Plan1 ve Analizi, 2012,
s. 23)

Me’min tarafindan baglatilan Mihne stireci, 6nce kddilar, ardindan halk tizerinde niifuz sahibi
olan muhafazakar fukaha ve ehl-i hadis ulemasin1 Halku’l-Kur’an konusunda sorguya/sigaya ¢ekmek
ve alimlere resmi gorev vermemek, sahitliklerini kabul etmemek gibi baski ve siddet politikalariyla
sekillenmistir. (Kasimi, 1981, s. 67-68) Karsit diisiince yapisinin sahipleri olarak goriilen hadisgiler de
Mihne uygulamalar1 ve Mu'tezile eliyle adeta disipline edilmeye galisildi. (Akoglu, Mihne Siirecinde
Mu'tezile, 2006, s. 55) Yine bu hadise Me’mun ile kardesi Emin arasindaki iktidar miicadelesinde
Me’mian’un Fars, Emin’in Arap unsurdan destek almasi, bu arada muhafazakar ulemanin Emin’den
yana olmasi ve sonugta iktidar miicadelesini kazanan Me’miin’un révansist bir tavirla Halku’l-Kur’an
konusunu bahane ederek, tistelik bu konuda ne diisiindiiklerini pesinen bilerek s6z konusu ulemadan
hesap sormasi ve hatta onlar vesilesiyle mevali adina Araplardan intikam almasi seklinde de
okunabilir. (Oztiirk, 2012, s. 123)

Mihneye tabi tutulan ve Kur’an’in mahliik oldugunu kabul etmeyen fakih ve muhaddisler ayni
zamanda gizli ve agik olarak fetva vermekten ve hadis 6gretmekten men edilmisti. Bu da bilginlerin
gevresini daraltma amaciyla alinan tedbirlerin varmis oldugu noktay: gostermesi agisindan dikkat
¢ekicidir. (Bozkurt, Mihne'nin Tarihsel Arka Plani ve Analizi, 2012, s. 24)

Me’'min, ikinci bir mektup yazarak (Zehra, 2011, s. 170-171) bir¢ok ismin dahil oldugu alimler
grubunu sorgulamasini emretmistir. (Salim, 1989, s. 242) Sorgulanan alimlerin ¢ogu Kur’an’in
mahlk oldugu gorisiini benimsedigini sdéylemis, ancak Ahmed b. Hanbel, Muhammed b. Nubh,
Seccade ve Kavariri bunun aksini savunmuglardir. (Carullah, 1990, s. 178; Ced'an, 2000, s. 159; Salim,
1989, s. 244) Bu dort alim Ishak b. Ibrahim tarafindan zincire vurularak yeniden sorgulanmis, Ahmed
b. Hanbel ile Muhammed b. Nuh gorislerinde 1srar etmis, diger ikisi resmi goriisii benimseyip
kurtulmugtur. Ahmed b. Hanbel ve Muhammed b. Nuh zincire baglanmais olarak o sirada Me’m{in’un
bulundugu Tarsus’a gonderilmistir. (Ced'an, 2000, s. 160-161; Taberi, 1990, s. 631-645) Bu esnada
Me’'mln’un 6lmesi tizerine Bagdat’a geri gonderilen iki kisiden Muhammed b. Nuh yolda 6lmis,
Ahmed b. Hanbel ise Bagdat'ta hapse atilmistir. Me’'mtin’dan sonra halife olan Mu’tasim devrinde
halktan gelen tepkiler {izerine o da hapisten ¢ikarilmistir. Mihneye iligkin talimat sadece Bagdat ile
sinirli olmayip donemin Misir valisine de gonderilmis, (Ced'an, 2000, s. 169) Vali Nasr b. Abdillah,
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alimleri Halku’l-Kur’an konusunda sorguya c¢ekmistir. Kur'an’mm mahlik oldugu goriisiini
benimsemeyenleri sahitlik hakkindan mahrum birakmissa da siddete basvurmamuigstir. Mihne olay:
Misir’da uzun siire devam etmistir. Bu iki yerin disinda Basra, Kufe, $am ve Medine gibi diger belli
basli merkezlerde de mihne politikasinin uygulandig: ifade edilmektedir. (Yiicesoy, 2005, s. 27)

Me’'miin’un baglatmis oldugu alimleri sorgulama ve cezalandirma dénemi, onun 6liimii ile gegici
olarak son bulur. Ancak vasiyetnamesinde Me’'mfin, veliaht olarak tayin ettigi kardesi Mu’tasim’dan,
Kur’an’in yaratilmis oldugu fikrinin yerlesmesi i¢in 6limiinden sonra da ¢aligmasini istemistir.
(Taberi, 1990, s. 649) Ancak mihne, Me’'mtin donemindeki gibi bir sertlikte uygulanmamis sadece
Me’'min’un vasiyeti geregi Halife Mu’tasim tarafindan siirdiirtilmistiir. Nitekim Me’mtin devrinde
hapsedilen Ahmed b. Hanbel, Mu’tasim déneminde de Ibn Ebi Duad’in tahrikiyle iskenceye tabi
tutulmus, ancak bir slire sonra serbest birakilmistir. (Avci, 2006, s. 382) Me’man’un baslattig1 ve
Mu’tasim’in siirdiirdiigti Halku’l-Kur’an siyaseti (Carullah, 1990, s. 184) Vasik déneminde de,
varligini devam ettirmistir. O, 231/845 yilinda Basra emirine Halku’l-Kur’an konusunda imtihan
yapilmasini emreden bir mektup yazmustir. (Ced'an, 2000, s. 198) Genellikle Kadi’l-Kudat ibn Ebi
Duad’in etkisinden dolay1 bu siiregte pek ¢ok kimse sorgulanmuigtir. Bir¢ok alim hapsedilmis; Ahmed
b. Hanbel gibi alimler bu siirecte Vasik’in 6liimiine kadar derslerine ara vermek zorunda kalmaistir.
(Akoglu, Mihne Stirecinde Mu'tezile, 2006, s. 179)

Mihne uygulamas1 Halife Vasik’in 6liimiinden sonra gevsemekle birlikte Miitevekkil doneminde
birka¢ yil devam etmesinin ardindan 234'te (848) Halku’l-Kur’an tartismalarinin yasaklanmasiyla
sona ermistir. (Hayy(in, 1999, s. 21; Ced'an, 2000, s. 254) Ancak Mihne devrinin tam anlamiyla son
bulmasi ve izlerinin silinmesi, bagkadi Ibn Ebi Duad’'in gorevinden azledilmesi ve Mihne
magdurlarinin serbest birakilmasiyla 237/851-852 yilinda gerceklesmistir. (Salim, 1989, s. 301) Devlet
icinde bulunan gii¢ odaklarini agamali bir sekilde tasfiye edip onlarin yerine yenilerini ikame etmek
isteyen Mitevvekkil, bu politikasini da farkli dini bir séylem i¢inde gerceklestirerek basarili olmaya
caligmistir. Uygulamaya koydugu yeni politikalar baglaminda, devleti beraber kurduklar1 ancak bir
stire sonra tasfiye ettikleri Aliogullari ile devlet iginde niifuz sahibi olan ve geneli Tiirk komutanlardan
olusan askeri biirokrasi karsisinda Abbasogullarr’nin iktidarinin devamini ehl-i hadisin etki alaninda
bulunan genis halk kitlelerinin destegini arkasina alarak saglamaya ¢alismistir. (Yildirim, 2011, s. 65)
Bu noktada Miitevekkil, otoritesini giiglendirmek i¢in devlet igindeki niifuzlu unsurlarla miicadeleye
girigmistir. Siyasi, dini ve fikri politikada birtakim degisikliklere yonelmistir. Ozellikle halkin
memnun olacag bir politika izlemeyi hedeflemistir. Bu ise yeni bir siyasi-dini egilimin/paradigmanin
ortaya ¢tkmasina neden olmustur. Bu dogrultuda 6nce Mu'tezili siyasete karsi ¢ikarak devletin ve
toplumun giindemindeki Halku’l-Kur’an ile ilgili dini tartigmalar1 ve Mu'tezile’nin goriisiinii
benimsemeyenler {izerinde uygulanan baskiy1 sona erdirmistir. Mihne sebebiyle tutuklu bulunanlar:
serbest birakmis devlet destegini Ehl-i hadis taraftarlarindan mihne magdurlarina yonelterek
Stnniligin yayginlastirilmasina ¢aligmistir. Mihne doneminde adeta muhalefetin onciiliigiint yapmis
olan Ahmed b. Hanbel'e yakinlik gostermistir. (Mustafa, 1990, s. 303) Bir bakima Miitevekkil
237/851-852 yilindan sonra muhafazakar Stinni alimlerin hamisi olmustur. Miitevekkil'in dini
konulardaki tartismalar yasaklamasi sonucu Mu’tezile kelamcilig ve felsefe alanindaki ¢aligmalarinin
canlihgini kaybetmesine ragmen hadis alanindaki ¢aligmalar hizlanmis, pek ¢ok muhaddis onun
destegini gormistiir. (Kirkpinar, 2006, s. 213)
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Halife Miitevekkil, Mihne stirecine asamali bir sekilde son verirken, ayn1 yontem ve anlayisla yeni
bir Mihne politikas: baglatmistir. Me’mun ile baslayan Mine politikas1 magdurlar1 bu yeni donemde,
mevcut yOnetimin gozdesi olmus ve reaksiyonel mihnenin vyiritiilmesinde etkin bir rol

tstlenmiglerdir.

¢) Mihne Uygulamalarina Dair Degerlendirme

Abbasiler, siyasi bir plan ¢ergevesinde, toplumsal ve siyasal sartlarin gerektirdigi olctide
Mu’tezile’nin sahsinda mevallyi iktidara tagidilar. Nitekim Ibn Ebi Duad gibi, mevali olmayan biri
eliyle Mu’tezile’'nin siyasal yapida temsil edilmesi dikkatlerden ka¢mamaktadir. Burada sosyal
organizasyonun ve yonetici erkin sahip oldugu konumun, Arap kimligiyle on plana ¢ikan ibn Ebi
Duad’in nezaretinde ve Mu’tezile’nin sahsinda, Emevi yonetimi siiresince mevalinin hissetmis oldugu
ezilmislik duygusunun da etkisiyle, topluma dontik baskici politikalar tizerinden politik bir plan
dahilinde yeniden yapilandirilmaya ¢alisildig1 anlasiimaktadir. (Akoglu, Mihne Siirecinde Mu'tezile,
2006, s. 55) Topluma yonelik baskici uygulamalar, toplum tarafindan yine tepkiyle karsilanmis, adeta
reaksiyonel mihne siirecinde Islam toplumuna yansiyan da bu realite olmustur. Diger taraftan
Abbasilerin ortaya koydugu politik durus, bu tepkilerin Mu’tezile iizerine yogunlagsmasina neden
olmustur. Bu da Me’'min doneminde ciddi bir toplumsal destek ve yayillma imkani kazanan
Mu’tezile’nin Vasik donemine gelindiginde toplumsal tabani kaybetmesine sebep olmustur. Boylece

sosyolojik olarak mevali; epistemik olarak Mu’tezile ¢okiis stireci icerisine girmistir.

Mihne politikalarinin uygulanmaya baslandig1 sosyo-politik ve kiiltiirel sartlarla Miitevekkil
donemi sartlar1 mukayese edildiginde, Abbasi toplumundaki gii¢ dengelerinin degistigi gorilir.
Degisen bu gii¢ dengeleri karsisinda yonetim ve toplum gelecegi adina halifenin yeni bir siyaset
konseptini uygulamaya koymasi ka¢inilmazdi. (Akoglu, Mihne Siirecinde Mu'tezile, 2006, s. 56-57)
Mihne hadiseleri igerisinde Mu’tezile’'nin 6n plana ¢ikarilmasinin siyasi bir plan dahilinde
gerceklesme ihtimali daha yiiksektir. Me’'mun, Mutasim ve Vasik doneminde yiiriitilen mihnenin
sonuna gelindiginde Abbasi devletine muhalefeti olusturan hadis taraftarlarinin 6nti kesilmis, bu
sekilde olas1 mubhalif gii¢lerin Oniine gecilmeye calisilmistir. (Akoglu, Mihne Siirecinde Mu'tezile,
2006, s. 196)

Devletin siyasal bir manevrayla bagvurdugu halku’l-Kur’an séyleminin halk nezdinde giderek
tepki gormesi ve muhalefetin kitlesel bir boyut kazanmasindan endise eden Miitevekkil mevcut
Mihne uygulamalarindan vazgecerek muhalefeti de kucaklayacak yeni bir dini sdylem benimsemeye
karar vermistir. Bu yapilirken de daha dnce yapilan uygulamalarin devlete mal edilmemesi i¢in bir
glinah kegisi olarak Ahmed b. Ebi Duad’in sahsinda Mu’tezile mensuplar1 hedef olarak gosterilmistir.
Uygulandig1 donemde belirli bir siyasal getirisi oldugu agikea belli olan Mihne siirecinin s6z konusu
siyasal rant1 Abbasi devletinin hanesine yazilirken bu siirecin magdurlarini hem onore etmek hem de
psikolojik olarak teselli etmek amaciyla yasanan tecriibenin biitiin olumsuzluklar1 Mu’tezile’ye mal
edilmistir. (Yildirim, 2011, s. 60)

Me’'miin, Mu’tasim ve Vasik donemlerinde uygulanan Mihne stirecinde Ahmed b. Ebi Duad,
Stiimame b. Esres gibi Mu’tezili alimlerin yonetime yakin olmalar1 ve mihneye tabi tutulan alimlerin
sorgusunda yer almalar1 dolayisiyla halk da faturayr Mu’tezile’ye keserek onlardan olabildigince uzak
durmustur. (Erdemci, 2012, s. 102) Buna karsilik da Abbasi iktidarini temsil eden halife, halkin deger
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verdigi sahislara yonelen baskiy1 ve halkin istemedigi politikalar: sona erdiren kisi olarak kurtarici
pozisyonunda halkin gonliindeki yerini almigtir. Bunun sonucu olarak da halk tarafindan kendisine
ok sayida ovgiiler dile getirilmistir. (Akoglu, Mihne Siirecinde Mu'tezile, 2006, s. 196)

Mihne siirecinde Mu’tezile’nin daha dogru bir ifade ile Bagdat ekoliiniin diistiigii en ciddi hata,
siyasi erkin insanlara zorla kabul ettirmeye ¢alistig1 ve amaglar1 heniiz netlesmemis bir kampanya
olan Kur’an’in yaratilmisligi meselesinde; kaderlerini devlete ve onun siyasetine baglamis olmalaridir.
Sonugta ise sadece Miitevekkil doneminde gergeklesen Siinni ihtilalle birlikte siyasi, fikri ve toplumsal
hayatta geri plana itilmislerdir. (Cabiri, Arap-Islam Aklinin Olusumu, 2001, s. 173) Mihne, Mu’tezile
i¢in sonun baslangici olmus ve bu mezhep Mihne uygulamalarindaki sorumlulugundan dolayi biiytik
bir bedel 6demistir. (Kubat, Islam Mezhepleri Tarihi, 2014, s. 216-217) Nitekim halife Miitevekkil’in
yeni siyaset konsepti baglaminda uygulamaya koydugu ilk iki agsamada Mu’tezile, ilmi sahanin,
ti¢lincli agsamada da siyasi sahanin disina itilmistir. (Akoglu, Mu'tezilenin Tarihsel Seyrinde Mihne,
2012, s. 60)

Mihne olaylar1 sonucunda Mu'tezile, iktidarin tiim siyasi hatalarindan sorumlu tutulmus ve
Stinni yazarlarin etkisiyle zaman igerisinde ekol hakkinda kamuoyu nezdinde olumsuz bir imaj
egemen olmugtur. Olayin siyasal yonii bir tarafa, mihne hadisesi Islam diisiince gelenegi agisindan
talihsiz bir déniim noktasi olmustur. Mu'tezile ile birlikte bazi olumlu degerlerde dislanmistir.
(Evkuran, 2011, s. 119) Mihne siirecinin sona ermesiyle Mu’tezileye kars1 duyulan husumet, adeta bir
kin, nefret ve intikam duygusuna doniismistiir. Mu’tezili alimler siirgiine gonderilmis veya
hapsedilmis, ders vermeleri yasaklanmus, kitaplar1 yakilmig, hatta bu kitaplar: miitalaa edenler veya
yanlarinda bulunduranlar bile cezalandirilmistir. Bu nedenle Mu’tezili diisiince 6zgiin bigimiyle veya
tabii sekliyle sonraki nesillere aktarilamamustir. (Kubat, Teolojik Baglamda Ehl-i Siinnet'in Mu’tezile
Tanimlamalari, 2005, s. 27)

Gergekten de Me’'min’un izledigi politika, dinsel ya da bilimsel bir diigiincenin, siyasal hesaplara
kurban edilmesinin tipik bir 6rnegidir. (Yildirim, 2011, s. 50) Siyasal amaglara ulagsmak icin
Mu’tezile'nin bir arag¢ olarak kullanilmasi, Islam diisiince geleneginde koklii bir iz birakmustir.
Uygulanan yanlis siyasetin faturas: yine siyasete degil, dini diisiinceye kesilmistir. (Evkuran, 2011, s.
119) AKli yoruma dayali din anlayisi nedeniyle Mu'tezile’ye karsi 6teden beri var olan tepki,
Mihneden sonra tam bir nefrete doniismis, Mu’tezile'nin entelektiiel birikimi, bu karsit
propagandadan fazlasiyla zarar gormiistiir. (Hansu, 2004, s. 19) Islam diisiince geleneginde olumlu
imkénlar ve agilimlar igeren bir akim, kalici darbeler almis ancak buna karsin siyasal iktidarlar
yollarina devam etmistir. Mihne olaylari, dinsel diisiincenin, izlenen politikalar karsisinda ne derece
kirlgan oldugunun acgik bir gostergesidir. Nitekim Me’'man’a kadar halifeler, Islam’in genel
kurallarin1 uygulama goriintiisii verdiklerinden belirli bir ekoliin goriislerine dogrudan sahip
¢ikmamislardir. Ancak Me’'miin, Mu’tezile’yi tercih etmis ve siyasi iktidarin tim imkanlarini
Mu’tezile lehine kullanmistir. (Evkuran, 2011, s. 120)

Mihneyi sadece Ahmet b. Hanbel 6zelinde Ehl-i Hadis’e yonelik bir operasyon degil,
belki Islim geleneginde yer alan ve din ile siyaset iliskilerini betimleyen bir olay olarak
degerlendirmek dogru olacaktir. Mihnenin Ehl-i Stinnet zihniyeti tizerinde biraktig1 izler onun

bir karakteristigini teskil etmistir. Din ile siyasetin oldukca ickin oldugu bu gibi durumlarda

26



inéni Universitesi Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 8, Sayi 1, (2019), www.inijoss.net

sosyal birligin ve uzlasmin saglanamadigi; mevcut sorunlarin bilimsel bir platformda
tartigtlamadig1 ve dolayisiyla ¢oziimler iiretilemedigi tecriibe edilmistir. Ustelik din kisvesi
altinda takip edilen politik hedeflerin sonraki siirecte rovansist bir yaklagimi besledigine de
sahit olunmustur. Bu a¢idan mihne, sonuglari itibariyle Ehl-i Stinnet mezhebine siyasi iistiinliikk
saglamistir. Ozellikle muhaddislerin ve fakihlerin ¢abasiyla Miitevekkil, Kur’an iizerindeki
tartismalara son vermis; fakat sorunu ¢6zmek yerine politik idealleri ugruna révansist mihnenin
baslangicina sebebiyet vermistir. Daha dogrusu Islam toplumu yasadigi tecriibeden ders
almamig; Mu’tezile bilginleri ve diisiincesi yargilanarak artik bilimsel ve felsefi diisiincenin tam
manasiyla egemen olamadigi bir siirece evrilmistir. Bu bile basli basina Ehl-i Siinnetin,
Mu’tezile’nin siyasi niifuzu karsisinda elde ettigi 6nemli bir basaridir. (Evkuran, 2011, s. 123)
Ote yandan isin ilging tarafi “Kars1 Mihne” denilebilecek siireg, Mihneyi pek aratmamuistir. Ehl-
1 Hadis, bir bakima Mihne siirecinde kendilerine yapilanlarin benzerini rdvansist bir tutumla
Mu'’tezile mensuplarina yapmislardir. Bu ifadelerden sonra Mihne siirecinde dnce Basra, sonra

da Bagdat ekoliiniin tutumlarina dair degerlendirmelerle devam edelim.

2. Mihne Siirecinde Basra ve Bagdat Ekollerinin Tutumlar

Mu’tezile’nin her iki kolu da Mihne siirecinde farkli tavirlar ortaya koymuslardir. Bu tavirlarin
basinda imamet konusuna yaklagim tarzlari, siyaset ve devlet adamlar ile iliskileri ve Mihne
uygulamalarindaki fonksiyonlar: gelmektedir. Mihne siirecinde her iki ekoliin tutumunu anlatirken

bu siralama gergevesinde hareket etmeye ¢alisacagiz.

a) Mihne Siirecinde Basra Ekoliiniin Tutumu

Mu’tezile, hicri ikinci asrin baglarinda ilk olarak Basra’da ortaya ¢ikmistir. (Malati, 1993, s. 31;
Salim, 1989, s. 126) Vasil b. Ata (6. 131/748) hem mezhebin kurucusu hem de Basra ekoliiniin ilk
temsilcisi olarak kabul edilir. (el-Isferayini, 1983, s. 67) Amr b. Ubeyd’in de ayni gekilde mezhebin ilk
kurucular: arasinda ismi zikredilir. (Salim, 1989, s. 128) Bagdat Mu'tezilesi ise, Basra okulunun ortaya
cikisindan kisa bir siire sonra hicri II. asrin yarisindan sonra Bisr b. el-Mu’temir (6. 210/825)
tarafindan kurulmugtur. (Ammara, 2000, s. 155; Celebi, 2006, s. 394) Iki ekol birbirleriyle mukayese
edildiklerinde genel prensiplerde ittifak ettikleri halde basta siyasi ve fikri olmak tizere bazi konularda
farkli diistindiikleri dikkat ¢ekmektedir. Siyasi meselelerin baginda da imamet konusu gelmektedir.
(Arpagus, 2011, s. 158; Hansu, 2004, s. 65) Ayni sekilde Mihne uygulamalarinin devam ettigi
donemlerde Mu’tezile’'nin bu iki ekolii arasinda da Abbasi yonetimine bakis acilari, siyaset ile
aralarindaki miinasebet ve Halku’l-Kur’an gergevesinde olusturulan Mihne uygulamalarina yaklasim

tarzlari farkliliklar gostermektedir.

Mu’tezile, yonetim sorununu, dini bir esas olarak degil, diinyevi bir maslahat olarak géren bir
yaklasim icerisindedir. Onlara gére imamet, hem aklen hem de dinen gerekli olup, iki kaynak arasinda
ayrim ve farklihk bulunmamaktadir. (Ay, 2017, s. 58; Bkz. Abdulcebbar, 1988, s. 750) Mu’tezile
temelde imametin gerekli bir kurum oldugunu kabul ederek (el-Es'ari, 2009, s. 149) devlet bagkaninin
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tayin gorevinin Misliiman toplumun segkinlerine ait oldugunu ileri stirer. Ekol agisindan, imam
olacak kisinin adil olmasi, dogrulugu ilke edinmesi, bilgili olmasi, kitap ve siinneti bilerek onlarla
hikiim vermesi olduk¢a énemlidir. (Abdulcebbar, 1988, s. 752-753) Mu'tezili anlayisa gére imam,
toplum tizerinde velidir; onlarin islerinde tasarruf sahibidir; bu itibarla Islam toplumunun imédma
ihtiyact bulunmaktadir. imamet konusunda Mu’tezile, daima en {istiin olanin géreve getirilmesi
gerektigi fikrini savunanlar (efdal imam) ve bazen daha az Ustlin olanin tayin olabilecegi tezini
(mefdl imam) kabul edenler olmak iizere iki ana gruba ayrilirlar. (Aydinli, Mu’tezili Imémet
Diustincesinde Farklilasma Stireci, 2003, s. 43) Aslinda Mu’tezilenin bu konudaki gorisleri,
baslangicta Vasil b. Ata ve Amr b. Ubeyd tarafindan ortaya konmus, zamanla bu goriisler Basra ve

Bagdat ekolleri tarafindan gelistirilerek temsil edilmistir.

Basra ekolii, en erdemli sahsin imdmet makamina getirilmesini dngoren imamette efdaliyet
goriisiinii benimsemistir. Bu gorlisiin temel ¢ergevesini Hz. Peygamberden itibaren gelen hilafet
siralamasini benimseme ve onlarin en faziletli imam olduklar: iddias1 olusturmaktadir. Bu goriisii
benimseyenler, meseleyi Hz. Muhammed’in devrinin en erdemli insani olmasi agisindan
degerlendirirler. Buna gore niibiivvetten sonra imdmetten daha faziletli bir makam bulunmamaktadir
ve erdemlilik konusunda imam nebiye vekalet etmektedir. Imam, iimmeti tedip eden ve dini bilgiler
Ogreten biridir; dolayisiyla terbiye edenin terbiye alandan daha erdemli olma sorumlulugu vardir.
(Aydinli, Mu’tezili Imamet Diisiincesinde Farklilasma Siireci, 2003, s. 51)

Imamette efdaliyet fikrinin esasi, Hz. Peygamber’den sonra gelen Ebubekir, Omer, Osman ve Ali
diziliminin kabulii ve hilafetleri doneminde en faziletli imdm olduklaridir. Devlet yonetiminde fadil
imamin goérevlendirilmesi gerektigi fikrini benimseyen bu egilim iki durum disinda mefdulun fadila
tercih edilemeyecegini ifade eder. Birincisi, Ummetin mefddli, toplum hos gormedigi ve
benimsemedigi halde, isi zorla iistlenerek kendisini veli tayin edip fadilin 6niine geger. Ikincisi, gorev
ve yetkiyi lizerine alan kimse, Miisliiman toplum i¢in uygun olmayani tercih etmesiyle fadil olmaktan
ayrilir ve mefdale doner. Imémette efdaliyet fikrini benimseyenler, yukaridaki iki durumun
Ebubekir’in imameti i¢in soz konusu edilemeyecegini sdylerler. Ciinkii o immetin istemedigi kimse
degildir; immetin tizerine zorla imam olmamustir. Béyle olsaydi, haksiz ve uygun olmayan bir sekilde
imam olduguna dair haber ve rivayetlerin bugiin elimizde olmus olmasi gerekirdi. (Aydinli, Mu’tezili
Iméamet Diisiincesinde Farklilasma Siireci, 2003, s. 60) Imamette efdaliyet goriisiinii benimseyenler,
Hz. Ali dénemindeki i¢ savaglara yonelik de kanaat beyaninda bulunmuglardir. S6z gelimi Ebu’l-
Huzeyl, Cemel savagina katilan iki taraftan birinin dogru digerinin yanlis oldugunu iddia etmistir. O,
Hz. Ali’nin mi yoksa mubhaliflerinin mi hakli oldugunu séylemeyi reddetmis; hangisinin dogru veya
yanlis oldugunun bilinmedigini sdylemistir. (el-Eg'ari, 2009, s. 145; Salim, 1989, s. 126) Imamette
efdaliyet fikrine sahip, Basra ekoliine mensup ve ayni zamanda bu ekoliin ileri gelenleri, Abbasi
yonetimiyle iliskileri farklilik gostermekle beraber Bagdat ekolii gibi devlet yonetiminin ¢esitli
kademelerinde bulunmamuiglardir. Mubhalif bir tavir sergilememekle beraber daha ¢ok halifelerin
yanlis bulduklar: bir takim politikalarini tenkit etmislerdir. Bu noktada Amr’in, Halife Manstr ile
dostlugu (Falih, 2001, s. 24) ve Onu cesitli durumlarda uyarmas: akla gelmektedir. (Ced'an, 2000, s.
67-68) Halife Mansur, Amr’a arkadaslari ile birlikte yonetimde gorev almasini teklif edince, Amr, bu
teklifi geri ¢evirmis ve Halifeye tavsiyelerde bulunmustur. Bu tavsiye ve uyarilardan dolayr Mansur,
Amr’a maddi yardimda bulunmak istemis, ancak Amr bunu da kabul etmemistir. (Ay, 2017, s. 208)
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Vasil da Amr gibi yasadig1 donemde Emevi yonteminin izledigi politikaya ve siyasi olaylara ilgisiz
kalmamis ve donemin siyasal, sosyal ve kiiltiirel sorunlarina iligkin degerlendirmeler yapmuistir.
(Ced'an, 2000, s. 63) Yine Amr b. Ubeyd’in siyasi tavrina bakildiginda ise, onun en iyinin olmasindan
yana oldugu, gordiigi aksakliklar1 dile getirme ve adaleti savunma hususunda olduk¢a hassas
davrandig gériiliir. Amr b. Ubeyd’in, Emevi ve Abbasi siyasetini elestirdigi (Cabiri, Arap-Islaim
Siyasal AKli,, 2001, s. 417-418) ve onlarin yaptig1 zuliim ve kotii fiillerinin sorumlulugunun Allah’a
degil, kendilerine ait oldugunu ifade ettigi goriliir. Ayrica Vasil'la Amr'in imamin adil olmasi
gerektigi konusundaki hassasiyetleri de burada ifade edilmelidir. (Aydinli, Mu’tezili Imamet
Diisiincesinde Farklilasma Stireci, 2003, s. 50-51)

Ebu’l-Huzeyl'in Abbasi yonetimiyle iliskisi daha ¢ok Bagdat’ta oldugu doneme rastlar. Onun
Me’min ile tanigmasi ve saray ¢evresine girmesinde Siimame b. Egres etkili olmustur. (Hayytin, 1999,
s. 111) Ebu’l-Huzeyl, Me’'mt{in’un huzurunda bir¢ok toplantilara katilmis, halife tarafindan tartigma
meclisinin baskanhigina getirilmistir. Her ne kadar Siimame, Ibn Ebi Duid ve Ebu’l-Huzeyl'in
Me’min’a etki ederek 212/827 yilinda Kur’an'in yaratilmis oldugu fikrini resmen ilan ettirdigi iddia
olarak dile getiriliyorsa da, Aydinli, Ebu’l-Huzeyl’'in Halku’l-Kur’an fikrini, iktidar: kullanarak yayma
istegini ve boyle bir fikri yayma c¢abasi oldugu iddiasini kabul etmez. (Aydinli, Mu’tezili Imamet
Diustincesinde Farklilasma Siireci, 2003, s. 157-161)

Basra ekoliintin bir diger onemli ismi Cahiz, yasadigi donemde devlet ve siyaset adamlariyla
stirekli iletisim kurmay basarmis biridir. Cahiz, temelde Abbasi halifelerinin siyasetleri ve imamete
iliskin diisiincelerini destekler bir yaklasim igerisindedir. Devletin kurulusundan beri sergiledikleri
tavir geregince Abbas’in soyunun imameti goriisii, onun tarafindan desteklenmistir. Céahiz'in,
Peygamberden sonra efdal olanin amcasi Abbas oldugu seklindeki bir diisiinceye sahip olmasi da
onun diigiincelerinin yéniiniin anlagilmasi agisindan da dikkate degerdir. (Aydinli, Mu’tezili Imamet
Distincesinde Farklilasma Siireci, 2003, s. 129-130)

Basra ekoliiniin dnde gelen kimi isimlerinin Abbasi halifeleri ile bir takim iligkileri varsa da
Me’min tarafindan baslatilan ve Mu’tasim ve Vasik'in hilafetleri boyunca devam eden Mihne
politikalarinin uygulamas: asamasindan Basra ekoliiniin pek bir fonksiyonu bulunmamaktadir.
(Akoglu, Mihne Siirecinde Mu'tezile, 2006, s. 110-117) Me’mn, etrafinda bulunan Bisr b. Mu’temir,
Stimame b. Esres ve Ahmed b. Ebi Duad gibi 6zellikle Bagdat Mu’tezilesi'nin 6nde gelen isimleri ile
stirekli diyalog halindedir. Bu kisilerle siirekli ilmi konularda fikir alis-verisinde bulunmaktadir.
Haliyle Me’mtn’un bunlardan etkilenmesi dogaldi. Halku’l-Kur’an konusunda bunlardan etkilenmis
ve Mihne politikalarinin uygulanmasinda Bagdat Mu’tezilesinin o6nde gelen isimlerinden
yararlanmigtir. (Akoglu, Mihne Siirecinde Mu'tezile, 2006, s. 124) Her ne kadar Ebu’l-Huzeyl Allaf ve
Céhiz gibi Basra ekoliinden isimlerin sarayla iliskileri varsa da bunlarin Mihne politikalarina

tesirinden pek s6z edilmez. (Aydinli, Mu’tezili Iimamet Diisiincesinde Farklilagma Siireci, 2003, s. 161)

Basra ekolii, goriislerinin anlatilmasi ve yayilmas: noktasinda fikri miicadeleyi benimseyen bir
tavir icerisindedir. Nitekim Vasil b. Ata’nin bir ¢ok bolgeye gonderdigi daileri de bu gercevede
mezhebin goriislerini yaymislardir. “el-Emru bi'l-Maruf ve’n-Nehyu an’il-Miinker” seklindeki
mezheblerinin bu temel esaslarinin uygulanmasi igin fikri miicadele Basra ekoliiniin 6ncelikleri

arasinda olmustur.
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Bagdat, Basra’dan sonra gelistiginden Basra siyasetten uzaklasip nazari diyalektik yontemini takip
ederken Bagdat daha politik ve fonksiyonel bir yontem benimsemistir. Bagdat'in yogun terclime
hareketlerinin bulundugu bir merkez olmasi, bu ekoliin Yunan felsefesinden daha fazla etkilenmesine
sebebiyet vermistir. Bagdat Ekolii, hilafet merkezinde oldugundan hem devleti etkilemis hem de
ondan etkilenmistir. Clinki hilafet makami, Misliiman liderlerinin ve diger din ehlinin 6nde gelen
distinirlerinin bulusma yeri olmustur. (Arpagus, 2011, s. 159) Ancak Basra Ekolii hilafet
merkezinden uzak oldugu i¢in daha ¢ok nazari konularla ilgilenmis, siyasetin girift konu ve
giindeminden biylik Ol¢iide uzak durmustur. Basra ekoliiniin bu durusu yine de Mihne
uygulamalarinin genelleyici bir bakis ile Mu'tezileye yiiklenmesinin Oniine gecememistir. Mihne
sonrast donemde toplum, birikmis ofke ve kizginlikla hareket ederek, biitiin bir mezhebi,

yasananlardan sorumlu tutmus ve bu ¢ergevede davranmistir.

b) Mihne Siirecinde Bagdat Ekoliiniin Tutumu

Bagdat'in Abbasiler'in bagsehri olmasindan sonra Mu’tezile’ye bagli olarak yetisen Bisr b.
Mu’'temir’in Bagdat’a gelip yerlesmesinden sonra bu mezhebin Bagdat ekolii kendisi tarafindan
tesekkiil ettirilmistir. (Hayytn, 1999, s. 269) Bisr b. Mu’temir’den sonra burada yetisen ve biiyiik ¢capta
onun goriislerinden etkilenen Ebu Musa el-Murdar, Ahmed b. Ebi Duad, Siimame b. Esres, Ca’fer b.
Harb, Ca’fer b. Miibessir gibi alimlerin déhil oldugu bu gruba Bagdat Mu’tezilesi ad1 verildi. (Malati,
1993, s. 31) Onceleri cografi mekdndan dolay1 yapilan bu ayrim, zamanla bu 6zelliginden siyrilarak,
farkli iki fikir okulunu ifade eder olmustur.

Bagdat ekolii, Mu’tezilenin temel esaslar1 konusunda Basra ekoliiyle hem fikirdir. Bununla
birlikte bir takim konularda goriis ayriliklarinin varligi s6z konusudur. Bunlarin baginda imamet

meselesine dair diislinceleri gelmektedir.

Bagdat Mu’tezilesi, mefdul imdm anlayigini savunmaktadirlar. (Aydinl, Mu’tezili Imamet
Diustincesinde Farklilasma Siireci, 2003, s. 43) Bu anlayis, Imamet konusunda, en tstiin niteliklere
haiz olmasa da, daha az erdemli kisinin imadm olabilecegini savunmaktir. Imamete uygun adaylar
arasindan tercih siralamasini arastiran ve fazilet siralamasinda ikinci planda kalanin imametini kabul
esasina dayanmaktadir. Bu anlayisin temelinde, Hz. Ali'yi iistiin gérme kanaati yatmaktadir. (Salim,
1989, s. 132) Bagdat Mu’tezilesi’nin mefduliin (daha az erdemli) imametini savunmalarinin arkasinda
yatan sebeplerden biri de sahip olduklar: tarih bilincine bagh olarak Islam tarihi ile barisik olma
istekleri ve toplumla uzlasma niyetleri olmalidir. Bagdat Mu’tezilesinden Bisr b. Mu’temir ve Ebu
Musa el-Murdar gibi sahislar, Hz. Peygamberden sonra Hz. Ali'yi en faziletli kabul etmekle birlikte
daha az faziletli olan Hz. Ebu Bekirin imametini de onaylamak suretiyle bazi halifeleri diglayan
yaklasimlardan uzak durmuslardir. Bu tarihi dogrulama ve uzlasma tavrinin, sonraki donem
Mu’tezilesi tarafindan da benimsendigi ve idealist yaklasimlardan vazgegip realiteye uygun bir tavir
sergiledikleri goriilmektedir. Ciinkii mefduliin imameti fikri, tarihle barisik olmaya ve kamu yararini
gozetmeye dayali bir anlayisin iiriiniidiir. (Aydinli, Bagdat Mu’tezilesi'nin Isldim Bilim ve Diisiincesine
Katkalari, 2011, s. 194)

Nitekim Bisr’in, Hz. Ali'nin Hz. Peygamber’den sonra immetin en faziletlisi oldugu, Hz. Ali’"den
sonra da Hz. Ebu Bekir'in geldigi kanaatinde oldugu goriilmektedir. Fakat Kureysliler'in hilafet
konusunda daha asag1 durumda olmasina ragmen Hz. Ebu Bekir’e yonelmeleri Hz. Ali'nin savasc1
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kimligiyle yakindan alakalidir. Ummetin i¢inde karigikliga sebebiyet vermemek icin Kureysliler, Hz.
Peygamber’in vefatindan sonra Hz. Ali’ye degil de Hz. Ebubekir’e biat etmislerdir. (HayytGn, 1999, s.
269-270) Ca’fer b. Harb ve Ca’fer b. Miibessir gibi Bagdat Mutezilesinin ileri gelenleri Hz. Ali’'nin Hz.
Peygamberden sonra insanlarin en faziletlisi oldugu goriisiindedirler. Kimsenin onu fazilette
gecemeyecegi ve mefduliin imametinin caiz oldugu kanaatindedirler. (Salim, 1989, s. 137) Watt, Bisr
ve Bagdat Mu'tezilesinin bu anlayis ile Hz. Ebubekiri hak imam olarak gordiiklerini ve Hz.
Ebubekir’in imametini hi¢bir sekilde tanimayan Rafizilerden ayrildiklarini dile getirir. (Watt, 2010, s.
286-287; Bkz. Hayytin, 1999, s. 104) Salim ise, Bagdat Mu’tezilesi'nin, Ali’yi faziletli saymakla beraber,
rasid halifelere huciim etmedigini ve sahabeyi de kiifiirle itham etmedigini belirtir. (Salim, 1989, s.
134) Bagdat Mutezilesi imamet anlayislarinin geregi olarak, Hz. Ebubekir’e yapilan biatin sahih
oldugu goriisiindedir. (Hayytn, 1999, s. 104)

Bisr b. Mu’temir $ii fikirlere meyilli bir diislince yapisina sahipti. Onun 6grencilerinden, Ebu
Musa el-Murdar ve Siimame b. Esres, Bisr’in bu konudaki fikirlerinden etkilenmislerdir. (Salim, 1989,
s. 140) Bagdat ekoliiniin mefdul imamet anlayisin1 ve Hz. Ali’ye yaklagimlarini irdeledigimizde
birtakim neticelere ulasabilmek miimkiindiir. Bisr ve onun fikirleri ¢ercevesinde olusan Bagdat
Mu'tezilesi'nde $ii diisiinceye meyilinden dolay: olacak ki, Malati, diger miielliflerden farkli olarak
Bagdat Mu’tezilesi’'ni Zeydiyyenin bir kolu sayar (Malati, 1993, s. 28, 34) ve Zeydiyye'nin dérdiincii
firkas1 kabul eder. (Kubat, Malati ve Kelami Gorusleri, Ankara 2010, s. 80) Malati'nin bu ekol
hakkinda bu tarz bir degerlendirme yapmasi, biiyiik olasilikla her iki firkanin da imamet anlayisinin
ayni olmasindan ileri gelmektedir. (Hayytn, 1999, s. 16) Yine Bisr'in ve arkadaslarinin yasadig:
donemde Bagdat Sii atmosferin hakimiyeti altindaydi. Bagdat ekoliiniin bundan etkilenmis olmas: da
goz ard1 edilmeyecek ihtimallerdendir. (Arpagus, 2011, s. 168) Mu'tezile yayildig1 ve etkinligini
strdirdiigl cografyada varligini devam ettirmek adina $ii fikirlere sempati duymustur. (Demir, 2011,
s. 207) Ayrica Bagdat Mu’tezilesi’'nin Ali b. Ebi Talib’i iistiin gormesi; bu ekoliin Ali taraftarlarinin
ezilmesi karsisinda duydugu setkat ve sempatiye dayandiran bir yaklasim da goéz ardi
edilmememelidir. (Ammara, 2000, s. 156) Yine bu donemde hilafet makaminda bulunan Me’mén’un
Aliogullarina bakisinin, (Akoglu, Mu'tezilenin Tarihsel Seyrinde Mihne, 2012, s. 45) hilafet makamina
yakin durmak isteyen bu ekoliin fikirlerinin belirginlesmesine yol agan sebeplerden biri oldugu ifade
edilebilir. Salim, Bagdatlilardaki Sii temayiilii, onlarin Basralilar ile Imamiye arasinda orta yerde
durduklar seklindeki bir ifade ile dile getirir. (Salim, 1989, s. 132)

Bagdat Mu’tezilesi'nin, Basra ekoliine gore Mihne siirecinde gosterdigi farkli tavirlardan biri
Abbasi yonetimine yaklagim tarzlariydi. Mu'tezile, fikir hiirriyetine, akilciliga ve hiir diisiinceye 6nem
veren bir mezheptir. Ancak bu mezhebin Bagdat ekolii, belki de devlet yonetiminde etkin konumlara
gelmenin de verdigi avantajlardan dolay, kendi temel prensipleriyle ¢atisircasina kendi mezhepsel
goriislerinin halk arasinda kabuld i¢in Me’'mtin doneminde baglayan Mihne uygulamalarina destek
vermislerdir. Me’'mtin ise Abbasi saltanatini saglamlastirma adina kendinden 6nceki donemlere gore
farkli politikalar izlemistir.

Hilafet makamina yaklasan, devletin ¢esitli kademelerinde 6nemli gorevler tistlenen ve Me’'mtin’a
ve ondan sonra ayni makama gelecek olan Mu’tasim ve Vasik’a etkili bir sekilde tesir edecek olan
Bagdat Mu’tezilesi, Basralilarin nazari tartismalara yogunlastig1 bir donemde goriislerini devlet eliyle

daha etkili bir sekilde yaymaya ¢aligmistir. (Demir, 2011, s. 201) Bir bakima mezheplerinin temel
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esaslarindan olan “el-Emru bi’'l-Maruf ve’'n-Nehyu an’il-Miinker” ¢ercevesinde iyiligi emretmisler,

kotiiligh ise nehyetmislerdir.

Me’'min toplumdaki gii¢ dengelerini gozeterek halk iizerinde etkinligi bulunan ehl-i hadise kars:
Mu’tezile’yi savunmus, onlarin hilafet merkezinde etkin bir konuma gelmelerine imkan saglamistir.
Me’mun’un bu politik tavriyla birlikte Mihne siirecinde Ahmed b. Ebi Duad, Siimame b. Esres gibi
Mu’tezili alimlerin yonetime yakin olmalar1 ve Mihneye tabi tutulan alimlerin sorguya ¢ekilmelerinde
yer almalar1 da goéz oniinde bulunduruldugu zaman, Bagdat Mu’tezilesinin Mihne siirecinde
Abbasilerin din politikasina destek verip, bu politikanin uygulayicilari olduklar1 seklinde bir
¢ikarimda bulunmak herhalde yanlis olmasa gerektir. (Akoglu, Mihne Siirecinde Mu'tezile, 2006, s.
210)

Elbette Bagdat Mu’tezilesine mensup herkesin Mihne siirecinde Abbasilerin bu politikalarini
destekledikleri sdylenemez. Bisr b. Mu’temir, Stimame b. Esres ve Ahmed b. Ebi Duad gibi Bagdat
Mu’tezilesinin ileri gelenleri Mihne siirecinin hem destekleyicileri hem de uygulayicalar:
konumundayken, (Aydinli, Mu'tezile, 2012, s. 142) Bagdat Mu’tezilesinden zéhitler grubu olarak
sohret bulan Ebu Musa el-Murdar, Ca’fer b. Harb ve Ca’fer b. Miibessir gibi isimlerin sosyal adalet ve
devlet adamlarinin adil yonetim sergilemeleri gerektigi konusunda hassasiyet gostermislerdir. Bu
isimler Abbasi yonetiminin dogru olmayan siyasi tutumlarina kars: sert elestiriler yoneltmislerdir.
Hatta el-Murdar, halifenin yaninda bulunan herhangi bir kimsenin tekfir edilmesi gerektigine isaret
ederken daha da ileri giderek bdyle bir kimsenin miras alamayacagini ve mirastan pay da
birakamayacagini iddia etmistir. (Aydinli, Mu’tezile, 2012, s. 133) Yoneticilere yakin olan kimseleri
toplum disina iten bu tavir, adalet konusundaki duyarliligin radikal bir bicimde disa vurumu olarak
degerlendirilebilir. Abbasilere karsi muhalefetin en belirgin ve somut goériinimii Bagdat
Mu’tezilesi'nin kimi miintesiplerinin tavrinda daha iyi gézlenmektedir. Bunun en bariz 6rnegini,
Abbasi Devleti'ni “daru’l-kiifiir” olarak niteleyen Bisr b. el-Mu’temir’in égrencilerinden Ebu Imran

Misa b. Rakkas’'in tavrinda gormek miimkiindiir. (Murtaza, 1960, s. 77)

Siyasete sahip pozisyonlara gelen, devletin 6nemli kademelerinde yer tutan Bagdat Mu’tezilesi,
gorislerini, Usul-1 Hamse’den olan “el-Emru bi'l-Maruf ve’'n-Nehyu an’il-Miinker” gergevesinde
devlet eliyle yaymaya caligmistir. Aslinda Mihne siirecinde olan da budur. Bagdat Mu’tezilesi'nin
mezhebin ana esaslarina tamamen aykir1 bir politika izlemeleri Mu’tezile’nin ¢okiisiinii hizlandiran
onemli amillerdendir. Ummetin 6nde gelen alimlerini distincelerinden dolay1 yargilamalar1 halk
nazarinda itibar kaybetmelerinde biiyiik rol oynamistir. Sonugta halktan kopan Mu’tezile dar bir
entelektiiel alana sikigmuis, kitleleri ardindan siiriikleyecek havay: kaybetmis, mezhep i¢i ¢ekismelerin
de etkisiyle tarih sahnesindeki etkinligini bagka gruplarin eline teslim etmistir. (Demir, 2011, s. 210)
Miitevekkil doneminde fikri ve siyasi alanda yapilan karsi devrimle Mu’tezile ve Ali taraftarlar1 devlet
kadrolarindan silinip atilmis, hadisgiler hapishanelerden ¢ikartilmis, yerlerini Mu'tezili disiince
mensuplar1 ile Ali taraftarlar1 almistir. (Ammara, 2000, s. 167-169) Mihne uygulamalarinin
baslamasinda Mu’tezile’nin dnde gelenlerinin etkisinin olmasi, yine Mu’tezile’nin 6nde gelenlerinden
Ahmed b. Ebi Duad’in yonetimde etkin bir konuma gelerek kendi diisiincelerini kabul ettirebilmek
i¢cin Mu’tasim ve Vasik gibi halifeleri etkisi altina almasi sonucunda Mihne uygulamalarinin siirekli
halkin giindeminde tutmasi, halk nazarinda bu uygulamalarin en etkin nedeninin Mu'tezili

disiinceler oldugu seklinde bir kanaatin olusmasini saglamistir. Bu anlayis Mihne olaylarinin tek
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nedeninin Mu’tezile oldugu seklinde gelisince toplumda Mu’tezile’ye kars: bir tepkinin ortaya ¢ikmasi
kacinilmaz olmustur. (Akoglu, Mihne Siirecinde Mu'tezile, 2006, s. 210) Mu’tezilenin 6nde gelen kimi
mensuplari, ki bunlar daha ¢ok Bagdat ekolii mensuplaridir, Mihneye giden siirecte fikir ve
distinceleri ile bu siirecin sekillenmesinin mimarlar: olmuslar, kimileri ise bizzat yonetimde goérev
alarak Mihne uygulamalarini gergeklestirmislerdir. Mihne siirecinde Mu’tezile mezhebine mensup
Bagdat ekoliinden Ibn Ebi Duad ve arkadaslar1 iktidarin kendilerine sagladigi imkéanlar1 miicadele
ettikleri rakiplerini sindirme yoniinde kullanmiglardir. Toplum, tiim bunlardan hareketle bu siirecte
dahli olmayan Basra ekolii ile Bagdat ekoliiniin kimi mensuplarin1 da genelleyici bakis a¢ilarinin
neticesinde Mihne déoneminde yasanan tim acilardan ve olumsuzluklardan sorumlu tutmustur. Bu
donemin faturas1 Mu’tezile’ye ¢ikarilmistir. Bu yaklasim tarzini kabul etmek adalet ve insaf dl¢tileriyle

bagdasmamaktadir.

SONUC

Entelektiiel alanda fikir ve diislinceleri ile temayiiz eden Mu’tezile, basta Vasil b. Ata olmak tizere
Mu'tezile’'ye mensup alimlerin bir¢ok bolgeye gonderdigi daileri vasitasiyla yayillma imkani
bulmustur. Ayrica mensuplariin farkli din ve felsefi akimlara karsi Islami bakis acisiyla ve onlarin
metotlar1 ile cevap vermeleri zaman igerisinde Mu’tezile'nin séhretinin artmasina ve yildizinin
parlamasina sebep olmustur. Bu durum beraberinde mezhebe karsi halkin tevecciihiinii de

getirmistir.

Mu’tezile, Basra’da ortaya ¢ikmakla birlikte Bisr b. Mu’temir'in Bagdat’a gelisiyle Bagdat
ekoliintin temelleri atilmistir. Bagdat'in o donemde Abbasilerin baskenti olmasi, tercime faaliyetleri
ve yogun kiiltiirel faaliyetlerden dolayr her iki ekol arasinda c¢esitli konularda farklilagmalar
baglamistir. Daha ¢ok doktrinel olan bu farkliliklar, Bagdat Ekoliiniin bagkentte olmasinin da getirdigi
birtakim avantajlardan dolay1 zamanla saray cevresi ile iliski kurarak boylece yeni bir etkilesimi de

beraberinde getirmistir.

Mu’tezile’nin, Abbasilerin kurulusundan itibaren siyasilerle iliskileri dalgal1 bir seyir izlemistir.
Me’min’un i’tizali fikirlere yatkinligi ve devlet yonetiminde karsilasacagi sorunlar1 agma noktasinda
Mu’tezile ile yakinlagsmasi, bu mezhep icin yeni bir donemin baslangici olmustur. Bu durumun tabii
sonucu olarak Me’'miin doneminde Mu’tezile devletin resmi mezhebi konumuna gelmistir. Me’mfin,
hilafeti siiresince karsilagtig1 ve karsilasabilecegi sorunlari ve krizleri asma adina Mu'tezile’yi ve
Mu'tezili fikirleri 6n plana ¢ikarmistir. Me’min, baslattig1 ve tarihte Mihne olarak anilacak olan
politik uygulamalarin yiiriitilmesinde ve devam ettirilmesinde Mu’tezili kadrolardan istifade etmistir.
Bu kadrolara baktigimizda, bunlarin Bagdat Ekoliine mensup kisiler olduklarini miisahede ediyoruz.
Her ne kadar Me’mtn’un ilim meclislerine devam eden, Me’miin ve sonraki donemlerde de siyasilerle
iligkili olan Basra Ekoliine mensup bir takim isimler zikrediliyorsa da bunlarin belki Me’'miin’un
i’tizali fikirlere sahip olmasinda etkilerinin varlig: dile getirilebilir. Ama Mihne uygulamalari ile ilgili
olarak adlar1 pek zikredilmez. Buna karsilik Mihne uygulamalarinin devam ettigi donemde daha ¢ok
Bagdat Ekolii mensuplarinin isimleri 6n plana ¢ikmaktadir. Ancak Bagdat Ekoliine mensup herkesin,
Mihne siirecine ve bu donemdeki uygulamalara destek verdigi, siyasilerle ¢ok yakin iliskiler icerisinde
olduklar1 seklindeki genelleyici tutumdan da kaginmak gerekir. Ciinkii biz, o doneme ait
kaynaklardan edindigimiz bilgiler neticesinde Abbasi yonetimini elestiren Bagdat ekoliine mensup

kimselerin varligini1 gérmekteyiz.
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Abbeasilerin siyasi hesaplar ugruna baslattig1 ve ayni gayelerle sonlandirdigi Mihne uygulamalari,
Mu'tezile'nin halk nezdinde itibarlarinin bitmesine sebep olmustur. Mihne uygulamalarinda
Mu’tezile’ye aidiyeti bilinen Halku’l-Kur’an konusunda yiiriitiilen sorgulamalar ve bunun neticesinde
yasanan ¢esitli mahrumiyetler, dogal olarak halkin faturayr Mu’tezile’ye kesmesine neden olmustur.
Her ne kadar bu stirecte aktif olarak 6n plana ¢ikan Bagdat Ekolityse de Mihne déneminde yasanan
tiim olumsuzluklardan genelleyici bir yaklasimla Mutezile’nin tamami sorumlu tutulmustur. Bu ise

Mu’tezile’nin hak etmedigi bir sonugtur.

Aslinda Mu’tezile hiir diistinceye ve farkl fikirlere gosterdigi miisamaha ile bilinirken, bir kisim
miintesiplerinin saray ¢evresi ile i¢li disli olmalari, statiikonun giicinii arkalarina alarak Stinni
alimleri sorgu diizeninden gegirmeleri ve biraz da siyasete olan meraklar1 nedeniyle kendi sonlarini
hazirlamiglardir. Béyle bir netice Islaim fikir ve diisiince diinyasi adina ciddi bir kirilma ve kayiptr.
Clnkii Miitevekkil donemiyle birlikte akilci diisiince sekli sekteye ugramistir. Toplumda disiince
alaninda statik bir durum ortaya ¢ikmistir. Bu ise sonraki dénemlerde Islam diisiincesinin
ilerleyisinin yer yer durmasina, kimi zaman ise yavaslamasina neden olmustur. Mihne siireci ve
sonrasinda yaganan olumsuz hadiseler olmasaydi belki de Islam diisiincesinin ilerleyisi daha hizlh

olacak, bu durum ise Isldim toplumunu daha da ileriye tagtyacakti.
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