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Tasimanin iistlenilmesi tasima sozlesmesinin
esasli unsurlarindan biridir. CMR Konvansiyonu
bakimindan tasimanin konusu sadece esya tasima-
laridir. Tiirk Ticaret Kanunu bakimindan tasima
sozlesmesinin konusu ise hem esya ve hem de yolcu-
dur. Tagstyict gonderene yonelik olarak, tasidig es-
yayi teslim aldigi andan teslim ettigi ana kadar 6zen
ve muhafaza borcu bulunmaktadir. Tasima sozles-
mesinin konusu olan esya tasinir tiim maddi mallar:
ifade etmektedir. Fakat CMR Konvansiyonu md. 1.4
hiikmiinde sayilan tasinma esyas: tasimasi, cenaze
tasimast ve uluslararasi bir posta konvansiyonuna
gore icra edilen posta tasimasi, CMR Konvansiyonu
kapsaminda tasimanin konusuna girmemektedir.

Anahtar Kelimeler: Tasimanin Ustlenil-
mesi, Esya Kavrami, CMR Konvansiyonu Kapsa-
mina Girmeyen Esya Tasimalar:.
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ABSTRACT

Transport commitment is one of the funda-
mental elements of the contract of carriage. Accor-
ding to CMR Convention, the subject of the carriage
is only goods. But according to Turkish Commercial
Code, the subject of the carriage contract are both go-
ods and passengers. From the moment the carrier re-
ceives the goods until the moment the goods are deli-
vered, carrier owes maintenance and preservation of
goods to the sender. The goods which are the subject
of the carriage contract means the all chattel. But,
furniture removal carriage, funeral consignments
carriage and the carriage performed under the terms
of any international postal convention, which are lis-
ted in article CMR Convention 1.4, are not within the
scope of the CMR Convention.

Keywords: Transport Commitment, The
Concept of Goods, The Carriages of Goods Which
Are Not Within The Scope of CMR Convention.
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I. GIRI$

Tirk Ticaret Kanunu’nda (TTK) tasima s6z-
lesmesinin tanimi yapilmamistir. TTK md. 850’de
tagiyic1 ve 1138'de ise tagiyan tanimlanmistir. Bu-
nunla birlikte TTK md. 850/2, her ne kadar tasiyi-
cty1 tanimliyor gibi goriinse de, fikranin ortaya ko-
nulug bicimine gore ayni zamanda tagima sozlesme-
sinin tanimlanmis oldugu anlagilmaktadir. Tasima
sozlesmesini, ‘tastyicinin muhafazasi ve nezareti al-
tinda®, bir {icret karsiliginda egyay1 varma yerine
gotiriip gonderilene teslim etmeyi® ve yolcuyu da
varma yerine ulagtirmay: ustlendigi” bir s6zlesme
olarak ifade edebiliriz*. Ogretide® tagima sozlesmesi
kisaca, tastyicinin yolcu ve esyayi iicret karsiliginda
bir yerden digerine gotiirmeyi iistlendigi sozlesme
olarak tanimlanmaktadir. Esya tasima sozlesme-
sinde tastyic ticret karsiliginda esyay: tagimayu tize-
rine alirken, yolcu tasimasinda yolcuyu tasimay:
ustlenmektedir.

Kaya, Arslan (1998), ‘Taslyicinin Karayolu ile Esya Taginma-
sina lliskin Uluslararasi Sézlesme’de (CMR) Ongériilen So-
rumlulugunun Esaslari (Il)’, [UHM, Pr. Dr. Hifzi Veldet Veli-
dedeoglu Armagan Sayisi, S. 1 - 4, C. LVI, s. 239; Franko,
Nisim (1992), Hatir Nakliyati ve Hukuki Mahiyeti, 1. Baski,
Ankara, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitlisu Ya-
yin No: 259, s. 15; Belbez, Hikmet (1946), ‘Nakil S6zlesmesi
ve Nakliyecinin Sorumu’, AUHFD, S. 2 - 4, C. I, s. 390; Do-
ganay, ismail (Mart 1970), ‘Turk Ticaret Kanunu Hikimle-
rine Gore Karada Esya Tasinmasl’, BATIDER, S.3,C. V, s. 437;
Karan, Hakan (2013), Law On International Carriage Of
Goods, 3" edt., Ankara, Turhan, s. 27; Jesser - Huss, Helga
(2014), Minchener Kommentar zum Handelsgesetzbuch
Band 7, 3. Auflage, Minchen, C.H. Beck/Franz Vahlen, Art.
1 CMR RdNr. 3 (MinchKommHGB/Jesser-Huss); Hey-
mann, Ernst & Horn, Norbert (2005), Heymann Handels-
gesetzbuch (Ohne Seerecht) Kommentar Band 4 Viertes
Buch § 343 - 475 h, 2. neu bearbeitete und erweiterte Auf-
lage, Berlin, De Gruyter, § 407 RdNr. 23; Bozkurt Bozabali,
Banu (2013), Havayoluyla Yolcu Tasima Sézlesmelerinde
Tastyanin Olim ve Cismani Zarardan Dogan Hukuki So-
rumlulugu, 1. Baski, Ankara, Seckin, s. 20. ‘Esyanin, tastyici-
nin korunmasina emanet edilmesi tagima s6zlesmelerinde
zorunludur’ bkz. Becker, Herman (1993), isvigre Borglar
Kanunu Serhi Il. B6lim Cesitli Sézlesme iliskileri Madde
184 - 551, 1.Baski, Ankara, Yargitay Yayinlari No: 24, (Cevi-
ren Dura A. Suat), s. 856.

2 Paschke, Marian & Furnell, Winfried (2011), Transport-

recht, 1. Auflage, Mlinchen, C.H. Beck, s. 3.

3 Sozer, Bilent (2009), Tiirk Hukukunda ve Uluslararasi Hu-
kukta Hava Yolu ile Yiik Tasima Sézlesmesi, Genisletilmis
2. Baski, Istanbul, Vedat, s. 30; S6zer, Biilent (2012), Deniz
Ticaret Hukuku (Gemi, Donatan, Tasiyan ve Deniz Ticaret

Tasima sozlesmesi iki tarafa borg yiikleyen
bir sozlegmedir®. Taraflarin kargilikli esas borglari,
tasima sozlesmesinin esash unsurlarini olugturmak-
tadir. Tasima s6zlesmesinin iki esasli unsuru bulun-
maktadir. Bunlar tagimanin istlenilmesi ile tcret
unsurlaridir’. I3 bu ¢alismanin konusunu tagima
sozlesmelerinin ilk esasli unsuru olan tagimanin
iistlenilmesi unsuru ve bu unsur baglaminda esya
kavrami ile CMR Konvansiyonu® kapsaminda ta-
sima sozlesmesinin konusuna girmeyen esya tasi-
malar1 olusturmaktadir.

II. TASIMANIN USTLENILMESI (TA-
SIMA TAAHHUDU) UNSURU VE GENEL
OZELLIKLERi

A. TASIMA SOZLESMESININ ESASLI
UNSURU OLMASI

Tagima s6zlesmesinin esasli unsurlarindan
ilki esya veya yolcu tasima isleminin {stlenil-
mesi/tasitmanin taahhiit edilmesidir. Tagiyicinin bu

Hukuku’'nda Sorumluluk Rejimi), 6102 Sayil Yeni Turk Ti-
caret Kanunu’'nun Hiikiimlerine Goére Hazirlanmis 2. Basi,
istanbul, Vedat, s. 521 (Deniz); Sézer, Biilent (2013), Deniz
Ticaret Hukuku | (Giris, Gemi, Donatan ve Navlun Sozles-
meleri), Gézden Gegirilmis ve Genisletilmis 4. Baski, istan-
bul, Vedat, s. 295 (Ders Kitabi).
4 MinchKommHGB/Jesser-Huss, Art. 1 CMR RdNr. 3.
Arkan, Sabih (1982), Karada Yapilan Esya Tasimalarinda
Tastyicinin Sorumlulugu, 1. Baski, Banka ve Ticaret Hukuku
Arastirma Enstitlisi, Ankara, s. 10; Atabek, Resat (1960),
Esya Tasima Hukuku (Deniz Hukuku Harig), 1. Baski, istan-
bul, Sulhi Garan Matbaasi, s. 24; Zeyneloglu, Ahmet
(1993), Tagsima Hukuku (Kara, Deniz, Hava Tasimaciligi ve
Tasima Sigortasi, ilgili Mevzuat, Uluslararasi Anlasmalar,
Yargitay Kararlar), 2. Baski, Ankara, s. 29; Tuziin, Necat
(1968), Kara ve Hava Tasima Hukuku, Ankara, Balkanoglu
Matbaacilik, s. 12; Erig, Gonen (2010), Aciklamali - igtihatll
Tirk Ticaret Kanunu, C. 4 (678 - 815. Maddeler), Tumiyle
Yenilenmis 2. Basi, Ankara, Seckin, s. 4544; Becker, 853;
Uslu, Murat (2010), CMR Hiikiimleri Cercevesinde Tastyici-
nin Gecikmeden Dogan Sorumlulugu, 1. Baski, Ankara, Le-
gal, s. 36; Bozkurt Bozabali, 2013, 5.19.
Akinc, Ziya (1999), Karayoluyla Milletlerarasi Esya Tasimaciligi
ve CMR, 1. Baski, Ankara, Seckin, s. 23; Tiiziin, s. 12.
Ulgen, Huseyin (1987), Hava Tagima Sozlesmesi, 1. Baski,
Ankara, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitusu, s. 41;
Gengtiirk, Muharrem (2006), Uluslararasi Esya Tasima Hu-
kuku (Genel Kavramlar - Gecikmeden Dogan Sorumluluk),
1. Baski, Istanbul, Vedat, s. 13; Karan, s. 32 - 33; Sozer, s.
32 vd,; Tiiziin, s. 12.
Esyalarin Karayolundan Uluslararasi Nakliyati icin Muka-
vele S6zlesmesi (Convention On The Contract For The Inter-
national Carriage Of Goods By Road), RG., T. 04.01.1995, S.
22161. Bundan sonra sadece CMR olarak anilacaktir.
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edimi tagima sozlesmesinin merkezi olup®, temel*
asli'!, ve agirlikly, tipik - karakteristik edimi olarak
goriilmektedir'. Bir tagima sozlesmesinden bahse-
debilmek i¢in ayirt edici unsur olarak ortada bir ta-
sima taahhtidii bulunmalidir®. Bu unsur sayesinde
tagima sozlesmesi diger sozlesmelerden ayirt edile-
bilmektedir'*. Diyebiliriz ki, tasgima sozlesmesinin
bir tarafi diger tarafina bir tagima taahhiidiinde bu-
lunarak®, bu iradesini acik¢a digar1 vurmakta ve ta-
sima isini asli edim olarak iistlenmektedir'®. Tagima
taahhiidliniin konusu ise yolcu veya esyanin bir yer-
den diger bir yere gotiiriilmesidir'”. Egya tagimala-
rinda tagima taahhtidii esyanin sadece tasinmasinin
taahhiidii degil ayn1 zamanda onun génderilene tes-
lim edilmesini de igermekte oldugundan tagiyicinin
teslim etme borcu da onun asli bor¢larindan birisini
olusturmaktadir'®. Buradan anlagilmaktadir ki, egya
tagima sozlesmesinde yerine getirilmesi gereken ta-
sima isi sadece bir yer degistirmeyi degil, ayn1 za-
manda daha 6nemli ve esasli olarak da seyin gonde-
rilene teslimini de gerekli kilmakta ve kapsamakta-
dir®®. Ayni yonde yolcu tagima sdzlesmesinin yerine
getirilmesi, yolcunun varma yerine ulasmasini da
kapsamaktadir.

Knorre, Jirgen & Demuth, Klaus & Schmid, Reinhard
(2015), Handbuch des Transportrechts, 2. Auflage, Frei-
burg, C.H. Beck, A.ll RdNr. 14.

% Adigiizel, Burak (2018), Tasima Hukuku (Deniz Ticareti Ha-
rig), 1. Baski, Ankara, Adalet, s. 27.

" Can, Mertol (2017), CMR ve Alman Ticaret Kanunu ile Mu-

kayeseli Olarak Turk Tasima Hukukunun Genel Esaslari, Bi-

rinci Cilt (Tasima Hukukuna Giris, Esya Tasima isleri), 1.

Baski, Ankara, imaj, s. 20.

Bkz. Basedow, Jiirgen (1987), Der Transportvertrag, 1.

Auflage, Tiibingen, J.C.B. Mohr, s. 34; Thume, Karl-Heinz

(Hrsg.) (2013), Kommentar CMR Ubereinkommen iiber

den Beférderungsvertrag im international Strassenguter-

verkehr, 3. neu bearbeitete und erweiterte Auflage, Frank-
furt am Main, Fachmedien Recht und Wirtschaft in Deut-
scher Fachverlag GmbH, Vor Art. 1 RdNr. 1 (Thume & Bear-

beiter); Heymann & Horn, § 407 RdNr. 20; Akincy, s. 23;

Bozkurt Bozabali, s. 22.

Sozer, s. 32.

Karan, s. 28.

Ulgen, Hiseyin (1988), Uluslararasi Tasimacilik ve Hukuki

Sorunlari, 1. Baski, Istanbul, ITO Yayin No: 1988 - 27,s.5

(Tasimacilik); Sézer, s. 32.

'®  Arkan, s. 13; Aksoy, Sami (2015), Tasima Hukukunda Fiili
Tastyici, 1. Baski, istanbul, XIl Levha, s. 18; Gengtiirk, s. 13;
Sozer, s. 32.

7 Ulgen, s. 41; Sozer, s. 32 - 33; Bozkurt Bozaball, s. 22.

Tasima iginin tistlenilmesi genis olarak anla-
silmali®, bu kavrama sadece egya veya yolcunun bir
yerden bir yere taginmasi degil, ayrica tasima bo-
yunca tagima isinin, taahhiit edenin denetim - goze-
tim ve sorumlulugunda (koruma - himaye sorum-
lulugu) yapilmasi da girmektedir®'. Tagiyicinin tagi-
may listlendigi esyaya yonelik koruma - himaye so-
rumlulugu onun asli borglarindan birini olustur-
maktadir”?. Bu sorumluluk TTK md. 850’de yazili
olmasa da, hiikiim fikrasindan kendiliginden bir
prensip - ilke olarak ¢ikarilmakta ve bu prensip ta-
styicinin  tagima  sozlesmesinden dogan esyanin
gonderilene teslimine kadar esyanin ziya ve hasar
nedeniyle dogabilecek zarardan koruma borcunu
kapsamaktadir®.

B. TASIMA TAAHHUDU UNSURUNUN
BULUNMAMASI HALINDE

Tasima taahhiidii unsuru bulunmuyorsa,
sozlesme esasl unsur eksikliginden kurulmamais sa-
yilacaktir®. Tagima taahhiidii yerine tagitma taah-
hiidiinde bulunuluyor ise o s6zlesme ne TTK ve ne
de CMR bakimindan bir tasima sozlesmesidir®. Bu

8 Paschke & Furnell, s. 8.
"  Thume & Bearbeiter, Vor. Art. 1 RdNr. 28.
2 Aksoy,s. 19.
21 Sozer, s. 33; Arkan, s. 13; Thume & Bearbeiter, Vor Art. 1,
RdNr. 28; Paschke & Furnell, s. 6 - 7; Heymann & Horn, §
407 RdNr. 23; Bozkurt Bozabali, s. 23.
2 paschke & Furnell, s. 7.
#  Heymann & Horn, § 407 RdNr. 23.
Ulgen, Tasimacilik, s. 5; Ulgen, s. 43; Gengtiirk, s. 13.
Karan, Hakan (2011), Karayolunda Uluslararasi Esya Ta-
sima Sozlesmesi Hakkinda Konvansiyon CMR Serhi, 1.
Baski, Ankara, Turhan, s. 23 (Serh); Ulgen, s. 43; Gengtiirk,
s. 13 - 14. Tasitma taahhtidiinde bulunan uygulamada fre-
ight forvarder olarak bilinen TTK md. 917 - 930 arasinda
diizenlenen ‘tagima isleri komisyoncusudur’. Bkz. Misili,
Sinan (2015), ‘Yeni Turk Ticaret Kanunu ve 1998 Alman Ta-
sima Hukuku Reformu Isiginda, Forvarder Sézlesmesinin
Hukuki Niteligi, Ozellikleri ve Forvarder Teriminin Karsiligr,
iUHFM, S. 2, C. LXXIIl, s. 288 ve 293 - 295; Miinch-
KommHGB/Jesser-Huss, Art. 1 CMR RdNr. 5; Clarke, Mal-
colm A. & Yates, David (2014), Contracts of Carriage By
Land and Air, 2™, edt. Oxon, Informa law from Routledge,
s. 16; Aydin, Alihan (2006), CMR'ye Gore Tasicinin Ziya, Ha-
sar ve Gecikmeden Dogan Sorumlulugu, 2. Baski, istanbul,
Arikan, , s. 7; Ozdemir, Tirkay (2006), Uluslararasi Esya Ta-
sima Hukuku (Ziya ve/veya Hasar Sorumlulugu), 1. Baski,
istanbul, Vedat, s. 18.
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tiir bir s6zlesme tasima isleri komisyonculugu soz-
lesmesi olarak adlandirilmalidir®. Tagima sozles-
mesinde tagiyici tagimay1 kendi koruma, himaye ve
sorumlulugunda bizzat {izerine almalidir”, aksi
halde tasgimanin bagkasi aracilif ile taahhiidii ya ta-
sima isleri komisyonculugu veya bir bagka aracilik
isini meydana cikarir®. Tagima isinde kullanilmak
izere aracin kiralanmasi bir tagima sozlesmesi de-
gildir®. Yine ayn1 yonde tagima aracinin $6fori ile
birlikte teminine yonelik bir anlagma da tagima s6z-
lesmesine degil, kira s6zlesmesine viicut verir®. Bu-
nunla birlikte tagima aracinin tagima taahhtidiinde
bulunanin miilkiyetinde olmasi zorunlu olmadigin-
dan, taahhiitte bulunan tagima islemini bagkasinin
araci ile de tstlenebilir®.

Belirtelim ki, tasima islemini tstlenen kisi
tagimay1 bizzat yapmak zorunda olmayip, bunu yar-
dimear kisiler veya alt/fiili tasiyicilar ile de yerine ge-
tirebilir**. Fiili tagtyici asil tagima szlesmesine konu
esyayl, alt tasima sozlesmesi ile tagimay: akid veya
bir bagka alt tagiyiciya taahhiit eden ve taahhiit ettigi
tagtmay1 kismen dahi olsa gergeklestiren kimsedir™.
Alt tagiyici ise asil tasiyiciya karsi tagimayi taahhiit
eden, ancak tasima isini gerceklestirip gerceklestir-
memesine bakilmaksizin, sadece esyay1 tasimayu ta-
ahhiit etmesi yeterli olan kimsedir*. Bu tanimlar-
dan anlasildig: {izere ne alt tasiyici ve ne de fiili tagi-
yict asil tagima sozlesmesi gonderenine yonelik bir

Tasima isleri komisyonculugu sézlesmesi TTK md. 917 -
930 arasinda diizenlenmistir. Karan bu sézlesmeyi tasima
isleri ylklenme s6zlesmesi (esya gonderme sdzlesmesi)
olarak yorumlamaktadir. Bkz. Karan, Serh, s. 23. Bu tiir s6z-
lesmeler yabanci hukukta ‘forwarding contracts’ olarak
ifade edilmektedir. Bkz. Clarke & Yates, s. 16. TTK md. 917
- 930 arasinda diizenlenen ‘tasima isleri komisyonculugu
so6zlesmesinin birer modern forvarder sézlesmesi oldugu
hakkinda yorum icin bkz. Misili, s. 288 ve 295.

Thume, Karl-Heinz (2014), Miinchener Kommentar zum
Handelsgesetzbuch, Band 7, 3. Auflage, C.H., Miinchen,
Beck/Franz Vahlen, § 407 RdNr. 20.

% MiinchKommHGB/Jesser-Huss, Art. 1 CMR RdNr. 3; Ba-
sedow, s. 35 — 36; Hartenstein, Olaf & Reuschle, Fabian
(Hrsg) (2015), Handbuch des Fachanwalts Transport- und
Speditionsrecht, 3. Auflage, Carl Heymanns Verlag, Kap. 1.
RdNr. 17.

Ulgen, s. 5; Aydin, s. 7; MiinchKommHGB/Jesser-Huss,
Art. 1 CMRRdNr. 9; Gengtiirk, s. 13; Karan, Serh, s. 22; Zey-
neloglu, s. 94; Erdil, Engin (2015), Karayolu ile Uluslararasi
Esya Tasima Hukuku (ictihatll CMR Konvansiyonu Serhi), 1.

esya tasgima taahhiidiinde bulunmamaktadir. Bu-
nunla birlikte TTK md. 888/1’e gore tasima, kismen
veya tamamen {i¢lincii bir kisi olan fiili tagiyici tara-
findan yerine getirilirse, bu kisi esyanin ziyai, hasar
veya gecikmesi nedeniyle kendisi tarafindan yapilan
tagima sirasinda ortaya ¢ikan zarardan asil tagiyici
gibi sorumludur.

C. TASINAN ESYANIN TASIMA TAAH-
HUDUNDE BULUNAN TASIYICININ MULKI-
YETINDE BULUNMASININ ZORUNLU OL-
MAMASI

Kural olarak tagima taahhiidiiniin gegerliligi,
taginan esyanin tasgima taahhiidiinde bulunan tasi-
yicinin miilkiyetinde bulunmasina baglanmamustir.
Diger bir anlatimla, taginan esyanin kimin miilkiye-
tinde oldugu 6nemli olmadigindan tagiyicinin miil-
kiyetinde de olabilir**. Ornegin tagtyict maliki ol-
dugu otomobilini bir bagkasina kiralamis ve bu
kimseyle yaptig1 anlasma uyarinca iicret karsilig:
kendisine ait olan ancak kiracinin kullaniminda
olan otomobilini tagiyor olabilir. Bununla birlikte
tasima taahhiidiinde bulunan tagiyic1 bunu bir
bagka kimseye yonelik yapmalidir®®. Aksi halde bir
kimsenin kendi egyasini satmak iizere tagimast®’
veya saticinin mallarini satis icin sunmak amaciyla
misterisinin bulundugu yere gétiirmesi®® birer ta-
sima sozlesmesi degildir.

Baski, istanbul, Vedat, s. 10; Eris, s. 4545. Ayrica bkz. Yargi-
tay. 11. Hukuk Dairesi, T: 17.10.2002, E: 5860, K: 9108 (Ka-
ran, Serh, s. 62 - 64).

Clarke, Malcolm A. (2014), International Carriage of Goods
By Road: CMR, 6™ edt., Oxon, Informa law from Routledge,
s.29; Franko, s. 10; MiinchKommHGB/Jesser-Huss, Art. 1
CMR RdNr. 9.

Doganay, ismail (2004), Turk Ticaret Kanunu Serhi C. 2
(md. 420 - 785), 4. Baski, istanbul, Beta, s. 2214 (Tirk Ticaret
Kanunu Serhi); Ulgen, s. 42, Aksoy, s. 19.

32 Qlgen, s. 43.

*  Aksoy,s. 103 ve 104.

*  Aksoy,s. 110.

¥ Cada, Tahir & Kender, Rayagen (2010), Deniz Ticaret Hu-
kuku 2, Navlun Sézlesmesi, Gézden Gegirilmis 10. Baski, is-
tanbul, XIl Levha, s. 2; Ulgen, s. 42; Arkan, s. 12.

GCaga & Kender, s. 2; Ulgen, Tagimacilik, s. 5; Ulgen, s. 42;
Gengtiirk, s. 14.

Gaga & Kender, s. 2; Ulgen, Tagimacilik, s. 5; Ulgen, s. 42;
Gengtiirk, s. 13.

®  Gengtiirk, s. 14.

30

31

36

37
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1. TASIMA TAAHHUDU UNSURUNU
YERINE GETIiRiRKEN KULLANILAN ‘ARAC’
VE ‘YOL’

A.‘ARAC’

Tagima sozlesmesi bakimindan tagima i¢in
hangi aracin kullanildig1 6nemsizdir®. Onemli olan
yer degistirme unsurunun saglanmasi olup, bu un-
sur da her tiirli vasita ile gergeklestirilebilir®’. Bu-
nunla birlikte hangi tasima araci ile tagimanin yapil-
digit CMR bakimindan 6nemlidir. Zira CMR hii-
kiimlerinin uygulanabilmesi i¢in tagimanin belli
araglarla yapilmig olmasi garttir (CMR md. 1.2)*.
CMR md. 1.2 uyarinca tasima ancak motorlu tasit-
lar, dizi halinde tasitlar, rémorklar ve yar1 romork-
lar ile yapildig1 takdirde CMR hiikiimleri uygulama
alani bulabilecektir.

Tiirk Ticaret Kanunu anlaminda karada egya
tagimasi motorlu araglarla yapilabilecegi gibi, bizzat
tagtyicinun fiziksel giicii (hamal)** ile veya hayvan-
larla da yapilabilir®. Hayvanin cinsi 6nemli degil-
dir*. Sehirden daga fiinikelerle yolcu veya egya ta-
sima da bir tasima sozlesmesi ve TTK kapsaminda-
dir®. Zira Tirk Ticaret Kanunu’'nun tagima hii-
kiimlerinin uygulanmasinda tagima faaliyetinin
hangi aragla gergeklestigi ya da insan giicline veya
hayvan giiciine dayali olarak yapilmas: 6nem arz et-
mez.

B.‘YOL’

Tiirk Ticaret Kanunu bakimindan tagimanin
mutlaka karayolunda yapiliyor olmasi gerekme-
mektedir’®. Ornegin ¢ok biiyiik alana yayilmig bir
fabrikada, igletme binasinin fabrika alani icinde

¥ Koller, Ingo (2016), Transportrecht Kommentar zu Spedi-

tion Gutertransport und Lagergeschaft, 9. vollig neu bear-
beitete Auflage, Miinchen, CH. Beck, § 407 RdNr. 11;
Thume & Bearbeiter, Vor. Art. 1 RdNr. 27; Knorre & De-
muth & Schmid, A. Il RdNr. 14.; Heymann & Horn, § 407
RdNr. 21; Franko, s. 4; Doganay, Tirk Ticaret Kanunu
Serhi, s. 2214.

Franko, s. 4.

4 Bkz. Thume & Bearbeiter, Vor. Art. 1 RdNr. 27.

‘2 Heymann & Horn, § 407 RdNr. 21.

4 Arkan,s. 12; Atabek, s. 27; Franko, s. 4; Belbez, s. 389; Do-
ganay, Turk Ticaret Kanunu Serhi, s. 2214; Doganay, s.
437; Alman Hukuku ve isvicre Hukuku bakimindan da ayni
yonde bkz. Koller, § 407 RdNr. 11; Knorre & Demuth &
Schmid, A.ll RdNr. 14; Becker, s. 855.

Franko, s. 4.

Franko, s. 5.

4 Arkan,s. 13.

40

45

baska bir binaya tasinmasinda, biiro esyalarinin ta-
sinmast i¢in fabrika yonetiminin bir tagtyici ile yap-
tig1 sozlesme, TTK anlaminda taginma egyasi tagima
sozlesmesidir. CMR’ye tabi bir tagima ise ancak ka-
rayolu ile gerceklegebilmektedir®.

Karayolu CMR Konvansiyonu'nda tanim-
lanmamigtir. Karan®® 13.10.1983 tarih ve 2918 sayili
Karayolu Trafik Kanunu md. 3’den yararlanilabili-
necegini belirtmektedir. Bu anlamda, karayolu, tra-
fik igin, kamunun yararlanmasina agik haldeki arazi
seridi, kopriiler ve alanlar olarak tarif edilmektedir
(Karayolu Trafik Kanunu md. 3). CMR bakimindan
seferin asil kismi karayolunda ge¢mis olmakla, arizi
olarak karayolu disinda da seyredilmesinin CMR
hiikiimlerinin uygulanmasini engellemeyecegi be-
lirtilmektedir®.

Tasima igin ne kadar yol katedildigi 6nem-
sizdir. Yani esyanin Tirkiye’nin bir ucundan dige-
rine taginmasi bir tasima oldugu gibi iki yakin ka-
saba veya ilge arasinda veya ayni bina da alt kattan
iist kata esya tasinmasinda da ortada bir tagima var-
dir®. Bununla birlikte bina i¢cinde katlar arasi egya
tagimasl, bir tagima araci ile degil de, ¢ogunlukla ha-
mallar ile yapilacagindan, boyle bir esya tasimasi,
TTK anlaminda bir esya tasimasi addedilebilirken,
CMR bakimindan egya tagimasi ancak md.1.2’de sa-
yilan tasitlarla yapilabileceginden ve yiikleme - bo-
saltma yerlerinin ayn1 devlet sinirlari i¢inde olmasi
dolayisiyla (CMR md. 1.1) CMR kapsamina girme-
yecektir. Kald1 ki, bina i¢inde yapilan béyle bir tagima,
taginma esyasi tagimast olacagindan ve CMR md.1.4.c
fikrasi bu tiir tasimalar1 kapsam diginda biraktigindan
da bu tiir bir tagima CMR kapsamina zaten girmeye-
cektir.

47 MinchKommHGB/Jesser-Huss, Art. 1 CMR RdNr. 14; Ar-
kan, Sabih (1979), ‘Karayolu ile Esya Tasinmasina iliskin
Uluslararasi S6zlesmenin Uygulanma Kosullari ve Tasiyici-
nin Sorumlulugunu Diizenleyen Hiikimleri (TTK ile Karsi-
lastirmali Bir inceleme)’, BATIDER, S. 2, C. X, s. 404 (Uygu-
lanma Kosullar); Kaya, Arslan (2012), ‘Karayolu ile Esya Ta-
sinmasina iliskin Uluslararasi Sézlesme'nin (CMR) Uygu-
lanma Sartlar ve Ongérulen Sorumlulugun Esaslari (1)’
(Prof. Dr. Oguz Iimregiin’e Armagan istanbul 1998 5. 311 —
333), Makalelerim |, 1. Baski, istanbul, Beta, s. 447 (CMR Uy-
gulanma Sartlan); Aydin, s. 17; Erdil, s. 38; Akinci, s. 27;
Ozdemir, s. 21.

“  Karan, Serh, s. 25.

4 Karan, Serh, s. 25 - 26.

Doganay, Turk Ticaret Kanunu Serhi, s. 2213. Tagima isinin

bir odadan digerine veya bir binanin katindan bir diger ka-

tina olabilecegi hakkinda bkz. Thume & Bearbeiter, Vor.

Art. 1 RdNr. 27 ve Knorre & Demuth & Schmid, A.Il RdNr.

14.
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IV. KARAYOLUYLA YAPILAN ESYA
TASIMALARINDA ESYA KAVRAMI

A. TASIMA SOZLESMESININ KONUSU

Tagima sozlesmesinin konusu canli ve cansiz
nesnelerdir. Canli nesne, sadece hayatta olan insan
olup, tasima hukukunda bunlar yolcu olarak nite-
lendirilirken, hayvanlar canli veya cansiz, esya (yiik)
olarak ifade edilmektedir®’. CMR’nin uygulanabil-
mesi bakimindan tagimanin konusu yalniz esya-
dir®

mindan tagima sozlesmesinin konusu ise esya

TTK hiikiimlerinin uygulanabilmesi baki-

ve/veya yolcudur®. Yani Tiirk Ticaret Kanunu’nun
4. kitab1 hem egya ve hem de yolcu tagimasini dii-
zenlerken, CMR sadece esya tasimasini diizenle-
mekte® ve yolcu tagimalart CMR’nin uygulama sa-
hasina girmemektedir®.

Cenazeler ve tiizel kisiler yolcu sayllmamak-
tadir®. Zira yolcu tagimasi, sadece (canli) insan ta-
simasini ifade etmektedir”. Bu nedenlerle yolcu ta-
simasi haricinde taginan tiim nesneler, canli hay-
van®® ve cenaze dahil olmak tizere, esya/yiik olarak
nitelendirilmektedir®.

Tasimanin konusunun yolcu olmadig: hal-
lerde, taginan seyi en iyi “yiik” kelimesinin tanimla-
yacagl ifade edilse de®, biz geleneksel hale gelen ve
en genis anlama sahip “esya” ifadesini kullanmay1
uygun gormekteyiz®'. Nitekim TTK hakli olarak
md. 850/1°de ‘esya her tiirli yiikii de kapsar’ ifade-
sinde bulunmustur. Bu hitkiim uyarinca Tiirk Tica-
ret Kanunu’nun tercihinin de ‘egya’ ifadesi oldugu
anlagilmaktadir. Bununla birlikte TTK md. 857/1 ve

51 Sézer, Deniz, s. 524; Sézer, Ders Kitabl, s. 320; Doganay,

s.437; Atabek, s. 28; Tiizlin, s. 26.
52 Clarke, s. 30; MiinchKommHGB/Jesser-Huss, Art. 1 CMR
RdNr. 12; Arkan Uygulanma Kosullari s. 402; Akinci, s. 27;
Yesilova, Ecehan (2004), Tasiyicinin CMR Hikimlerine
Gore Yardimcr Sahislarinin ve Miteakip Tastyicilarin Ey-
lemlerinden Dogan Sorumlulugu (CMR md. 3, 34), 1. Baski,
Ankara, Yetkin, s. 22; Ulgen, s.42; Karan, s. 28; Uslu, s. 40.
Franko, s. 15.
Aydin, s. 10; Erdem, Ercan (2013), CMR Konvansiyonu ve
6102 Sayili Turk Ticaret Kanununa Goére Karayolu Tasima
Hukuku, 1. Baski, Ankara, Bilge, s. 117.
% Hoeks Maria Anna Ida Henriette (2009), Multimodal Law,
Breda, Kluwer Law International, s. 157; Karan, s. 28; Ka-
ran, Serh, s. 25; Yesilova, s. 22.
Sozer, Deniz, s. 524, Sozer, Ders Kitabl, s. 320; Doganay,
Tirk Ticaret Kanunu Serhi, s. 2214.
57 Ulgen, s. 42; Sozer, s. 122.

864/1 fikralarinda egya yerine ‘mal’ ifadesinin kulla-
nilmas: TTK’da bir terim birliginin tam saglanama-
digin1 gostermektedir®.

Tasima sézlesmeleri, konusuna gore esya ta-
sima ve yolcu tagima sozlesmeleri olarak ikiye ayril-
maktadir. Karayoluyla yapilan esya tasgimalarinin
konusu esya oldugundan asagida esya kavrami ele
alinacaktir.

B. GENEL OZELLIKLERI ILE ESYA KAV-
RAMI

Esyanin tarifi TTK’da yapilmamis®, uygu-
lama ve 6gretiye birakilmistir. TTK’da yalniz, md.
850/1’de ‘esya her tiirli yiikii de kapsar’ denilerek
esyanin yiikii de kapsayan bir kavram oldugu vur-
gulanmig ve yine bu ifadeyle esya, yiik kavrami ile
de iligkilendirilmistir.

Esya maddi bir malvarlig1 olan - elle tutula-
bilen, tizerinde hakimiyet kurulabilen, bir yerden
alinip bagka bir yere taginabilen veya ayni yere geri
taginabilen canli - cansiz nesnelerdir®. Tagima soz-
lesmesinin konusu olan esya hem TTK ve hem de
CMR bakimindan, tagimnir tim maddi mallar1 ifade
etmektedir®. Taginacak esyanin taginabilir olmasi
gerektiginden, tagima sozlesmesinin konusuna ta-
sinmazlar dogal olarak girmemektedir®. Tagima
sozlesmesinin konusu da yalniz maddi - elle tutula-
bilen seyler olabilir”. Maddi varlig1 olmayan habe-
rin iletilmesi (radyo, televizyon, uydu veya internet
aracihifiyla olmasi 6nemsizdir) tagima sozlesmesi-
nin konusunu olusturmaz®. Bu nedenle de telefon

%8 Bkz. Belbez, s. 390.

% Sézer,s. 122; Arkan, Uygulanma Kosullari, s. 402 - 403.

% Sozer, Deniz, s. 527; Sozer, Ders Kitabi, s. 317.

& Bkz Karan, Serh, s. 23; Aksoy, s. 16.

& Kiran, Sileyman (2015), Tasima Hukukunda Karayoluyla

Tehlikeli Esya Tagimasi, 1. Baski, Ankara, Adalet, s. 10.

Kiran,s. 7.

Karan, Serh, s. 23 - 24; Doganay, Turk Ticaret Kanunu

Serhi, s. 2214; Atabek, s. 26.

¢ Arkan, s. 11; Ulgen, s. 42; Belbez, s. 390; Eris, s. 4544;

MiinchKommHGB/Jesser-Huss, Art. 1 CMR RdNr. 12; Oz-

demir, s. 24; Karan, Serh, s. 24; Kiran, s. 8.

Aksoy, s. 15; Karan, Serh, s. 24; Kiran, s. 8.

% Guhl, Theo & Merz, Hanz & Kummer, Max (1972), Das
Scweizerische Obligationenrecht mit Einschluss des Han-
dels- und Wertpapierrechts, 6. Auflage, Zurich, Schulthess
Polygraphischer Verlag, s. 466.

%  Belbez, s. 390; Guhl & Merz & Kummer, s. 466.

63

66
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ve telgraf haberlegsmesi® ve telli - telsiz muhabere
sistemleri”® tagima iginin konusuna dahil degildir”".
Yine bu sebeple internet servis saglayicilari ile inter-
net temini sozlesmesi de bir tagima sozlesmesi
degildir”.

CMR’de de egya tanimi yapilmamigtir’.
CMR’de esyanin tanimi yapilmamis oldugundan,
bu konuda ulusal hukuktan yararlanilip, yararlanil-
mamast tartigmalidir’. CMR konusunda birligin
saglanmasi adina miimkiin oldugunca esya tanimi
hakkinda ulusal hukuka bagvurmaktan uzak durul-
malidir”. CMR bakimindan egya, 6zellikle konvan-
siyonda hari¢ tutulmamis esyalar olarak goriilmek-
tedir’®. Diger bir anlatimla CMR md. 1.4 hitkmiiniin
disinda kalan, canli hayvanlar dahil, tiim taginabilir
esyanin karayoluyla taginmas: CMR tagimasinin ko-
nusuna girmektedir””.

Tasimacak olan esyanin ticari bir degerinin
bulunmas: zorunlu olmadigindan’, herhangi bir
atik, esya - ¢Op tasima sozlesmesinin konusuna gi-
rebilmektedir”. Taginacak esyanin ayni zamanda
bir satig s6zlesmesine konu olabilecek bir ticari mal
olmasi da zorunlu olmadigindan, bir dine ait kutsal
emanetler, milli sanat eserleri, devlet mithiir ve
sembolleri de tagima sozlesmesinin konusuna gir-
mektedir®. Taginacak esyanin ayni zamanda hare-
ket etmesini saglayan tekerleklere sahip olup olma-
masl taginan seyin esya olarak tanimlanip tanimlan-
mamasini etkilememektedir®'.

69

Zeynelogluy, s. 89.

Sozer, s. 123.

71 Atabek, s. 27.

2 Sozer, Deniz, s. 525; Sbzer, s. 123; Gengtiirk, s. 14.

Clarke, s. 30; Kaya, CMR Uygulanma Sartlari, s. 449; Karan,

Serh, s. 23; Kiran, s. 8.

74 Carr, Indira (2010), International Trade Law, 4" edt., Oxon,
Routledge - Cavendish, s. 379.

7> Clarke, s. 31; Hoeks, s. 157.

6 Clarke, s. 31; Carr, s. 379; Yesilova, s. 22 -23; Kaya, CMR

Uygulanma Sartlari, s. 449; Akinci, s. 27; Ozdemir, s. 24.

Belirtelim ki, ashinda CMR Konvansiyonu, md.1.4 fikrasinda

sayllan seylerin birer esya olmadiklarini degil, sadece kon-

vansiyon bakimindan egya tasimasinin konusuna girmedi-

gini buyurmaktadir.

Clarke & Yates, s. 17; Clarke, s. 31; Arkan, Uygulanma Ko-

sullari, s. 402; Yesilova, s. 23; Ozdemir, s. 24; Uslu, s. 40 -

41.

78 Clarke, s. 31.

70

73

77

C. AMBALAJ, PAKET VE KONTEYNERIN
ESYA KAVRAMINA DAHIL OLUP OLMADIGI
SORUNUNUN DEGERLENDIRILMESI

Esya kavramina onu dis risklerden korumak
amaciyla egyay1 sarmak i¢in kullanilan ambalaj —
paketin veya konteynerin dahil olup olmadig tartis-
malidir®. Clarke/Yates ve Carr® ayrim yapmadan
paketin ve konteynerin esya kavramina dahil oldu-
gunu ifade etmektedir®. Clarke® genellikle esya
kavramina paketin de dahil oldugunu soylerken,
konteyner eger i¢indeki ile ayni kisiye aitse, ki bunu
gonderen olarak disiinebiliriz, konteyner de esya
kavramina dahildir demektedir. Karan® her ne ka-
dar CMR Konvansiyonu geleneksel anlamda egya
kavramini esas almis ise de, kiyas yoluyla, CMR’nin
konteyner ve i¢indeki esyaya birlikte uygulanabile-
cegini belirtmektedir. Yine Karan® dis risklerden
korumak amaciyla esyay1 sarmak i¢in gonderence
kullanilan ambalaj da egya kavramina dahildir de-
mektedir. TTK md. 862 ve 864 dikkate alininca am-
balajin/paketin génderence temin edildigi ve kulla-
nildig varsayilabilir®. Bu yoniiyle TTK bakimindan
esya kavramina onu dis risklerden korumak ama-
ciyla esyay1 sarmak i¢in kullanilan ambalaj - pake-
tin dahil oldugu soylenebilir. Yesilova®, CMR md.
23 kapsaminda ambalaj ve paketin esya kavramina
dahil oldugunu belirtmektedir.

Tiirk Hukuku’nda bizim de katildigimiz go-
riige gore, genel olarak gonderene ait olup da, tagi-

Arkan, s. 12; Kaya, CMR Uygulanma Sartlari, s. 449; Karan,

Serh, s. 24; Aydin, s. 10 - 11; MiinchKommHGB/Jesser-

Huss, Art. 1 CMR RdNr. 12; Gengtiirk, s. 14 - 15; Ozdemir,

s. 24; Erdem, s. 114; Yesilova, s. 24; Uslu, s. 41; Adigiizel,

s.27; Kiran, s. 8.

8  MiinchKommHGB/Jesser-Huss, Art. 1 CMR RdNr. 12.

8 Clarke, s. 31.

8 Carr, s.379; Clarke, s. 31.

8 “Muhtemelen” ifadesini kullanmistir. Bkz. Carr, s. 379 (“Pre-
sumably”).

8 Clarke & Yates, s. 17 — 18.

8  Clarke, s. 31.

8  Karan,s. 29.

&  Karan, Serh; s. 24

8 Bununla birlikte taginma esyasi tasimasinda TTK md.

894/2'ye gore gonderen 864 tincli maddenin besinci fikra-

sinda tanimlanan tiiketici ise, tasinma esyasinin ambalaj-

lanmasi ve isaretlenmesi gibi tasima ile ilgili diger islerin

yerine getirilmesi de tastyicinin yikimlaligindedir.

¥ Yesilova,s. 25

-75-



TFM 2019; 5(1)

Sinan MISILi

nacak esyayl muhafazaya yarayan konteyner ve pa-
letlerin de esya kavramina dahil oldugu®, CMR md.
23.3 geregince belirtilen briit agirligin hesabina da-
hil edildigi ifade edilmektedir®. Oysa tagiyiciya ait
konteyner ve palet CMR anlaminda egya kavramina
dahil degildir”. TTK’ya gore de gonderene ait olan
konteyner ve palet, tasinan esya kavramina dahil sa-
yimali iken, tagiyiciya ait ise taginan esya kavra-
mina dahil sayilmamalidir”. Yargitay bir kara-
rinda® konteynerin, dogrudan dogruya bir yiik
(esya) olmadig gibi, nakil vasitasi ve ambalaj da ol-
madigini ifade ederken, tasimada siirati saglayan ve
masraflar1 azaltan hareket edebilir ambarlar olarak
tasvir edilebilecegine hitkmetmistir.

D. ESYA KAVRAMINA DAHIL DIGER
HUSUSLAR

Tas1yicl, gonderen tarafindan temin edilmis
bir romorkun taginmasini taahhiit etmis ise bu s6z-
lesme CMR kapsaminda bir esya tasima sozlesmesi
ve romork da esya sayilmaktadir”. Ayni hususun
TTK bakimindan kabul edilmesine engel bir durum
bulunmamaktadir.

Hem CMR (md. 22) ve hem de TTK (md.
861) bakimindan silah ve tehlikeli esyalar da esya ta-
sima s6zlesmesinin konusuna dahildir®. Hem TTK
ve hem de CMR bakimindan tehlikeli esyalarin ta-
nim1 yapilmamis ve sinirlayici olarak da sayilmamais
oldugundan, hangi esyanin tehlikeli esya olarak sa-
yilmasi gerektigi somut olayda hakim tarafindan bi-
lirkisi incelemesi vasitasiyla belirlenmesi gerektigi
dgretide” hakli olarak ifade edilmektedir.

920

Kaya, CMR Uygulanma Sartlari, s. 449; Aydin, s. 11; Yesi-

lova, s. 25; Erdil, s. 13; Erdem, s. 115 - 116. Ayrica bkz.

MiinchKommHGB/Jesser-Huss, Art. 1 CMR RdNr. 13. Bu

konunun CMR bakimindan tartismali olduguna ve bir

olayda konteynerin CMR kapsaminda sayilmadigi hak-

kinda bkz. Carr, s. 379 ve orada dpn. 23.

" Kaya, CMR Uygulanma Sartlari, s. 449; Aydin, s. 11; Ozde-

mir, s. 24; Yesilova, s. 25. Ayrica bkz. Clarke & Yates, s. 17

- 18; Carr, s. 379.

Yesilova, s. 25; Erdem, s. 115.

% Gengtiirk, s. 15.

°  Bkz. Yargitay. 11. Hukuk Dairesi, T: 11.05.1984, E: 2184, K:
2760 (Erdem, s. 115).

% Karan, Serh, s.23 - 24.

% Yesilova, s. 24; Uslu, s. 41.

Kiran, s. 12 ve orada ayrica bkz. dpn.40’da yer alan Yargi-

tay Karari; Karan, Serh, s. 568.

92

97

Hasara ugramaig bir otomobil sahibi ile ¢ekici
sirketi arasinda yapilan sozlesme, hasara ugrayan
otomobil bir esya oldugundan ve bunun kargili-
ginda bir tcret alinarak, kaza mahallinden tamir
servisine, otoparka vb. yere otomobil ¢ekiliyor ise
ortada bir esya tagima sozlesmesi vardir®.

E.ESYANIN ‘TASIYICININ ESYAYA NE-
ZARET VE MUHAFAZA BORCU’ ALTINDA
TASINMASI BAKIMINDAN ESYA KAVRAMI

Tasiyic1 gonderene yonelik olarak, tasidig:
esyaya teslim aldig1 andan teslim ettigi ana kadar
denetim, bakim, koruma/muhafaza, 6zen gosterme
ve nezaret etme borcu® altindadir'®. Esyanin teslim
alindig1 andan teslim edildigi ana kadar tasiyiciya
ait olan esyanin bakim ve muhafaza borcu, tasima
sozlesmesinin esashi unsurlarindan birisidir'®. Bu
borg esasen tagima sozlesmesini diger sozlesmeler-
den ayirt edici bir unsurdur'® Bu bor¢ TTK md.
875/1 ve CMR md. 17/1 ifadelerinden anlagilmakta-

dir'®. Tasyici tagtyacagi esyaya emin sifatiyla zilyet

104

bulunmalidir'™. Yani egya tamamiyla tagiyicinin

105

nezareti ve muhafazasi altina girmelidir'®. Egyanin,

tagtyicinin korunmasina emanet edilmesi tagima
sozlesmelerinde zorunludur'®. Tagiyici, tasinmak
tizere gonderen tarafindan kendisine tevdi olunan
esyayl tamamen nezaret ve hiisnii - muhafaza altina
aldiktan sonra, verilecek talimata gore bir egyayu tic-

ret karsiliginda tasimayi iistlenen kimse olarak ta-

nimlanmaktadir!?’.

98

Zeynelogluy, s. 30.

Kisaca ‘bakim ve muhafaza borcu'’.

1 Karan, s. 32; MiinchKommHGB/Jesser-Huss, Art. 1 CMR
RdNTr. 3.

Caga & Kender, s. 3; Adigiizel, Burak (2012), Karayoluyla
Yapilan Tasimalarda Taslyicinin Ziya ve Hasardan Dogan
Sorumlulugu, 6102 sayih Tirk Ticaret Kanunu’na Gore Ge-
nisletilmis 2. Baski, Ankara, Adalet, s. 50 (Karayolu).

%2 Caga & Kender, s. 3; Arkan, s. 47; Kaya, s. 239; Miinch-
KommHGB/Jesser-Huss, Art. 1 CMR RdNr. 3;; Franko, s.
15.

Adigiizel, Karayolu, s. 50 ve 59.

Karan, s. 32.

% Belbez, s. 390; Caga & Kender, s. 3.

% Becker, s. 856.

97 Bkz. Doganay, s. 437.

99

101

103
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Tasima hukuku bakimindan egya; kati, sivi
ve gaz seklinde olabilirse de'®, kural olarak bir ta-
sima aracl ile ve tastyicinin zilyetligi altinda tagin-
maya elverisli her tiirlii maddi cisim olarak kabul
edilmektedir'®. Tagima islemini taahhiit eden o es-
yayl denetim, koruma, himaye, 6zen gosterme ve
nezaret etme sorumlulugunda tagimas: gerektigin-
den'’, buna miisait olmayan boru hatlarindan akar-
yakat, su veya dogalgaz iletilmesi veya kablolardan

1L tagima sdzlegmesi-

‘elektrik nakli veya 1s1 tagima
nin konusuna girmemektedir''>. Bununla birlikte
dogalgaz, petrol, su veya siit tasitmaciligy, tir, kam-
yon arkasinda tanker vb. veya gemi ile taginmasi bi-
rer esya tasima sozlesmesidir. Ciinkdl bu hallerde
soz konusu cisimler, bir tasgima araci ile tagiyici-
nin/tagtyanin zilyetligi - denetim, koruma, 6zen
gosterme ve nezaret etme sorumlulugu altinda tagi-
nabilen ve belli bir sekilde diger cisimlerden ayril-

mug, tartilabilir ve 6lgiilebilir hale gelmislerdir'®.

Fikrimizce egya tasimasinin konusunu olus-
turan egyanin tespitinde sadece ‘esyanin yer degisti-
rip degistirmedigi’ degil, ‘bu yer degistirmenin tagi-
yicinin bakim, muhafaza, nezaret etme borcunu ye-
rine getirir sekilde yapilip yapilmadigr’ unsurunun
da varlig1 dikkate alinmalidir. Boru i¢inde sivi/gaz
naklinde tagiyicinin geleneksel anlamda esyanin yer
degistirmesinde bir fonksiyonu olmadig: gibi, ta-
sima sOzlesmesinin esasli unsuru olan bakim, mu-
hafaza, denetim, himaye ve nezaret etme borcunu
tam olarak yerine getirmesi de miimkiin gériinme-
mektedir. Adigiizel’e''* gére boru hatti tasimalari,
tasimay1 gerceklestiren bir ara¢ olmadigindan, bir

9% Can, s. 20.

99 Sozer,s. 123.

0 Sozer, s. 33; Arkan, s. 13; Thume & Bearbeiter, Vor Art. 1,
RdNr. 28; Paschke & Furnell, s. 6 - 7; Heymann & Horn, §
407 RdNr. 23; Bozkurt Bozabali, s. 23.

" Arkan,s.11-12.

"2 Sézer, Deniz, s. 525; Sozer, s. 123. Petrol, su ve dogalgaz
yoniinden karsi goris icin bkz. Gengtiirk, s. 14; Zeyne-
loglu, s. 90; Atabek, s. 27; Doganay, Tirk Ticaret Kanunu
Serhi, s. 2213. CMR yoniinden icine konulduklari nesneyle
bitiinlesen sivi ya da gazlarin esya sayildigi hakkinda bkz.
Karan, Serh, s. 24. Elektrik ve benzer dogal gliclerin CMR
kapsaminda birer esya sayilmadiklari hakkinda bkz. Ozde-
mir, s. 24. Atabek elle tutulmayi esas almakta oldugundan
elektrik naklini tagima s6zlesmesi konusu olarak saymaz

yol vasitasiyla ve mekanik bir itis ile tagima oldu-
gundan klasik anlamda bir tagima sayilmaz ve TTK
kapsaminda da bulunmaz. Biz de bu goriise katili-
yor ve boru hatti ile tasgimanin TTK kapsami disinda
oldugunu diistiniiyoruz. Fikrimizce boru hatti ile
gaz ve sivi nakli sozlesmesi, i¢inde satig ve tagima
sozlesmesi unsurlarinin da yer aldig1 karma nitelikli
bir sozlesmedir.

F. ESYA KAVRAMINA DAHIL OLMA-
YAN BAGAJ TASIMASI VE HAYVAN REFA-
KATCISININ TASINMASI

Yolcu tagima sézlesmelerinin konusuna yol-
cunun yaninda getirdigi bagaji da dahil olup, bagaj
tagimasi egya tagima sozlesmesinin konusunda gir-
memektedir'"®. Bagaj tagimasi yolcu tagima sozles-
mesinin bir yan edimidir'®. Dolayisiyla yolcunun
yaninda getirdigi bagaji esya kavramina dahil degil-
dir. Bununla birlikte yolcu ile birlikte tasinmayan
bagaj tasimasi hakkinda 6zel ve ayr1 bir tagima s6z-
lesmesi yapilmis ise bu bir egya tagimasi sayilmali ve
CMR buna tatbik edilmelidir'”’. Ayni durum TTK

bakimindan da gegerlidir.

Karayolu tagimalarinda, denizyolu tagimala-
rinda oldugu gibi taginacak esya canli hayvan olup
da, hayvanlar1 gozetmek, bakmak ve beslemek iizere
tagima aracina tastyicinin onayl ile binen kisi de
yolcu sayilmalidir''®. Bu halde canli hayvanlar icin
bir esya tagima sozlesmesi, o canli hayvanlara refa-
kat eden kisi yoniinden yolcu tagima sozlesmesi ku-
rulmus olmaktadir. Dogal olarak hayvan refakatgisi
esya kavramina dahil degildir.

iken, esyanin yer degistirmesi gerekgesi ile borularla ben-

zin, mazot ve sit naklini esya tagsimasi olarak saymaktadir.

Bkz. Atabek, s. 27 ve ayni yonde Zeyneloglu, s. 90.

Sozer, s. 123.

" Adigiizel, s. 28.

5 MiinchKommHGB/Jesser-Huss, Art. 1 CMR RdNr. 12; S6-
zer, Deniz, s. 524; Aksoy, s. 18; Aydin, s. 11; Erdem, s. 117;
Ozdemir, s. 24; Arkan, s. 14, Karan, Serh, s. 25; Karan, s.
28; Erdil, s. 13; Uslu, s. 41; Clarke, s. 31, dpn. 260; Adigii-
zel, s. 27.

s Aydin, s. 11; Karan, Serh, s. 25; Ozdemir, s. 24; Erdil, 5. 13.

7 MiinchKommHGB/Jesser-Huss, Art. 1 CMR RdNr. 12.

8 Deniz tagimalari icin bkz. TTK md. 1249/1: ‘Deniz yoluyla
yolcu tasima sozlesmesine dayanarak veya bu bolim
hukimlerine tabi bulunmayan bir navlun sézlesmesinin
konusu olan araci veya canli hayvanlari gézetmek tizere,
taslyanin onayi ile gemide tasinan kisiler yolcu sayilir'.

13
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V. TTK ILE KARSILASTIRMALI OLA-
RAK CMR KAPSAMINA GIRMEYEN ESYA TA-
SIMALARI

CMR md. 1.4 hitkmiinde sayilan tagimalar
CMR kapsami digina alinmigtir'®. Belirtelim ki,
CMR Konvansiyonu, md.1.4 hitkmiinde sayilan
seylerin birer esya olmadiklarini degil, sadece kon-
vansiyon bakimindan egya tagimasinin konusuna
girmedigini buyurmaktadir'®. Bu sebeple, CMR
md. 1.4 hiikmiinde sayilan taginma esyasi tagimasi,
cenaze tagimasi ve uluslararasi bir posta konvansi-
yonuna gore icra edilen posta tasimasi, CMR kapsa-
minda tasimanin konusuna girmemektedir.

A. CENAZE TASIMALARI

Tiirk esya hukuku yoniinden esya sayilma-
yan cesetler, Tiirk tasima hukuku yoniinden esya

kavramina dahildir'*!

. Boylece TTK bakimindan ce-
naze tagimasi bir egya tagima s6zlesmesidir'*. Bu-
nunla birlikte CMR kapsaminda bir esya tasima
sozlesmesinin konusuna cenaze girmemektedir
(CMR md. 4.b)'®. Cenazenin, cenazeler icin 6zel
iretilmis bir aragla tasinmasinda dahi cenaze tasi-
mast CMR’nin konusuna girmemektedir'**. CMR
bakimindan cenaze, defnetmek amaciyla taginan
hem insan ve hem de hayvan cesetleri anlaminda-
dir'®. Tiirk Hukuku bakimindan hayvan 6lisi ce-

naze kavramina girmemektedir'*

. Ancak hayvan
oliisii de bir egya olup, ticret karsilig1 tasginmasi ha-
linde Ttrk Hukuku bakimindan ortada bir tasima

sozlesmesi bulunmaktadir. Cenaze merasimi i¢in

9 Clarke, s. 31.

20 Kyran, s. 9.

28 Arkan, s. 11; Atabek, s. 26; Eris, s. 4544; Karan, Serh, s. 24,
dpn. 84; Kiran, s.9, dpn. 26.

22 Aksoy, s. 17; Gengtiirk, s. 15.

12 Cenaze tagimalan hakkinda 26.10.1973 tarihli bir Avrupa
Antlasmasi bulunmakta ise de, Turkiye bu antlagmaya ka-
tilmamis ve Almanya da ise yurirlige girmemistir. Bkz.
MiinchKommHGB/Jesser-Huss, Art. 1 CMR RdNr. 23 ve
orada dpn. 84.

24 MiinchKommHGB/Jesser-Huss, Art. 1 CMR RdNr. 25.

'3 Hoeks, s. 158; Clarke, s. 32; Usluy, s. 42; Ozdemir, s. 25.

26 Erdem,s. 121.

27 MiinchKommHGB/Jesser-Huss, Art. 1 CMR RdNr. 25;
Clarke, s. 32; Hoeks, s. 158.

2 MiinchKommHGB/Jesser-Huss, Art. 1 CMR RdNr. 25; Ho-
eks, s. 158; Aydin, s. 12; Ozdemir, s. 25; Erdem, s. 121; Er-
dil, s. 14; Uslu, s. 42.

tabutla/cenaze ile birlikte taginan celenk ve cicek ta-
sitmast da CMR kapsami digindadir'?. Aksi du-
rumda, yani cenaze merasimi i¢in génderilen, ancak
cenaze ile birlikte tasginmayan, tabut, gigek ve ¢elenk
taginmasi ise CMR kapsamindadir'®.

Bilimsel arastirma ve inceleme de kullanil-

mak {izere taginan mumya veya kadavra CMR kap-

129

saminda degerlendirilmektedir'”®. Aym sekilde or-

gan tagimalar1 da CMR kapsaminda egya olarak ni-

telendirilmektedir'*

. Hayvanlar esya hukuku anla-
minda birer esya sayillmazken, canli hayvan tasin-
masi hem Turk Ticaret Kanunu’nun (md. 878/1.f)
ve hem de CMR’nin (md. 17/4.f) uygulanmasi baki-

mindan esya kavrami kapsamina girmektedir''.

B. TASINMA ESYASI TASIMALARI

Tasinma esyasi, CMR md. 1.4.c geregince ta-
sima sozlesmesinin konusu diginda iken'?, TTK
md. 894’ gore tasima soézlesmesinin konusudur.
CMR Konvansiyonu diizenlenirken taginma esyasi
tagimalar1 hakkinda ayr1 6zel bir konvansiyon dii-
zenlenmesi arzu edilmis ve bu sebeple tasinma es-
yalar1 CMR kapsamina alinmamigsa da, taginma es-
yalarinin taginmasi hakkinda ayri bir konvansiyon
da halen yapilmamigtir'®’. Bununla birlikte ulusla-
rarasi taginma egyasi tagimalar1 hakkinda ECE"* ta-
rafindan genel sartlar diizenlenmistir'*. Bu genel
sartlar ancak taraflarca benimsenip sozlesmelerine
gecirilirse, Tiirk Hukuku bakimindan Tiirk Borglar
Kanunu md. 20 vd.’da yer alan genel islem kosullar1
hakkindaki emredici hiikiimlere aykir1 olmamak ve
ilgili hitkiimlerdeki denetime tabi olmak iizere ge-
erli olarak kabul edilebilir®®. TTK tarafindan

129

Karan, Serh, s. 34; Erdem, s. 121; Ozdemir, s. 25 ve dpn.

60; Erdil, s. 14; Uslu, s. 42.

30 Hoeks, s. 158.

31 MiinchKommHGB/Jesser-Huss, Art. 1 CMR RdNr. 12; Ata-

bek, s. 26; Yargitay.11. Hukuk Dairesi, T: 04.02.2002, E:

2001/8732, K: 844 (Karan, Serh, s. 55 - 56).

Arkan, Uygulanma Kosullari, s. 402; Kaya, CMR Uygu-

lanma Sartlari, s. 449; Clarke & Yates, s. 18; Carr, s. 379.

Bkz. ayrica Yargitay.11. Hukuk Dairesi, T: 26.06.2014, E:

7144, K: 12156 (Erdil, s. 16).

33 MiinchKommHGB/Jesser-Huss, Art. 1 CMR RdNr. 23 ve
26; Clarke, s. 32; Clarke & Yates, s. 18.

134 United Nations Economic Commission for Europe.

3 MiinchKommHGB/Jesser-Huss, Art. 1 CMR RdNr. 26.

136 Tacirler bakimindan da TBK md. 20 vd. genel islem kosulla-

rinin gegerli oldugu hakkinda bkz. Aydogdu, Murat

(2013), 6098 Sayili Tiirk Borglar Kanununda Diizenlenen

Genel islem Kosullarinin Kisi Bakimindan Uygulama Alani,

132
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‘ev/biiro esyast’ daha uygun bir ifade ile “taginma es-
yas1” olarak tarif edilmistir. Tirk Ticaret Ka-
nunu’nun 4. kitab1 3. kisim baghig1 “taginma egyas:
tagimasr”’dir’.

CMR taginma egyasinin tanimini yapmamis
oldugu gibi, CMR’nin iki resmi dilinden biri olan
Ingilizce metninde kullanilan “furniture removal”
ifadesi sadece ev esyalarini kapsiyor gibi durdugun-
dan kanigiklik yarattig1 ifade edilmektedir'”. Buna
karsilk CMR’nin diger resmi dili olan Fransizca
metninde “transport de déménagement” ifadesi ise
“furniture removal” ifadesinden farkli olarak esya-
nin tiriine degil de, esyanin yer degistirmesine
odaklandig belirtilmektedir'*.

Fransizca metne 6ncelik taninmalidir'®. Ni-
tekim hem Alman Ticaret Kanunu (HGB) ve hem
de TTK Fransizca metni esas alarak ‘taginma esyasi
(umzugsgut)’ ifadesini hakli ve dogru olarak tercih
etmigtir. Bu nedenlerle tasinma esyasi tasima sozles-
mesinin konusu evden eve, ev esyalar1 veya ofisten
ofise, ofis (biiro) esyalar1 tasgimasi olabilmektedir'*.
Hatta taginma egyasi tagima sozlesmesinin konusu
ticari amagh bir tasima olmamak sartiyla, ‘fabrika
esyalarr’, ‘tiyatrodaki esyalar’ veya ‘sergi esyalar’ da
olabilir'*.

TTK md. 894/1’e goére bir evden, biirodan
veya benzeri bir yerden alinip benzeri bir yere tasi-
nan esya “taginma esyast”dir. Taginma egyasi teri-
minden evden veya is yerinden (biiro, yazihane,
magaza) her tiirli kullanilmig taginir ev veya mo-
bilya esyasi anlagilmaktadir'”. Ev konut/mesken
olarak, biiro ise belli bir meslegi icra edenlerin ¢a-
ligma yeri olarak kullanilan bina ve bina i¢inde ka-
pali bagimsiz bolim olarak anlagilmalidir'®. Ta-

Prof.Dr. Aydin ZEVKLILER’'e Armagan, Yasar Universitesi
Elektronik Dergisi, Ozel Sayi, C. 8,5.597 ve orada dp. 88'de
anilan yazarlar.

% MiinchKommHGB/Jesser-Huss, Art. 1 CMR RdNr. 26.

3% MiinchKommHGB/Jesser-Huss, Art. 1 CMR RdNr. 26.

39 Clarke, s. 32.

0 Karan, s. 34; Erdil, s. 14; Gengtiirk, s. 48. Bkz. ayrica TTK
md. 894 madde gerekgesi.

1 MiinchKommHGB/Jesser-Huss, Art. 1 CMR RdNr. 26.

2 Ebenroth, Carsten Thomas & Boujong, Karlheinz & Joost,
Detlev & Strohn, Lutz, Bearbeiter (2015), Handelsgesetz-
buch: HGB Kommentar, Band 2 §§ 343 - 475 h., Transport-
recht, Bank Und Borsenrecht, 3. Auflage, Miinchen, C. H.
Beck Vahlen, § 407 Rn. 2; Adigiizel, s. 244.

3 Can,s. 121.

“ " Ebenroth & Boujong & Joost & Strohn, Bearbeiter, § 407
Rn. 2.

sinma egyasl terimi kisilere ait evlerdeki mobilya es-
yasini kapsadigy gibi, is yerleri, biirolar, okullar,
kamu - 0zel isletmeler veya enstitiiler, klinikler,
atolye - fabrikalar, yurtlar ve miizelerdeki mobilya
esyalarini da kapsamaktadir'*. Sanayi tesisine ait
kullanilmis mobilya esyas1 olmayan ticari mobilya-
lar ile, makina ve techizatlar tasinma egyas1 degil-
dir'®. Bu sayilan yerlerden taginan egya, taginma si-
rasinda o yerlerde ne amagla halihazirda kullanili-
yorsa, tasindig1 o yerlerde de ayni amaca hizmet et-
melidir'*. Ek olarak taginan esyanin 6énceki kulla-
nim ile yeni kullanim amaci sadece gegici olarak de-
gil siirekli birbirine uyumlu olmalidir'”. Burada
onemli olan taginma esyasinin eski bulundugu yer-
den yeni yerine tagininca ayni amaca hizmet etmeye
devam etmesidir'*®. Belirtelim ki taginma esyas1 bir
esya birligi kavramini ifade eder, sadece tek bir kisi-
sel esyanin taginmasi taginma esyasi tagima sozles-

mesine viicut vermez'®.

Tasimnma esyas: bakimindan belirleyici olan,
esyanin objektif nitelikleri degil de, tagiyicinin bakis
acisina gore esyanin fark (ayirt) edilebilen fonksi-
yonlaridir'. Tagtyicinin bakig agisinin esas oldugu
zaman ise sozlesmenin tamamlanma - kurulma
anidir™'. O halde tasiyicinin sorumlulugunun hangi
hiikiimlere tabi oldugunun énceden bilebilmesi i¢in
belirleyici olan husus tasiyici bakimindan esyanin

taginma esyast niteligine sahip oldugunun biliniyor

veya bilinmesi gerekiyor olmasidir'**.

Taginma egyas1 kavramina geyiz ve miras eg-
yast da dahildir'®. Taginma esyasinin genis anlamda
dogrudan yagamla ilgili olan tiim egyalar1 kapsadig1
ifade edilmektedir'**. Ornegin ¢ok sayida saksisi bu-
lunan ve iginde ¢igek yetistiren bir kimsenin evin-

5 TTK md. 894 gerekgesi ve ayrica bkz. Akdeniz, Umut
(2013), ‘6102 Sayih TTK'da Tasima Hukukuna Dair Yeni Bir
Diizenleme ‘Tasinma Esyasi Tasimasi”, LHD, S. 130, C.11, s.
86.

%6 Ebenroth & Boujong & Joost & Strohn, Bearbeiter, § 407
Rn. 2.

7 Ebenroth & Boujong & Joost & Strohn, Bearbeiter, § 407
Rn. 2.

48 paschke & Furnell, s. 135; Can, s. 121; Akdeniz, s. 87.

49 Akdeniz, s. 85.

0 Koller, § 451 Rn. 3; Akdeniz, s. 86.

1 Koller, § 451 Rn. 3.

52 Akdeniz, s. 86.

53 paschke & Furnell, s. 135; Akdeniz, s. 86.

54 paschke & Furnell, s. 135.
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den bagka bir eve, bu saks1 ve ¢igeklerin diger ev es-
yalari ile birlikte tasinmasi da bir taginma egyasi ta-
simas1 sayilmalidir. Nitekim TTK md. 898/1.f uya-
rinca ev — biirodan baska bir ev - biiroya tasinan
canli hayvan ve bitki de tasinma egyas: sayilmakta-
dir. Bu yoniiyle taginma esyast uygun bir ifadeyle
‘insanlarin sosyal yasami icin kullandiklar1 egya'

olarak da tanimlanabilir.

Tasinma egyasi olarak adlandirilan egyalara,
normal bir tasimadaki esyalara nazaran daha 6zel
bir ele alma - davranma gerekmektedir'*®.

Tasinma esyasi tasimasini diger esya tagima-
larindan ayiran unsurlar §6yle siralanabilir;

- taginma egyasini tagimasi icin tagiyici ile
anlasan kimsenin, yani goénderenin, ticari bir gaye-
sinin bulunmamasi unsuru'’ ve genellikle tiiketici
sifatina sahip olmasi'*;

- tagtyicinin asli taahhiit olarak sadece tasi-
may1 iistlenmesinin yeterli olmamasi unsuru;

- ayrica tasimadan Once egyalarin toplanip
paketlenmesi, demontesi, sokiilmesi, sandiklarin
bosaltilmasi vb. eylemli unsurlarinin da bulunmasy;

ornegin musambalari, perdeleri, avizeleri,
aplikleri takmak - s6kmek ve esyalari teslim yerinde
alelade birakilmayarak, ev sahibinin zevkine uygun
olarak paketlerinden ¢ikarilarak, yerlestirilmesi, ta-
kilmasi ve monte edilmesinin (vb.) de taahhiit edil-
mesi gibi unsurlar'.

Yukarida sayilan eylemli unsurlarin hem
yiikleme yani esyanin teslim alindig1 yerde ve hem
de egyanin bosaltildig1 yani teslim edildigi yerde ye-
rine getirilmesi gerekmektedir. Yani tasinma egyasi
tagima sozlesmesinin tarafi olan tasinma esyast tagi-
yicisy, teslim aldig1 yerde demontesini yaptig: esya-
larm, montesini teslim yerinde de yapmalidir.

55 Akdeniz, s. 84 - 85.

%6 Hoeks, s. 158.

37 Karan, Serh, s. 35; MiinchKommHGB/Jesser-Huss, Art. 1
CMR RdNTr. 26.

58 Adigiizel, s. 243.

3% Bkz. Yargitay. 11. Hukuk Dairesi, T: 17.06.1996, E: 4002, K:
4432 (Eris, s. 4567 - 4568) ve TTK md. 894 madde gerek-
cesi. Ayrica bkz. MiinchKommHGB/Jesser-Huss, Art. 1
CMR RdNr. 27; Carr, s. 379; dpn. 22; Atabek, s. 30; Geng-
tiirk, s. 49; Ozdemir, s. 25 - 26; Clarke, s. 32 -33.

%0 Clarke, s. 33 Akdeniz, s. 87.

6" Andresen, Bernd (2014), Miinchener Kommentar zum
Handelsgesetzbuch, Band 7, 3. Auflage, Minchen, C.H.

Yoksa taginma esyasi tasima sozlesmesinden dogan
tagima taahhiidii esash borcunu tam olarak yerine
getirmis sayllmaz. Bununla birlikte demonte edilen
esyalarin tasinan yerde monte edilmesi i¢in uygun
fiziki ozellikleri saglamak gonderenin yiikiimlilii-
glindedir.

Tasimnma egyas1 tasima sozlesmesine ayirt
edici 6zelligini veren s6zlesmenin konusu olan “ta-
sinma egyasidir”. Tagima aracinin tipi/tiirii taginma
egyas1 tasima sozlesmesinin belirlenmesinde rol oy-

namaz'®.

Taginma egyas: tasima sozlesmesinde nor-
mal tasima sozlesmesine gore tasiyiciya ait tagima
sozlesmesini asar sekilde farkli borg ve gorevlerinin
bulunmas: veya yukarida ifade edildigi gibi ayirt
edici unsurlarinin yer aliyor olmasi bu sézlesmeyi
‘karma s6zlesme’ haline getirmesi gerekirdi'®'. An-
cak kanun koyucu taginma esyas: tasima sozlesme-
sini “Tasima Isleri’ baghkli TTK 4. kitap 3. kissmda
‘“Tasinma Egyasi Tagimast’ baghg1 altinda “Ozel Bir
Tagima Sozlesmesi’ olarak diizenlemistir'®2. Bu se-
beple dncelikle tasinma egyasi tasima sozlesmesi bir
tasima sozlesmesi cesididir. Tasima sozlesmesinin
hukuki niteligi tagiyicinin edimi esas alinarak belir-

163

lenmelidir'®. Tagima sozlesmesi, tagima isleri ko-

misyonculugu sézlesmesinden farkli olarak sadece
esyanin bir yerden diger bir yer taginma isinin orga-
nizasyonu degil aksine, tasiyici esyanin bir yerden

diger bir yere taginmasi ve ulastirilmasini, yani belli

164

bir sonucu borglanmakta'®* ve tasiyicinin sonucu ta-

ahhiit etmesi esas oldugundan 6gretide gogunlukla
tagima sozlesmesinin bir eser sdzlesmesi oldugu ka-
bul edilmektedir'®. Daha dogru bir niteleme ile ta-
sima sOzlesmesi eser sozlesmesinin bir alt — 6zel

Beck/Franz Vahlen, § 451 Rn 1 (MiinchKommHGB/Andre-
sen); Gengtiirk, s. 49.

2 MiinchKommHGB/Andresen, § 451 Rn. 1.

63 Becker, s. 854.

%4 paschke & Furnell, s. 4; Koller, § 407 RdNr. 12 ve 35; Bec-
ker, s. 854; Thume & Bearbeiter, Vor Art. 1 RdNr. 28; Hey-
mann & Horn, § 407 RdNr. 3; Doganay, Tirk Ticaret Ka-
nunu Serhi, s. 2255.

65 paschke & Furnell, s. 3 - 4; Thume & Bearbeiter, Vor Art.
1 RdNr. 28; Koller, § 407 RdNr. 12; Arkan, s. 30; Belbez, s.
391; Doganay, Tirk Ticaret Kanunu Serhi, s. 2255; Doga-
nay, , s. 434 ve 441; Akinci, s. 23; Erdem, s. 99; Adigiizel,
Karayolu, s. 33. Aksi goriiste Can, s. 18.
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tird oldugu ifade edilmektedir'

. Biz de bu goriis-
lere istirak etmekteyiz. Bu sebeplerle kanun gere-
gince ‘Ozel bir tagima sozlesmesi’ olarak diizenlen-
mis olan taginma esyasi tagima sozlesmesi hukuki
niteligi bakimindan bir eser sézlesmesi, daha dogru
bir ifadeyle eser sozlesmesinin alt/6zel tiirii olarak

kabul edilmelidir.

Yukarida ifade edilen goriisiimiiz dogrultu-
sunda, taginma egyas tasima sozlesmesine 6ncelikle
TTK 4. kitap 3. kistm hiikiimleri uygulanacaktir.
Bosluk bulunmasi halinde TTK 4. kitap 1. ve 2. ki-
simlar1 tamamlayici olarak uygulanacaktir. Béylece
taginma egyasi tasima sozlesmesinden dogan uyus-
mazliklara oncelikle TTK md. 894 - 901, burada
bosluk olmas: halinde ise, taginma egyas: tagima
sozlesmesi hakkinda uygulanmasi gerekli milletle-
rarasi bir sozlesme olmadigindan, TTK md. 850 -
893 hiikiimleri uygulanir (TTK md. 894). Bu hii-
kiimlerde de bosluk bulunmas halinde, tagima s6z-
lesmesinin bir eser s6zlesmesi niteginde olmasi ne-
deniyle Tiirk Borglar Kanunu’nun (TBK) eser soz-
lesmesi hiikiimleri uygun diistiik¢e kiyasen uygula-
nabilecektir.

Yeni olsa da, alinan egyay1 tasimayi taahhiit
edenin, bu egyalarin taginacak yerde ayrica uygun
sekilde yerlestirilmesi ve monte edilmesini de taah-
hiit etmis olmasi halinde, bunun taginma esyas: ta-
sima sozlesmesi sayilacagi ve CMR kapsami disina
cikacagi ifade edilmektedir'’. Bununla birlikte
Clarke'® Londra’dan Paris’e, alicinin Paris’te yeni
act1g1 ofisine yeni alinan mobilyanin taginmasini bir
taginma egyasi tasima sozlesmesi olarak gormedi-
ginden Londra Paris aras: yeni mobilya tagima soz-
lesmesini CMR kapsaminda sayarken, bir Londra
firmasinin Paris ofisine kullanilmis mobilyanin ta-
sinmasini taginma egyasi tagima sozlesmesi saydi-

% Koller, § 407 RdNr. 35; Hartenstein & Reuschle & Bear-
beiter ; Kap. 1. RdNr. 28; Knorre & Demuth & Schmid, B. |
RdNr. 56; Heymann & Horn, § 407 RdNTr. 3.

17 Gzdemir, s. 26; Erdil, s. 14 - 15.

%8 Clarke, s. 33.

9 Karan, Serh, s. 35.

70 Akdeniz, s. 85.

71 Karan, s. 28.

72 RG, 25.03.1968 T.,S. 13157.

gindan CMR kapsami disinda oldugunu belirtmek-
tedir. Fikrimizce de 6rnegin bir magazadan yeni ali-
nan egyalarin taginmast igin yapilan anlasma CMR
kapsaminda olup'®
rer taginma egyasi tagimasi sayilmamalidir

, bu yeni esyalarin tasinmasi bi-
70, Zira
taginma esyasi nitelemesinin yapilabilmesi igin eg-
yanin Oncelikle bir evden veya bir biirodan alinip
benzeri bir yere taginmasi ve kullanilmis olmasi s6z
konusu olmalidir. Tiirk tagima hukuku bakimindan
da ayni sonuca varilmalidir. IKEA’dan alinan yeni
esyanin tasiyicl tarafindan evde montesi de taahhiit
edilmis olsa, bu bir taginma esyasi tasima s6zlesmesi
degil, esya tagima s6zlesmesidir. Clinkii bu tiir tagi-
malarda, tasiyicinin  taahhtidiiniin  kapsamina
monte - demonte dahil olmayip, tagiyicinin bunu
ayrica taahhiit etmesi gerekir. Oysa taginma esyasi
tagima sozlesmesinde tasiyicinin gonderenle akdet-
tigi sozlesmede bu hizmetleri ayrica taahhiit etme-
sine gerek bulunmamaktadir. Taginma egyas tasiyi-
cisiin tagima taahhiidiiniin kapsamina kendiligin-
den taginma egyasinin monte — demonte vb. eylem-
leri de girmektedir. Sonu¢ olarak fikrimizce, ta-
sinma esyasi yeni olarak magaza vb. yerden alinma-
muis, evde - ofiste (biiro) halihazirda kullanilan/kul-
lanilmig egyadir.

C. POSTA TASIMALARI

CMR md. 1.4.a geregince uluslararasi bir
posta konvansiyonuna gore icra edilen posta tagi-
mast CMR kapsaminda bir egya tasima sozlesmesi-
nin konusu degildir. Béylece kisisel mektuplarin
uluslararas1 karayoluyla tasinmasi CMR kapsami
disgindadir'™.
kinda Tirkiye'nin de tarafi oldugu ve yirirlige
13.03.1969 tarih ve 1131 sayili kanun ile giren
Diinya Posta Birligi Kurulus Yasas1 ' (Universal

Uluslararas1 posta tagimalari hak-

Post Union ') uygulanir. Unutulmamalidir ki,

73 Karan, Serh, s. 33; Erdem, s. 118; Erdil, s. 13 - 14; Carr, s.
379. Turkiye Diinya Postalar Birligi (UPU) Uyesidir. Bkz.
<http://uidb.ptt.gov.tr/uyelik/upu.html> ve
<http://www.upu.int/en.html> s.e.t. 20.08.2018. Diinya
Posta Birligi Kurulus Yasasi 10 Temmuz 1964 yilinda Ulus-
lararasi Posta Konvansiyonu'nda kabul edilerek, 1 Ocak
1966 yilinda yurirlige girmistir. (1969 Tokyo, 1974 Lau-
sanne, 1984 Hamburg, 1989 Washington, 1994 Seoul,
1999 Beijing, 2004 Bucharest, 24th Congress — 2008 and
2016 Istanbul Ek Protokolleri yapilmistir.  Bkz.
<http://www.upu.int/uploads/txsbdownloader/actsLast-
CongressActsEn.pdf>s.e.t. 20.08.2018.
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CMR’nin kapsam digina aldig1 sadece bir uluslara-

ras1 posta konvansiyonuna tabi posta tagimalari-
dlr174

Tirk Hukuku bakimindan da posta tasima-
lar1 TTK 4. kitap kapsaminda da bir esya tagimasi-
nin konusuna girmemektedir (TTK md. 852)"".
Ulusal posta tagimalari ve posta hizmetleri hak-
kinda TTK degil, 6475 sayili Posta Hizmetleri Ka-
nunu'’® ve 27.03.1973 tarih ve 7/6156 sayili Bakan-
lar Kurulu Karari ile yiiriirliikte olan Posta Tiiziigi

uygulanmaktadir'”’

. Evrensel posta hizmetleri ve bu
hizmetlerin kimler tarafindan verilebilecegi hak-
kinda ayrica 29.02.2016 tarih ve 29639 sayili Resmi
Gazete’de yaymnlanip vyiiriirliige giren Evrensel
Posta Hizmetleri Yonetmeligi uygulanir. Posta Hiz-
metleri Kanunu md. 3.u’ya gore posta gonderisi,
gondericinin bizzat kendisi veya talimatiyla, tize-
rinde belirtilen yer ve adrese, gonderi tiiriine ve 6zel
hizmetine gore teslim edilen haberlesme gonderileri
ile kitap, katalog, gazete ve siireli yayinlari, gérme

74 Hoeks, s. 158; Carr, s. 379.

75 Arkan,s. 12.

76 RG, 23.05.2013, S. 28655.

77 Erig, s. 4544; Adigiizel, s. 14.

78 Adigiizel, s. 14. Posta Hizmetleri Kanunu md.6.1.a uya-

rinca temel Ucret g6z 6niinde bulundurularak kurumun
onerisi ve Bakanhgin teklifi ile Cumhurbaskani tarafindan
agirhgr veya Ucreti belirlenen yurt ici ve yurt disi haber-
lesme gonderilerinin kabuli, toplanmasi, islenmesi, sevki,
dagitimi ve teslimi posta hizmet ylkumlusi tekeli altinda-
dir. Posta Hizmetleri Kanunu md. 3.u uyarinca posta gon-
derisi, gdndericinin bizzat kendisi veya talimatiyla, Uze-
rinde belirtilen yer ve adrese, gonderi tirline ve 6zel hiz-
metine gore teslim edilen haberlesme génderileriile kitap,
katalog, gazete ve siireli yayinlari, gorme engellilere 6zgi
yazilari, ticari degeri olsun veya olmasin esya iceren en
fazla bes kilogram agirliga veya elli desimetrekiip hacme
sahip posta maddesi ile posta kolisi veya kargosu olarak
tanimlanmigtir. Ayni maddenin g fikrasi ile evrensel posta
hizmet saglayicisi, evrensel posta hizmetini yetki belgesi
uyarinca yirutmekle yetkili kilinan hizmet saglayicisi ve h
fikrasi uyarinca da evrensel posta hizmet yukimlusu, ev-
rensel posta hizmetini gorev sdzlesmesi uyarinca sagla-
makla yukimli kilinan hizmet saglayicisi oldugu ifade
edilmistir. Posta Hizmetleri Kanunu md. 6.1.a’da haber-
lesme gonderilerinin kabuli, toplanmasi, islenmesi, sevki,
dagitimi ve teslimi posta hizmet ylktumlusi tekeli altinda-
dir demis olsa da, Posta Hizmetleri Kanunu’'nda evrensel

engellilere 6zgii yazilari, ticari degeri olsun veya ol-
masin esya igeren en fazla bes kilogram agirliga veya
elli desimetrekiip hacme sahip posta maddesi ile
posta kolisi veya kargosunu ifade etmektedir.

Posta Tizigii md. 3.1 uyarinca agik ve kapali
mektuplarla iizerinde haberlesme mahiyetinde ya-
zilar bulunan kartlarin kabul, tasgima ve dagitiminin
P.T.T.nin tekeli altinda oldugunu belirtmektedir.
Miilga 5584 Posta Kanunu md. 2. A ve B fikralan
uyarinca da agik ve kapali mektuplar ile tizerlerinde
haberlesme mahiyetinde yazi bulunan kartlar P.T.T.
Idaresinin tekeli altindaydi. Ancak yiiriirliikteki
Posta Hizmetleri Kanunu'nda miilga kanundaki
gibi bir hitkim bulunmamaktadir. Ustelik Posta
Hizmetleri Kanunu md. 5, posta gonderilerinin ka-
bulii, toplanmasi, islenmesi, sevki, dagitimi ve tesli-
mini kapsayan posta hizmetlerinin, bu Kanun hii-
kiimlerine gore faaliyet gosteren hizmet saglayici-
lar1 tarafindan yerine getirildigini belirtmektedir.
Bu hiikiim uyarinca hakli olarak P.T.T.ye verilen
tekel yetkisinin kaldirildig1 ifade edilmektedir'”®.

posta hizmet ylikimltstnin kim oldugu yer almamakta-
dir (Posta Hizmetleri Kanunu md.9.3’e gére PTT, bu Kanun
cercevesinde yurt ici ve yurt disinda posta hizmetlerini yi-
ritmeye ve gerekli altyapiy1 kurmaya yetkili olmakla bir-
likte, md. 9.1’e gore posta hizmeti verilebilmesi veya bu-
nun icin gerekli altyapinin kurulup isletilebilmesi icin Ku-
rum (Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumu m.3.p) tarafin-
dan bu hususta yetkilendirilmis olmak gerekir denmekte
ve posta hizmetleri bakimindan bir ayrim 6ngorilmeksizin
Kurum tarafindan bagka 6zel hukuk tizel kisileri olan sir-
ketlere de posta hizmetleri yetkisi verilebilecegi md. 9.2
‘Yetkilendirme, yetki belgesi verilmesi yoluyla yapilr. Yetki
belgesi almak isteyen sirketler faaliyete baglamadan once
Kurum diizenlemeleri cercevesinde Kuruma basvuruda
bulunur’ fikrasi ile agik¢a yer almaktadir). Halbu ki miilga
5584 Posta Kanunu md. 2. A ve B fikralarinda haberlesme
gonderilerinin tekeli agik¢a P.T.T'deydi. 29.02.2016 tarih ve
29639 Sayili Resmi Gazete'de yayinlanip yurirlige giren
Evrensel Posta Hizmetleri Yonetmeligi (Yonetmelik) md. 1
amag¢ kisminda bu Yonetmeligin amaci, evrensel posta
hizmeti gelirlerinin tahsili ve giderlerinin yapilmasi ile ev-
rensel posta hizmetinin saglanmasina iliskin usul ve esas-
lari diizenlemektir seklinde iken, md.2'ye gore yonetmelik,
evrensel posta hizmeti gelirlerinin tahsili ve giderlerinin
yapilmasi, net maliyetin belirlenmesi, 6deme sekli ile ev-
rensel posta hizmet saglayicisinin belirlenmesi, evrensel
posta hizmet ylUkiumlist ya da saglayicisinin evrensel
posta hizmetine iliskin yukiimliltkleri ve bu islemlere ilis-
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Posta Hizmetleri Kanunu md. 21 uyarinca, P.T.T
Idaresi yerine gegmek iizere, Posta ve Telgraf Teski-
lati Anonim Sirketi (PTT) kurulmus olup,
05.02.2017 tarih ve 29970 sayili Resmi Gazete'de ya-
yimlanan 24.01.2017 tarih 2017/9756 sayili Bakan-
lar Kurulu Karar1 ile PTT'nin sermayesinin tamami
Hazine Miistesarligi'ndan Varlik Fonuna devredile-
rek tescil ve ilan edilmistir.

VI. SONUC

Tagima s6zlesmesinin esasli unsurlarindan
ilki esya veya yolcu tagima isinin istlenilmesi/tagi-
manin taahhiit edilmesidir. Tastyicinin bu edimi ta-
sima sozlesmesinin merkezi olup, temel, asli ve agir-
likly, tipik — karakteristik edimi olarak goriilmekte-
dir. Tagima taahhiidii yok ise sozlesme esasl unsur
eksikliginden kurulmamis sayilacaktir

Tagima sozlesmesi bakimindan tagima i¢in
hangi aracin kullanildig1 6nemsizdir. Ancak CMR
bakimindan ancak belli tasitlarla tagima yapilabil-
mektedir. TTK bakimindan tasgimanin mutlaka ka-
rayolunda vyapiliyor olmasi gerekmemektedir.
CMR’ye tabi bir tagima ise ancak karayolu ile ger-
ceklesebilmektedir.

CMR bakimindan tagimanin konusu yalniz
esyadir. TTK bakimindan tagima s6zlesmesinin ko-

kin uygulama ve denetimleri kapsamaktadir. Posta Hiz-
metleri Kanunu md. 14.1.a ve Yonetmelik md.6.1'de ev-
rensel posta hizmetinin iki kilograma kadar olan posta
gonderilerini, kapsadigi belirtilmistir. Posta Hizmetleri Ka-
nunu md. 3.u uyarinca posta gonderisi Gzerinde belirtilen
yer ve adrese, gonderi tirline ve 6zel hizmetine gore tes-
lim edilen haberlesme gonderilerini de kapsamakta oldu-
gundan kisisel mektuplar da Yonetmelik kapsamindadir.
Yonetmelik md. 5.1 ise bakanlik, evrensel posta hizmet
saglayicisini belirlemeye, buna iliskin usul ve esaslar ile
sozlesme diizenlemeye yetkilidir seklindedir. Bu yonetme-
lik uyarinca kisisel mektuplarin génderimi hakkinda her ne
kadar eskiden P.T.T. tekeli olsa da, bu tekel yumusatiimig
ve kisisel mektuplarin génderimi dahil yonetmelikte 6.
maddede yer alan evrensel posta hizmetleri Bakanlk ara-
cihgiyla evrensel posta hizmet yukimlisi ile yapilacak
sozlesme ile evrensel posta hizmet saglayicisi adi verilecek
olan P.T.T. disinda hizmet saglayicisina kismen veya tama-
men devredilebilecektir. Haliyle fikrimizce yukarida anlati-
lan yeni mevzuat uyarinca, bundan boyle kisisel mektuplar

nusu ise hem esya ve hem de yolcudur. Tagima s6z-
lesmesinin konusu olan egya taginir tim maddi
mallar1 ifade etmektedir. CMR bakimindan esya,
konvansiyonda hari¢ tutulmamis esyalar olarak go-
rilebilir.

Esya kavramina onu dis risklerden korumak
amaciyla egyayr sarmak i¢in kullanilan ambalaj —
paket ve gonderen tarafindan temin edilen kontey-
ner dahildir. Tasinacak olan egyanin ticari bir dege-
rinin bulunmas: zorunlu degildir. Tastyici, gonde-
ren tarafindan temin edilmis bir romorkun tagin-
masini taahhiit etmis ise bu s6zlesme bir egya tagima
sozlesmesi ve romork da esya sayilir. Silah ve tehli-
keli esyalar da esya tagima s6zlesmesinin konusuna
dahildir. Hasara ugramis bir otomobil sahibi ile ¢e-
kici sirketi arasinda yapilan sozlesme esya tasima
sozlesmesidir.

Esyanin teslim alindig1 andan teslim edildigi
ana kadar tagiyiciya ait olan egyanin bakim ve mu-
hafaza borcu, tasima sozlesmesinin esasli unsurla-
rindan birisi olup, esasen tagima sozlesmesini diger
sozlesmelerden ayirt edici bir unsur olarak goril-
mektedir. Boru i¢inde sivi/gaz naklinde tagiyicinin
geleneksel anlamda esyanin yer degistirmesinde bir
fonksiyonu olmadig1 gibi, tasima soézlesmesinin
esasli unsuru olan bakim, muhafaza, denetim, hi-

ve diger sayilan gonderiler hakkindaki posta tekeli, s6z-
lesme ile devredilebilecegi anlagiimakta ve devir anindan
itibaren eskiden var olan P.T.T.'nin posta tekeli de s6z-
lesme sartlari uyarinca kalkmis olacaktir. Ozel bir kargo sir-
keti P.T.T.'nin tekelinde olan kisisel mektup gibi haber-
lesme gonderilerini tagimayi tGstlenmis ve bu tasima esna-
sinda ziya — hasar meydana gelmis ise, ziya - hasar talep-
lerinin Turk Ticaret Kanunu'nun kapsaminda olup olma-
digi sorusu akla gelebilir. Fikrimizce P.T.T.'nin tekeli kalk-
mis olsa da, TTK md. 852'nin agik hilkm karsisinda ytrir-
likteki yeni Posta Hizmetleri Kanunu’na ve sonradan ¢ikan
mevzuata gore kisisel mektuplarin tasinmasi P.T.T. disinda
bir hizmet saglayicisina devredilmis olsa da, kisisel mek-
tuplarin tasinmasi sirasinda ziya ve/veya hasar sebebiyle
tazminat talepleri ve tastyicinin sorumlulugu hakkinda TTK
tatbik edilemez. Bu tir bir uyusmazlik hakkinda fikrimizce
oncelikle TTK md. 852 uyarinca 6zel hiikiimler (Posta Hiz-
metleri Kanunu ve alt mevzuati), bosluk halinde Tiirk Borg-
lar Kanunu uygulanmalidir.
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maye ve nezaret etme borcunu tam olarak yerine ge-
tirmesi de miimkiin goriinmemektedir. Boru hatti
tagimalari, tagimay1 gergeklestiren bir ara¢ olmadi-
gindan, bir yol vasitasiyla ve mekanik bir itis ile ta-
sima oldugundan klasik anlamda bir tagima da sa-
yilmaz. Boru hatt: ile tagimanin TTK kapsami di-
sinda oldugunu diisiinliyoruz. Fikrimizce boru hatt1
ile gaz ve siv1 nakli sozlesmesi, iginde satig ve tagima
sozlesmesi unsurlarinin da yer aldig1 karma nitelikli
bir sozlesmedir.

Yolcunun yaninda getirdigi bagaji esya kav-
ramina dahil degildir. Canli hayvanlara refakat eden
kisi yoniinden yolcu tagima sozlesmesi kurulmus
sayilir.

CMR bazi esya tasima iglerini kapsami digina
almigtir. CMR’de sayilan tasimnma esyasi tasimasi,
cenaze tagimasi ve uluslararasi bir posta konvansi-
yonuna gore icra edilen posta tasimasi, CMR kapsa-
minda tasimanin konusuna girmemektedir.

TTK bakimindan cenaze tagimasi bir esya ta-
sima sozlesmesidir. Bununla birlikte CMR kapsa-
minda bir esya tagima sozlesmesinin konusuna ce-
naze girmemektedir. Cenaze merasimi i¢in ta-
butla/cenaze ile birlikte taginan celenk ve ¢igek tasi-
mast da CMR kapsami digindadir. Bilimsel aras-
tirma ve inceleme de kullanilmak iizere taginan
mumya veya kadavra, organ, canli hayvan tagima-
lart CMR kapsaminda degerlendirilmektedir.

Taginma esyasi, CMR tagima sozlesmesinin
konusu disinda iken, TTK’ya gore tasima sozlesme-
sinin konusudur. Taginma egyasi teriminden evden
veya is yerinden (biiro, yazthane, magaza) her tiirli
kullanilmis taginir ev veya mobilya esyas: anlasil-
maktadir. Sanayi tesisine ait kullanilmis mobilya es-
yas1 olmayan ticari mobilyalar ile makina ve techi-
zatlar taginma esyasi degildir. Bununla birlikte ta-
sinma esyast tagima sozlesmesinin konusu ticari
amagli bir tasima olmamak sartiyla, ‘fabrika esya-
larr’, ‘tiyatrodaki esyalar’ veya ‘sergi egyalar1’ da ola-
bilir. Taginma egyas1 kavramina geyiz ve miras es-
yasi da dahildir. Tasinma esyas1 bakimindan belir-
leyici olan, esyanin objektif nitelikleri degil de, tagi-
yicinin bakis agisina gore esyanin fark (ayirt) edile-
bilen fonksiyonlaridir. Taginma egyas: tastyicisinin
tasgima taahhiidiiniin kapsamina kendiliginden ta-
sinma esyasinin monte — demontesi vb. eylemleri de

girmektedir. Taginma esyasi yeni olarak magaza vb.
yerden alinmamus, evde - ofiste halihazirda kullani-
lan/ kullanilmis esyadir.

Taginma egyast tasgima sozlesmesinde, ta-
sinma esyasini tagimasi icin tastyici ile anlagan kim-
senin, yani gonderenin, ticari bir gayesinin bulun-
mamasl, tagtyicinin asli taahhiit olarak sadece tagi-
may1 iistlenmesinin yeterli olmamasi ve ayrica tagi-
madan Once esyalarin toplanip paketlenmesi, de-
montesi, sokiilmesi, sandiklarin bosaltilmas1 gibi
normal tagima sozlesmesinden farkli unsurlar bu-
lunmaktadur.

Tasimnma esyas: tagima sozlesmesinden do-
gan uyusmazliklara oncelikle TTK md. 894 - 901,
burada bosluk olmas1 halinde ise, taginma esyasi ta-
sima sozlesmesi hakkinda uygulanmasi gerekli mil-
letlerarasi bir sozlesme olmadigindan, TTK md. 850
- 893 hiikiimleri uygulanir. Bu hiikiimlerde de bos-
luk bulunmasi halinde, tagima soézlesmesinin bir
eser sozlesmesi niteginde olmasi nedeniyle TBK’nin
eser sdzlesmesi hitkiimleri uygun distiik¢e kiyasen
uygulanabilecektir.

CMR’ye gore uluslararas: bir posta konvan-
siyonuna gore icra edilen posta tasgimas1t CMR kap-
saminda bir esya tagima sozlesmesinin konusu de-
gildir. Ttirk Hukuku bakimindan da posta tagima-
lar1 TTK 4. kitap kapsaminda da bir esya tagimasi-
nin konusuna girmemektedir. Posta Hizmetleri Ka-
nunu md. 5, posta gonderilerinin kabulii, toplan-
masl, islenmesi, sevki, dagitimi ve teslimini kapsa-
yan posta hizmetlerinin, bu Kanun hiikiimlerine
gore faaliyet gosteren hizmet saglayicilar: tarafin-
dan yerine getirildigini belirtmektedir. Bu hiikiim
uyarinca hakli olarak P.T.T .’ye verilen tekel yetkisi-
nin kaldirildig: ifade edilmektedir.
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