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Miisliimanlar, Hz. Peygamber'in (s.a.v.) hayatini 6grenmek gayesiyle ilk zamanlardan itibaren
gerekli calismalar: yaprugslardir. Islam't din olarak segen Tiirkler de bu faaliyetlerin icine girmisler ve
bu calismalarin bir kismi da terciime faaliyetleri seklinde olmugstur. Osmanli Devleti'nin tartismasiz
en parlak donemi olan XVI. asir bu tiir ¢alismalarim artmas: yoniiyle de onemlidir. Sairler sultani
olarak anilan Baki'nin, Kastallini’nin eseri Mevahibu'l-lediinniyyeyi terciimesi de bunlara giizel bir
ornektir. Bu eser onun siirdeki tistathginin yaninda nesirdeki giiciinti de gostermektedir. Baki'nin bu
terciimede tarihi rivdyetleri nasil degerlendirdigi konusu ile hadis metinlerinin terciime ve tenkidinde
izledigi yontem hakkinda ise yeterli bilgi bulunmamaktadir. Bu ¢alismada eserin ozellikle ilk boliimle-
ri bu amagla karsilastirmal olarak incelenmistir. Yapilan bu terctimede, ilgili eserdeki rivdyetlerin
tenkit edilmesinden ziyade, Baki tarafindan bazi rivdyetler arasinda tercihte bulunuldugu sonucuna
varimistir. Calismada Bdki'nin terciimede takip ettigi metod ve rivdyetleri tercih ederken neleri dik-
kate aldig gibi hususlar tizerinde durulmugstur.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Biki, Me ‘dlimii’l-yakin, Metod, Terctime, Tercih.
Abstract

In order to learn the life of the Prophet (s.a.v.), the Muslims have made necessary studies from the
beginning. After they entered the Islamic religion, Turks have been involved in these activities and
some of these activities have been translation studies. The 16th century, which is undisputedly the
brightest period of the Ottoman Empire, is also important in this respect that the number of related
studies have increased in this period. It is very important in this regard that Baqi, who was considered
the king of poets of the 16th century, translated Kastallani's work Mawahibu’l-ladunniyyah on Siyer.
In addition to his mastery in the poem, he also shows his power in the prose as well as his account of
Islamic sciences. Although some studies have been carried out on this work, especially in the field of
literature, there are few studies about what he takes into attention to in translation. In particular,
there is not enough information about the interpretation of the historical narrations or the translation
and criticism of the hadith texts. Particularly the first parts of the work have been examined compara-
tively for this purpose and it is concluded that Baqi has made selections among the narrations. In this
study, what Bagqi took into consideration while selecting the methods and narrations that he followed
in the translation was emphasized.

Keywords: Hadith, Baqi, Ma ‘alimu’l-yaqin, Method, Translation, Selecting.
Extended Summary

Mawahibu’l-ladunniyyah which is a translation work by Biqi (933-1008 / 1526-1600), one of the
sixteenth-century poets, is one of the most famous works in the field of Prophet's biography. Otto-
man Empire, which lives its most magnificent period in every area in this century, gave the best
examples in the field of literature. Another feature of this century besides poetical writing in the
field of prose especially ta'lif, talkhis and sharh in Turkish Language come to the fore. Thus, Baqi's
work is the translation of Mawahibu’l-ladunniyyah by Kastallani and it is the first important work
on the book by Kastallani.

= o

Although there are some studies on the BaqT’s translation of Mawahibu’l-ladunniyyah, these are
on the language features used in the work. Some of them related to the transcription of the work.
There is not much research in relation to the points taken into consideration by Baqi in the transla-
tion and especially in the narrative criticism.

Destek: Bu calisma, 2018-68500357-01 no'lu olarak, “Biilent Ecevit Universitesi tarafindan desteklenmistir.”
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Bagqi gives brief information about his method before starting to translate the work. At that
point, he says that he has benefited from about one hundred sources and made adaptations from
famous tafsirs in the explanation of the verses. He states that he has made citations according to
Hanafi jurisdiction in explaining some places, that he explained the authenticity degrees of narra-
tions, that he did not address to issues that will cause regret, and that he avoided any unnecessary
distractions. Main subject of this study/article is the fact that it refers to the authenticity of the nar-
rations.

During the research period, the translation of Baqi and the original text of Kastallani were com-
pared and the differences between them were pointed out. Famous sharhs made on Kastallani's
work were used, when necessary. Subject differences mentioned by Kastallani between his and other
Prophet's biography works and issues such as the connection of these issues with other sciences
have been considered as a separate research subject, so they have not been evaluated here. The first
part of the translation seems to be enough for the formation of ideas, so the examples are given from
this part.

When Bagi's work is examined, it turns out that he did not translate the work completely.
Where he considered necessary, he has made additions. This is also the case for the translation of
hadith narratives listed by Kastallani. During the translation, some of them were not translated at
all, and some of them were replaced. Baqi, especially in the translation of hadith texts, sometimes
after the writing of the whole of Arabic text of the hadith and sometimes a part of it, has passed for
translation.

The most important feature of the method followed by Baqi in translation is the addition of an-
notations. He explains some of the words in the hadiths and provides evidence from the verses
where he considers it necessary. In some places, he adds he own feelings and thoughts, and some-
times adds explanations about the medical knowledge of its time. Baqi also provides information on
some issues, such as the Arab tradition, about which Kastallani does not make any statements. Baqi
slightly changed some of the information in Kastallani's work but did not give any explanation on
this. As his translation method, he also used the names of Allah, Rasul and Prophet, usually with the
addition of an adjective and did not neglect to include these words of respect.

Kastallani points out the main sources of most of the hadiths in his book. He also gives the
names of these books. In addition, he refers to the authenticity assessments of the hadith. However,
Baqi in most cases, translated only the hadith and did not give any information about the sources in
which the hadith was found, nor did he mention it at all. In addition, Baqi has not translated the
information about the hadiths’ narrators in many places.

Bagqi has not made any detailed assessment about sanad and text of the narrations. Bdqi summa-
rizes some of the sections described in detail by Kastallani and in some places gives only the
preferred opinion. When the places he never translated are considered, it could be seen that these
are the parts in which Kastallani makes negative assessments about the related narrations. The fact
that such issues are not addressed appears to be due to the fact that the work is not considered as a
scientific book. Rather, the work seems to be a translated work in order to benefit the people from
all occupations. As he pointed out in his introduction to the work, he chose not to give any space to
the subjects that would be deemed unnecessary and unpleasant to describe. It is understood that
people who want to have knowledge about this subject are considered as the target readers, the in-
formation that needs to be discussed among scholars is not transferred to the work.

Bagq, with this work, showed his specialty both in Arabic and in Turkish and showed his success
in prose along with his reputation in poetical writing. He used fluent Turkish, except “Dibaja” at the
entrance of his work. The contribution of this and similar translation for KastallanT’s work’s gaining
reputation in the later centuries should not be ignored.
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While Kastallani is primarily a hadith scholar, Baqi is a poet who literal personality of him
comes first. As such, they both reflected their personality in their works. Baqi's method is fluent and
lively and evokes feelings of continuity in the reader. This is also an indication of BaqT's religious
sensitivity and, in fact, an indication of what values the people of his time were educated with. In
order to achieve this, he has used the words skillfully and in the best way for all people to under-
stand easily. His message to the present day is that the values that form the Muslim identity must
always be kept fresh and alive by way of literature and expression; and is that the literature and ex-
pression are very important tools to keep the values alive and fresh.

The work is extremely important in terms of its giving information about Baqi and his period in
Classical Turkish Literature. At the same time, the work reflects the prevailing conception of his
period, it gives information about Prophet's biography and especially Hadith studies and the meth-
od followed in these sciences. The work also shows that the meaning of the word "tarjuma” has a
very wide meaning than the word "translation” today. The work is a vast resource for detailed inves-
tigation and research, and there are many aspects to benefit from. Because of the fact that it was an
important work that influenced the perception of the prophet in Muslim Societies during the six-
teenth century and later, every part of it should be examined separately.

GIRIS

[k zamanlar hadis ile i¢ ige gegmis vaziyetteki siyer bilgileri, diger Islami ilim-
lerde oldugu gibi ¢ok erken donemlerden itibaren miistakil Siyer eserleri olarak
telif edilmeye baslanmigtir. Kisa siire icerisinden de Siyer ilminin temel eserleri
ortaya ¢ikmis ve neticede ilk {i¢ asirda yazilanlar temel kaynak olarak kabul edil-
mistir.'

Caligmanin konusu olan Me ‘dlimii’l-yakin fi sireti seyyidi’l-miirselin isimli ter-
ciime eser Baki (933-1008/1526-1600) tarafindan yazilmistir. Osmanli Devleti’nin
en parlak devri sayillan XVI. asirda, nazmin yaninda nesir de gelismis ve 6zellikle
Kanini devrinde telhis, te’lif ve serh bakimlarindan Tiirk¢e mensir eserler dikkat
cekmeye baglamigtir.> Bu tercime i¢in Baki, Kastallani’nin® “Mevihibu’l-
lediinniyye” isimli eserini segmistir. Kastallani’nin eseri tizerine Sebramesilli (997-
1087/1590-1676) Hdgiye ‘ale’l-Mevahibi’l-lediinniyye* isimli bir hésiye ve ez-
Zirkani (6. 1055-1122/1645-1710) de Serhu’l-Mevahibi’l-lediinniyye isimli serh

Ad

yazmuglardir. Baki’nin’ terciimesi ise bu iki ¢alismadan da 6ncedir.

Tiirkler, Islamiyeti kabul ettikten bir miiddet sonra basta Kur'an-1 Kerim ol-
mak {zere dini eserleri tercime faaliyetlerine baslamiglardir. XVI. asra
gelindiginde ise terciime ve serh faaliyetleri daha da artmis ve 6zellikle insanlar:
irgad ve nasihat tiriindeki terciime eserler 6n plana ¢ikmigtir.® Tiirk edebiyat: ter-

' Adnan Demircan, Siyer (Istanbul: Beyan Yay., 2016), 23, 48, 49; Saban Oz, Ilk Siyer Kaynaklari ve Miiellifleri
(Istanbul: 2008), 300-348.

? Amil Celebioglu, Kanuni Sultan Siileyman Devri Tiirk Edebiyat: (Istanbul: 1984), 111-120.

> Abdiilhay Kettéani, Fihrisii’l-Fehdris (Beyrt: 1402/1982), 2: 967; Katip Celebi (Hac1 Halife), Kesfu'z-zuniin

an esami’l-kiitiibi ve’l-funiin (Istanbul: 1971), 1: 366, 647, 867, 919; 2: 1090, 1335, 1568, 1848, 1938, 1965.

Fehmi Ethem Karatay, Arap¢a Yazmalar Katalogu (Istanbul: Topkapi Saray1 Miizesi Yay., 1966), 3: 272-274.

Hayat1 i¢in bk. M. Fuad Kopriilt, Divan Edebiyat: Antolojisi (Ankara: Ak¢ag Basim Yayim Pazarlama,

2006), 227-232.

Celebioglu, Kanuni Sultan Siileyman Devri Tiirk Edebiyati, 111.
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ciime geleneginde metne tamamen bagl kalarak terciime etme faaliyetleri olmak-
la birlikte daha ¢ok, asil metne bazi eklemeler, ¢ikarmalar yapma, se¢cmelerde
bulunma, hiilasa etme gibi ¢esitli yollarla yapilan serbest terciime faaliyetlerine
fazlaca rastlamak miimkiindir.”

Béki eserin tercimesine baglamadan 6nce bir "dibace” yazmistir. Terciimesini
yaptig1 eserde de bir mukaddime olmakla beraber, Baki bu bolimii tam olarak
terciime etmemigstir. Eserinin diger kisimlarinda daha sade bir dil kullanmayi ter-
cih eden Baki dibacede sairliginin geregi edebi sanatlar1 bolca kullanmis, araya
bazi beyitlerini de ilave etmistir. Baki, immetin halinin, ahlak ve davraniglarinin
islahi i¢in en temel sartin, Hazreti Peygamber'in haberlerini isitip aktarmaktan
gectigini soylemektedir. Bunu gerceklestirmek icin Siyer alimlerinin biiyiik ¢alig-
malar yaptigina ve bunlar arasinda 6zellikle Kastallani'nin "Mevahibii'l-lediinniye
bi'l-minahi’l-Muhammediyye" ismini verdigi eserin insanlar arasinda ¢ok itibar
gordiigiine isaret etmektedir. Fakat bu kitabin aslinin Arap¢a olmasi nedeniyle
insanlarin ¢ogu tarafindan istifadesinin zorlugu nedeniyle boyle bir ise geristigini
belirtmektedir.

Baki, eseri terciime ederken isim vermeden yiize yakin kaynaktan istifade etti-
gini soylemektedir. Terciimede takip ettigi metod olarak da A4yetlerin
aciklamasinda meshur tefsirlerden ilaveler yaptigini, bazi yerlerde Hanefi fikih
meselelerini yerli yerine yazdigini, rivayetlerin sithhat derecelerine isaret ettigini,
anlatilmas: {izlintiiye sebep olacak ifadelerden kagindigini ve manasiz tafsilata yer
vermedigini ifade etmektedir.

Baki'nin bu eseri tizerine Orhan Tergib tarafindan yapilmis bir doktora ¢alis-
mas1 bulunmaktadir. Tergib bu ¢aligmasinda eseri Latin harflerine aktarmustir.®
Béki'nin 6zellikle Divan' {izerine yapilan ¢aligmalar daha fazladir.’

[slam diinyasinda ¢ok biiyiik séhrete ulasan Mevahibii’l-lediinniyye terciime-
sinde Bakinin takip ettigi iislabun ortaya ¢ikarilmasi ve ozellikle rivayetleri
degerlendirirken goz 6niinde bulundurdugu noktalar ¢aliymanin agirlikli konusu
olacaktir.

1. BAKI'NIN TERCUMEDE TAKIiP ETTiGi YONTEM

A Al

Bu boliimde Baki'nin terciimede takip etttigi usltib, Kastallani'nin asil metni ile
kargilagtirilarak ortaya konulacaktir. Kastallani tarafindan deginilen konularin
Islam Tarihinde nasil gectigi veya baska ilim dallarini ilgilendiren yénleri ayr1 bir
calismay1 gerektirdiginden ayrica iizerinde durulmamistir. Eserin ilk bolimleri

7 Sadik Yazar, Anadolu Sahas: Klasik Tiirk Edebiyatinda Terciime ve Serh Gelenegi (Doktora Tezi, Istanbul
Universitesi, 2011), 1195.

8 Orhan Tergib, Baki’nin Mealimii’l-Yakin Adh Eseri Uzerinde Dil Incelemesi (Metin-Sézliik) (Doktora Tezi,

Istanbul Universitesi, 2010).

Baki ve Medalimii’l-yakin tizerine yapilan tez ve kitaplar hakkinda bilgi i¢in bk. Tergib, Baki’nin Medlimii’l-

yakin Adl Eseri Uzerinde Dil Incelemesi, 52-58.
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incelendiginde bu konularda yeterli 6rnegin mevcut oldugu goz oniine alinarak
su bagliklar altinda incelenebilir:

1.1. Eseri Biitiiniiyle Terciime Etmemesi

Baki eseri aynen terclime etmemis, kendine gore bazi yerleri atlayip, baz1 yer-
lere de ilaveler yaparak eserini meydana getirmistir. Birinci boliimde ilk mevzi
olan "hakikat-1 Muhammedi'yi anlattig1 yerlerde bunu gormek miimkiindiir.

Baki birinci boliime su sekilde baglamaktadir:

Erbab-1 akl-1 selim ve ashab-1 tab'1 mustekime soyle ma‘lim ve mefhtim ola ki miibdi-
"1 cemi-i esy4 haliku'l-arz1 ve's-sema Hak Celle ve "ala vakt4 ki miimkinat: vuctida geturub
riziklarin takdir itmege irddet-i ezeliyyesi taalluk eyledi. Hakikat-1 Muhammediyyeyi,
envar1 Samediyetten ibraz idub ulvi ve sufli ne kadar dlem var ise ilim ve irddet-i sdbikasi
hasebince ol hakikattan selh itdi. Andan niibiivvetin i'lam idiib risaletle besaret buyurdi.
Ve bu halde heniiz Hazret-i Adem aleyhi's-selamin rith-u serifi cesedine tealluk itmemis
idi. Nitekim eimme-i hadisten Imam Ahmed ve gayrilar rahimehu'llah tebareke ve te "ala
nakillerinde Irbaz b. Sériye radiyallahii "anh ol fahr-i "dlem sallallahii "aleyhi ve sellem
hazretlerinden rivayet etmislerdir ki: Inni ’indellahi le hatemii'n-nebiyyin ve ademu le-
miincedilun fi tinetin.'

Kastallani ise burada zikredilen hadisten 6nce Miislim tarafindan rivéayet edi-
len bagka bir hadise daha yer vermektedir. Bu hadis Baki tarafindan atlanmus,
eserin ileriki sayfalarinda biraz farkli olarak terclime edilmistir. Ayrica Kastallani,
O'nun (s.a.v.) biitiin insanlarin babas1 oldugu, ilerleyen zamanda ise Hz. Peygam-
ber'in cismen ve rthen aciga ciktigi gibi baska bilgilere ve bir siire yer
vermektedir. Bu agiklamalar Baki'nin tercimesinde yoktur. Kastallini, hemen
bunlarin pesinden Restliillah'in (s.a.v.) hitemii'n-nebiyyin oldugunun Kur'an-1
Kerim'de de gectigi konusuna isaret etmektedir."

Kastallani, Sehl b. Salih'in Eba Cafer Muhammed b. Ali'ye sordugu bir soruya,
Ebti Cafer'in ayetten delil getirerek cevap verdigini nakletmektedir. Bu da "Hani
Rabbin (ezelde) Ademogullarinin sulplerinden ziirriyetlerini almis, onlar1 kendi-
lerine kars: sahit tutarak, "Ben sizin Rabbiniz degil miyim?" demisti..." ayetidir.
(A'raf 7/172)". Béaki bu kismi, Eba Cafer kendisine sorulan, "Restliillah "aleyhi's-
selam cemi-i enbiyadan sonra meb "is olmustur, ne tarikle siir peygamberlerden
mukaddem olur, didim. Eyitti Allah Teala 'dlem-i ezelde cemi-i ervéha: "Elestil bi-
rabbikiim" hitab buyurdukta Restliillah (s.a.v.) climleden evvel "beld" deyii cevab
vermisti..." diye terciime etmis,"” ayetin tamamina yer vermemistir. Yine asagida-

ki ayet ve agiklamalar1 i¢in de ayn1 durum s6z konusudur:

10 Ahmed b. Muhammed Kastallani, el-Mevahibu’l-ledunniye bi minahi’l-Muhammediyye, thk. Me'man b.
Muhyiddin el-Cennan (Beyrat: Daru’l-kiitiibi’l-1lmiyye, 1316/1996), 1: 28.

Abdiilbaki, Mevahibiil l-lediinniye terciimesi me ‘alimii'l-yakin (Istanbul: Darii't-tibaati'l-dmire, 1313), 1: 2.
Ayetlerin meallerinde su kaynaga miiracaat edilecektir: Kur'an-1 Kerim Medli, haz. Halil Altuntag-Muzaffer
Sahin (Ankara: Diyanet [sleri Bagkanlig1 Yayinlari, 2010).

3 Kastallani, Mevahib, 1: 30; Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 3.
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"Sonra duman halinde bulunan gége yoneldi; ona ve yeryiiziine, ‘Isteyerek ve-
ya istemeyerek gelin’ dedi. Ikisi de, ‘Isteyerek geldik’ dediler." (Fussilet 41/11).
Kastallani, bu ayetle ilgili olarak, Allah sem4 ve arza hitéb ettiginde, Kabe-i serifin
yeri cevap vermistir, denildi diye bazi agiklamalara yer vermektedir. Restliillah'in
da topraginin diinyanin merkezi Mekke'den alindigini bazi 'uleméadan, diyerek
nakletmektedir. Pesinden de kisinin topraginin alindig1 yer ile kabrinin ayni yer
olduguyla ilgili bir soruya "Avdrifu'l-me drif'ten nakilde bulunarak cevap vermek-
tedir. Bu boliime Béki terciimede hig yer vermemistir."*

Kastallani bazi kelimelerin okunuslar ile ilgili agiklayic: bilgiler vermektedir.
Mesela Rahib Bahira'dan bahsederken, rivayeti aktardiktan sonra Bahira kelime-
sinin okunusunun tam tespitini yapmaktadir: Arapga yazilisi itibariyle tek noktali
olarak yazilan birinci harfin fethali, noktasiz h harfinin kesrali, altta iki noktali
harfin sukin ile ve sondaki harfin ise rd-i makstra olarak okunmasi gerekir, gi-
bi."” Terciime eserlerde bu bilgilere pek yer verilmedigi gibi Baki de bunlari
terclime etmemistir.'®

1.2. Hadislerin Siralamasini Degistirmesi ve Terciimede Takdim-Tehir
Yapmasi

Kastallani belli bir konuyu anlatirken hadislerden yararlandiginda onlar: ken-
dine gore bir siraya koymaktadir. Baki bu siralamaya genelde dikkat etmekle
beraber bazen farkli yerlerde de zikretmektedir. Kastallani birinci maksadda, Hz.
Peygamber'in (s.a.v.) daha Adem (as) yaratimadan evvel Allah katinda
hatemii'n-nebiyyin oldugu ile konuya baslarken ilk olarak Miislim'in Sahih'indeki
bir rivayeti nakletmektedir: "Allah mahltikatin miktarlarini goklerle yeri yarat-
mazdan elli bin sene 6nce yazdi. Arsi da su iizerinde idi.""” Bu rivéyetin pesinden
Kur'an-1 Kerim'de Hz. Muhammed'in (s.a.v.) son peygamber oldugunun kesin bir
sekilde ifade edildigini belirtip, diger hadisleri siralamaktadir. Hz. Peygamber'in
peygamberliginin kaindtin yaratilmasindan 6nce belirlendigini bu hadis gergeve-
sinde ele alarak konuya 6n hazirlik yapmaktadir. Ayetin acik ifadesiyle "hatemii'n-
nebi" olduguna gore, bu durum da ¢ok 6nceden takdir edilmisti, manasi1 ¢tkmak-
tadir. Bu hadisi Béaki ilgili hadislerden sonra vermekte ve pesinden de son
peygamber oldugu ile ilgili ayete ayni sekilde isaret etmektedir. Fakat burada ha-
dis metni ile Kastallani tarafindan isaret edilen ayetler birbirine karigmis gibi
durmaktadir. Soyle ki Baki Miislim hadisini terciime ettikten sonra "ve Ummii'l-
Kitab'da yazdig1 esyanin climlesinden biri: "Muhammed hatemii'n-nebiyyin" idi,
deyii buyurdu." demektedir. Buradaki "buyurdu" ifadesi Miislim hadisinin burada
bittigi anlamini hissettirmektedir. Oysaki bu kismi Kastallani, hadisin sonunda

" Kastallani, Mevahib, 1: 35; Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 6.
15 Kastallani, Mevahib, 1: 99.

Baki, Mevdhibu’l-lediinniye terctimesi, 1: 28.

7' Miislim, “Kader”, 16.
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kendi agiklamasi olarak vermektedir. Baki hemen bundan sonraki ciimleye "Bu
rivayetten dahi fehm olundu ki" diye devam etmesi de buraya kadar yaptig: ter-
ciimenin bir biitiin olarak ayni rivayete ait oldugunu tekrar ifade etmektedir. Bu
bolim Miislim hadisinde bulunmadig: gibi, Kastallani tarafindan da hadis metni
olarak aktarilmamustir.'®

Baki, Subki'den yapilan alintiy1 yerlerini degistirerek terciime etmis, "... Belki
cevab-1 sahih budur ki, ehadis-i serifede varid oldugu tizere Allah Tebareke ve
Teala ervahi ecsaddan evvel halk eylemistir. Her seyin cismi yaratilmadan rthi
yaratilmustir..." diyerek de asil metinde, hadis olduguna isaret edilmeksizin veri-
len kisim hadislerden alinti gibi tercime edilmistir. Hadis oldugu ifade edilen
kisim i¢in de herhangi bir kaynak zikredilmemistir."” Bu arada ayrica su da ifade
edilmelidir ki, ne Kastallani ne de Baki, Subki'den yaptiklar1 nakilleri hangi kitap-
tan aldiklar1 ile ilgili herhangi bir bilgi vermemektedirler. Ziirkani serhinde bu
eserin, Takiyyiddin es-Siibki’'nin et-Ta zim ve’l-minne fi (tefsiri) le-tii ' miniinne
bihi vele-tensurunneh isimli risalesi oldugunu ve ondan takdim ve tehir yapilmak
suretiyle buraya alindigini belirtmektedir.”

1.3. Baz1 Hadislerin Arap¢a Metinlerinin Tamamini veya Bir Kismini1 Zik-
retmesi

Baki hadis metinlerini bazen Arapgas: ile birlikte vermektedir. Bu durumda
metinden sonra terciimeye ge¢mektedir ki, terctimesinde ilgili konuya isaret eden
noktay1 agiklayici bazi ilaveler yapmaktadir. "Inni ‘indellahi le hitemii'n-nebiyyin
ve Ademu le-miincedilun fi tinetin." hadisinden sonra, "Yani tahkiken ben, Allah
Tebareke ve Teald katinda hatemu'n-nebiyyin idim. Sol halde ki dahi Adem’in
bal¢ig1 yeryliziine birakilmis yaturdu. Cismine rtth nefh olunmamis idi,
dimekdur." Heniiz Adem’in cismine ruhun iiflenmemesinden bahseden kisma
hadis metninde isaret olmamasina ragmen, ilgili konu bundan bahsettiginden ve
bu konuya delil olmas: bakimindan bu agiklama buraya eklenmistir. Bu kisim as-
linda hadiste gecen "le miincediliin" ifadesinin Kastallani tarafindan yapilan
aciklamasidir.”!

Baki hadislerin bir kismini ilk 6nce Arapga metinlerini verip terciime ederken,
bazilarinda sadece mevziyu ilgilendiren kisminin Arapgasini vermekte, rivayetin
geri kalanini dogrudan terciime etmektedir: "Bir giin itti Y4 Restlellah ne vakit
peygamber oldun deyii sual ettim: Ve Ademu beyne'r-rithi ve'l-cesed.” deyii bu-
yurdu. Manasi Adem aleyhisselam canla ten arasinda iken peygamber idim
demektir."”

8 Kastallani, Mevahib, 1: 28; Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 3.

¥ Kastallani, Mevahib, 1: 31; Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 4.

2 Ziirkani, Serhu'l- < allameti'l-ziirkani, 1: 74

2l Kastallani, Mevahib, 1: 28, 29; Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 2, 3.
2 Kastallani, Mevahib, 1: 28, 29; Baki, Mevahibu'l-lediinniye terciimesi, 1: 2, 3.
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Abdurrezzék'tan yapilan bir nakilde de benzeri bir durum séz konusudur.
Uzunca bir rivéyetin bir kismi dogrudan terciime edilerek verilmekte, diger bir
kismu ise ilk once Arapgasi verildikten sonra terciime edilmektedir: "Cébir b.
Abdillah el-Ensari radiyallahii ‘anh buyurmusdur ki, "Ya Restilellah! Atam ve
anam sana feda olsun. Allah Tealad Hazretleri cimle esyadan evvel halk ittigi ne
nesnedir, bana haber vir didim. Buyurdu ki, YA Cébir: Innellahe Teala halaka
kable'l-esyai nire nebiyyike...." Bu sekilde bir kismini Arapga olarak da verdikten
sonra terciimeye devam etmektedir.”’

1.4. Baz1 ifadelerin Hig Terciime Edilmemesi

Eserin aslinda gecen bazi ifadeler hig terciime edilmeden aynen aktarilmistir.
Bu ifadelerin anlamlar1 6nceki ve sonraki ciimlelerden ve konunun akisindan an-
lasilmaktadir. Muhtemelen anlagilmasi kolay, giinliik dilde sik¢a kullanildig:
distiniildigiinden terciime edilmeye gerek goriilmemistir. "Evveliil-fikre ahiru'l-
‘amel, ahiru'l-‘amel evveliil-fikre" climlesi aynen alinmig ve terciime edilmemis-
tir. Bu soz "Ben yaratilis bakimindan nebilerin ilkiyim, peygamber olarak ise
hepsinden sonra gonderildim" anlamindaki, Gazali'den alinan bir hadisten sonra,
yine Gazali tarafindan yapilan agiklamalarin pesinden verilmistir. Bu agiklama-
larda Gazali, "Burada zikr olunan halkdan murad takdirdir, icad degiildiir. Zira
anadan dogmayinca mevcd ve mahltk olmaz ve ladkin fezail ve kemalat
takdiru'llahda mukaddem ve vucidda muahhar olur ve bu sdz, ‘Evveli'l-fikre
ahiru'l- ‘amel, ahiru'l- ‘amel evvelii'l-fikre’ didiklerinin manasidir..." demektedir.?*
Arapga sozii terciimeye gerek duymamaktadir. Nitekim pesinden miihendis ve
bina érnegi ile bu konuyu anlatmaktadir. Gerek 6ncesi gerekse sonrasinda verilen
actklamalar bu ciimleyi anlagilir kildig1 diistiniildiigiinden olsa gerek terciime
edilmemistir.

"Hani, Allah peygamberlerden, ‘Andolsun, size verecegim her kitap ve hikmet-
ten sonra, elinizdekini dogrulayan bir peygamber geldiginde, ona mutlaka iman
edeceksiniz ve ona mutlaka yardim edeceksiniz’ diye s6z almis ve ‘Bunu kabul
ettiniz mi; verdigim bu agir gorevi tstlendiniz mi?” demisti. Onlar, ‘Kabul ettik’
demislerdi. Allah da, ‘Oyleyse sahit olun, ben de sizinle beraber sahit olanlarda-
mm’  demisti.” (Al-i imran 3/81) Aayet-i kerimesini Kastallani, biitiin
peygamberlerin, Hz. Muhammed'e ve niibiivvetine iman ettiklerine dair delil ola-
rak zikretmektedir. Bu ayetle ilgili olarak da Takiyyiiddin es-Subki'nin
aciklamalarini pesine ilave etmektedir. Baki ilgili ayetin metnini bir kisminin
Arapgasini almig ve meélini vermemistir.”

#  Kastallani, Mevahib, 1: 36, 37; Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 7.
2 Baki, Mevahibu'l-lediinniyye terciimesi, 1: 4.
»  Kastallani, Mevahib, 1: 33; Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 5.
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1.5. Siirlerin Terciime Edilmemesi

Nesir tiirii eserlerde siirlerin, genel itibariyle konuyu tamamlayici, manay1 pe-
kistirici, destekleyici, bazen okuyucu iizerindeki etkiyi ve heyecani artirici bir etki
yapmasi bakimindan alindig1 anlagiimaktadir. Kastallini Hz. Adem’in, Muham-
med (s.a.v.) ismini arsta yazili gordiigi ile ilgili rivayeti verdikten sonra, pesinden
ismini belirtmeden bir sairden alint1 yapmakta ve siirde bu konu islenmektedir.
Baki ise bu siiri terciime etmeden dogrudan pesindeki ciimlelerden terctimeye
devam etmektedir.”®

Kastallani tarafindan esere alinan baz siirlere ise sadece isaret edilmis, ayrica
terclimesine yer verilmemistir. Dedesinin vefatindan sonra amcas1 Eba Télib'in
yaninda kaldig ile ilgili bolimde onun kasidesini zikretmektedir.”” Baki bunlari
tercime etmemis, sadece "Bu kissay1 bir kasidesinden kemal-i fesahat ve belagat
tizere zikrediib, Restliillah (s.a.v.) hazretlerinin niibiivvetine miiteallik kelam ey-
lemistir. Hatta baz1 taife bu kasideden Ebt Talib'in Islamini istidlal itmislerdir."
ciimlesiyle bu siirlere isaret etmistir. Ayrica bu siirlere bakarak bazi kimselerin
Ebt Talib'in misliiman oldugu ile ilgili iddialara da deginen Kastallani'nin aksine
Baki bunlara hi¢ deginmemigtir.*®

1.6. Hadisin Terciimesinin ve Konunun Daha Iyi Anlasilabilmesi I¢in ilave
Bilgiler Vermesi

Kastallani yukarida ifade edildigi tizere hadislerde gecen bazi kelimeleri agik-
lamakta, bazen de ilave bilgiler vermektedir. Her bir hadisten sonra, 6zellikle ayni
konuda pes pese zikrettigi hadislerde ayrica bir agiklama yapmamaktadir. Baki bir
hadisi "Adem aleyhisselam canla ten arasinda iken peygamber idim demektir."
diye terciime ettikten sonra, "Canla ten arasinda idi demekten murad, cismine can
huldl itmemisti, dimektir" diye ayrica agiklamaktadir.”

Kastallani "Kiintii nebiyyen ve Ademu beyne'l-mai ve't-tin" hadisinin bu lafizla
dillerde meshur oldugunu belirtmis ve sonra Sehavi'den nakilde bulunarak bu
lafizlarla bulunamadigini aktarmigtir. Burada Kastallani sadece "elsine" lafzini
kullanmis, bununla kimleri kastettigini devamindaki ifadelerden anlasildig1 i¢in
ayrica agtklamamustir. Baki ise bunu biraz ayrintili bir sekilde izah etmektedir.
"Asil ulema-i hadis beyninde sabit olan ibare: ‘Ve Ademu beyne'r-rithi ve'l-
cesedi’dir. Amma halk lisaninda meghir olan: Kiintii nebiyyen ve ademu beyne'l-
mai ve't-tini."*

% Kastallani, Mevahib, 1: 35, 36; Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 7.
¥ Kastallani, Mevahib, 1: 97, 98.

2 Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 28.

¥ Baki, Mevahibu'l-lediinniyye terciimesi, 1: 3.

%0 Kastallani, Mevahib, 1: 29; Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 3.
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Kastallani, Hz. Adem ve Havva'ya cennet nimetleri miibah kilindiginda, onlara
Iblis'in hased ettigini bildirmekte ve devaminda da ilk hased edenin Iblis oldugu-
nu sdylemektedir. Baki ise buray1 terclime ettikten sonra ayrica soyle demektedir:
"Hak budur ki, simdiki zamanda hayli makbutl miiridleri peyd4 olmustur."!

Béki bazi yerlerin dahi iyi anlasilmas: igin ilgili yerlere ayetlerden deliller de
ilave etmistir. Adem’in (a.s.) diger mahltikét {izerine {istiinliigii ilim bakimindan
olduguna isaret edilen yerde, Baki "ve ‘alleme ademe'l-esmae kiilleha" hasebince,
diyerek ayetin meélini vermeden metnini ilave etmektedir.*

Baki bazi nakilleri ve delilleri terciime ettikten sonra degerlendirme ciimleleri
de ilave etmektedir: Hazreti Adem’in cennetten ¢ikarilmas ile ilgili baz1 nakiller-
den sonra: "ve bil-ciimle Hak Tealad Hazretlerinin cemi‘1 ef*ali hikmet iizeredir.
Bazisinin vechi zahir ve bazisinin hafi olur. Her kisi akli muktezasinca bir miktar
idrak eder. Amma kemaliyle sir ve hakikatin yine kendi biliir, Te4la sanuht" de-
mektedir.”

Fil vakiési ile ilgili olarak Kastallani bunlarin irhasattan oldugunu ifade etmek-
tedir. Pesinden de bir vesile ile kisaca irhasin peygamberin gelisinden once
olduguna isaret etmektedir. Baki bu konuda da ilave bilgiler vermekte, hem irhas
kelimesini hem de bununla alakali mucize kelimesini a¢iklayip aralarindaki farka
su sekilde isaret etmektedir: "Dahi diinyaya geliip niibiivvet verilmeden vaki‘ olan
bu mekile umir-u ‘acibeye irhasat dirler. Ve niibiivvetten sonra daviya mukarin
olan ‘acéib-i ahvéle mu'cizat dirler."*

Baki bu izdhlarina bazen daha uzun agiklamalar ilave etmektedir. Mesela
Restliillah'in (s.a.v.) dogumunu bazi Yahtidi 4limlerinin bildigi ile ilgili olarak
Kastallani'nin, Hassan b. Sabit (r.a.) ve Hz. Aise'den naklettigi rivayetleri terciime
ettikten sonra su bilgileri ayrica vermektedir:

Yahidi taifesi bu mekile nesneden haber verdiklerinin vechi budur ki, onlarin i¢inde
ulema ¢ok idi. Kitablarinda Restliillah sallalldhii tedld aleyhi ve sellem hazretlerinin gele-
cegini gérmiislerdi. lm-i nucimda behreliileri var idi, daima mukayyed idiler. Geldigi
zamani nuctim hesabiyla bulmuglardi. Zira Restliillah sallallahii te4lé aleyhi ve sellem haz-
retlerinin vilddetine nuctim icinde kavi delil var idi. Ehline ma‘lim idi. Hatta simdiki
zamanda dahi miineccimler, Restliillah sallallahii teala ‘aleyhi ve sellem hazretlerinin
viladetine dél olan kirdnin® fulan yilinda deyti takvimleri evveline tarih yazarlar. Ol kiran
bir meshar kirandir ki, biitiin diinyada olan ehl-i hikmetin ma‘lamlaridir. Onu herkes
inkara mecal yoktur.*

1 Kastallani, Mevahib, 1: 40; Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 9.
2 Kastallani, Mevahib, 1: 42; Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 11.
3 Kastallani, Mevahib, 1: 42; Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 12.
* Kastallani, Mevahib, 1: 54; Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 17.
% Kiran: Iki gezegenin bir burcta birlegmesi.

% Kastallani, Mevahib, 1: 69; Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 23.
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Kastallani vahyin mertebelerini anlatirken yedincisinde, Allah'in (c.c.) Mtsa
(a.s.) ile konusmasi gibi, melek vasitasi olmaksizin onunla konusmasina degin-
mektedir. Bu agiklamanin ardindan Baki, "Amma bu sdylemek vera-i hicdbdan
soylemektir" agiklamasini ilave etmektedir.”” Daha sonrasinda Kastallani, ibn
Kayyim'dan naklen anlattigi vahyin gelis mertebelerine ilaveler yapmaktadir.
Bunlardan biri de Cebrail'in Dihye'nin haricinde bagka kisiler stiretinde de gelme-
sidir. Bu maddeye herhangi bir 6rnek zikredilmemistir, Baki ise burada Cibril
hadisini*® eklemistir.”

Baki bazen araya kendi duygu ve diisiincelerini de katmaktadir. Ik iman eden
kisinin Hz. Hatice (r.a.) oldugu ile ilgili ciimleyi terciime ettikten sonra sunlari
soylemektedir:

Hattin taifesine bu fazl ve seref yeter ki Restliillah sallallahii “aleyhi ve sellem hazret-
lerine ctimleden evvel iméin getiirmek onlara miiyesser oldu. Peygamberimiz ‘aleyhi's-
salatii ve's-selam hazretlerinin daima riza-i serifini gozediip, kemal-i meyil ve muhabbet
tizere oldugu iciin Hak te4la hazretleri Hatice'ye radiyallahii teala ‘anhaya bu saddeti erzan
buyurdu.*

Kadinlarin bu makdma hangi sifatlar1 vasitasiyla mustehak olduklarini ifade
ederken ortaya koydugu bu tavir onun 6ncelik verdigi degerleri de ortaya ¢ikar-
maktadir.

Miigriklerin ehl-i kitaptan 6grenerek Peygamber'e (s.a.v.) sorduklar1 bazi soru-
larla ilgili boliimde Kastallani, bazi kelamcilardan diyerek bir nakilde
bulunmaktadir ki su sekildedir: "Her nebinin bes, mii'minin {i¢ ve canlilarin da bir
rihu vardir".* Bu naklin pesinden Béki hekimlerin baz1 goriislerine yer vermek-
tedir:

Ve etibba kavlince rtth-u hayvani didiikleri tecvif-i eyserden ¢ikup, dimaga dogru
miitesd ‘1d olur bir buhér-1 latifdir. Yani kalp ortasindan iki boliinmiis bir nesnedir. Hegbe
gibi iki gozii vardir. Sol canibinde olan goziinden ¢ikan buhtr tiitiint gibi bir latif buhar-
dir. Dimaga dogru gider. Zi-rtth kisminda cemi' kuvéy-1 hdmil olan odur. Yani gérmek ve
isitmek ve bilmek ve aglamak ve hareket eylemek ve gayri her ne ki var ise ondan hasil
olur. Mizéca bir afet yetiisiib fasid oldugu zamanda za‘fi nihayetini bulub ol buhar ¢ikmaz
olsa hayat munkati® olub beden meyyit olur. Ve onun i¢in sol canibinden ¢ikar ki sag
canibi cigerden gida cezb itmege mesguldiir. Hak celle ve ‘alanin hikmetiyle boyle halk
olunmustur. Bu rtth-u hayavaninin merkebi kandir. Yani bedenin her yerine kanla girer
gider.*?

7 Kastallani, Mevahib, 1: 110; Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 34.
Miislim, “Imén” 1.

% Kastallani, Mevahib, 1: 111, 112; Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 34.
0 Kastallani, Mevahib, 1: 113; Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 36.

4 Kastallani, Mevahib, 1: 123.

Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 43.
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Kendi devrinin tib bilgisini de yansitmas: bakimindan 6nemli olan bu bilgileri
aktaran Baki, bunlar1 hangi hekimden veya tib kitabindan aldigin1 ise belirtme-
mektedir.

Bagka bir 6rnek daha verilecek olursa, yine miisriklerin sordugu bir soru iize-
rine nazil olan "Ve sana ruh hakkinda soru soruyorlar. De ki: Ruh, Rabbimin
bilecegi bir seydir. Size pek az ilim verilmigtir." (Isra 17/85) yetinin agiklamasin-
da Kastallani bazi nakilleri aktarmistir. Bu nakillerden sonuncusunda, "Bu éyette
Restliillah'in rthun hakikatini bilmedigine dair delalet yoktur. Belki Allah O'na
Ogretmis, fakat bagkasina anlatmasina izin vermemis de olabilir." demektedir.*
Baki burada yine ilave agiklamalar yapmaktadir ki su sekilde 6zetlenebilir: Soru-
lan sorulara cevap verilmemesi bazen, soran kimsenin cevab1 anlamaya kabiliyeti
olmadigindandir. Mesela doguskan gorme kabiliyeti olmayan birine renkleri an-
latmanin imkéan1 yoktur. Bu gibi durumlarda biraz kapali bir cevap verilir.**

Baki Kastallani'nin hakkinda herhangi bir agiklama yapmaya gerek duymadig:
bazi konularda o6zellikle Araplara mahstis bir takim 4detlerde de ilave bilgiler
vermektedir. Peygamberimizin (s.a.v.) dedesi ile ilgili bolimde Kastallani, "Ibn
Abulmuttalib'in ismi Seybetu'l-hamd idi demekte ve "Seybe" isminin de dogdu-
gunda baginda bulunan ak saglardan dolay verildigini belirtmektedir. Yine esas
isminin Amir ve kiinyesinin de biiyiik oglundan dolayr "Ebu'l-Haris" oldugunu
ifade etmektedir. Baki ise once "Seybe" isminin anlami iizerinde durmakta, "
Lisan-1 Arab'da seybe deyu kil agarmaya dirler.” seklinde agiklama yaptiktan son-
ra kiinyesini belirtmekte ve Arablarin bu konudaki adeti hakkinda bilgi
vermektedir:

... Ve kiinyesi dahi Ebu'l-Héris idi. Kiinye deyii sol isme dirler ki evvelinde eb yahud
im ve yahud ibn lafizlar1 ola. Mesela bir kimse fulanin babas1 dimekle meshtr olsa ol lafiz
anin kiinyesi olur. Taife-i Arabda adet budur ki bir oglan vuctida geldigi gibi ona bir isim
ve bir kiinye korlar. Mesela adin Abdurrahmén ve kiinyesin Eba Bekir korlar. Bundan ga-
razlar1 atalik mertebesine irsun deyu yiimn tutmaktir. Baz1 kimse ismiyle meshtr olur ve
bazi kimse kiinyesiyle meshtr olur. Nitekim Ebu Bekir Hazretlerinin ismi serifleri
Abdurrahmén'dir ve lakin kendi kiinyeleriyle meshtr olmusdur...*

Bu boliimde suna da isaret etmek gerekir ki, Allah, Restl, Peygamber isimleri-
ni tek bagina kullanmayip, pesinden mutlaka sifat ilave etmektedir. Allah Teala
Hazretleri, Ismail Aleyhisselam, Ishak aleyhisselam gibi. Restliillah'la ilgili husus-
larda da ayni hassasiyeti gostermektedir. S6zgelimi kendisine Hira magarasinda
ilk vahiy geldikten sonraki durumu anlatilirken Kastallani kalbinin titrediginden
bahsetmektedir. Bu kelimeyi aynen bu sekilde terciime etmeyi uygun bulmayan
Baki, "...Hira daginda boyle vaki® olunca kalb-i serifine havf geldi..." demekte-

4 Kastallani, Mevahib, 1: 123.
* Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 43, 44.
# Kastallani, Mevahib, 1: 48; Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 15.
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dir.*® Ayn gekilde sahabe icin de ya Hazreti ya da pesinden radiyallaht ‘anh ifa-
desini kullanmaya dikkat etmektedir.”’

1.7. Baz1 Nakillerde Degisiklik Yapilmasi

Kastallani dogum esnasinda meydana gelen hérikulade olaylar1 anlatirken,
Kisra'nin saraymin burclarinin yikilmasindan bahsetmektedir ki, burclarin adedi-
ni Beyhaki, Ebti Nuaym, Haraiti ve Ibn Asékir'den naklen ondért olarak
vermektedir. Pesinden de bu ondért burcun yikilmasinin, Kisra'nin neslinden
ondort kisinin gelmesinin akabinde, devletinin son bulacagina isaret oldugu ile
ilgili bir rivayeti aktarmaktadir.*®

Baki ise yikilan burclarin sayisini on iki olarak terciime etmekte, Kisra'nin nes-
linden on iki kisinin iktidara geldikten sonra saltanatlarinin yok olacagini
belirtmekte ve "Fi'l-hakika 6yle vaki‘ oldu." diye ciimleyi bitirmektedir.*” Burada
say1y1 neye gore degistirdigi ile ilgili herhangi bir kaynak da gostermemektedir.

Kur'an-1 Kerim'in Ramazan ayinda indigini bildiren ayetin (Bakara 2/185)
aciklamasinda Kastallani iki goriise yer vermektedir. Bunlardan birine gore
Kur'an'in indirilmeye baglamasinin evveli bu ayda idi, demektir. Diger bir agikla-
maya gore ise Kur'an Beyt-i izzeye topluca indirilmis, sonra yirmi ii¢ senede ¢esitli
olaylar tizerine tedricen nazil olmustur.”® Baki bu rivayetler arasinda bir ihtilaf
bulunmadigini ifade etmekte, ¢iinkii Kadir gecesi Ramazan aymnin igindedir.
"Kur'an-1 azim ol gecede Beyt-i izzete ciimleten nazil olup, yine on yedi senede bir
mikdari yeryiiziine inmis ola. Zira Kadir gecesi Ramazan-1 serifin ta ibtiddsindan
intihasina varinca her gece olmak ihtimaldir." demektedir.’ Bu agiklamasinda
yukaridaki nakillerden farkli olarak on yedi seneden bahsetmektedir ki, neye gore
bu sayry1 bulduguna bir isaret yoktur.

Bu arada suna da isaret etmek gerekir ki, Kastallani tarafindan nasil okunmasi
gerektigi ayrintili olarak tespit edilen bazi kelimeler, Baki tarafindan farkli bir se-
kilde yazilmistir. Mesela Hz. Peygamber (s.a.v.) otuzbes yaslarinda iken yapilan
Kabe tamirinde Kureys bu isi yapmast i¢in "Bakam" isimli ustay1 gorevlendirmis-
tir. Kastallani bu ismin okunusunu ayrica, "tek noktali harf ve pesinden elif, sonra
zammeli kaf, sonra sakin vav ve mim" diyerek tespit etmistir.”> Buna ragmen Baki
bu ismi "Yakam" diye yazmigtir.”

* Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 31.

Baki, Mevdhibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 31. (Hz. Hatice i¢in).
48 Kastallani, Mevahib, 1: 69.

Baki, Mevdhibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 23.

%0 Kastallani, Mevéhib, 1: 103.

! Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 30.

2 Kastallani, Mevahib,1: 102.

Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 30.
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1.8. Kastallani Tarafindan Yapilan Baz1 Hadis Tahriglerinin Cikartilmasi

Kastallani zikrettigi hadislerin ¢ogunda, hadisin kaynagina isaret etmekte ve o
hadis ile ilgili olarak sihhat degerlendirmelerini nakletmektedir.** "Inni ‘indellahi
le hatemii'n-nebiyyin ve ademu le-miincedilun fi tinetin." hadisinin pesinden
Kastallani, bu hadisin Ahmed, Beyhaki ve Hakim tarafindan rivéayet edildigini ve
Hakim'in bu hadis i¢in "isnadi sahih" degerlendirmesi yaptigini aktarmaktadir.
Baki hem ilgili kaynaklara isaret etmemis, hem de hadis hakkindaki degerlendir-
meyi terciime etmemistir.>

Kastallani yine bazi hadislerin tahricinde gerektiginde kitaplarin ismine de isa-
ret etmektedir. Adet oldugu tizere Buhari'nin Sahih'ine isaret ettiginde eserin
ismini belirtmezken, Tarih'inden aldig1 bir hadiste eser ismini ayrica sdylemekte-
dir. Baki sahabeden Meysere ed-Dabi'den rivayet olunan bir hadisin basinda bu
hadisin Ahmed, Buhéri ve Ebti Nuaym tarafindan rivéayet edildigini bildirmekle
yetinmistir. Kastallani ise aslinda bu hadisle ilgili daha fazla bilgi vermektedir:
Hadisin lafzinin imam Ahmed'e ait oldugunu, bu hadisin ayrica Buharinin Ta-
rih'inde ve Ebti Nuaym'in Hilye'sinde de gegtigini ve Hakim tarafindan sahih
kabul edildigini bildirmektedir.*®

Kastallani Restliillah'a (s.a.v.) vahyin gelis mertebelerini agiklarken ikinci ola-
rak, melegin ona goriinmeden kalbine vahyi aktarmasina deginmektedir. Bu
maddeye Ornek olarak da bir hadis nakletmeketir: "Rithu'l-kudiis kalbime ilhdm
etti..." Pesinden de bu hadisi Ibn Ebi'd-diinya'nin rivayet ettigini ve el-Hakim ta-
rafindan da bu hadisin sahih kabul edildigini belirtmektedir. Baki sadece hadisi
terclime etmis, hadisin kim tarafindan rivayet edildigi ve hadis hakkindaki hitkme
isaret etmemigtir.”’

1.9. Terciimede Bazen Ravi, Eser veya Miiellif isimlerine Yer Verilmemesi

Kastallani birgok yerde rivayetlerin en azindan sahébe réavisine, bazen de hem
esere hem miiellifine isaret etmekle beraber, Baki bunlardan bir kisminin isimle-
rini zikretmemektedir. Kastallani yukarida da isaret olunan Miislim rivayetini
Abdullah b. Amr b. As'dan naklen Restiliillah (s.a.v.): "Allah mahliikatin miktarla-
rin1 goklerle yeri yaratmazdan elli bin sene 6nce yazdi. Arg1 da su iizerinde idi."®
buyurdu, diye vermektedir. Bu rivayeti ilk yaratilanin Hz. Muhammed'in (s.a.v.)
ntru oldugunu islemeye baslarken zikretmektedir. Baki ise bu rivayetin bagindaki
sahabeyi Abdullah b. Omer seklinde terciime etmistir.”® Kastallani bu hadisi az
ileride bir kere daha zikretmektedir. Orada da yine Abdullah b. Amr'an naklet-

% Ornekler igin bk. Kastallani, Mevahib,1: 28, 29.

% Kastallani, Mevahib, 1: 28; Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 3.

% Kastallani, Mevahib,1: 29; Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 3.

7 Kastallani, Mevahib, 1: 109; Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 32.
8 Miislim, “Kader”, 16.

% Kastallani, Mevahib, 1: 28; Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 3.



196 = jlted 51 (Haziran/June 2019/1) | Dr. Ogr. Uyesi Ali ARSLAN

mekte, fakat bu rivayette "kadderellahii..." kelimesiyle baslayan metni almakta ve
Ebt Ya‘la el-Hemedani'den naklen bunu vermektedir. Baki bu boliimde ilgili ha-
disi Abdullah b. Amr diye terciime etmektedir. Dikkat ¢eken 6nemli bir husus ise
bu iki metin arasindaki kelime farkina iki eserde de isaret edilmemis, 6ncekinde
"ketebe" fiili ve anlami iizerinde durulmus, ikincisinde ise "takdir" kelimesi agik-
lanmigtir.*

Kastallani meleklerin Hz. Peygamber'in (s.a.v.) yaratilacag: toprag: almak iize-
re yeryliziine indigi ile ilgili bir rivayetin gectigi yer olarak Abdullah b. Ebi
Cemre'nin (6. 699/1300) "Behcetii'n-nufts ile (Ebu’r-Rebi* Siileyman) b. Sebu" es-
Sebti’nin (6. 520/1126) Sifa‘u's-sudtr (fi ‘alami niibtuvvetir-Restl ve hasiisihi)
isimli eserini zikretmekte ve ilgili rivadyetin Ka‘b'ul-ahbar'dan (6. 32/652-53 [?])
nakledildigini bildirmektedir. Baki ise Ka‘b'ul-ahbardan nakledildigini bildirme-
sine ragmen ilgili eserlerden sadece birincisine yer vermektedir.*'

1.10. Ayetlerin Terciimesinde Bazen Tefsirlerden Istifade Etmesi

Baki eserin terciimesindeki metodunu ayetlerin terciimesinde de devam ettir-
mektedir. Ayetlerin daha iyi anlagilmasi icin bazi kelimeler ilave etmektedir. Ilk
inen ayetleri bu sekilde agikladigini gérmekteyiz. Cebrail'in (a.s.) vahyi getirdigi
anlar1 anlattig1 yerde Tkra‘ siiresinin ilk beg ayetinin ilk 6nce Arapga'sini vermek-
tedir. Daha sonra "manasi budur” diyerek: "Kur'an oku ya Muhammed. Rabbinin
ismiyle baslar oldugun halde. Oyle rab ki yaratmak ona mahststur. Ondan gayrist
nesne yaratmaya kadir degildir. Evvel Tanr1 teala insani uyusmus kanlardan ya-
ratti dimektir." diye 4yetin anlamini vermektedir. Burada da agik bir sekilde
gorildigii tizere ayetin metninde olmayan, ama anlagilmasina yardimci olan ke-
limeler ilave etmekte, birebir terciime etmek gibi bir yol takip etmemektedir.

Ugiincii ayetden itibaren geri kalan kisimlarinin anlamini ise Kadi Beyzavi'den
naklen aldig tefsir ile birlikte yapmaktadir:

K4di Beyzavi rahmetullahi ‘aleyh beyan eder: Vakta ki evveli vicibat ma ‘rifetullah ol-
du ise, evveld Hak tebareke ve te'4lanin viiciduna ve kudretinin gokluguna ve keméline
delalet iden 4yet nuztil eyledi. Ve yine te‘kiden bir dahi okuduktan sonra senin rabbin ke-
remde her kerimden artukdur. $ol asl kerimdir ki ulim zabt olunmak igiin kalem ile yaz
yazmak ta'lim eyledi. Ve insanin bilmedigi nesneleri insana ta‘lim itti, dimektir. Hak
stibhanehtl ve te‘ala insana ta‘lim etmesinin tariki budur ki, insanda kuvve halk eyledi.
Yani sem’ ve basar ve akil ve idrak ve sair kuvvetler ki onlar ilm hésil etmeye alat vaki
olur. Onlar1 yaradup deliller nasb eyledi ve ayetler inzal eyledi. Ve tilib olan kimseye
esbab-1ilimden bir sey taksir olunmadi.5

Baki ilk inen ayetler hakkinda bilgi verdigi boliimde, "Ey Ortiiniip biiriinen
(Peygamber!). Kalk da uyar. Rabbini yiicelt. (Miiddessir 74/1-3) ayetlerini tercii-

€ Kastallani, Mevahib, 1: 28, 38; Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 3, 8.
1 Kastallani, Mevahib, 1: 34; Baki, Mevahibu'l-lediinniye terciimesi, 1: 6.
¢ Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 31.
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me ettikten sonra da benzer sekilde Kadi Beyzavi tefsirinden nakilde bulunmak-
tadur.”

2. BAK’NIN RIVAYET TERCIiHINDE TAKIiP ETTiGI YONTEM

Bu bolimde Béki'nin rivayetleri tercihinde takip ettigi yontemle ilgili bilgi
vermeden 6nce su hususa deginmek faydali olacaktir. Baki ve ondan da once
Kastallani'nin naklettikleri hadislerin® senedi hakkinda higbir bilgi vermedikleri
boliimler bulunmaktadir. Ornek verilecek olursa Kastallani, birinci boliimde ilk
olarak "peygamberimizin ezeller ezelinde risaletle gorevlendirildigi" konusunu
islemektedir. Burada Adem’e (a.s.) ruh verilmeden énce Hz. Peygamber'in (s.a.v.)
nebi oldugu anlatilirken on bir civarinda hadis nakledilmekle beraber, hi¢ birinin
senedi hakkinda bilgi verilmemekte, bazilarinin sahabe réavisi zikredilmektedir.
Sadece bir hadisin metni ile ilgili olarak, Mekasidu'l-hasene isimli kitaptan nakilde
bulunmaktadir.® Hadislerin bir kismini siraladiktan sonra da once zikrettigi ha-
dislerin ilgili konuya agikga isaret ettigini belirtmektedir.

Sa‘bi'den nakledilen "... Adem (a.s.) rtihla cesed arasinda iken benden ahd ve
misdk alindigi zamanda peygamber olmus idim..." rivayeti hakkinda ne
Kastallani ne de Baki herhangi bir degerlendirme yapmamaktadir. Miirsel bir ha-
dis olmast konusunda veya révilerinden Cébir el-Cu‘fi hakkinda herhangi bir
bilgi verilmemistir.*® Pesinden yapilan agiklamalarda her iki eserde de bu hadisin
sahih kabul edildigini ifade eden bilgiler bulunmaktadir. Nitekim Baki ilgili kismu,
"Bu hadis-i serif delalet eyler ki, ...." diye terciime etmeye baslamisgtir.”’

Sahébe kavilleri bilindigi tizere Hadis Ustliinde mevkaf hadis olarak isimlen-
dirilmektedir. Eger aktardiklar1 bilgi ibadetlerin nasil yapilacagi veya sahsi rey
aciklamaya miisait olmayan bir konu ise bu haberler, hitkmen merfa kabul edil-
mektedir. Kastallini tarafindan Ibn Kesir'in tefsirinden aktarilan ve sahabi ravisi
olarak Ali b. Ebi Talib (r.a.) ve Ibn Abbas'tan yapilan nakil buna érnek verilebilir:

¢ Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 32.

Kastallani ve diger bazi miielliflerin eserlerindeki rivéyetlerle ilgili olarak kisaca su hususlar goz 6ntinde

bulundurulmalidir: Abdiilfettah EbG Gudde, Ali el-Kéari’nin mevzi hadislerle ilgili eseri el-Masnd’ igin yaz-

dig1 mukaddimede, Taberi (6. 310), Ebtt Nuaym (6. 430), Beyhaki (6. 548), Suyati (6. 910), Kastallani (6.

923), Ziirkani (6. 1122) vb. alimlerin her hangi bir rivayeti eserlerinde zikretmis olmalarinin, o riviyeti sahth

gordiiklerinin delili olarak anlagilmamas: gerektigini ifade etmektedir. Bu 4limlerin ustlii gogu kere bir ko-

nudaki rivayetlerin tamamini bir arada vermektir. Bunu yapmaktaki amaglari, ilgili rivayetlerin hepsini
kaydetmek ve bagkalarina aktarmaktir. Nitekim bu alimlerin bu amagla kitaplarina bazi rivéyetleri aldiklar
ile ilgili olarak kendi ifadeleri de bulunmaktadir. Dolayisiyla bu rivayetlerin hepsinin ayri ayr1 degerlendi-
rilmesi gibi konular miistakil c¢aligmalar1 gerektirmektedir. Ozellikle de haklarinda herhangi bi
degerlendirme hiikiimlerinde bulunmadiklar1 rivayetlerde bu konu ayri bir 6nem arzetmektedir. Bk.

Abdulfettah Ebl Gudde, “Takdime”, el-Masni* fi ma ‘rifeti’l-hadisi’l-mevza‘, thk. Abdulfettdh Ebd Gudde

(Beyrat: Daru’l-besair, 1994), 18-20.

¢ Kastallani, Mevahib, 1: 27-33; Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 1-5.

% lgili miirsel hadisin ravisi Cabir el-Cu’fi'nin zayif ve Sii oldugu yéniine isaret eden Ziirkani, hafizlarin onu
terk ettigini, fakat $a’bi’nin giivenilir kabul ettigini bildirmistir. Bk. ez-Ziirkani, Serhu’l- * allameti'l- Ziirkani,
1:75.

¢ Bk. Kastallani, Mevahib, 1: 32; Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 5.
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"Hak Teala gonderdigi peygamberlerin cemi‘inden ahd almistir ki, onlar hayatta
iken Restiliillah (s.a.v.) meb‘Gs olacak olursa O'na iman getiireler ve nusret eyle-
yeler ve iimmetlerinden dahi Restliillah'a (s.a.v.) iman getiiriib nusret eylemek
tizere ahd alalar.” Rivayet edilen mesele reye konu olan bir durum degildir. Fakat
iki eserde de buna isaret edilmemis, hitkmen merfi konusu giindeme gelmemis-
tir.®®

Bu gibi konulara deginilmemesi eserin ilmi bir kitap olarak disiiniilmemesi,
daha ziyade her kesimden insanin istifade etmesi amaciyla terciime edilmesinden
kaynaklanmig gozitkmektedir. Ilgili hadislerin daha 6nce yazilmis serhlerine veya
cerh ve ta‘dil eserlerine bakilmamis olmasi da miimkiindiir. Ayrica dibacede be-
lirtildigi tizere fazla uzatmama endisesi de etkili olmus olabilir. Baki senedle ilgili
olarak pek fazla agiklama yapmamis olmakla beraber, bir 6nceki bolimdeki 6r-
neklerde de kismen gorildigi iizere eserin bazi rivayetleri hi¢ terciime
etmemistir. Bir kismina da sadece isaret etmis ve ayrintiya girmemistir. O daha
ziyade eserin basina yazdig1 dibacede belirttigi {izere anlatilmasi hos olmayacak ve
fuzali sayilabilecek konulara hi¢ yer vermeme yolunu tercih etmistir. Bu goriisii
dogrultusunda da rivayetler arasinda tercihde bulunmustur.

2.1. Kastallani'nin Problemli Gordiigii Rivayetlerin Alinmamasi

Baki, yukaridaki boliimlerde de kismen deginildigi iizere bazi1 yerleri hig ter-
ciime etmemistir. Bunlardan bazilar1 Kastallani'nin ilgili rivayetlerle ilgili olumsuz
degerlendirme yaptig1 yerlerdir. Ornek verecek olursak, Kastallini dogum esna-
sinda gerceklesen fevkal‘ade olaylari anlatirken, Amine Hatun'un hamileliginin
altinci ayinda gordiigii riiya ile ilgili bir rivayeti nakletmektedir. Bu rivéyetin so-
nunda Kastallani tarafindan herhangi bir degerlendirme yapilmadan baska bir
rivayet daha aktarilmaktadir. Ikincinin sonunda ise bu hadis hakkinda bazi geyler
sdylendigini belirtmektedir. Pesinden yine Amine Hatun'dan baska bir nakil daha
aktarmakta ve devaminda "fihi nekéretiin" diyerek, bunda da bazi problemlerin
olduguna isaret etmektedir.”

Baki bu iki yere de terciimede yer vermemektedir. Kastallani'nin herhangi bir
degerlendirme yapmadan naklettigi riviyete gecmektedir ki bu da; "Ibn Abbas
radiyalldhti anhiima hazretlerinden rivayet olunmusdur ki, Restiliillah sallallahii
teala aleyhi ve sellem viicida geldigi gece..." seklindedir. Ayrica burada
Kastallani'nin ilgili rivayetin gectigi kaynaklara isaret ettigi yerler de bulunma-
maktadir.” Yine bu tarz rivayetleri [bn Abbas'in kimlerden isitmis olabilecegi ile
ilgili iki kaynakta da herhangi bir agiklama yoktur. Bu konuda gerek Hz. Aise'den

% lgili rivayetin hitkmen merfu olduguna Ziirkani isaret etmektedir: Bk. ez-Ziirkani, Serhu'l-* allameti'l-

Ziirkani, 1: 75.
¢ Kastallani, Mevahib, 1: 66.
Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 21.
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gerekse Abdullah b. Abbas'dan (r.a.) nakledilen sahébe miirselleri i¢in de ayn1 du-
rum s6z konusudur.”

Bahira ile ilgili boliimde Kastallani Tirmizi'nin hasen, Hakim'in ise sahih kabul
ettigi bir rivayete yer vermektedir. Bu rivayetin sonunda Eba Télib'in yegenini
geri gonderdiginden bahsedilmektedir. Ayrica Ebti Bekir'in de Hz. Peygamber'in
yanina Bilal'i katip geri gonderdigi ilave bilgisi bulunmaktadir. Pesinden de bu
rivayete yonelik yapilan tenkitlere 6zellikle, Bilal'in bu sefere katilmadig: gibi, Eba
Bekir'in hentiz onu alip azad etmedigi ve Hz. Peygamber’den iki yas kiiciik olan
Hz. Ebt Bekir'in Hz. Muhammed’i korumak gorevini {istlenmesinin miimkiin
olmadigina deginmektedir.”” Baki bu tenkitlere isaret etmedigi gibi terciime de
etmemektedir.”

Baki baz1 yerlerde ise Kastallani tarafindan zayifligina isaret edilen rivayetlerin
bu yoniine hi¢ deginmeden tercime etmektedir. Rahib Bahira ile ilgili kissalarin
anlatildig1 yerlerde Kastallini, Ibn Mende'den Hz. Peygamber'in yirmi, Ebt Bekir-
'in on sekiz yasinda iken $am'a yapmis olduklar1 seferden bahseden bir rivayeti
nakletmektedir. Bu rivayetin Ibn Abbas'tan geldigini sdylemekte ve senedinin bu
haliyle zayif oldugunu da belirtmektedir.”* Baki bu boliimde Kastallani'nin zayifli-
gina isaret ettigi diger bazi rivayetleri tercime etmemesine ragmen, zayiflig
ozellikle belirtilen bu rivayeti terciime etmis ve terciimede zayiflig: ile ilgili her-
hangi bir agiklamaya deginmemistir.”

2.2. Anlatilmasi Resiliillah'a (s.a.v.) Eza Verecek Seylerden ve Fuzili Say1-
labilecek Hususlarin Terciimesinden Kaginmasi

Baki bu hususa dikkat edecegini aslinda dibacede de belirtmisti. Buna 6rnek
olarak Restiliillah'in (s.a.v.) anne babasinin ahiretteki durumu ile ilgili konu veri-
lebilir. Kastallini bu konuya alti sayfadan daha fazla yer ayiwrarak genisce
agiklamustir. Oncelikli olarak annesi Amine'nin vefatindan sonra diriltilip iman
ettigine dair rivayetleri vermektedir. Restliillah annesinin kabrinin bagina gitti-
ginde, Allah'tan annesinin diriltilmesini istemis, Allah da annesini diriltmis ve
Restliillah'a iman etmistir. Sonra bu hadisin senedi ile ilgili olarak sdylenen hu-
suslar1 aktarmigtir. Peygamberlerin temiz nesillerden geldiklerini ifade ederken de
Hz. Ibrahim'in babas ile ilgili hususlar1 ve bu konuda farkli goriislerin bulundu-
gunu ifade etmektedir. Sonra da Restliillah'in (s.a.v.) ebeveyni ile ilgili ihtilafl
rivayetlere ornekler vermis, fetret ehlinin {i¢ sinifa ayrildigini ve onlar hakkinda
verilecek hitkmiin buna gore tafsilath oldugunu sdylemistir. Son olarak da bu gibi
konulardan sakinmak gerektigi ile bitirmistir. Clinkd bunlar Nebi'ye (s.a.v.) eziyet

71 Kastallani, Mevahib, 1: 66-69.

72 Kastallani, Mevéhib, 1: 100.

7 Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 28.
74 Kastallani, Mevahib, 1: 100.

7> Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 29.
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verir. Zira orfe gore bir sahsin babasini eksiklik ifade eden hususlarla anmak, og-
lunu tizer. Restliillah't (s.a.v.) tizmek de kuskusuz kiftrdir, tevbe edilmesi
gereken bir durumdur.”

Baki bu boliimii ¢ok kisa tutmakta ve yaklasik alt1 sayfalik agiklamalari bir pa-
ragrafta 6zetlemektedir.””

Kastallani, Fil vakids: hakkinda bilgi verdikten sonra, Fil stiresinde bu olaya
isaret edildigini bildirmekte ve "Bu kissa niibiivvetten ¢ok 6nce meydana geldigi
halde strenin ni¢in "elem tera" (gormedin mi?) ifadesiyle basladigini soracak
olursan” diye muhtemel bir soru sormakta ve ona cevap vermektedir. Buradaki
ru'yetten muradin ilim ve tezekkiir oldugunu, bu haberin miitevatir seviyesine
ulagtigini ve tevatiirle meydana gelen ilmin sanki zartri, dolayisiyla kuvvet baki-
mindan ru'yete esit oldugunu belirterek cevap vermektedir. Konunun devaminda
ise "Haccac Kéabe’ye saldirds, fakat bir sey olmadi” diye baska bir muhtemel soruya
yer vermektedir. Kastallani bu soruya da bunlarin irhas olarak meydana geldigi
seklinde cevaplamaktadir. Ayrica sunlari ilave etmektedir: "Irhasita Peygamber
olarak gelisinden once ihtiya¢ duyulur. Nebi (s.a.v.) ortaya ¢ikip, peygamberligi
kesin delillerle belli olunca boyle seylere ihtiya¢ kalmaz." Béaki ise gerek Fil
stiresinin baginda kullanilan "elem tera" ifadesi ile ilgili bilgilere verilen cevaba ve
gerekse de Haccac'in Kébe’ye saldirist ile ilgili soruya isaret etmemigtir.” Ozellikle
ikinci soruya isaret etmemesi giriste de tizerinde durdugu iizere, ortaya konulmasi
tziintiiye sebep olacak sozlerden kaginilmasi prensibi geregi de olabilir.

Vahyin gelis sekillerini Ibn Kayyim'dan naklen anlatirken Kastallani, iigiincii
mertebe olarak Cebrailin (a.s.) Dihye stiretinde gelmesi olarak agiklamaktadir.
Sonra da Cebriil, Nebi'ye (s.a.v.) Dihye stiretinde geldiginde, Dihye'nin rthu ne-
rede olur? diye muhtemel sorulabilecek soruya cevap aramaktadir. Baki bu soru
ve cevaba hi¢ deginmemistir.

2.3. Baz1 Yerleri Ozetlemesi veya Tercih Edilen Goriise Isaret Etmesi

Baki bazen Kastallani tarafindan ayr1 ayr1 nakledilen bazi rivayetleri birlestire-
rek vermektedir: "Eimme-i hadisten nice kimse rivayet etmistir ki, Restliillah
sallalahii Teila aleyhi ve sellem dogdugu gece Amine Hatun bir nur gordii ki,
anin su'4indan ta vilayet-i $4m'm kasirlar1 goriindi..."” Kastallani ise bu nakille-
ri, Muhammed b. Sa'd, Taberani, Beyhaki, Ahmed b. Hanbel, Bezzar, el-Hakim ve
Ebti Nuaym'dan aldigin1 belirtmekte ve her defasinda metinleri ayr1 ayr1 tekrar
etmektedir. Ayrica bunlardan bazilar1 hakkinda, "Ibn Hibban ve el-Hakim bunlari

76 Kastallani, Mevahib, 1: 89-96.

77 Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 28.

8 Kastallani, Mevahib, 1: 53, 54; Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 17.
Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 22.
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sahih gordii” gibi degerlendirmeleri de aktarmakta ve sahabe ravilerine isaret et-
mektedir.*

Kastallani bazi hadislerden sonra bu hadisin gectigi eserleri siralamaktadir.
Baki bazen bunlar1 da ayr1 ayr1 saymamaktadir. "Ulema-i hadisten ¢ok kimse
rivayet etmislerdir ki Restliillah sallallahii te4ld aleyhi ve sellem buyurmusdur:
Aleykiim bi's-§am..." diyerek genel olarak belirtmektedir. Kastallani ise bu
rivayetin basinda, "Ahmed, Ebt Davud, ibn Hibban, el-Hakim'in rivayet ettigine
gore..." diyerek ilgili hadisin kaynagina isaret etmektedir.

Restliillah'in (s.a.v.) siinnetli olarak dogmas1 konusuna Kastallani yaklagik
dort sayfa kadar, uzunca bir bélimde deginmektedir. Bu béliime Ibn Asakir'in
naklettigi Ebtt Hureyre (r.a.) hadisi ile baslamaktadir. Pesinden yine Taberani,
Ebti Nuaym, Hatib ve Ibn Asakir'in Enes'den (r.a.) rivayet ettikleri bagka bir hadi-
se yer vermektedir. Hakim'in de Mistedrek'inde bu konudaki rivayetleri
miitevatir kabul ettigine isaret etmektedir. Pesinden ise bu konuda Zehebi'nin
tenkitlerini siralamakta ve onun "Bunlarin sihhatini bilmiyorum. Nasil tevatiir
olsun" s6ziinii nakletmektedir. Sonra da Zehebi'ye, "Buradaki tevatiir kelimesi ha-
dis imamlarinin kasdettigi manadaki senedinin tarikleri itibariye degildir, siyer
kitaplarinda ¢okea zikredildigi i¢cin meshtir olmasi bakimindan tevatiir kelimesini
kullanmas1 muhtemeldir." diye Zehebi'ye yapilan itiraza cevap vermistir. Sonra
farkli rivayetleri siralayip, stinnetli dogmasi konusundaki ihtilaflar1 i¢ madde ha-
linde saymaktadir. Bu konuda son olarak da "siinnet olmanin" fikhi agidan siinnet
veya vécib olmast ile ilgili ihtilaflara ve mezheplerin delillerine isaret etmektedir.

Béki terciimesinde bu dort sayfadaki bilgileri tig-dort satirda 6zetlemektedir.*

Kastallani, Abdiilmuttalib'in vefat: esnasinda Restliillah'in (s.a.v.) ka¢ yasinda
oldugunu anlatirken sekiz, sekiz sene bir ay on giin, dokuz, on, alti, {i¢ sayilarini;
Abdiilmuttalib'in yas1 igin de yiiz ve yiiz kirk yasinda oldugu ile ilgili bilgi ver-
mektedir.* Baki bu ihtilafli sayilar arasindan kendisi bir tercihte bulunmakta,
Restliillah'in sekiz ve dedesinin de yiiz kirk yasinda oldugunu belirtmektedir. Ne-
ye gore bunlari tercih ettigini belirtmedigi gibi, diger rivéyetlere de isaret
etmemektedir.** Benzer durum Hz. Peygamber'e (s.a.v.) peygamberlik verildigi
zamandaki yasinin ka¢ oldugu ve Ramazanin hangi giinii vahiy almaya basladig1
ile ilgili durum i¢in de gegerlidir. Baki bunlardan kirk yasi ve Ramazan ayinin on
yedinci pazartesi giiniinii tercih etmektedir. Bagka rivayetlerin bulunduguna isa-

80 Kastallani, Mevdhib, 1: 67, 68.

81 Kastallani, Mevahib, 1: 70-73.

8 Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 23.
8 Kastallani, Mevahib, 1: 97.

8 Baki, Mevahibu'l-lediinniye terciimesi, 1: 28.
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ret etmekle beraber dogrusunun bu oldugunu ifade etmektedir.*” Bu tarihleri de
neye gore tercih ettigi ile ilgili yine herhangi bir agiklama yapmamuistir.

SONUC

Mevahibiill-lediinniye terciimesi me ‘alimii'l-yakin isimli eseri Baki’nin Arapca
ve Tirkge’ye hakimiyetini gostermektedir. Baki’nin bu eseri onun nazimdaki s6h-
reti yaninda nesirde de basarili oldugunun séhididir. Eserinin basina yazdig
“Dibace” kisminda agir bir dil kullanirken, bu béliim hari¢ diger yerlerde herkes
tarafindan rahatca anlasilabilecek bir Tiirk¢e kullanmistir. Kastallani’'nin eserine
Baki gibi biri tarafindan yapilan terciimenin daha sonraki asirlarda meshar olma-
sinda bu katki da unutulmamalidir.

Eser, Klasik Tiirk Edebiyatinda Baki ve donemi hakkinda bilgi vermesi baki-
mindan son derece 6nemlidir. Bu eser ayni zamanda doneminin hakim anlayisin
yansitmasi, Siyer ve 6zellikle Hadis galigmalar: ve bu ilimlerde takip edilen yon-
tem agisindan da bilgi vermektedir. Bu itibarla ilgili donem iizerine yapilacak
caligmalarda 6nemli bir kaynaktir.

Kastallani daha ziyade bir hadis alimi iken, Baki edebi kisiligi agir basan bir
sairdir. Bu itibarla her ikisi de sahsiyetlerini eserlerine yansitmislardir.
Kastallani'nin Hz. Peygamber'in (s.a.v.) kabri basinda biiyiik bir ask ve heyecanla
yazdig eseri, Baki terciime ederek, kendisinin de dibacede belirttigi tizere 6zellikle
Tiirk¢e'nin konusuldugu beldelerde genis bir kesim tarafindan tanimnmasini ve
okunmasini saglamistir. Okuyucularin daha iyi istifadesi i¢cin miimkiin mertebe
sade bir dil kullanmistir. Eser iizerinde bazi tasarruflarda bulunmus, ilmi bir eser
olmasindan ziyade herkesin rahatca anlayabilecegi bir usliibla terciime ve telif et-
mistir.

Her iki eserde takip edilen yontem sekil ve ana hatlarryla muhteva olarak bir-
birinin aymidir. Ikisi de bir girisle (birinde mukaddime, digerinde dibace)
baslamakta, konular on baglik altinda anlatilmaktadir. Bu boliimleri ifade etmek
icin kullanilan “maksad” kelimesi aynen Béki tarafindan da kullanilmistir. Muh-
tevanin terciimesinde ise esere tam bagl kalinmamigstir. Baki genelde konuyu
takip etmis, fakat bazi yerlerde 6zetlemis, bazen de ilave bilgiler eklemistir. Yer
yer de konunun 0nemine isaret etmistir. Miimkiin mertebe Arapga kelimelerin
Tiirkge’sini vermeye caligmis, hiirmet ifade eden “sallallahii te4la aleyhi ve
sellem”, “radiyallahii anh” “hazreti” gibi ifadeleri bolca kullanmistir.

Eser bu haliyle, Eski edebiyatimizda terciime kelimesinin ifade ettigi mananin,
bugiinkii ¢eviri kelimesinden ¢ok genis bir anlama sahip oldugunu gostermekte-
dir.

8 Kastallani, Mevahib, 1: 103; Baki, Mevahibu’l-lediinniye terciimesi, 1: 30.
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Baki'nin gerektiginde ilave bilgiler vermesi, onun bu konulara hakimiyetini
gostermekte ve terciime anlayisina isaret etmektedir. Klasik Tiirk Edebiyatinda bu
tiir terciime eserlerde goriilen hususlar bu eserde de mevcuttur. Bagka bir eseri
esas kabul edilerek yapilan ana hatlariyla terciime kelimesiyle ifade edilen bu tarz
eserlerde serh, te’lif sayilabilecek boliimler ve harfi tercimeler bir arada buluna-
bilmektedir ki, Baki'nin bu eseri bunun giizel bir 6rnegidir.

Iki eser karsilastirildiginda sunlar sdylenebilir:

Baki bazi bilgilere hi¢ yer vermemistir. Bunlarin bir kismi onun dibacede de
isaret ettigi tizere fuzili veya sdylenmesi insani tizecek seyler olarak gordiikleridir.
Bir kismui da teferruat olarak gordiigi bilgiler olabilir. Hatta ilavelerden fazla ki-
saltma yaptig1 soylenebilir.

Yaptigi ilaveler ise genelde manayi giizellestirmek i¢indir. Bu ilaveler bazen ki-
sa bazen biraz daha uzundur. Bu ilavelerde Baki ¢cogu zaman kaynagini gosterme
ihtiyac1 hissetmemistir.

Baki eserin aslindaki bilgilerde takdim-tehirler de yapmustir.
Baki eserine kendi kiiltiir 6gelerini ve halk dilindeki ifadeleri de katmugtur.

Baki dibacede "Senedi mechal ve isnadi alimlerce makbul olmayan miinker
sozlerden ve itibar edilmeyen nakillerden kaginmak vacip oldugundan, din imam-
larmin tayin buyurduklar1 {izere gelen rivéyetlerin za‘f, kuvvet, fesid ve
sthhatlarina isaret edilmesi" amacini acikca belirtmistir. Fakat eserin incelenen
kisimlarinda senedle veya ravilerin halleriyle ilgili olarak bu tarz bir degerlendir-
meye rastlanmamustir. Eserin aslinda aktarilan rivayetler hakkinda Kastallani
tarafindan za‘fina isaret edilenlere, Baki genel itibariyle yer vermemistir. Muhte-
melen giriste isaret edilenler de bunlar olsa gerektir.

Béki tarafindan rivayetler -6zellikle incelenen birinci kistm goéz oniine alindi-
ginda- ayrica bir sened ve tenkidine tabi tutulmamistir. Hatta rivayetin gectigi
kaynak eserler dahi ¢ogu zaman zikredilmemistir. Terciimede rivayetler tenkitten
daha ziyade tercih edilmistir. Bu tercihte 6ne ¢ikan hususlar ise daha ¢ok ¢ogun-
luk goriisii istikametinde olmaktadir. Ayrica ihtilafhh konulara fazla girmeme,
okuyucunun ihtiyaci kadar olan kismini verme anlayis1 da 6n plandadir. Okuyucu
olarak da bu konuda bilgi sahibi olmak isteyen kimseler diistiniildigii anlagilmak-
tadir, alimler arasinda tartigilmasi gereken bilgiler buraya aktarilmamustir.

Baki'nin eserinde kullandig1 uslab ise, o derece akici, canli ve tazedir ki, bazi
boliimleri okurken sanki hadiseyi bizzat gérmiis gibi tasvir etmektedir. Bu da
okuyucuyu etkilemekte, konuyu sonuna kadar devam ettirme istegi uyandirmakta
ve onun climlelerinden dinleme 6zlemi vermektedir. Bu durum Béki'nin dini has-
sasiyetini ve aslinda kendi devrindeki insanlarin hangi degerlerle yetistirildiginin
de bir gostergesidir. Bunu basarabilmek i¢in sozii ustaca ve her kesimden insanin
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rahat anlayabilmesi i¢in en giizel bir sekilde kullanmigtir. Giiniimiize yonelik tara-
fi ise miusliman kimligini olusturan degerlerin her zaman taze ve diri
tutulabilmesi i¢in edebiyata, anlatima ait hususlara gok 6nem verilmesi gerektigi-
ni bir kere daha 6n plana ¢ikarmasidir.

Kitap genel olarak halkin istifadesi amaciyla yazilmis ve agirlikli olarak irsad
tiirii bir eserdir. Bu donemin eserlerinin ¢ogunlugunun genel karakterinin de bu
oldugu anlagilmaktadir. Eski Tiirk Edebiyati i¢cinde daha ziyade nazim tiirii 6ne
¢ikmakla beraber nesir tiiriinde de 6nemli sahsiyetlerin bulundugunun en giizel
ornegidir.

Eser teferruath inceleme, arastirma i¢in engin bir kaynak olup, istifade edile-
cek yonleri ¢ok fazladir. XVI. asir ve devaminda Miisliman toplumlarda Hz.
Peygamber (s.a.v.) algisinin olusumuna etki eden 6nemli bir eser olmasi hasebiyle
her boliimii ayrica incelenmelidir.
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